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Nr 16.

Ankom till Riksdagens kansli den 1 mars 1912 k1. 3 e. m.

Utldtande © anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t  angdende statens dfvertagande af vdghdllnings-
distrikten dliggande skyldighet att bygga och underhdlla
allménna broar och firjor pd landet m. m.

(2:a Afd.)

[ en inom Andra kammaren vickt, till jordbruksutskottet hianvisad
motion, nr 174, hafva herrar Olsson i Berg och Johansson i Mellbyn
hemstillt, att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
Kungl. Maj:t ticktes lita utarbeta och for Riksdagen framligga forslag
dirom, att kostnaderna for firj- och brohallningsbesviret, for alla de
firjor och broar & landet, som aligga vighéllningsdistrikten att bygga och
underhalla, matte helt och hallet 6fvertagas af staten och med statsmedel
bestridas, samt att alla afgifter for begagnande af ifrigavarande allminna
firjor och broar eller de s. k. farj- och bropenningar upphora.

Till stod hirfor har anforts foljande:

»Vid sistlidne riksdag vacktes af undertecknade forslag om att Riks-
dagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t métte
lata utarbeta och for Riksdagen framligga forslag dirom, att kostnaderna
for farjhallningsbesviret for alla de farjor inom landet, som &ligga vig-
hallningsdistrikten att bygga och underhalla, matte helt och hallet ofver-
tagas af staten och med statsmedel bestridas, samt att de s. k. firjpen-
ningarna borttagas. Vi framhollo darvid foljande:

Att kostnaderna for vdghallningsbesvirets utgérande & landet fort-
farande hvila sisom en tung borda pa de skattdragande, sivdl dem, som
for sin jordbruksfastichet dro betungade med det in natura vigunder-
hallet och mestadels dessutom utgift i penningar, som dem, hvilka for
annan fastighet och inkomst dro skyldiga att endast med penningar bidraga
till vdgunderhéllet, 4r ju ett kindt faktum. Detta visar ocksd tydligen
de i flertal vid senaste riksdagar forekommande motioner om #ndringar i

viglagen och framstillningar, dels att staten skulle helt och héllet sfver-
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taga kostnaden for vighallningsbesviret, dels att det bidrag, som af staten
nu limnas, skulle oOkas.

Att ofriga skatter & landsbygden, sirskildt till fattigvard och folk-
undervisning, jamvil dro mycket betungande, ar ju en allmint kind sak,
samt att dessa skatter dro mycket ojamnt fordelade.

Detta senare, namligen den ojimna fordelningen, giller icke minst i
fraga om vigskatten, som trycker mycket olika, icke blott i olika delar af
landet, utan jimvil i olika vigdistrikt i samma landsinda, och speciellt
angdende vigskatten gor sig denna ojimna fordelning i hog grad gillande
i friga om byggande och underhdll af allminna firjor, som icke pa langt
nir forekomma 1 alla vighéllningsdistrikt, men, dir de férekomma, orsaka
dryga utgifter for vighallningsdistrikten.

D4 nu i allminhet dessa vigdistrikt iro mycket betungade af sjilfva
vigunderhéllet, som ingalunda #r mindre, dir firjor tillika finnas, s& okas
denna tunga betydligt, dd inom distriktet finnas en eller flera firjor att
bygga och underhalla.

Det méste anses som missforhillande och orittvisa, att kostnaden for
dessa firjinrdttningar skola drabba en del vigdistrikt, d4 andra hafva den
stora fordelen att vara befriade dérifrdn. Stort missnoéje rader ocksd inom
skilda delar af landet 6fver ojimnheten af denna skatteborda.

Hvad vore da naturligare, dn att staten aflyfte denna s ojimnt tryc-
kande borda genom att dfvertaga den kostnad, som detta farjhallnings-
besvir fororsakar?

Nu kunde ju ifrdgasittas, huruvida kostnaderna for dessa farjinratt-
ningar, ifall bestyret fortfarande anfortroddes &t vigstyrelserna, komme att
handhafvas med samma omsorg och pé ett lika praktiskt och sparsamt sitt,
om kostnaden utginge af statsmedel, som dé vigdistrikten f4 till allra storsta
delen bara dessa utgifter, sisom nu #r fallet. Négra farhdgor harfor foreligga
egentligen icke, d4 denna forvaltning bor kunna 6fvervakas och kontrolleras af
kronobetjiningen under Konungens befallningshafvandes ofverinseende.

Att firjornas antal skulle blifva flera, om dessa byggdes och under-
hollos af staten, kan man vil ej heller antaga, di inrdttandet af nya
firjforbindelser skulle forutsitta tillika nya vigbyggnader, och si linge
viagdistrikten f& vidkénnas visserlicen den mindre delen af byggnadskost-
naden, men den storsta delen af underhallskostnaden, si skulle, ifall staten
ofvertoge hela kostnaden for firjorna, ingen stor lockelse ligga héruti pa
kraf att fi inrittade flera nya farjplatser och firgor.

Dessutom &r det Konungens befallningshafvande, som beslutar om
nya firjors insittande.

En annan tunga triffar dfven den trafikerande allmanhet, som be-
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gagnar dessa firjor, nimligen den afgift, som maste erliggas — s. k.
farjpenningar — for ofverfarten och transporten af gods. Detta méiste ju
anses vara en ganska stor orittvisa, endr dessa, som anvinda firjorna, dro
bland dem, som i likhet med andra vighallningsskyldige fa vidkéinnas
dryga utgifter for vigunderhéllet och hittills ocksd for firjhillnings-
besviret. Dessa afgifter hora sidrskildt till de utgifter, som #ro ojimnt
fordelade, ty storsta delen af landets invénare &r ej i behof af att an-
vinda firjor, och ofta drabbar denna utgift dem, som #ro vanlottade pa
kommunikationer, &tninstone pé de snabbaste kommunikationerna, nim-
ligen jarnvigsforbindelser. Sa ar forhdllandet pd flera dar i vart land.
Det méste vil di ligga en rittvisa uti, om dessa afgifter eller farjpen-
ningar komme bort.

Var nimnda motion lyckades icke tillvinna sig bifall af 1911 Aars
Riksdag. Sésom skl for afslag & motionen framholls bade af jordbruks-
utskottet och af en #rad talare under debatten i kammaren, att, »om staten
skulle ofvertaga firjorna, maste staten ju gifvetvis 4fven 6fvertaga broarna,
enir dessa krifva dryga underhillskostnader».

Att sirskildt i ofre delen af vért land finnas manga stérre broar
byggda af sivil jirn som trd larer val vara i enlighet med verkliga for-
hallandet och att underhéllskostnaderna for dessa broar dfven blifva dryga
ar nog obestridligt.

D& vi erhallit nirmare kiinnedom om dessa férhéllanden, formena vi,
att det vore fullt rittvist, om vigdistrikten befriades frin byggnads- och
underhéallskostnad af bade allminna firjor och de af vigdistrikten nu
underhéllna broarna.

Vi hafva i vir motion forra aret pivisat de stora skil, som foreligga,
att staten ofvertoge kostnaden for farjhallningsbesviret, och vi hafva dir-
vid sirskildt framhallit, att utgifterna for detta besvir trycka si olika, d&
en del vighallningsdistrikt dro hardt betungade hiraf och de flesta vig-
distrikten &ro fria héarifrdn. Att det #&r en stor oligenhet for de vig-
hallningsdistrikt, som nédgas halla firjor, kunde ej fornekas vid drendets
behandling i Andra kammaren sistlidna 4r, men yrkades dock afslag &
motionen just pd den grund, att det vore lika berittigadt, att staten 6fver-
toge #fven de allminna broarna pi landet. Forhallandet #ar nog ocksd
detsamma med afseende sévil pid broarna som firjorna, att byggnads- och
underhéllskostnaderna #ro dryga och trycka ojimnt, enir dessa vigdistrikt,
som #ro betungade med underhdll af firjor och broar, hafva sjilfva vig-
underhallet lika mycket tryckande som de andra distrikten, hvilka icke
hafva firjor och storre broar att bygga och underhilla.

Alla afgifterna for broarnas begagnande eller de s. k. bropenningarna,
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bora enligt vir mening upphora, enir dessa fro en orittvis beskattning
likasom de s. k. firjpenningarna.

Déi vi shlunda anse det vara fullt rittvist, att vighillningsdistrikt,
som #ro betungade med dryga kostnader for byggande och underhsll af
firjor och broar, blifva befriade hirifrdn, fi vi pa grund af hvad vi har
anfort vordsamt hemstlla,

—_— )

Det torde icke kunna fornekas, att de vighéllningsdistrikt, hvilka,
hafva storre broar eller firjor att bygga och underhalla, i allménhet hir-
igenom iro mera betungade #n vighéllningsdistrikt, inom hvilka sidana
broar och firjor icke finnas eller dir viighdllarne #ro frin underhallet
diraf befriade. Det vill darfor synas att vissa skiil tala for att staten
helt ofvertoge den viighallningsdistrikten 4liggande skyldighet att bygga
och underhilla allmin bro och firja pi landet.

Da emellertid, sisom utskottet i annat utldtande af denna dag (nr 15.)
framhéllit, chefen fsr finansdepartementet jamlikt nadigt bemyndigande
den 29 september 1911 ftillkallat sakkunniga att inom nimuda departe-
ment verkstalla utredning angiende de atgirder, som kunna finnas nodiga
for avigabringande af en jimnare fordelning af vighallningsbesviret, samt
utarbeta de forslag till forandringar i gillande viglag m. m., hvartill be-
rorda utredning kan foranleda, och det med visshet torde kunna antagas,
att de sakkunniga vid fullgorandet af sitt uppdrag jamvil komma att
taga i ofvervigande den friga, som genom forevarande motion nu bringats
under Riksdagens behandling, haller utskottet fore, att den af motionirerna
foreslagna skrifvelsen icke for det nirvarande 4r af omstindigheterna pakallad.

Utskottet far darfor hemstilla,

att forevarande motion icke mi af Riksdagen
bifallas.

Stockholm den 1 mars 1912,

P4 jordbruksutskottets vignar:

D. PERSSON 1 Tallberg.

I beslutet hafva deltagit: frAin Forsta kammaren: A. T. Odelberg,
G. L. De Geer, P. Paulson, G. Tamm, A. IL Fahlén, A. Hison Wacht-
meister, A. Ingestrém, J. E. Berggren; frin Andrae kammaren: D. Persson,
1 Tallberg, N. Persson i Malmo, R. G. Hamilton, G. A. E. Kronlund, P.
0. Lundell, P. Hellstrom, E. G. H. Akerlund, P. Tysk.

Utskottet.



