Kungl. Maj:ts nad. proposition Nr 44. 1

Nr 44.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag tll
lag innefattande dndring i forordningen den 22 april
1881 om tjugudrig hifd och lag om dndrad lydelse af
10 § i forordningen den 16 juni 1875 angdende lagfart
d fdng till fast egendom; gifven Stockholms slott den 16
Sfebruari 1912.

Under aberopande af bilagda i statsradet och lagradet forda proto-
koll vill Kungl. Maj:t harmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld Riks-
dagen att antaga harvid fogade forslag till

lag innefattande &ndring i forordningen den 22 april 1881 om tjugu-
drig hafd och

lag om andrad lydelse af 10 § i forordningen den 16 juni 1875
angiende lagfart & fing till fast egendom.

Kungl. Maj:t forblifver Riksdagen med all kungl. ndd och ynnest
stadse valbevigen.

GUSTAF.

Gust. Sandstrim.
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2 Kungl. Maj:ts nid. proposition Nr 44.

Forslag
till

Lag

innefattande #ndring i forordningen den 22 april 1881 om tjugudrig hifd.

Med andring af forordningen den 22 april 1881 om tjuguérig hafd
forordnas, att fribet fran klander, enligt hvad i namnda forordning stadgas,
ej vidare mi mot kronan vinnas i afseende & egendom, som &r kronan
afhind, fore den 1 maj 1922 och ej heller i friga om inteckning i sidan
egendom, direst egendomen dtervinnes genom klander, som instimts fore

sagda dag.

Denna lag skall trada i kraft genast efter utfardandet.
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Forslag
till
Lag

om &dndrad lydelse af 10 § i férordningen den 6 juni 1875 angdende lagfart
a fang till fast egendom.

Hirigenom forordnas, att 10 § i forordningen den 16 juni 1875

angéende lagfart 4 fing till fast egendom skall erhilla fsljande #ndrade
lydelse:
Y Kan till foljd af de i 6, 7, 8 och 9 §§ gifna foreskrifter sokt lagfart
€] beviljas, eller finnes sokandens ratt vara tvistig, eller moter, enligt den
i 18 § namnda bok eller eljest, mot bifall till ansdkningen annat hinder,
som icke ar af beskaffenhet, att den jamlikt 5 § genast bor afslas, for-
klare ritten ansokningen hvilande i afbidan pi hindrets undanrsjande.
Tvist, som bor afdomas innan ansékningen slutligen profvas, skall, om den
ej redan ar vid domstol anhingig, af ratten forvisas till sarskildt utforande
i laga ordning.

Ar lagfartsansokning forklarad hvilande till foljd af hinder, hvarom
i 7 § formales, skall kungorelse dirom af ratten utfirdas, om sokanden
det askar. Varder ej, efter det genom sokandens forsorg nimnda kun-
gorelse tre ginger, minst en ménad mellan hvarje ging, blifvit sival in-
ford i allminna tidningarna, som ock, nar friga ir om egendom & landet,
upplast 1 kyrkan for den forsamling, dar egendomen ir belagen, afven-
som, nir tingslaget bestir af mera &n en forsamling, jimval i kyrkorna
for angransande, inom tingslaget beligna forsamlingar, klander 4 fin-
get instimdt samt i rattens lagfartsprotokoll antecknadt inom fem ar
efter sista kungorandet; och forekommer ej heller eljest anledning att
annan #ger bittre ratt till egendomen; di ma den omstandighet att forre
agarens atkomst ej styrkes icke vidare utgdra hinder for lagfartens bevil-
Jande, dar det visas, att sokanden eller han och hans rattsinnehafvare oaf-
brutet under nimnda fem &r varit i mantals- och skattskrifningslangd
upptagna sisom #gare till fastigheten. Innan i ty fall ansokningen bifallas
mi, skall kronans ombudsman dirsfver horas.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsirenden, hdllet infir
Hans Maj:t Konungen { statsrddet d Stockholms slott fre-
dagen den 26 januari 1912.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern STAAFF,

Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve EHRENsVARD,
Statsriden: PETERSSON,

SCHOTTE,

Berg,

BERrRGSTROM,

friherre ADELSWARD,
PETREN,

STENSTROM,

LaAgsson,
SANDSTROM.

Chefen for justitiedepartementet statsriddet Sandstrom anforde fol-
jande:

1:0.

»Under de senare aren har behofvet af en noggrann och fullstindig
undersokning, pa hvilka grunder och med hvilken rétt vissa slag af egendom,
som tidigare tillhort kronan, numera med #dganderittsansprak innehafvas af
enskilda personer, gjort sig med allt storre styrka giillande. Atgirder for
astadkommande af en sddan undersokning #ro ocksd af Eders Kungl. Maj:t
vidtagna.

Atgirder Af storsta vikt 1 detta afseende &dro de foreskrifter, som meddelats om
verkstillande af en utredning angdende kronans vattenritt samt anhéingig-
:’fk"gggﬁg:s gorande och utforande af den talan, som kan finnas erforderlig for beva-
vattenritt. rande af nimnda ritt. Jag anhéiller nu att till en borjan fi nigot redogora
for anledningen till att siirskilda foreskrifter 1 sidant syfte ansetts erfor-

derliga samt innehdllet i de meddelade foreskrifterna.
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Sedan i anledning af en vid domstol uppkommen tvist angdende kro- Tilikallande
nans ritt till Hammarsforsen i Indalsdlfven justitiekanslersimbetet hos Eders @eﬁiﬁfeipz:;
Kungl. Maj:t hemstéllt om vidtagande af dtgirder for utredning i detta af- sakkumniga
seende, erholl chefen for civildepartementet den 22 januari 1909 Eders Kungl. /o utred-
Maj:ts bemyndigande att tillkalla sakkunniga for undersokning af den ritt vatteﬁqregalet
kronan pa grund af vattenregal kunde #ga till ndmnda #lf samt andra &lf- idlgr:g:m
var och strommar i de norra linen. I'or fullgorande af ndmnda uppdrag '
tillkallades sedermera inom civildepartementet tre personer.

Samtidigt hidrmed togs initiativ till en utredning om kronans vattenritt Vattenlfalls-
i de norra linen af vattenfallsstyrelsen. Detta dmbetsverk, som enligt sin gf‘%}::{;g
instruktion har att forvalta sidana i Norrland beligna vattenfall, som enligt den 18 ja-
siirskilda bestimmelser i afvittringsforfattningarna reserverats for kronans n#art 1909.
rikning, med tillhdrande utmal, anholl i skrifvelse den 18 januari 1909, att
Eders Kungl. Maj:t méitte anbefalla ej mindre kammarkollegium och landt-
miiteristyrelsen att gemensamt vidtaga erforderliga dtgiirder for att si snart
som mojligt skulle till vattenfallsstyrelsen ofverliimnas dels en férteckning
ofver de vattenfall, som vid afvittringarna forbehallits kronan, dels ock
afskrifter af afvittringsutslagen och kopior af afvittringskartorna, i hvad
ndmnda handlingar afsige ifragavarande vaitenfall och for deras tillgodogo-
rande afsatta utmal, dn dfven Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande i de
norrléindska ldnen att till vattenfallsstyrelsen inkomma med uppgift sivil ro-
rande de nybyggen, hvilka i samband med afvittringarna eller direfter upp-
litits 4 strénderna till dylika vattenfall, som ock for hvilka af dessa nybyg-
gen skatteomforing blifvit i vederborlig ordning beviljad.

I hiirdtver afgifvet utlitande den 8 april 1909 forklarade emellertid Kammarkol-
kammarkollegium och landtmiiteristyrelsen svarigheter méta att stadkomma l(llj%ff’faggfz
den begiirda utredningen i hvad pid dem berodde. Kammarkollegium med- styrelsens
delade hiirvid foljande. Vattenfall och utmal till sddana funnes i allménhet dej‘?‘Z‘)ﬁl
icke i afvittringsutslagen siirskildt omnimnda. Si t. ex. forekomme, sdvidt  1909.
kollegiet hade sig bekant, icke nigot fall, diir i sddana utslag for socknarinom
Gdfleborgs eller Visternorrlands lin dylikt omnidmnande #gt rum. Afven i
de for socknar af Hirjedalens fogderi i Jamtlands lin hos kollegiet befint-
liga afvittringsutslagen torde man forgifves soka namnet 4 nigot dirstddes
befintligt vattenfall. T afvittringsutslagen for Visterbottens lin syntes vél
vattenfall icke heller hafva blifvit sérskildt omnidmnda, men borde dock an-
miirkas att i samtliga utslagen for linets lappmarkssocknar funnes efter
hvarje diri upptagen by intaget forbehill for kronan och andra virkesiigare
till de réttigheter, som omformilas i § 7 af stadgan den 30 maj 1873 om af-
vittring i Vésterbottens och Norrbottens lins lappmarker. Hvad Norr-

bottens lin anginge, hade i afvittringsutslaget for Juckasjirvi socken kro-



Vatten [falls-
styrelsens
skrifvelse

den 29 okto-
ber 1909.
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nan och andra virkesdgare forbehallits rétt till flottning 1 alla de vattendrag,
dir flottled funnes eller kunde upprensas, hvarjimte till upplagsplatser och
utmal vid stromfall afsatts vissa omraden. I afvittringsutslagen for Gelli-
vare, Jockmocks, Arjepluogs och Arfvidsjaurs socknar hade forbehallits kro-
nan, forutom ritt till flottning 1 alla vattendrag, ritt till de inom krono-
hemmans eller nybyggens omraden »tillifventyrs befintliga stérre strom-
fall», som till farleders 6ppnande, sjoars uttappning, ofvanfor belidgna &dgors
befrielse fran ofversvimningar m.- m. kunde anviindas. T Pite socken hade
utmal afsatts for vissa stromfall, och inom Ofver-Kalix socken hade ett strom-
fall jamte utmal bibehallits for kronans rdkning.

Vattenfallsstyrelsen aflit diirefter den 29 oktober 1909 en ny fram-
stillning till Eders Kungl. Maj:t. Styrelsen fann af kammarkollegiets och
landtmiiteristyrelsens utlatande framgé, att det i flertalet fall icke vore maj-
ligt att af afvittringsutslagen och afvittringskartorna vinna upplysning,
hvilka vattenfall efter afvittringsforriittningarna fortfarande tillhorde kro-
nan. Hnligt afvittringsforfattningarna hade visserligen storre stromfall pa
kronomarkerna samt inom kronohemmans och afradslands omriden, hvilka
kunde anviindas till farleders ppnande, sjoars uttappning, ofvanfor beldgna
dgors befrielse fran o6fversvimningar med mera dylikt, icke bort genom skat-
tekop franhiindas kronan utan dispositionsriitten dértill alltid kronan forbe-
héllas och i detta afseende af den omkringliggande kronomarken nodigt ut-
mal dértill afséittas. I strid med dylik foreskrift syntes emellertid i flera af-
vittringsutslag dispositionsrétten till storre strémfall icke uttryckligen haf-
va forbehallits kronan. T atskilliga fall, sérskildt inom de nordligaste lédnen,
hade vil sadant forbehall gjorts, men utmdal syntes icke alltid hafva afsatts
vid siromfallen eller, diir si skett, afsatts endast & ena stranden. Den om-
stindigheten att, sdvidt utan ingdende undersokning kunde bedémas, sir-
skildt under é&ldre tider kronans ritt vid afvittringsforrittningarna sa-
lunda icke tillgodosetts i den utstrickning forfattningarna foreskrifva
hade gjort att det mangen géng vore mycket ovisst, hvad som efter af-
vittringen kvarstannat i kronans hand och hvad som o6fvergétt i enskild
dgo. Ilade 1 afvittringsutslaget ett otvetydigt uttalande gjorts rorande
visst omrade af mark eller i vatten, méaste det gifvetvis tillerkiinnas afgo-
rande betydelse. Afven dir uttryckligt forbehall gjorts for kronans rék-
ning, hade det emellertid forekommit att kronans rétt icke blifvit respek-
terad. Genom bristande uppmiirksamhet frin vederbérande tjédnsteméns
och myndigheters sida hade silunda redan ett tiotal ar, efter det afvitt-
ringsforrittningen for Aspds socken 1 Jimtlands lin afslutats, ett dérvid af-
satt utmdl utmed Kattstrupeforsen 1 Indalsdlfven vid lagaskiftesforratt-
ning ingdtt i delning mellan skiftesdeligarna. Genom lagakraftvunnen dom
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af Svea hofritt den 24 december 1897 hade emellertid utmalet dterforts till
kronans omedelbara disposition. Under sidana forhillanden vore det icke
dgnadt att viicka forvaning att, di i afvittringshandlingarna icke fullt tyd-
ligt angifvits hvad som forbehdllits kronan, storre stromfall, som bort kvar-
stanna i kronans hand, kommit 6fver i enskild besittning. D& kronan icke
framstiillt nigra ansprik pa stromfallen, utan enskilda, mahéinda sedan ling
tid tillbaka, fatt okvaldt tillgodogora sig dem saviil for industriella an-
laggningar som for andra éindamadl, vore det helt naturligt om dessa ansige
sig sisom ritta dgare till vattenfallen.

Styrelsen hade funnit sig af sin dmbetsplikt manad att pikalla verk-
stéllande af en utredning, om och i hvad mén kronan péi afvittringsforriitt-
ningarna kunde grunda ansprik pd nu i enskild besittning befintliga vat-
tenfall eller for vattenfalls tillgodogérande niodig mark. De principfrigor,
som vid en dylik utredning skulle upptagas till behandling och besvarande,
— exempelvis om kronan, ehuru ndgot férbehdill dirom icke gjorts i afvitt-
ringsutslaget eller de handlingar, pa hvilka detta grundats, med fog kunde
gora nigra ansprak gillande pd stromfall, som enligt afvittringsforfatt-
ningarna bort bibehallas under kronans disposition — vore af en si stor
ridckvidd for industriens utveckling i Norrland, att de snart maste finna en
losning. Det siitt, hvarpd denna skedde, kunde iifven komma att blifva af
mycket vidtgiende betydelse for omfattningen af kronans ritt till Norrlands
vattenkraft.

Enbart genom en utredning kunde dock uppenbarligen nigot defini-
tivt afgorande icke tréffas. Diirtill erfordrades att kronans anspréik blifvit
profvade af domstolarna. Onskligt vore déirfor att inom en niira framtid si-
dana rittegdngar blefve anhiingiggjorda, i hvilka domstolarna blefve i till-
fille att uttala sig rorande de principiella grunderna fér kronans ansprik.
En grundlig utredning borde emellertid gifvetvis dviigabringas fore anhin-
giggorandet af dylika rittegdngar.

P4 grund héraf och di hvad sdlunda anforts syntes liga motsvarande
tillimpning i friga om skattekop af rekognitionsskogar och rekognitions-
hemman, har styrelsen hemstiillt, det ticktes Eders Knngl. Maj:t 1ata inom
den niirmaste tiden vidtaga &tgiirder for utrénande, i hvad mdn kronan pi
afvittringsforréttningarna i de norrlindska linen eller pad omférmilda skat-
tekop kunde grunda ansprdk pd vattenfall och strandomraden.

Genom skrifvelser frin chefen for ecivildepartementet den 11 januari
1910 fingo sedermera Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Koppar-
bergs lin och de norrlindska linen sig anbefalldt att inkomma med forteck-
ningar dels & samtliga vattenfall och forsar i de inom vederbsrande lin be-
ligna delarna af vissa angifna vattendrag dels & 6friga inom linen befintliga

Utredning
genom
Kungl.

Maj:ts be-

Sallnings-

hafrande
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vattenfall och forsar af nigon betydenhet. Forteckningarna borde dirjamte
upptaga fullstiindiga upgifter angdende den eller de fastigheter, som 4 émse
sidor grinsade till hvarje vattenfall och fors, med angifvande af siviil den
jordeboksbeteckning, sisom namn, nummer och mantal med mera, hvarunder
sadana fastigheter forekomme i kronans handlingar, som ock af det tingslag
samt den socken, hvari strandfastigheterna 4 6mse sidor om vattenfallet eller
forsen vore belidgna. Ilade vid afvittring eller skifte afsatts mark till utmal
for stromfall, borde utredning jéimvél hidrom intagas i forteckningarna. Dir-
est utan afsevird tidsutdrikt upplysningar kunde vinnas om den ungefirliga
fallhojden for vattenfall eller fors, hvarom vore friga, om hvem som vore
upptagen siasom iigare eller innehafvare af sidant vattenfall eller fors, eller
om dylikt vattenfall eller fors vore helt eller delvis bebyggdt eller eljest till-
godogjordt, borde ock sddant i forteckningen angifvas.

Komplette- Sedan de salunda infordrade forteckningarna inkommit, verkstéilldes pa

ngl‘c’,}‘i’%f" vattenfallsstyrelsens foranstaltande genom sérskildt forordnad person ytter-
ligare understkning i syfte att med nppgifter hiimtade ur fastighetsbhockerna
fullstdindiga de i forteckningarna intagna upplysningarna rérande de vatten-
fallen angrinsande strandfastigheternas beteckning samt deras iligare och in-
nchafvare. 1 den méan inkomna uppgifter gdfvo vid handen, att det for
bevakande af kronans ansprak pd vattenfall och strandfastigheter var nod-
viindigt, att inom den nirmaste tiden dédra lospande hiifdetider afbrotes, of-
versidndes af vaitenfallsstyrelsen dylika uppgifter till kammarkollegium, dit
Jimvil utredningens resultat 1 6frigt efter hand ofverlimnades.

Forordnan- Med bifall till siirskilda af vattenfallsstyrelsen gjorda framstiillnin-

di’;’vﬁ'gg“ gar fann Ifders Kungl. Maj:t den 8 oktober 1910 godt dels forordna, att

vattenfall. Krangedeforsarna i Indalsiilfven skulle, sividt anginge kronans ritt till de-
samma, sta under vattenfallsstyrelsens {orvaltning, dels bemyndiga vatten-
fallsstyrelsen ati, direst kronans iganderitt till forsarna icke godvilligt er-
kiindes, vid vederborlig domstol anhiingiggéra och i forekommande fall full-
folja riittegdng mot den vattenfallsstyrelsen aktade nodigt att instimma for
att fa kronans anspriak profvade i1 hela deras vidd, dels ock bemyndiga
samma styrelse att, diirest kronans iganderiitt till Lanforsen i Daliilfven icke
godvilligt erkiindes, anhiingiggéra och i forekommande fall fullfélja talan
for att fa kronans ritt till forsen jimte utmal i laga ordning préfvad af dom-
stol och forsen diirjdmte aterford till kronans omedelbara disposition for till-
godogorande af dess vattenkraft.

Vattenfalls- I skrifvelse till Itders Kungl. Maj:t den 13 januari 1911 anmélde emel-

gi?i:}f:l’;j lertid vattenfallsstyrelsen, att redan de forarbeten, som varit nodiga for ett

den 13 jo- nirmare studium af liganderittsforhillandena med afseende & omférmilda

nuart 1911 forgar jimte utmal, hade gifvit vid handen, att ett uppdrag &t vattenfallssty-
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relsen att fora kronans talan i riittegangar om biittre riift till vattenfall
och strandomraden skulle krifva si mycken tid och arbete, att de styrelsen till
buds stdende tjdnsteménnen dirigenom komme att dragas ifran andra goro-
mél, som niirmare sammanhiingde med styrelsens dligganden enligt géllande
instruktion. Till stéd for denna uppfattning limnade styrelsen ifven en re-
dogorelse tor de rittegangar, som, sividt kunde bedomas, skulle komma att
under den nidrmaste framtiden anhiingiggoras af kronan angéende stromfall i
Daliilfven, Indalsiilfven samt Ume och Lule ilfvar; och framholls vidare
att den pa Eders Kungl. Maj:ts uppdrag foretagna utredningen af regal-
riitten i de norrlidndska dlfvarna damera fortskridit s& langt, att ytterligare
elt flertal liknande sporsmal kunde i en nédra framtid viintas blifva aktuella.
Pa grund hiiraf hade det synts vattenfallsstyrelsen for hithorande frigors
snabba och dndamaélsenliga 16sning riktigast, om styrelsen befriades frin be-
fattningen med ifragavarande rittegingar och didrmed sammanhingande
utredningar; och hemstillde déirfor styrelsen, att Eders Kungl. Maj:t snarast
matte gora de torfoganden, som hidraf foranleddes.

1 anledning hiiraf meddelade Eders Kungl. Maj:t den 27 januari 1911
forordnanden for vice hiiradshiofdingen . Hagelin och revisionssekreteraren
grefve II. A. II. Hamilton. Dessa forordnanden innefattade i hufvudsak dels

bemyndigande for Ilagelin att i friga om Lanforsen och for Hamilton att i

Forordnan-
den for vice
h('iradsh%'-
dingen
Hagelin och
revisionssek-

fraga om Krangedeforsarna utféra den for kronan anhiingiggjorda talan, reteraren

dels for Hagelin uppdrag att verkstiilla undersokning rorande den riitt kro-
nan 6fverhufvud taget kunde iiga till vattnet i Daliilfven samt for Hamilton ett
liknande uppdrag i afseende 4 Indalsiilfven samt Ume och Lule iilfvar; och
skulle Hagelin eller Hamilton, direst han funne sidana omstiindigheter fo-
religga, att kronans rétt borde goras i laglig viig géllande, déirom hos Eders
Kungl. Maj:t géra anmiilan. Det pd grund af Eders Kungl. Maj:ts beslut
den 22 januari 1909 tre personer meddelade uppdraget att verkstiilla under-
sokning angdende regalriitten i de norrlindska vattendragen forklarades
hafva forfallit.

P4a grund af siirskilda framstillningar fran Hagelin och Hamilton har
Eders Kungl. Maj:t sedermera bemyndigat dem att anhiingiggora talan Ha-
gelin angdende vissa vattenfall 1 Dalidlfven samt Hamilton angdende tvi
vattenfall i Indalsélfven, sex vattenfall i Ume #lf och ett vattenfall i Lule lf.

Jag vill tillika erinra om att genom motion i andra kammaren vid 1911
ars riksdag hemstiilldes, att riksdagen skulle hos Eders Kungl. Maj:t anhélla
om Ofverviigande, huruvida icke den viktiga och omfattande utredningen af
kronans tvistiga rétt till vattenfall och utfésrandet af de dédraf pakallade pro-
cesserna lidmpligen borde 1 alla forekomande fall fortfarande anfortros &t
kammarkollegium sasom forfattningsenligt kronans riitta malsman i detta
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grefve H. 4.

H. Hamilton.

Firslag vid
1911 ars
riksdag.
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afseende och sakligt sedt dess mest sakkunniga representant i dylika érenden.
I anledning af denna motion afgaf kammarkollegium den 13 april 1911 utla-

Ytterligare atgiirder i forevarande angeliigenhet pdkallades af Hagelin
genom skrifvelse till Eders Kungl. Maj:t den 29 augusti 1911. I denna an-
fordes hufvudsakligen foljande. Till Hagelin hade fran vattenfallsstyrelsen
ofverlimnats afskrifter, hvad anginge Dalédlfven, sivil af de frin KEders
Kungl. Maj:ts befallningshafvande inkomna foérteckningarna 4 vattenfall
som ock af de forteckningar, hvilka uppgjorts vid den af vattenfallsstyrelsen
foranstaltade undersskningen till fullstindigande af de forra forteckningar-
na. KEn anledning till denna undersékning hade varit jimvil att soka vinna
upplysning om de tider, da lagfart & strandfastigheterna beviljats, for att i
fall af behof kunna vidtaga atgirder i syfte att hindra intridandet af hifd
jimlikt férordningen den 22 april 1881. I de frin Eders Kungl. Maj:ts be-
fallningshafvande inkomna forteckningarna saknades emellertid ofta helt
och héllet uppgifter angdende strandfastigheternas benfimning och igare, cl-
ler ock vore dessa uppgifter i minga fall icke si fullstdndiga, att diraf
kunde bedémas hvilket hemman eller andel af detsamma angriinsade vatten-
draget. D& den af vattenfallsstyrelsen anordnade undersokningen verk-
stillts med ledning af dessa forteckningar, hade densamma gifvetvis icke
kunnat blifva sd noggrann och fullstindig, att den kunde ldggas till grund
for bedomande, huruvida atgirder for afbrytande af tjuguérig hifd borde
vidtagas. Hade lagfart beviljats & hemman eller hemmansdel invid vatten-
draget, vore visserligen enligt Hagelins uppfattning — som delades af ju-
stitiekanslern och advokatfiskalen 1 kammarkollegium samt, enligt hvad
Eders Kungl. Maj:ts beslut i visst mal syntes gifva vid handen, ifven af
Eders Kungl. Maj:t — i forevarande afseende frigan om héfden utan be-
tydelse, eniir hifden i sidant fall endast kunde giilla sjéilfva hemmanet eller
hemmansdelen men icke vore afgérande for huruvida dirinvid beliget vat-
tenfall utgjorde en hemmanets tillhorighet eller ¢j. Men ifven om frigan
om hiifden i dylika fall vore utan betydelse, maste likvil utrénas, huruvida
lagfart meddelats 4 endast hemman eller hemmansdel eller om den afsige jim-
vil vattenomrade eller grund och vattenfall didrutanfér. Af den utaf vatten-
fallsstyrelsen foranstaltade undersskningen framginge att det betriiffande
Dalidlfven icke vore si alldeles ovanligt att lagfart uttryckligen meddelats &
vattenriitt, strandriitt och grund eller dylikt. Vore sd forhallandet, méiste gif-
vetvis hiifden omfatta allt, hvard lagfart silunda beviljats. For att med si-
kerhet kunna utrona hvad som vore foremal for lagfarten erfordrades dirfor
ingdende undersokningar, hvilka borde striicka sig #fven till lagfartsproto-
kollen och siirskildt i Dalarne torde vara forbundna med svarigheter, dé fo-
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randet af lagfarisbockerna dédr paborjats forst langt efter det lagfartslagen
borjat tillimpas. Undersokningar af dylik art inginge icke i det Hagelin tillde-
lade uppdraget, och Hagelin vore forhindrad att sysselsiitta sig med sidana
undersokningar, hvilka maste vara forenade med stor tidsutdrikt och forut-
sitta lingvariga uppehall pa olika platser. P& grund hiiraf hade Hagelin
ansett sig bora hiinleda Eders Kungl. Maj:ts uppmirksamhet pa bericrda
forhallanden, for att Kders Kungl. Maj:t matte kunna vidtaga de atgirder,
som 1 saken profvades nodiga.

1 hirofver afgifvet utlitande den 2 oktober 1911 framholl vattenfalls- vattenfalls-
styrelsen, att afsikten med den af styrelsen igingsatta undersokningen till f;.’l{;;gg";;f
fullstindigande af de fran Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande inkom- 2 oktober
na vattenfallsforteckningarna hufvudsakligen varit att vinna utredning, hu- 1911
ruvida lagfart meddelats & vattenfall och strandomréden 4 sidan tid, att tjugu-
arig hiifd kunde hindra kronan att gora gillande ansprak pa samma strand-
och vattenomraden. Den forndmsta anledningen till att siyrelsen dirvid lagt
berorda i vissa afseenden bristfilliga forteckningar i oforindradt skick till
grund hade varit, att det enligt styrelsens uppfatining legat fara i drojsmal.
Styrelsen hade frian borjan férutsatt, att berérda utredning icke kunde blifva
uttommande men indock borde utforas sisom en forberedande atgdrd for
vinnande savidt mojligt af material for bedomande, nir 3tgird under den
nidrmaste tiden borde vidtagas for afbrytande af 16pande hiifdetid. Ytterli-
gare, kompletterande utredningar vore nsdviindiga for istadkomande af full-
stindiga uppgifter rorande tidpunkterna for intridande af tjugudrig hifd 4
samtliga de vattenfall och strandfastigheter, som omférméildes i forteck-
ningarna.

Enligt styrelsens formenande borde dessa utredningar i forsta hand
inriktas pa att inforskaffa uppgifter rérande strandfastigheter utmed sidana
vattenfall, betréiffande hvilka uppgifterna i forteckningarna varit s ofull-
stéindiga, att anteckningar angdende lagfartsforhillandena hittills icke kun-
nat goras, samt att komplettera de salunda inkomna uppgifterna med dylika
anteckningar. Itt genomforskande af afvittrings- och skifteshandlingar
samt af vederborande lagfartsbicker och de vid vederborande domstolar for-
da protokoll angdende meddelande af fasta eller lagfart med flera handlingar
borde dessutom foretagas, ddrvid det syntes vara ldmpligt att gora borjan
med de storre vattenfallen samt med de vattenfall, & hvilka hiifd enligt den
af styrelsen foranstaltade utredningen helt eller delvis kunde befaras intrida
inom den nidrmaste tiden. Enligt styrelsens uppfattning méste detta sist-
ndmnda utredningsarbete, om det skulle kunna slutféras inom rimlig tid, an-
fortros till ett flertal i hithorande fragor forfarna jurister och landtmiitare
och bedrifvas samtidigt & skilda orter samt eventuellt féranleda undersik-
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ningar 4 ort och stille, till foljd hvaraf det torde komma att krifva mycket
betydande kostnader. Siirskildt syntes utredningarna rérande vattenfallen 1
Kopparbergs lin komma att medfora icke ringa svarigheter. Sasom vatten-
fallsstyrelsen forut flera génger varit i tillfille att framhalla, borde emeller-
tid den omstindigheten att utredningsarbetet komme att foranleda stora
kostnader si mycket mindre fi blifva afgérande, som verkstillandet af en
fullstéindig utredning rorande dganderitten till vatienfallen maste anses vara
af stor ekonomisk betydelse for landet samt utgora en nédvindig forutsitt-
ning for att kronans rétt skulle kunna tiliborligen tillvaratagas.

Vattenfallsstyrelsen hemstillde dirfor, det ticktes Eders Kungl. Maj:t
vidtaga erforderliga atgiirder f6r kompletterande pa sitt styrelsen angifvit
af undersokningarna rérande vattenfall och strandfastigheter.

Redan tidigare hade vattenfallsstyrelsen i skrifvelse till Eders Kungl.
Maj:t den 25 juli 1911 dels upprepat sin den 18 januari 1909 gjorda hemstiil-
lan att fa till styrelsen ofverlimnad sivil en forteckning Gfver de vattenfall,
hvilka enligt sirskilda bestdmmelser i afvittringsforfattningarna reserverats
for kronans rikning, jimte tillhgrande utmal som éifven afskrift af afvittrings-
utslagen och kopior af afvittringskartorna, i hvad niimnda handlingar afsige
ifrigavarande vattenfall jimte utmal, dels ytterligare hemstillt, att Eders
Kungl. Maj:t {iicktes ej mindre forklara, att, intill dess dylik forteckning
jimte bilagor blifvit till vattenfallsstyrelsen Gfverlimnad, det icke tillkom-
me styrelsen vare sig att verkstiilla utredning med afseende & dganderétten
till berérda vattenfall jimte utmal eller att for kronans rikning utfora ta-
lan angdende biittre riitt till desamma, dn ifven i samband didrmed triffa de
forfoganden, som kunde befinnas limpliga for utredning om och tillvara-
tagande af kronans rétt i friga om #ganderitten till omformiilda vattenfall.
Vattenfallsstyrelsen framholl, att den for dstadkommande af den begiirda
forteckningen erforderliga ingfiende granskningen af afvittringshandlingar-
na och de éfriga handlingar, som i samband didrmed kunde komma att ge-
nomgds, borde blifva till synnerligen stort gagn fér bevakande af kronans
riitt ej blott till sidana vattenfall i de norra linen, som vid afvittringsfor-
riittningarna uttryckligen forbehallits kronan, utan éfven till sidana strom-
fall, som funnes i de vattendrag eller delar af vattendrag, betriiffande hvilka
vid afvittringarna si forfarits, att de med diri befintliga vattenfall utan
samband med andra omraden behandlats som en kronans éfverloppsmark,
stilld till framtida disposition. Angiende den forra gruppen torde méngen
ging kronans #ganderitt till stromfallet icke dragas i tvifvelsmal. Afven i
fraga om denna grupp hade dock erfarenheten visat, att enskilda pd en eller
annan grund erhillit lagfart 4 dylikt strémfall, och siarskildt kunde detta
antagas forekomma, dir nigot utmil utmed stromfallet icke blifvit afsatt
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for kronans ridkning. Betrdffande den andra gruppen funnes #n storre an-
ledning befara att, i sammanhang med beviljande af lagfart 4 strandfastighet
utmed ett dylikt stromfall, lagfart jimvil meddelats & grund och vatten i
dlfven utanfor strandfastigheten. D& det icke kunde antagas, att kronans
ansprik 4 omformilda vaitenfall skulle godvilligt erkéinnas af vederborande
strandéigare, dfven om dessa icke erhallit lagfart 4 vattenomridet, syntes det
blifva nodviindigt att anhiingiggora ett stort antal riittegidngar for att f3
kronans ansprak profvade af domstol. Atgiirder i dylik riktning borde gif-
vetvis utan dréjsmal vidtagas i de fall, di enskilda erhallit lagfart & strand-
och vattenomraden, & hvilka kronan kunde framstilla ansprak, pi sidan
tid att de inom en ndra framtid till sitt fredande mot kronans ansprik kun-
de aberopa tjuguirig hifd.

Enér emellertid foreskrifterna i gillande instruktioner for & ena sidan
vattenfallsstyrelsen & andra sidan kammarkollegium och domiinstyrelsen
onekligen limnade rum for en viss osiikerhet, hvem det 4lige att bevaka kro-
nans ritt till ifrigavarande vattenfall, syntes erforderliga bestiimmelser
hiirom snarast mojligt bora meddelas. Och genom dessa bestimmelser borde
enligt styrelsens formenande uttryckligen stadgas att, intill dess den begiirda
forteckningen ofver vattenfall jimte tillhorande bilagor blifvit till styrelsen
ofverlimnad, ndgon skyldighet icke alige styrelsen i berérda afseende.

Jamvil frdn annat hill fdstades uppmiirksamheten diirpd att, sir- Fevordnan-
skildt med h#nsyn till faran for intriidande hiifd mot kronan, behorighet att gfaﬁévﬁ%ﬁ
1 réittegingarna om vattenfall f6ra kronans talan borde ofortydbart tilldggas fiskalsimbe-
viss myndighet. P4a forslag af advokatfiskalsiimbetet vid kammarkolleginma et
ingick kollegiet till Eders Kungl. Maj:t med framstiillning i limnet, o-h
fann Eders Kungl. Maj:t den 6 oktober 1911 godt bemyndiga advokatfiskals-
dmbetet att tillsvidare och intill dess annorlunda kunde varda foreskrifvet i
alla fall, dir icke sidrskildt uppdrag i férevarande afseende limnats annan
person sdsom kronans ombud, anhiingiggéra och utféra kronans talan i fraga
om bittre ritt till vatten och grund #fvensom till utmal vid stromfall sa-

vill 1 samtliga vattendrag inom Kopparbergs, Giifleborgs, Visternorriands,
Jémtlands, Viisterbottens och Norrbottens lin som ock i de delar af Dalilf-
ven, som tillhérde Uppsala och Vistmanlands Lin.

En mera definitiv och omfattande l6sning af samma friga har {iran-
ledts af senare framstillningar.

Kammarkollegium, som fitt sig anbefalldt att afgifva utlatande ofver Framstall-
vattenfallsstyrelsens skrifvelse den 25 juli 1911, Lit i drendet héra kammar- 7{3;{9(1 - Z;.
advokatfiskalséimbetet, som i afgifvet memorial anférde fsljande. Gifvetvis kronans vat-
vore det ur flera synpunkter af allra stérsta vikt, att utredningen rsrande Kt;’ggfge;qs
krorans ritt till de vattenfall, hvarom ovisshet i sidant hinseende ridde, iin och de

norrlindska
linen.
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icke blott blefve grundlig utan #fven utfordes med sd stor skyndsamhet som
mojligt. Sasnart tillforlitlig utredning rérande kronans ritt till ett visst
vattenfall vunnits, borde silunda saken, dir sa funnes erforderligt, genast
dragas infor domstol. KEmellertid borde utredningarna rérande kronans ritt
till andra vattenfall oafbrutet fortga parallelt med de anhingiggjorda iiitte-
gingarna, hvilket vore af vikt jimvél pd den grund att det ytterligare mna-
terial, som silunda komme i dagen, utan tvifvel skulle underlitta den prin-
cipiella tolkningen af de till stod for kronans rétt till de norrlindska vatten-
fallen aberopade hufvudfakta. Det vore vidare klart att utredningarna icke
borde giras vidlyftigare #an nodigt utan koncentreras kring vissa fragor,
som det kunde vara af intresse att fa besvarade sivil ur principiell synpunkt
som for bedomande af kronans mojliga riitt till det sérskilda stromfallet.
For vinnande af full enhetlighet syntes det dmbetet i flera hiinseenden
limpligast att en enda myvndighet finge i uppdrag att iakttaga och bevaka
kronans ansprik pad dganderitt till stromfall af alla kategorier. Af de myn-
digheter, som dirvid skulle kunna komma i fraga, syntes advokatfiskals-
dmbetet vid kammarkollegium afgjordt bora stillas 1 frimsta rummet. Utan
en afsevird okning i advokatfiskalskontorets arbetskrafter kunde iimbetet
emellertid icke utfora ett s vidlyftigt arbete jimte sina ofriga aligganden.
Forslag till sddan ckning och ddrmed sammanhéngande anordningar {ram-
lades af advokatfiskalsimbetet.
Med ofverldmnande af berorda memorial gjorde kammarkollegium 1
utlidtande den 7 november 1911 framstiillning i angifna riktning.
Framstill- Ett annat af kammaradvokatfiskalsimbetet afgifvet memorial afsag
ning om df- omedelbart dtgirder till forebyggande af att kronan genom tjuguérig héfd
]gb'reb ggan- ginge sina fdganderittsansprik forlustig. Efter att hafva uttalat sig angé-
de a7 hifi ende bristerna i de forefintliga vattenfallsutredningarna, sirskildt i hvad
i Koppar- desamma anginge forutsittningarna for hdfd mot kronan, framholl dmnetet
bergs ln och nidviindigheten af en fullstéindigt ny och efter en i viisentliga delar omar-
lindska betad plan foretagen undersskning om hiifden. Denna utredning maste, om
lanen.  den 6fverhufvud skulle tjina sitt syfie, bedrifvas med storsta mojliga skynd-
stmhet. For att icke onddigtvis forsenas borde den endast omfatta sidant,
hvarom upplysning niédvindigtvis erfordrades for afbrytande af 16pande
hifdetid. Denna utredning af i hufvudsak formell natur borde féljaktligen
stréingt siirskiljas frdn utredningen om kronans verkliga ritt till de norr-
lindska stromfallen, ehuru man helt naturligt f6r sistberérda utredning
skulle kunna tillgodogéra sig atskilliga af hiifdeutredningens resultat.
I friga om sjilfva metoden for den ifrigasatta utredningen ville &m-
betet for tillfillet inskrinka sig till att erinra, hurusom tjugudrig hifd
kunde afskiira kronan frin mojlighet att gora giillande en henne tillkom-
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mande ritt till stromfall icke blott for den hiindelse att den lagfart, som
grundlade héifden, hinforde sig till viss areal, hvaruti jdmvil inginge strom-
fallets vattenomréde, utan &dfven under vissa forhillanden, sisom till exem-
pel i friga om mantalssatt jordafsondring eller dgostyckad fastighet, nar
beviljad lagfart hiinforde sig till viss jordeboksbeteckning eller visst skatte-
tal. I sistndmnda fall skulle dfven den tjuguiriga hiifden kunna ligga hin-
der i viigen for advokatfiskalsimbetet att genom administrativa besviir, som
tilliifventyrs stitt 6ppna, scka rittelse i de beslut om skatteforsaljning eller
skatteomféring, hvarigenom kronan i strid mot gillande forfattningar af-
hiindts henne tillhoriga strémfall med utm4l inom den skattesilda eller skatte-
omforda egendomens omrade. Diirvid tilldte idmbetet sig fista kollegiets
uppmiirksamhet pi den omstiindigheten att, sividt framginge af dmbetets
diarier, dmhetet endast undantagsvis erhallit del af Kungl. Maj:ts befall-
ningshafvandes skatteomforingsbeslut, meddelade innan kungirelsen den
26 september 1879 angdende siittet for bevakande af kronans talan i fraga
om krononybyggens omférande fran krono- till skattetitel tridt i kraft,
hvilka beslut foljaktligen icke vore att anse sisom mot kronan laga kraft-
vanna. Vid sadant forhdllande maste advokatfiskalséimbetet for sin del fista
stor vikt vid att den blifvande utredningen limnade tillforlitliga upplys-
ningar rorande meddelade lagfarter icke allenast 4 den fastighet, som fatt
sina dgor utlagda vid sjdlfva stromfallet, utan dfven, for den hindelse strém-
fallet ldge inom eller invid visst skifteslag, & skifteslagets samtliga hemman
eller hemmansdelar, hvarjimte det likaledes vore af vikt att upplysning med-
delades, huruvida vid laga skifte triffats nigra bestimmelser angdende
ritten till vattnet.

Med aberopande af det anforda hemstillde advokatfiskalsiimbetet, att
kollegiet ville hos Eders Kungl. Maj:t gora framstéllning afseende Atgiirder
till astadkommande, pd siitt #imbetet antydt, af en fullstiindig och tillforlitlig
utredring rorande tidpunkterna for intridandet af tjugudrig hifd till for-
méin for enskild besittare af stromfall och diirintill stotande strandfastighe-
ter inom Kopparbergs léin och de norrlindska linen.

I detta sammanhang fiste advokaifiskalsimbetet slutligen kolle-
giets uppmirksamhet pd de svarigheter, som vore forenade med ett of-
fektivt tillvaratagande af kronans riitt fér undvikande af inviindning om tju-
gudrig hifd, &fven med stod af en palitlig utredning om de hiifdetider, som
tillifventyrs 1opte mot kronan. Man kunde befara, att i manga fall imbe-
tet skulle komma att sakna rddrum for en tillfyllestgérande undersckning,
huruvida kronan verkligen kunde anses #ga laga skl for anstillande af riitte-
gédng. Den omsténdigheten att tjuguirig hifd kunde befaras afskira kro-
nan frdn mojlighet att f& en henne tillifventyrs tillkommande riitt lagli-
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gen profvad syntes icke i och for sig utgora skiilig anledning till réttegdng.
Tjinstforrittande adfokatfiskal skulle foljaktligen synnerligen ldtt komma
i den stillning, att han, & ena sidan, dérest han anhiingiggjorde ritteging
for afbrytande af lopande tjuguirig hifd, ddroge sig sjilf eller kronan en
kanske betydande skadestdndsplikt samt, & andra sidan, genom underldten-
het att inom behorig tid anstiilla klandertalan riskerade, att kronan betoges
mojlighet att f& sin ritt upptagen till saklig profning.

Kammarkollegium ofverlimnade med skrifvelse den 7 november 19117
omformiilda memorial till Eders Kungl. Maj:ts profning. For egen del er-
inrade dirvid kollegiet om ett, i anledning af en inom riksdagens andra kam-
mare viickt mofion, den 5 maj 1911 af kollegiet afgifvet utlitande — for
hvilket jag sedermera skall redogdra — och anforde vidare, att kollegiet ut-
sfver hvad advokatfiskalsiimbetet i memorialet yttrat och hemstiillt ej hade
négot att i direndet erinra eller tilligga. En ledamot i kollegiet var skilj-
aktig fran beslutet satillvida, som han forklarade sig anse kollegiet hafva
bort jimviil gora hemstillan, huruvida icke atgiirder borde vidtagas i syfte
att fa till stand upphifvande eller Atminstone temporar suspension till kro-
nans forman af forordningen om tjugudrig hiifd.

Under erinran om hvad silunda foreslagits i afseende & Kopparbergs
Lin och de norrkindska linen hemstillde i ett ytterligare memorial kammar-
advokatfiskalsiimbetet, att kammarkollegiet ville betriffande rikets ofriga
léin 1ata uppritta forteckning 6fver sadana under kollegiets vird och forvalt-
ning stiende stromfall, hvilka helt eller delvis vore beliigna inom omridena
for skattekopta egendomar, men i f6ljd af kungl. brefvet den 28 december
1822 och kollegiets kungorelse den 24 januari 1823 icke fatt i skattekopen
ing#, dfvensom lata verkstilla sadan utredning i friga om dessa stromfall,
att i fall af behof atgiirder kunde vidtagas for hindrandet af tjuguarig hifd
mot kronan.

Afven detta memorial ofverlimnades af kammarkollegium till Eders
Kungl. Maj:t med skrifvelse den 7 november 1911. I denna hemstiilldes, att
Eders Kungl. Maj:t ticktes till en borjan anbefalla kollegiet att, i hufvudsak-
lig ofverensstiimmelse med hvad genom skrifvelser fran civildepartementet
gt rum betriiffande Dalarne och Norrland, infordra specifika uppgifter i
stromfall och strandfastigheter jimvil inom de ofriga, séder om Daliilfven
beliigna ldnen.

Vid foredracning infor Eders Kungl. Maj:t den 1 december 1911 af

Majitsbeslut f5rut ej behandlade framstillningar 1 forevarande iimnen fann Eders Kungl.

den 1 decem-
ber 1911.

Maj:t godt, med upphiifvande af hvad férut i strid hiremot kunde vara
stadgadt, forklara: at¢ det skulle aligga kammarkollegium att tillsvidare cch
intill dess annorlunda kunde varda forordnadt i fall, dir icke undarntiag en-



Kungl. 3ajits nad. proposition Nr 44. 17

ligt hvad hiirefter séigs vore bestimda, lita med bitrdda af kammaradvokat-
liskalskontoret verkstiilla undersskning rérande den ritt kronan kunde dga
betriiffande samtliga vattendrag inom Kopparbergs, Géfleborgs, Visternorr-
lands, Jimtlands, Visterbottens och Norrbottens lin ifvensom de delar af
Dalélfven, som tillhora Uppsala och Vistmanlands liin, samt att, i den méan
tillgangen pad arbetskrafter det medgafve, jimvél anstilla undersékning af
kronans riitt till stromfall séder om Dalilfven ifvensom att, diir verkstilld
understkning diirtill foranledde, ita genom kammaradvokatfiskalsiimbetet
anhéingiggira och -utféra kronans talan i friga om béttre riitt till vatten och
grund jémte ntmal; samt att det vidare skulle dligga kammarkollegium att
hos” Eders Kungl. Maj:t gora anmiilan ej mindre si snart verkstilld utred-
ning, eventuellt riittegdng, gifve vid handen, att visst vattenfall tillucrde
kronan, hvarefter Tiders Kungl. Maj:t ville forordna om vattenfallets stil-
lande under vederborlie myndighet, én idfven da efter uppkommen friga
om anhiingiggorande af riitteging i mal, som hir alsiges, kammarkollegium
beslutat att icke vidtaga dteiird i sidant syfte, men beslutet hiicom ike varit
enhilligt. Vidare fann Iiders Kungl. Maj:t godt forordna revisionssekrete-
rarna grefve Hamilton och N. Wihlborg att tillsvidare frin och med den 2
december 1911 tjinstgora sfisom extra advokatfiskaler hos kammarkolle-
gium, dirvid till en borjan Hamilton skulle hafva att fullfélja de honom af
Eders Kungl. Maj:t meddelade nppdrag med skyldighet att till kollegium i
stillet for till Eders Kungl. Maj:t gora anmiilan, diirest ban funne sidana
omstéiindigheter foreligga, ait kronans riitt borde giras i laglig viig eidillande,
samt Wihlborg skulle niirmast hafva att verkstiilla nndersokning for utro-
nande, huruvida i friga om vattenfallen i Daliilfven och de norrliindska #Hlf-
varna fara for tjuguarig hifd forelige. Vid behandlingen och afgirandet
hos kammarkollegium af iirende, hvarom hir vore friga, skulle kammarridet
A. Bjorkman samt, efter forordnande af kollegium, sisom adjungerad leda-
mot antingen Hamilton eller Wihlborg deltaga; och Leviljades Bjorkman
for behandlingen af hithérande éirenden befrielse tillsvidare frin handlige-
ning af 6friga p& honom ankommande mal och iirenden, i den man kammar-
kollegium bestimde. De vice hiiradshifdingen Hagelin i forevarande dimne
meddclade uppdrag skulle fortfarande bestd, dock med den foréindring att,
dédrest ban vid deras utférande funne sidana omstiindigheter foreligga, att
kronans ritt borde giras i laglig vig giillande, honom skulle aligga att diir-
om hos kammarkolleginm i stéillet for hos Eders Kungl. Maj:t gora anmii-
lan; och forklarades tillika, att Hagelins ifragavarande uppdrag 1cke skulle
anses innebiira, att understkning skulle af honom verkstillas for utronande,
huruvida fara for hifd forelige. De riittegingar, som vore anhiingiegjorda
af advokatfiskalen, innan detla Eders Kungl. Maj:ts beslut kommit till kol-
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legiets kiinnedom, skulle af honom tillsvidare och intill dess af kollegiet kun-
de varda annorlunda forordnadt i vanlig ordning fullf{ljas.

Siirskilda atgirder till bevarande eller atervinnande af kronaus &gun-
deritt synas emellertid vara erforderliga éifven i friga om annan cgendom
4n den, som innefattas under kronans vattenriitt. L afseende 4 olika slag af
jordbruks- och skogsegendomar foreligga forhallanden, som gora dat for
kronan angeliget att lita vidtaga en granskning af rittsgrunderna for en-
skildas forfogande ofver desamma. Foretrddesvis dr hir friga om egendo-
mar, som kronan i iildre tider upplatit till understod at industriella wunlidgg-
ningar.

Framstillning om en mer eller mindre omfattande understékning an-
gaende kronans jordupplitelser till industrien har ging efter aunan gjorts
dels inom riksdagen dels hos Eders Kungl. Maj:t. Inom riksdagen har emel-
lertid hittills enighet icke kunnat vinnas om ndgot forslag i detta dmue.
Déremot har en utredning satts i ging diirigenom, att kammarkollegium en-
ligt sirskilda DLeslut af Eders Kungl. Maj:t fatt sig anbefalldt att afgifva
utladtanden ofver vissa fran enskilda personer till Eders Kungl. Maj:t in-
komna framstédllningar 1 dmunet.

Nirmare upplysningar om berdrda utredning ldmnas i det forut om-
formiilda af kammarkollegium den 5 maj 1911 afgifna utlatandet, som i sd-
dant hiinseende iir af detta innehall:

»Genom sirskilda nddiga remisser dels den 10 och dels den 31 decem-
ber 1909 dels ock den 17 oktober 1910 har kollegium fatt sig anbefalldt ati
till Eders Kungl. Maj:t afgifva underdiniga utlitanden i anledning af
gjorda underdiniga framstéllningar med begéran om anstiillande af under-
sokning och vidtagande af annan atgiird for bevakande af kronans ritt med
afseende & vissa slag af egendomar, som af kronan upplatits till industriens
understod. Hirvid hafva berorda egendomar, som sammanfattats under
benéimningen »kronans jorddonationer till industrien», af stkandena hén-
forts till nedannédmnda hufvudgrupper; och har i afseende hiira, bland an-
nat, meddelats foljande.

A)  Till bruksrérelsens understid uppldtna hemman och torp, hvard
abo funnits.

Utofver stora skogsanslag hade bruksrorelsen gynnats med jordtill-
delningar pi det sitt att till bruksrérelsens understéd anslagits en méingd
kronohemman och torp, hvard kronodbo funnits, med ritt for bruksigarc
att framfor abon skattelosa dylika egendomar. Forhallandet mellan bruks-
sigaren och abon hade man sokt ordna genom siirskilda bestdmmelser, och
blef *sedermera jamlikt nidiga kungorelserna den 24 maj 1878 och den 23
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december 1881 medgifvet, att abon finge ofverlata sin aborétt till bruks-
dgaren och den sistndmnde sin skattemannaritt till abon.

B) Rekognitionsskogar.

Bland kronans donationer af skogar till industriens understod borde
frimst bemirkas de forndmligast under 16- och 1700-talen till bergshandte-
ringens frdmjande anslagna skogar.

I allmiinhet hade for dessa skogar erlagts en viss rekognitionsafgift,
1 foljd hvaraf dessa egendomar med ett gemensamt namn kallats rekogni-
tionsskogar. Numera kunde man skilja endast mellan rekognitionsskogar
samt de i bergskollegii cirkulirbref den 29 mars 1824 omférmilda grufsko-
gar och grufallminningar, hvilka ¢j {inge till skatte losas och som jamvél
blefve till erldggande af rekognitionsafgift uppforda.

Hvad da anginge de egentliga rekognitionsskogarna, hade desamma,
dir de ej blifvit under en mera bestdmd besittningsrétt upplatna, i allméinhet
blifvit p& grund af siirskilda bestdmmelser indelade till hemman och skatte-
talda med villkor att hemmanen skulle vara oskiljaktigt forenade med det
bruk, till hvars understod rekognitionsskogen varit anslagen. Emellertid
hade pa viiekt motion inom riksdagens forsta kammare 1898 ars riksdag
for sin del beslutit att forfattningarnas foreskrift om skattekopta rekog-
nitionshemmans oskiljaktighet med bruken skulle upphora att gélla éfven-
som att i foljd diraf forbehall 1 berdrda syfte ej vidare skulle intagas i
blifvande skattebref. Detta forslag godkiindes ock af Kungl. Maj:t, hvarpa
forordning 1 dmnet utkom den 22 december 1898,

C) Sdgverkens stockfangstprivilegier.

Ioretriidesvis inom de norra linen hade sidgverken gynnats med pri-
vilegier & Arlig stockfingst 4 kronans skogar mot en viss stubbiéresafgift.
Dessa privilegicr hade tillkommit under 1700-talet samt lingt in pd 1800-
talet.

Vid afvittringen inom Giifleborgs och Jimtlands lin hade at sdgverk,
som atnjutit dylika privilegier, i ersittning hédrfor anvisats bestéimda om-
rdden, som blifvit till hemman indelade och skatilagda. NAagra stockfangst-
privilegier funnes ej vidare inom dessa lin. En si beskaffad omradestill-
delning hade iifven [6rekommit vid afvittring inom andra lin. Déremot
hade inom Visternorrlands, Visterbottens och Norrbhottens lin utbrytning
af stockfangst figt rum #fven pd det sitt att till sigverk, utrustade med
dylika privilegier, smaningom anvisats visst aftaget skogsomride, frin
hvilket de mot erldggande af skogsrinta digde uttaga den arliga stockfangst,
som & privilegierna ursprungligen tillforsikrats dem mot stubbiresafgift.
Efter &r 1886 hade triiffats upprepade aftal mellan kronan och innehafvare
af stockfingstomriden, hvarigenom de senare till kronans fria disposition
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afstatt omradena under [Orbehall att f4 under vissa ar verkstilla en vid-
stricktare afverkning {in som niedgiafves 1 stockfangstprivilegierna.

D) Andra jorddonationer lill industrien.

Hit horde ofvannimnda grufskogar och grufallminningar, iifven kal-
lade statens till bergshandteringens understod anslagna skogar. Dessa sko-
gar, hvilka ej finge till skatte losas, stode under dominstyrelsens inseende.
Nadiga forordningen den 27 maj 1898 innehélle bestiimmelser angdende skot-
seln af dessa skogar.

Sdsom alldeles fristaende donationer till industrien upptoges:

1) Kengis bruks- och bergsfrilseegendom i Pajala socken, 2) Melder- -
creutzska och Hermelinska bergverks- och odlingsdistriktena mellan Luled
och Kalix #lfvar, 3) Palmstruchska odlings- och skogsdistrikiet pa norra
sidan af Pitea ilf, 4) Korpfors och Resundsfors jirnverksanliiggningar med
dirtill anslagna skogar och 5) Awafors masugns och Hvitifors bruks kol-
distriktsskog. I sammanhang med afvittringen hade reglering skett af
dessa privilegier. Stora omrdden hade didrvid frangatt privilegiehalvarne
och medtagits i den allminna afvittringstilldelningen. Hirutinnan borde
dock verkstillas utredning till utronande af i hvilken omfattning delar af
dessa jordomridden dndock till f51jd af privilegierna bibehallits vid bruks-,
grufve- och sagverksindustrien. Sidlunda skulle ménga hemman, som nu
disponerades af Gellivarcholaget, hiirréra fran den Meldercreutzska stiftel-
sen. Bolag hade jimvil pd anstkan erhallit nybyggesriitt till en stor myc-
kenhet nybyggen sérskildt i Norrbottens liin. In niirmare utredning hiirom
saknades. Ofverloppsmarker hade ock vid afvitiringen disponerats pa ctt
siitt, som pakallade sédrskild undersckning till bevarande af kronans riitt i
berérda hiinseende.

Vidare tillater sig kollegium betrdffande det utredningsarbete, som
sdlunda aligger kollegium, anféra foljande.

Omformilda kronodonationer, med undantag af de under afdelnin-
garna A och B upptagna, hafva forut pd sin tid varit foremdl for vidlyf-
tiga utredningar, som innefatfas i siirskilda underdaniga utlitanden, af-
gifna af Lollegium dels den 20 december 1864 i anledning af viickt friga
om undersSkning af de angiiende jord och skogar inom Norrbottens lin
utfdrdade privilegier och dels den 30 maj 1870 angdende privilegii stock-
fangst for sigverken i Visterbottens lin, af den dr 1868 tillsatta skogskom-
mitté den 21 december 1870 angidende de norrliindska jirn- och sigverks-
privilegierna samt af Lommerskollegium och dowminstyrelsen gemensamt
den 23 november 1896 rorande stalens till bergshandteringens understid an-
slagna skogar. Vid den vtterligare undersskning hiirutinnan, som #nnu tor-
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de aterstd, synes den sdlunda redan verkstillda utredningen blifva till vii-
sentlig hjdlp och ledning.

Vil har i samband med de riittegdngar, som & kronans viignar utforts
betriffande yrkad aterging af skattemannaritten till rekognitionshemman
och lédgenheter, a kollegii advokatfiskalskontor verkstillts viss undersokning
rorande de under afdelningen B upptagna egendomar. Den utredning 10-
rande rekognitionsskogarna, som silunda dstadkommits, synes ej vara ut-
tommande och torde i flera afseenden bora kompletteras. P& siitt kolle-
grum sirskildt framhallit i sitt den 7 april detta ar afgifna underdiniga
utlatande i fraga om uppgjordt forslag till 6fverenskommelse mellan Stock-
holms stad och kronan angiende tillgodogorande af Storgysingen med
flera vattenfall i Dalilfven, har vid skattliiggning af vissa utmed Daliilfven
befintliga rekognitionsskogar ansenliga strickor dylik skogsmark alldeles
afglomts, till foljd hvaraf dessa frin skattliggning uteslutna marker sisom
saknande all jordeboksbeteckning ej vidare antriffas i giillande jordebie-
ker. Enligt hvad byrdchefen i landtmiiteristyrelsen Eriksson meddelat un-
dertecknad Bjorkman lirer dylikt »forbiseende» riitt ofta hafva passerat
vid skattliiggning af rekognitionsskogar landet rundt. En ingdende under-
sokning och revision af det siirdeles rikhaltiga kartmaterialet & detta omride
skulle helt siikert blotta manga missforhillanden. Kollegium finner det
ingalunda vara otroligt, att lagfart kan hafva meddelats & dessa helt bort-
slarfvade skogsomriden, hvarigenom kronojord af hogst betydande viirde
kan komma att till f61jd af hiifdelagens tillimpning for all framtid afhiin-
das kronan utan négon som helst ersiittning till statgverket. Gifvetvis bora,
dédr bruken dro nedlagda, dylika ej skaitesilda omraden aterfalla till kronans
fria disposition.

1 fraga om de under afdelningen A heriorda egendomar har den fir-
beredande undersikningen i viss mén slutférts. Silunda har hirstides nu
uppriittats specifik forteckning, upptagande de hemman och lidgenheter,
som till brukens drift och undersiod blifvit af kroman fran och med den
20 mars 1701, da ny skattekopsordning infordes, under skattetitel upplitna.
Denna forteckning, som likaledes torde komma att i vissa afseenden in
vtterligare kompletteras, npptager dvlika egendomar till ett antal af om-
kring 800 hemman, mestadels brutna skattetal, samt ett icke ringa antal
ldgenheter.

Endast ett fital af de & denna forteckning upptagna egendomar hafva
hittills varit foremil f6r undersskning infor domstol. Enligt uppgift fran
kollegii advokatfiskalskontor har Svea hofriitts dom angaende atergang af
skattemannariitten till °/, mantal Rutvik nr 2 i Neder-Luled socken af Norr-
bottens Iin numera vunnit laga kraft. Nigot afgrande af hogsta domstolen



22 Kungl. Maj:ts ndad. prbposition Nr 44.

har emellertid dnnu ej afhorts betriaffande dit fuliféljda mal, bersrande
egendom af nu ifrigavarande art.»

Andring 1 I de fran olika hall gjorda uttalanden, for hvilka jag i det foregdende
gfg!“"’;gl“;;.“'l_ redogjort, har upprepade gianger med styrka framhallits, att kronan 1 stor
gudrighifd. utstrickning loper synnerlig fara att se den iiganderittstalan, hvartill kro-
nan i afseende & olika slag af egendom i enskild besittning kan finna sig
befogad, afskuren genom tillimpning mot kronan af bestimmelserna i for-
ordningen den 22 april 1881 om tjuguarig hiifd. Det har legat nira till
hands alt for undanréjande af denna fara ifrigasiitta upphiifvande eller be-
grinsning af hiifdens verkan mot kronan. I sidant syfte hafva ocksi, utdf-
ver hvad jag tidigare niimnt, forslag framkommit.
Tidigarc Genom en till Eders Kungl. Maj:t ingifven skrifvelse af den 9 novem-
férslag. her 1910 gjorde enskild person hemstillan i dmnet.

I en vid 1911 ars riksdag inom andra kammaren viickt motion fore-
slogs darefter, att riksdagen mitte for sin del besluta sadant tilléige i 'agen
den 22 april 1851 om tjuguarig hiifd, att lagen forklarades ej skola gilla gent-
emot kronan, eller, om detta ej kunde bifallas, att lagen forklarades ej skola
eilla gentemot kronan for den tid, som kunde antagas atgd for vederborlig
utredning om kronans jorddonationer.

Lagutskottet, till hvars behandling motionen dfverliimnades, begiirde,
jamlikt § 46 riksdagsordningen, fran kammarkollegium yttrande, dels hvilka
slag af kronan tillhoriga fastigheter en, enligt hvad i motionen omnimnts,
hos kolleginm pigdenddrutredning omfattade, dels huruvida och 1 hvad mén
ett upphiifvande, sisom i motionen péyrkats, af forordningen om tjuguirig
hifd kunde hafva betydelse for resultatet af utredningen med hiinsyn till kro-
nans ritt alt atervinna sagda fastigheter, dér de blifvit kronan afhiinda.

T anledning hiiraf inkom kammarkollegium med det utlatande af den 5
maj 1911, som nagra génger beroris i det forut af mig anforda. I detta ut-
latande limnades forst den af mig nyss tergifna redogorelsen for den kol-
legiet anfortrodda utredningen om vissa jordbruks- och skogsegendomar och
vttrades direfter foljande:

»Med afseende & den senare fragan torde bira sirskildt meddelas att
kollegium betriffande forenimnda slag af fastigheter #nnu ej 1atit anstélla
nigon allmin undersokning, i hvad mén hifd & dessa egendomar kan hafva
intradt. Af den utredning i berérda hiinseende, som for nirvarande dger rum
pa foranstaltande af vattenfallsstyrelsen betriffande mera betydande vatten-
fall i Daliilfven med flera floder, har inhimtats, att, ddr lagfart meddelats
men hiifd iinnu ej intridt, densamma merendels lérer intrida inom den nir-
maste framtiden. Kollegium har anledning antaga att i hufvudsak enahanda
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forhallande dger rum i friga om de egendomar, som tillhora kollegii dmbets-
forvaltning.

Sasom svar & sistberorda fraga far kollegium alltsd for sin del fram-
hélla, att ett upphéifvande, sdsom i motionen payrkats, af lagen den 22 april
1881 om tjuguarig hifd enligt kollegii férmenande obestridligen iiger afgo-
rande betydelse for kronans af utredningen beroende ritt inom samtliga de
egendomsgrupper hir ofvan angifvits.»

Lagutskottets sedermera afgifna utlitande innehéll, forutom en redo-
gorelse for vart lands lagstiftning om viss tids hédfd frdn och med 1734
ars lag, foljande uttalande i &mnet:

»Af hvad ofvan anforts framgar, att man under forarbetena till 1851
ars forordning om tjuguarig hifd icke ansag skidl foreligga att i déir af-
sedt hiinsende stiilla kronan formanligare dn den enskilde. Med hénsyn till
grunderna for och &dndamélet med ifrdgavarande institut fann man sig ej
kunna sluta till att en saddan priviligierad stillning for kronan vore berétti-
gad, utan likasom kronan och andra offentliga rattssubjekt i forekommande
fall finge njuta hifd till godo, sd ansigs & andra sidan héfd bora giilla édfven
emot dem.

Att ett upphifvande, pa sidtt motiondren afser, definitivt eller endast
provisoriskt, af hifdens giltighet gent emot kronan icke skulle sakna bety-
delse vare sig for kronan sjilf eller for de enskilda, som fran kronan hirleda
sin ritt, dirom synes meningsskiljaktighet icke kunna rada. Genom en
dylik suspension i nigon form, som finge verkan emot den, for hvilken, ef-
ter det han i god tro forvirfvat och fatt lagfart & fast egendom, hiifdetiden
borjat 16pa, skulle bland annat mojlighet beredas for kammarkollegium och
de ofriga myndigheter, som i detta afseende hafva att bevaka kronans ritt
och fora dess talan, att fullflja detta virf och de utredningar, som dirmed
kunna vara foérknippade, utan nfigon hiinsyn till 16pande hiifdetider och till
de intressen for de enskilda som diraf bero.

I fraga om den afgdrande betydelsen af de af motioniren ifrigasatta
dtgirder kan alltsd utskottet instimma med kammarkollegium.

Enligt utskottets uppfattning kan dock den utsikt till forviarf for kro-
nan, som didrmed erbjuder sig, icke f4 vara afgorande for frigan om ett si-
dant ingripande fran kronans sida verkligen bor ske. Vill man nimligen gif-
va ett tillfredsstillande svar pd denna frdga, lira ifven andra faktorer
fortjina beaktande dn hiinsynen till den direkta ekonomiska vinst, som kro-
nan skulle kunna draga af en sddan atgird. Silunda lir bora tagas i be-
rikning den osiikerhet, som diiraf skulle véllas for alla de enskilda iigare
af fastigheter, hvard lagfart, som i 1881 ars férordning afses, forsta gingen
efter den 1 januari 1882 beviljats — eller betrédffande hvilka sidan an-
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teckning skett i lagfartsprotokollet, som 1 22 § lagfartsforordningen afses —
senare #n att hifd #nnu kunnat vinnas. Oberoende af den tid, da fastig-
heten friangatt kronan, skulle néimligen i sa fall kronan kunna gora sin ritt
giillande. I{onsekvenserna hiraf, 1 den man de kunna ofverblickas, lira
ej kunna undgd att drabba enskilda godtroende forvirfvare synmerligen
hardt, ojimnt och ordttvist. Det synes utskottet som om faran hiraf och dess
foljder 1 olika riktningar fran statens egen synpunkt skulle fullt uppviiga den
forespeglade ekonomiska vinsten déraf.

Men ifven om man med hénsyn till det #ndamal, som salunda efter-
striifvas, finner Atgéirder i dessa riktningar berittigade och lagstiftningsmak-
tens handhafvare viirdiga, synes det dfven kunna ifragasittas, om desamma
skulle sfverensstimma med de principer, som 1 allménhet bora foljas 1 fraga
om inforande af ny lagstiftning pa detfa omrade. Hittills i sadant héinseende
antagna grundsatser lira i allmiinhet fordra, att dens stillning, for hvilken
viss tids hiifd redan borjat 16pa, e¢j forsimras genom ny lagstiftning pa detta
omrade. Giiller detta enskilde emellan, synes den omstiindigheten, att det
iiv ott kronans intresse, som kan st pd spel, lika litet hiir som eljest 1 mot-
svarande fall, diir civillagstiftningen beror nigot kronans intresse, bora for-
anleda undantag.

Med denna utskottets uppfattning skulle det, om sadant af andra skil
ansages bora ske, lita sig forenas, att en lagstiftning i den riktning, hir ir 1
fraga, gifves afseende & fastigheter, hvara lagfart #innu icke meddelats. Med
Liinsyn till sidana fastigheter synes emellertid fullt tillricklig tid finnas for
behorigt bevakande af kronans riitt, hvarfor alltsi en dylik lagstiftning ské-
ligen synes kunna antagas blifva overksam {or vinnande af motioniirens
syfte. Skulle siirskilda algiirder for ett mer effektivt fulliféljande af de ut-
redningar, som erfordras for sidant sindamal likasom for iakttagande i all-
miinhet af kronans witt i de fall, déir hifd #nnu icke vunnits, visa sig pi-
kallade, liira dylika icke heller underlatas. Ln anledning till séirskildt upp-
miirksammande af kronans intresse i detta afseende synes bland annat fore-
ligga i den af motioniiren omnémnda, till Kungl. Maj:t den 9 november 1910
ingifna petitionen.

P4 grund af hvad sdlunda anforts, hemstiiller utskottet, att ifrigava-
rande motion icke métte féranleda nigon riksdagens atgérd.»

Utskottets hemstillan bifolls af forsta kammaren. Andra kammaren
diiremot bitriidde utan votering en vid utskottsutlitandet fogad reservation,
innefattande hemstiillan, att riksdagen métte i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t tiicktes taga under 6fvervigande, hvilka dtgiirder,
oventuellt inskrinkning af hiifdeinstitutet enligt férordningen den 22 april
1821, mi bora vidtagas, for att icke genom intridande af hifd enligt nyss-
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ndamnda forordning kronans ritt till sidana fasta egendomar, som i kammar-
lollegii ofvan #beropade yttrande afses, ma g forlorad, samt, 1 den mén
riksdagens medverkan erfordras, for riksdagen framligga forslag 1 dmnect.

Did jag nu anhaller att f4 infér Eders Kungl. Maj:t upptaga fragan,
om icke, i enlighet med det af riksdagens andra kammare pi nyss angifvet
siitt understodda forslaget, en {oriindring bor vidtagas i afseende & den tjugu-
ariga hiifdens verkan mot kronan, torde det vara limpligt att forst inga i
en kortfattad undersikning om hvad fran utlindsk ritt och svensk rittsut-
veckling kan hiimtas till belysning af denna friga.

Enligt den romerska ritten, som kiinde olika slag af hifd och i afse-
ende & dem inneholl i ldre och yngre tid nigot viixlande bestdmmelser, sy-
nes statsverket stéidse hafva atnjutit ett visst siirskildt skydd mot hafd. I
friga om sidan statsegendom, som anviindes for ett offentligt indamal, giillde
ej hifd. Annan statsegendom var undantagen frin den mera kortvariga hiif-
den, och endast de hiifdeformer, for hvilka fordrades besittning under siir-
skildt ling tid, i regel fyrtio dr, kunde vinna tillimpning betriffande den-
samma.

Inom den #yska ritten har man att gora skillnad mellan tiden fore och
efter genomforandet af ett ordnadt fastighetsboksvisen, enligt hvilket 6fver-
ging af idganderitt till fast egendom grundas pi forvirfvets inskrifning i
fastighetsbok. Den iildre tidens riittsregler i dimnet voro i hufvudsak byggda
pd den romerska rétten, i den man denna ej utan vidare dgde giltighet. For
den moderna tyska ritten har hiifdeinstitutet betriffande fastighet mycket
ringa betydelse. Hiifd anses i allmiinhet vara oforenlig med ett fastighets-
hoksviisen af nyss angifven beskaffenhet. I de fall, da hifd & fastighet fort-
farande kan forekomma, giiller ej nigot undantag for statens egendom. Los
egendom kan vara foreméil for hiifd; och det lir bero af de siirskilda tyska
staternas lagar, om och under hvilka férutsittningar hifd & dylik egendom
af offentlig natur ir tilliten.

En forutsdttning for hiifd & fast egendom enligt fransk ritt dr, att
egendomen kan vara foremil for enskildt forvirf. Undantagna éro dirfor
fastigheter, som uigora offentlig egendom, sdsom viigar och gator, segel- eller
flottbara vattendrag, offentliga byggnader och annan dylik egendom, tillho-
rig staten eller offentliga korporationer. Egendom, som med vanlig dgande-
rétt innehafves af staten eller offentliga korporationer och endast tjinar till
anskaffande af medel for allmiinna behofs fyllande, fr diiremot underkastad
héfd lika med enskild egendom.

Enligt norsk och dansk ritt dr hifd medgifven i friga om allt, som en-
ligt sin natur kan innehafvas med #ganderitt.

Bihang till Riksdagens protokoll 1912. 1 saml. 28 hift. (Nr 44.) 4
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Den finska lagstiftningen stir pad samma stdndpunkt, som intogs af
den svenska ritten fore 1881 ars forordning om tjuguarig hifd.

Hvad slutligen den svenska riittsutvecklingen betrdffar, torde det icke
kunna anses vara med visshet kiindt, huruvida enligt den #ldsta lagstiftnin-
gen egendom af offenflig natur betraktades sisom undantagen {ran hifd. I
landskaps- och landslagarna nidmnes icke négot undantag for sirskilda slag
af fastigheter. Till stod for den meningen, att en i sig ogiltig foryttring
af kronogods ej kunde vinna giltighet genom hifd, har emellertid inom veten-
skapen fiberopats landslagarnas stadgande, att konung ej méi minska kronans
ritt £6r andra konungar och att, om nagon det gor, konung, som efter kom-
mer, mi taga egendomen ater.

Fran slutet af sextonhundratalet finnas i sdrskilda kungl. bref utta-
landen, som synas gifva vid handen, att hdfd 4 kronoegendom da ansigs icke
bora ifragakomma. ,

Huruvida af stadganden i 1734 irs lag borde hérledas nigon allmiin
tidsbegrinsning for klander & fing till fast egendom dr en omtvistad friga.
Ofverviigande skil torde tala for den meningen att sidan begriinsning icke
forefanns.

Nirmare bestimelser om hifd meddelades genom forklaringen den 14
maj 1805 angdende, bland annat, lagens ritta forstind och tilliimpning i mdl,
som rora klander & fast egendom. I denna forfattning néimndes tva olika héf-
detider. Dels skulle ndmligen mot den, som ville anstélla klander & annans
atkomst till fast egendom, hiifd gilla efter natt och ar fran dem dag, som
1 hvarje siirskild hiindelse vore bestimd, eller, néir sidan tid icke funnes utsati,
fran den dag anledning till slikt klander for ritte dgaren yppats och han
kommit i tillfalle att sin rétt bevaka och lagligen utféra. Dels skulle for-
virf af fast egendom vara fritt frdn klander, om sidant ej blifvit anstélldt af
ritte dgaren under hans lifstid och ej heller af hans arfvingar eller rittsin-
nehafvare inom tjugu ar efter hans dod.

Angdende hiifd af det senare slaget stadgades, att egendomen skulle
vara af sidan beskaffenhet, att didrom mellan enskilda personer kunnat af-
handlas vare sig genom arf, kop, pant, gafva eller foérlikning. Nigon mot-
svarande bestiimmelse fanns icke rorande den ettdriga hédfden, och ifriga-
séittas kan dirfor, huruvida denna var underkastad dylik begrinsning med
hiinsyn till egendomens natur. Emellertid synes hafva allméint ansetts, att be-
rorda villkor skulle figa tillimpning i afseende 4 bdda slagen af hiifd, och att
egendom af annan natur an den angifna alltsi var fullkomliet undantagen
fran forfattningens tillimpning. Négon tvekan synes ej hafva rddt om att
undantaget omfattade all staten tillhérig egendom.
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Iforslag till dndrade stadganden om héifd ingingo i savil lagkomimit-
{éns som iildre lagberedningens betinkanden. 1 lagkomitténs forslag om-
nimndes e niagot undantag fran hifden. Aldre lagberedningen ater, som,
jiinte hiafd under tjugu ar fran det lagfart beviljats eller trettio ar fran det
lagtart sokts, 1 sitt forslag upplog ettarig hifd, riiknad i allméinhet fran det
ritte dgaren erhallit kinnedom om annans fang och sin biittre riitt, foreslog 1
iraga om det sistnimnda slaget af hifd, att det ej skulle gélla mot kronan,
allmiint verk eller allméin inrittning och ej heller mot enskild person, som
stode under annans malsmansskap. Sidan hifd borde ndmligen ej siga giltig-
het mot andra {in dem, hos hvilka finge forutséttas en personlig kunskap om
ilet forhallande, som kunde foranleda klander, i forening med den sjilfverk-
samhet, som erfordrades for rittighetens tillborliga bevakande.

1881 ars forordning om héfd ir grundad pa ett af nya lagberedningen
afgifvet forslag. 1 motiven till detsamma anfordes, savidt nu &r i friga,
foljande:

»Angiende beskaffenheten af den egendom, som mé utgora foremal for
hiifd, bar beredningen lika litet som lagkommittén ansett nigon sirskild fo-
reskrift behoflig eller ldmplig. Lagforslaget innehaller siledes icke nagon
bestdmmelse, som motsvarar det 1 1805 ars forklaring forekommande stad-
gandet, att endast egendom af den beskaffenhet, att diirom mellan enskilda
personer kunnat afhandlas, finge genom hiifd férsvaras. Den af dldre lag-
beredningen, dock endast 1 friga om den ettiriga, ej den tjugu- eller trettio-
ariga hifden, uppstiillda regeln, att forstniimnda slags hidfd ej skulle gilla
emot kronan, allmént verk ecller allmiin inrdttning, har icke heller ansetts
bora i forslaget npptagas. IEn dylik inskriinkning synes ej hvila pa fullgiltig
grund och hidrager endast att i viss médn bibehalla det tillstind af osidkerhet,
som hiifdeinstitutet dsyftar att undanrcja. Den omstiindighet att en egen-
dom ndgon géang i tiden blifvit afhiind kropan eller allmén inrittning kan na-
turligtvis icke vara kiind for den, som i god tro efter ling tids forlopp for-
virfvar egendomen, men mojligheten att vinna hifd skulle for all framtid
vara betagen. Dérest giillande lags bestiimmelser efterlefvas vid prof-
ning af sokt lagfart, synes det emellertid osannolikt, att lagfart kan kom-
ma att beviljas 4 ndgon egendom af nyssnimnda slag eller att, om genom né-
got forbiseende lagfarten skulle beviljas, detta forhdllande icke genast skulle
upptickas af kronans ombudsmiin. D4, enligt den hidfdelag beredningen fo-
reslagit, erhillen lagfart utgor ett hufvudvillkor for hafden, forefinnes séle-
des s& mycket mindre anledning aft for ifrigavarande jordidigare gora nigot
undantag frin allminna regeln, som dessa jaimvél 1 6frigt vanligen &ro i till-
falle att o6fver sina egendomar halla en lika, om ej mera verksam uppsikt dn
den, som 1 allméinhet stir den enskilde sakigaren till buds i de hindelser,
hvilka vanligast gifva anledning till hiifdeinstitutets tillimpande.»
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Den nu ldmnade redogorelsen, hvilken i fraga om frémmande ldnder
inskrinkts till de rittssystem, som for var lagstiftning torde figa den storsta
betydelsen, synes tillréickligt visa, att mer eller mindre vidtgdende undantag
till kronans formén frin de allminna reglerna om héfd flerestiides forekom-
mit och pa vissa hall forffarande iiga giltighet. Kronans likstillande med
enskilda i berorda afseende kan alltsi icke siigas utgora nagon enhilligt ve-
dertagen rattsgrundsats.

.-1llrém'nnq 1 friga om de allmiinna grunderna for héifdeinstitutet tillater jag mig
g,’,}f}‘d:;g;‘:’ att i hufvudsak dberopa féljande af nya lagberedningen limnade samman-

tutet. fattning. )

»Hifdelagstiftningens #indamal ir enligt bereduingens uppfattuiug
att it den pa god tro vunna dtkomsten af fast egendom bereda trygghet for
ansprak, grundade 4 annans iildre rétt, i den man sadant later sig med &dgan-
deriittens helgd forena. Intet skiil forefinnes att 4t den, som med vetskap
om annans biittre ritt forvirfvar egendom, skiinka en dylik trygghet, hvil-
ken skulle innebiira en uppmuntran till mer eller mindre oredliga eller eljest
olagliga transaktioner. Det #r siledes endast till fromma for det redbara for-
viirfvet som fraga kan uppstd om inskrdnkning i ritte iligarens befogenhet
att atervinna den egendom, hvilken utan hans begifvande kommit 1 annan
mans hand, eller med andra ord diirom att at ett i sig sjiilf ursprungligen ogil-
tigt forvirf bereda samma bestdnd, som om det fran begynnelsen varit 1 full
ofverensstimmelse med lagens fordringar.

For att bedoma hiifdelagstiftningens rittmiitighet samt dess verknin-
gar i berérda afseende torde det ej vara obehifligt att erinra om den olika be-
skaffenheten hos de forvirf, 4 hvilka den kommer att figa tilliimpning. Fréimst
bor man diirvid uppmirksamma dem, sem endast formellt éro behiiftade med
bristfiilligheter utan att egendomens afhéindande medfért nigot materiellt li-
dande for forre dgaren. Sadana fall kunna férekomma niir t. ex. en omyn-
digs egendom till dess fulla viirde, som i formyndarriikenskapen upptages,
men utan riittens tillstand afyttras af formyndaren, eller hustrus egendom
utan hennes samtycke forsiljes af mannen emot en tillfredsstiillande kope-
skilling, hvilken kommer hustrun till godo, eller en fullmiiktig afhiinder huf-
vudmannen hans gods till hans férdel men pd grund af en ofullstiindig eller
formellt oriktigt upprittad fullmakt, eller en fullmyndig person siiljer sin
fastighet genom ett icke behorigen bevittnadt salubref. T dessa och dylika
hiindelser iir upplitelsen visserligen juridiskt ogiltig och maste forfalla, men
uppenbart ir ock att, di dgaren under sddana férhallanden dtertager en egen-
dom, for hvilken han erhallit valuta, hans juridiska riitt icke alltid liter for-
ena sig med billighetens fordringar. T synnerhet om den formella bristen
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efter lingre tids {orlopp och sedan egendomsviirdet under tiden stigit fram-
letas for ati omintetgora bestaende iforhallanden och bereda pretendenten en
oskiilig vinst pa bekostnad af den, som uuder tiden viardat egendomen, anta-
ger forfarandet snarare karaktiiren af ett vald &n af en riittshandling. Att i dv
lika fall mojligheten att atertaga egendomen inskrinkes inom en ej alltfor
lingt utstrickt tid ldarer salunda ej kunua betraktias sdsom ett underskat-
tande af fganderittens helgd.

kHvad éater betriffar den kategori af olagliga forvirf, vid hvilka jimviil
ett materiellt lidande tillskyndas dgaren genom forlusten af egendomen, lig-
ger rittmitigheten af en inskriinkning i dgarens dtervinningsritt icke i lika
oppen dag. I'or det allminna naturliga réittsmedvetandet torde till édfventyrs
den forestéllning ligga nirmast till hands att riitte dgaren aldrig eller itmin-
stone sd sent som mdojligt borde forlora nimnda réitt och att i detta hinseende
hiifdeinstitutet — om &n framtvunget af ett oafvisligt nationalekonomiskt och
juridiskt behof — icke i samma mén éger stod af billighet och moralisk riitt.
En sidan forestillning, om den [orefinnes, torde dock ej hvila pid giltiga
grunder. Hérvid dr nédmligen att miirka, det hiifdelagstiftningen icke har
for dndamal att fordndra réttsforhdllandet emellan bedragaren — den, som
genom ett lagstridigt forfarande beréivat annan hans egendom — och den
bedragne — den, som salunda blifvit sin egendom bersfvad. Bedragarens
{6rfarande och den riittsliga piafoljden diraf for honom Lemfalla under ett
annat réittsomrade, niimligen bhrottmdilslagstiftningen. Diremot afser hifde-
institutet ati stka medla eller ordna riittsférhallandet emellan bedrigeriets
bida offer — den, som mistat sin egendom, och den, som i god {ro pd bedra-
garens behorighet att forfoga 6fver egendomen forvirfvat den af honom och
dr 1 fara att forlora hvad han till denne erlagt i kopeskilling. A ena sidan
stdr en person, som i den forestillning att han ir ritt dgare fakiiskt tagit
och fortfarande har egendomen i besittning, forfogar 6fver densamma och
afkomsten diraf samt fullgor alla dgaren aliggande forpliktelser eller, i
korthet sagdt, ir i fullstéindig utéfning af alla dganderiittens formaner jamte
déirvid hiftande skyldigheter. A andra sidan upptrider en person, som an-
tingen ej nagonsin afvetat att den ifrigavarande egendomen varit hans till-
horighet eller, om han vetat det, underlitit att it sina ekonomiska forhallan-
den och sérskildt it det betydande viirdeobjekt, hvilket hir dr i friga, dgna
tillborlig uppmérksamhet och vard samt dirigenom i stérre cller mindre
grad sjilf vallat att egendomen kunnat komma ur hans egen och stanna i
annans besittning. T'ormellt kvarstiende siisom iigare har han dock mate-
riellt upphort att vara det, di& han under en liingre tid forsummat att &t
egendomens forkofran och vard offra sitt arbete eller sina penningar dfven-
som dsidosatt de med #ganderiitien forknippade forpliktelser. Om ursprung-
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lige iigaren — sisom allmiinneligen torde vara hindelsen — salunda mer eller
mindre har sig sjdlf att skylla for det intréffade forhallandet alt Aganderiit-
tens utéfning ofvergitt till annan, bor viil ock pifoljden diraf — sjéltva rit-
tighetens upphorande — skiiligen drabba honom sjélf och ej den andre, hvil-
ken ingen forsummelse ligger till last. Afskires den forres ansprik efter
nagon tids forlopp, sker diirigenom intet annat in att han fortfarande for-
blifver i mistning af nigot, som antingen aldrig varit i hans dgo eller &t-
minsione for lingesedan upphort att for honom dga virde. Den ekonomiska
forlust, som drabbar honom, kan siledes icke i kiinnbarhet jimforas med
den, hvaraf innehafvaren af egendomen hemsikes, om han berdofvas den-
samma midt under besittningens fortging, da han star i begrepp att upp-
hiimta frukten af sitt arbete och sitt kapital och sedan han tillifventyrs for
egendomen iklidt sig forbindelser till tredje man, hvilka han ej kan blifva
kvitt pd samma gang som egendomen sjilf. Afven i de fall, didr nagon bristan-
de nppmérksamhet icke kan anses ligga ursprunglige #garen till last, bor
samma uppfattning med skil goras gillande. IForlusten af egendomen an-
tager hiir, hvilkendera den iin drabbar, karaktiren af ett olycksfall, omosjligt
att forutse eller forekomma. Stélles man i valet emellan att nddgas lata de
forstorande foljderna af detta olycksfall hemsika ensamt den ene eller den
andre bland de tva dirtill lika litet vallande personerna, lirer det jimvil ur
billichetens synpunkt icke kunna anses oriktigt om forlusten ligges & den,
hvilken under eljest lika forhillanden minsta lidande tillskyndas, eller med
andra ord att den oundvikliga ekonomiska omstortningen gores sa litet {or-
storande som mdojligt.

Liyckligtvis iir, sdsom redan forut blifvit anmiirkt, det oiindligt 6fver-
viigande antalet forviirf af den lagenliga beskaffenhet att ndgon dylik kolli-
sion ej kommer att uppstd. Tlifdlagstiftningens hufvudsyfte — att at for-
virfvaren af fast egendom i allmiinhet bereda visshet om besittningens orubb-
lighet — vinnes sdlunda oftast utan att den behofver kopas med uppoffring
af annans ritt. Ju forr denna visshet intrider, desto forr kan fastighets-
siigaren med full trygghet nedliigga arbete och kapital & sidana mera omfat-
tande forbittringar, hvilkas frukt han forst efter lingre tids forlopp kan
hoppas skorda. Tiifdelagstiftningen ingdr siledes antagligen sisom ett ej
oviktigt moment uti den allminna ekonomiska utvecklingen.»

Departe- D4 det ifrigasiittes att i afseende & hiifd bereda kronan en undantags-
fg;g"tigﬁgn stillning, dr det tydligen af synnerlig vikt att tillse, huruvida de skél, som 1
¥ allmiinhet iiro bestiimmande for hiifdeinstintet, med hiinsyn till kronan &iga

samma giltighet som 1 forhallandet mellan enskilda.



Kungl. Majits néd. proposition Nr 44. 31

Jimte det hiirvid ma erinras om att, niir egendom genom hiifd fran-
vinnes kronan, det allminna intresse, som hirigenom blir lidande, stiller sig
1 motsats till det allméiinna intresse, som tillgodoses genom hiifden, torde bora
framhallas att héifd mot kronan atminstone blott undantagsvis lidr kunna vara
behiflig for att bereda orubblighet &t giltiga fang eller giltighet &t
fang, som endast formellt iiro bristfilliga och [6ljaktligen kunna dga be-
stind utan uppoffrande af nagon en foregiende digares ritt. D3 mojligheten
till enskild klandertalan atklippes genom hiifd, &r det, sisom nya lagbered-
ningen framhallit, oftast friga om fing af sadant slag; och siikerligen ir det
vésentligen med hiinsyn till dessa fall, i hvilka hiifdens beriittigande iir mera
sjillklart, hiildeinstitutet vannit plats i lagstiftningen. Kronans nu ifraga-
varande atervinningsansprik diiremot rikta sig mot forviirf, som antagas va-
ra oriktiga i materiellt afseende och hafva medfirt rittsforlust for kronan.

Till riittfiirdigande af den ofverflyttning afl siganderiiit fran en person
till en annan, som hiifden innebir, pliigar dberopas att pi grund af den se-
nares lingvariga besittning och utdéfning i god tro af en iigares befogenheter
hans intresse i fastigheten éir starkare éin den forre digarens. 1 dernes under-
litenhet att hevaka sin rviitt {ir man hendigen att se ett uttryck for att bersrda
ritt, {6r hvilken han visat sidan liknisjdhet, £6r honom icke diger nagon storre
betydelse. Hvad Lkronan och dess férevarande riittigheter vidkommer ér ett
dylikt antagande tydligen uteslutet.

Det kan forefalla egendomligt att kronan ofverhufvud taget kunnat
komma i det lige, att forlust af virdefulla krorioegendomar genom hiifd redan
intrédt eller hotar att i framtiden intriida. Men anledningen hiirtill torde i
viisentlig min vara att scka i forhéllanden, som icke #ga nigon full mot-
svarighet betriiffande enskilda personer. Sisom jag férut niimnt erundade
nya lagberedningen sitt forslag om kronans likstillande med enskilda diir-
P, att det syntes osannolikt, att lagfart skulle kunna beviljas & kronoegendom
eller att sidant, om det genom férbiseende dgde rum, icke genast skulle upp-
tiickas af kronans ombudsmiin; jimval i 6frigt vore kronan vanligen 1 till-
félle att 6fver sina egendomar hilla en minst lika verksam uppsikt som den,
hvilken i allmiinhet stode den enskilde sakiigaren till buds i de hindelser,
som vauligast gifve anledning till hifdeinstitutets tilldmpande. Det m& vara
att hoppas, att den af nya lagberedningen silunda uttryckta uppfattningen
i framtiden skall finna motsvarighet i verkligheten; hittills torde den ej
hafva &gt tillriickligt stéd i de faktiska forhallandena, och erfarenheten har
ej heller bekriftat densamma.

Redan det hogst betydande omfénget af kronans fastigheter gor det
svirt att med siikerhet skydda dem mot enskildas intrdng, och denna svi-

righet har énnu starkare framtriidt 1 sldre tider, di forvaliningen af krono-
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egendomarna var simre ordnad och férvaltningspersonalen fataligare én uu
samt da tillika en viss beniigenhet att ej sa striingt bedéma ingrepp 1 kronans
riittigheter torde pa sina héll dnnu mindre én i vira dagar hafva varit {rdm-
mande [or uppfatiningen. Hiirtill kommer att kronoegendomar 1 stor ut-
strickning upplatits it enskilda under former, som varit dgnade att for-
dunkla grinsen mellan enskild och kronans idiganderitt. At den jordbrukan-
de befclkningen sivil som at industriella anliiggningar upplidt kronan egen-
dom under stadgad aboriitt eller annan lingvarig besittningsriitt, som i det
vttre mycket liknade jiganderitten. Det ligger niira till hands, att higkom-
sten diraf, att denna cgendom, som sliktled efter sliiktled innehades af en-
skilda under utofning af lganderiittens flesta befogenheter, dock fortfaran-
de var kronan tillhorig, under tidernas lopp skulle i viss méan forblekna.

Villkoret af lagfart synes vara iignadt att for kronan #nnu mer én for
enskilda innebdira ett skydd mot riittsforlust genom hifd. Ar fastighei, hvard
lagfart sokes, af krononatur, bor nimligen lagfartsdomstolen hiiri {inna en
sirskild anledning ait noggrant granska det fing, som dberopas till stod for
ansokningen. Att hiiraf draga den slutsatsen, att hifd mot kronan endast
undantagsvis skulle kunna ifrdgakomma, vore dock forhastadt. Hinder att
erhilla lagfart kan icke antagas mota i andra fall dn da kronans ilganderétt
klar{ framtrider eller dtminstone forhallanden, som kunna forutsittas vara
af lagfartsmyndigheterna kiinda, gifva sidant stod at ett #iganderittsansprak
fran kronans sida, att dessa myndigheter béra pa eget initiativ finna lag-
fartssokandens ritt tvistig. Ar kronans ritt oviss och ritteging till dess
styrkande ej anhiingiggjord, lir diremot i regel — liksom da négon anledning
till ett kronans ansprdk icke #r for domstolen kind — lagfart icke {orviigras.
Lagfart dr diirfor ocksd i stor omfattning enskilda beviljad a egendom, be-
triffande hvilken kronan har eller vid niirmare undersokning sannolikt skall
finna anledning till tervinningstalan. Jag behofver i detta afseende endast
erinra om, hvad utredningen angdende kronans vattenriitt, dfven 1 sitt nu-
varande ofullstindiga skick, ger vid handen. Men iifven egendom, hvars na-
tur af krono #r klar och obestridlig samt i jordebickerna angifven, synes 1
icke ringa utstriickning hafva lagfarits for enskilda personer. En nyligen
foretagen utredning angdende de kronoegendomar under stadgad dboriitt,
som #nnu icke blifvit af 4borna skattekopta, har visat, att lagfart meddelats
enskilda 4 ett stort antal dylika egendomar. Till och med i friga om kro-
noegendom under kronans omedelbara disposition, for hvilken egendom upp-
liige icke finnes i lagfartsbok, har lagfart for enskilda forekommit.

Enligt hvad erfarenheten visat, synes det, framfor allt i friga om vat-
tenfallen, vara tillimpningen af giillande lagstiftning om jordafstndring,
som inneburit den storsta vidan for lagfarts beviljande & kronoegendom.
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Det liir ej sdllan hafva intrdaffat att vid afséndrande af mark frén en i en-
skild 4go varande fastighet, beldgen utmed ett kronan tillhérigt vattenfall,
grinserna utdragits i vattenfallet samt faststillelse och lagfart direfter med-
delats & den salunda bestimda afsondringen.

Frigar man sig, pa hvilken atkomst lagfarter 4 egendom af klar kro-
nonatur frrundats torde svaret i 6frigt for manga fall kunna gifvas genom en
hanv1sn1nfr dels tlll de fore nuvarande lagstlftmn gillande bestdmmelserna
om laga fasta dels till den enligt 10 § andra stycket lagfartsférordningen fore-
fintliga mojligheten att efter kungérelse erhalla lagfart utan styrkande af
forre #dgarens laga atkomst. Vid tillimpning af den #ldre lagstiftningen
torde domstolarna ofta nog hafva nojt sig med en ganska ofullstindig utred-
ning angfende den uppgifna fingesmannens ritt, om blott uppbuden fingo
fortgd utan klander. Hvad ater betriiffar nimnda stadgande i lagfartsfor-
ordningen skall enligt detsamma kronans ombudsman i orten horas ofver
lagfartsansckningen, innan den m4 bifallas. Denna bestimmelse, om hvil-
ken nya lagberedningen i motiven till sitt férslag i dmnet yttrade, att genom
sidant horande tillforlitliga upplysningar kunde vinnas ej mindre om kro-
nans én ock gemenligen om enskildas riitt, synes ej hafva fyllt sitt dndamal,
ett forhillande till hvilket jag anh&ller att fi aterkomma. Séisom villkor
for lagfartens beviljande giller enligt samma lagrum vidare att, jimte det
klander 4 finget ej blifvit instiimdt och i rittens lagfartsprotokoll anteck-
nadt inom fem Aar efter sista kungirandet, anledning att annan iiger bittre
riitt till egendomen ej heller eljest forekommer. Hérigenom ir, sisom nya
lagberedningen framholl, domstolen &lagdt att med ledning af de utaf kro-
nans ombudsman limnade och andra tillgéingliga upplysningar undersoka,
huruvida annan #n sokanden ér riitt dgare till fastigheten. Afven denna dom-
stolens tillsyn synes ej alltid hafva motsvarat hvad man af densamma kun-
nat vénta.

Den kontroll & lagfarters beviljande, som kunnat utéfvas af de cen-
trala dmbetsmyndigheter, hvilka nirmast hafva foérvaltningen af kronans
egendomar sig anfértrodd, har ej heller varit tillfyllestebrande. Nigra siir-
skilda anordmno"ar for att bringa anstkningar om lagfart & kronoecrendom
till dessa mvndlfrheters kiéinnedom hafva e) varit triffade. Enligt sakens
natur édr det ook, i detta afseende som i andra, svirt att f& kontrollen fullt
betryggande. siirskildt nir det, sisom ej sillan ar fallet, giller vidstriickta,
afléigset beliigna utmarksomraden.

Det bor emellertid icke fornekas, att en anledning till att kronans riitt
1 dldre tider ofta si illa bevakats mnog #fven maste sckas diri, att myndig-
heternas uppméirksamhet icke varit med tillricklig skirpa fist pa faran for
intring fran enskildas sida och vikten af att forhindra detsamma. Forst pa
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sista tiden torde man hafva fullt fatt upp dgonen i detta afseende. Mycket
af det som forsummats kan nu svarligen giras godt igen. Men mycket torde
ockss fortfarande kunna riddas at kronan; och for framtiden torde man vara
berittigad hysa {orhoppning att, oafsedt den forminskning af kronans risk
som foranledts sdrskildt af de iindrade formerna for tiligodogorandet af
kronans egendom, férnyaunde af de svirare missforhallandena skall forhind-
ras redan genom den storre vaksamheten och klarare insikten om dessa fra-
gors betydelse.

Den ifrigasatta lagstiftningen skulle uppenbarligen forlora sin [or-
nimsta betydelse, om det vore nodviindigt att se bort fran de fall, da den af-
hiinda kronoegendomen redan blifvit for enskild person lagfaren. Lagut-
skottet vid 1911 ars riksdag var af denna mening. Hittills antagna grund-
satser i friga om inforande af ny lagstiftning syntes i allménhet fordra,
att dens stillning, for hvilken viss tids hiifd redan bérjat 16pa, ej skulle for-
simras genom ny lagstiftning. Giillde detta enskilda emellan, syntes den
omstiindigheten att det vore ett kronans intresse, som kunde std pd spel, lika
litet hiir som eljest 1 motsvarande fall, dir civillagstiftningen berdrde na-
got kronans intresse, bora foranleda undantag.

Vore det verkligen si, att undanrdjande eller inskriinkande af en 10-
pande hifds verkan mot kronan skulle utgora ett ingrepp i redan forvérfvad
riitt och att ddrigenom alltsd, i strid mot vanligen tillimpade lagstiftnings-
grundsatser, en ny civillagsbestimmelse skulle tilliggas aterverkande kraft,
lage hiiri ofornekligen en afsevird anledning till tvekan om limpligheten att
soka astadkomma lagstiftning i forevarande syfte. Berorda inviindning synes
emellertid icke vara befogad. Om nigot intring & forvirfvad ritt dr hir
icke friga. Den, som hiifdar viss egendom, har — sidsom ock under férhand-
lingarna i #imnet vid 1911 ars riksdag framholls — icke af denna anledning
nigon ritt till egendomen; han har endast en mojlighet, en utsikt att ge-
nom hifdens fullbordande vinna sddan ritt. Nagon rittskrinkning tilifo-
gas honom icke, om denna utsikt genom #indrade forhallanden forsédmras eller
gar om intet.

Tran rittssynpunkt lir en lagstiftning om begrénsning af hiifden mot
kronan icke innebira annat anmiirkningsvirdt dn att, om man icke i likhet
med mig finner sirskilda forhillanden foreligga for kronans del, det kan
synas stotande, att staten med begagnande af sin lagstiftningsmakt skall be-
reda sig en foretridesstdllning i rittsférhéllanden af visentligen enskild na-
tur. En tinkbar utvig for undanréjande af denna betinklighet vore att gora
undantaget till regel och inskriinka hiifdens riittsverkningar o6fver hela lin-
jen. Hiirigenom skulle man dock g visentligt lingre #n behofvet krifver;
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man skulle af hufvudsakligen formella skiil afstd fran nyttan af hiifdeinsti-
tutet och skapa riittsosiikerhet pa vidstriickta omraden, diir nigon motsva-
rande fordel icke vunnes. Ln dylik atgiird torde diirfor endast i nodfall bi-
ra tillgripas. Att jag for min del finner en undantagslagstiftning i detta
dmne till kronans forman beréttigad framgar af hvad jag forut anfort. Na-
gon obillighet torde si mycket mindre bora anses ligga diiri, om man beak-
tar anledningen till att denna lagstifining blifvit behoflig. Kronan har med
utomordentlm — enligt nutlda uppfattmnv otv‘lfvelaktlfrt allt for lingt
drifven — frlkostwhet understodt enskilda med Jordupplatelser Det synes
dd vara mycket becrdrdt att man med Oppna 6gon skall se dessa upplitelser,
jémvil utéfver hvad redan skett, i sina konsekvenser foranleda till att dgande-
ritten orittméitigt frangar l\ronan utan att anlita de lagliga medel som sti
till buds for att forebygga sddant.

Det afgtrande for den nu upptagna lagstiftningsfrigan synes mig
vara, om och i hvad man visentligt och 6fverviigande gagn kan beredas det
dllmdnna genom forimdring i bestdmnlelserna om hafden Att utan sidan for-
dndring hogst belydande ekonomlsl\a intressen sté pa. spel for kronan torde
icke vara foremal for tvifvel. Nigon mojlighet att i detta afseende limna
mera bestidimda uppgifter, att gira en, 14t vara ganska sviifvande, beréikning
af de virden, som fifventyras for statsverket genom héfden, finnes visser hfren
enligt sakens natur icke. Anledningen till att héifden innebiir sddan vida ir ju
just den, att kronans wanderattsansprak for nirvarande #ro si outredda.
Om en nigorlunda fullstindig och tillférlitlig utredning forelige, skulle
man ocksi hafva nodiga forutsittningar for att kunna omedelbart bevaka
kronans ritt genom anstiillande af dtervinningstalan. Hvad man vet synes
dock utgora tillrécklig grand for den nyss angifna uppfattningen om frigans
ekonomlska innebérd.

Att nu ingd i ndgon nirmare redogérelse for de forhallanden, p4 hvilka
kronan stoder sina ansprik pa vattenfallen, torde icke vara behoﬂmt eller
lamp]1°‘t Jag vill diirfor endast 1 forbigdende erinra dels om frdfran i hvad
man en refralratt till vissa vattendrag sedan gammalt foreflnnes och hvad
densamma inneb'zir dels om de i olika forfattnincrar meddelade bestimmelser,
enligt hvilka vid afv1tt1 immgarna liksom vid skattekopen af rekognitionsskogar,
rekowmtlonshemman och allmiinna kronohemman stromfall med utmal
skolat undantagas for kronans riikning. Niimnda bestimmelser hafva en-
dast i myeket ringa omfattning vunnit sidan tillimpning, att kronans riitt
blifvit klart och fullstandwt tll]"'O’lOQedd Men otvifvelaktigt gifva de kro-
nan skil — starkare eller svagare efter viixlande forhallanden — att anstélla
dtervinningstalan i friga om ett stort antal viirdefulla vattenfall, som nu,
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ofta med stod af lagfart, innehafvas af enskilda. Hér torde det fornidmsta
ekonomiska intresset af hiildelragan vara att finna.

Betriflande diirefter annan egendom iro de upplatelselormer, under
hvilka denna kommit fran kronan i enskild hand, och de omstindigheter, pa
hvilka kronan kan grunda talan, #nnu mera skiftande #n da det giiller vatten-
fallen. 1 fraga om vissa egendomsgrupper lidr niagon mera afsevird ekono-
misk fordel knappast kunna beredas kronan genom yrkande om upplatelse-
villkorens fullgérande; stundom torde kronans talan mera fa till uppgift att
it enskilda personer bevara cller &terstiilla rittigheter, som tillforsikrats
dem i samband med upplatelserna. Men i friaga om andra slag af jordbruks-
och skogsegendomar miste ifven stora ekonomiska vérden antagas vara be-
roende af att icke kronans dganderiitisansprak afskéras genom hifd.

Af de framstiillningar i afseende 4 kronans vattenritt, for hvilka jag
forut redogjort, framgir tydligt, hvilken syunerlig betydelse de myndigheter
och andra, som besitta sirskild sakkunskap i detta #imne, tillmita faran for
hiifd. Kammarkollegium har i sitt utlitande den 5 maj 1911 likaledes fram-
hallit, att upphifvande af forordningen om tjugudrig hifd enligt kollegiets
formenande obestridligen #dger afgorande betydelse for kronans réitt inom
samtliga de egendomsgrupper den hos kollegiet inledda undersokningen om
vissa jordegendomar afser. Afven lagutskottet vid 1911 &rs riksdag utta-
lade i denna del samma mening. Utskottet forklarade sig némligen kunna
instiimma med kammarkollegium i friga om den afgérande betydelsen af
att, pa sitt foreslagits, hifdens giltighet mot kronan definitivt eller proviso-
riskt upphifdes.

Inom den anbefallda vattenfallsutredningen har genom Eders Kungl.
Maj:ts forordnanden den 1 december 1911 gjorts skillnad mellan i ena sidan
den mera djupgéende undersskningen om kronans verkliga ritt till vatten-
fallen och & andra sidan undersokningen, i hvilka fall méjliga réttsansprik
fran kronans sida lopa fara att omintetgbras genom hiifd. Ilirmed har
asvftats, att den sistnimnda underskningen, sisom mest bridskande, skall
kunna genomforas med stérsta mojliga skyndsamhet. Den dr ock till
sin natur enklare och mera formell iin iiganderiittsundersékningen. Det tor-
de likvil icke kunna undvikas, att jimvil hifdeundersckningen kommer att
kriafva en riitt afseviird tid. Och dfven om den skulle kunna afslutas, innan
kronan lidit nagra storre rittsforluster genom underliten talan, och kénne-
dom om de fall, i hvilka hiifden spelar in, alltsd i tillriicklig tid stode kronan
till buds, kan det ingalunda anses tillfredsstiillande, att kronan, enir
dganderittsundersskningen vore ofullbordad och visshet alltsd saknades, hu-
ruvida ett verkligt riittsansprék i hvarje sirskildt fall forelage, skulle vara
nodsakad att for sikerhets skull anhiingiggtra rittegang i alla de fall, dér
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hiifd kunde befaras. Dylika réttegingar méaste antagas sedermera ofta nog
befinnas obefogade, och det dr sannolikt att minga, kanske de {lesta, af dem
kunde undvikas, om tiden medgafve erforderlig utredning. Att pa detta
siitt massor al riittegangar skulle behofva af kronan anhiingiggoras mera
slompvis vore tydligen oligligt ej mindre for dem, hvilka onodigtvis hem-
soktes med réttegdng, dn ifven for kronan, som mihénda tillika kunde ut-
sittas for skadestandsansprak, och madste idfven ur det allmiinna rittstill-
stindets synpunkt betecknas sisom oldmpligt. Det synes vara i hog grad
onskvirdt att sidant mé kunna undvikas och kronans dtervinningstalan be-
grinsas till de fall, i hvilka skilig anledning till ritteging forefinnes. Men
hiirfor erfordras, att kronan genom undanrsjande af risken for héfd er-
hiller radrum att profva grunderna for talan i de sirskilda fallen.

Om behofvet att afbryta hifd forfaller, torde det for ofrigt, Atmin-
stone 1 forsta hand, icke befinnas nodigt eller ldmpligt att till domstol hiin-
skjuta alla de ansprak kronan vill géra gillande. Man synes niimligen med
fordel kunna for olika slag af egendomar uttaga typiska fall och lita ut-
gangen af den i dem anstillda talan blifva afgérande for ansprik som sto-
das pd samma grunder. Atminstone kan det tagas for gifvet att kronan si-
som tappande part i ett mal af principiell betydelse skall afsti frin att an-
hingiggora liknande mdl. Och &dfven enskilda torde ofta blifva mera be-
niigna till godvillig uppgorelse i en tvist med kronan, om en likartad friga
forut varit af domstolarna profvad. Hiirigenom torde antalet riittegingar
ytterligare kunna viisentligt begrinsas.

Mot de fordelar, som kunna vinnas genom kronans frigérande fran hifden,
har man emellertid att viga de af en sidan Atgiird foljande oldgenheterna
svill for enskilda som for det allménna. De nuvarande fastighetsinnehafvar-
nas och andra sakréttsigares forluster genom den atervinningstalan, hvartill
mdojlighet beredes, kunna gifvetvis blifva betydande. Skulle den osiikerhet i
dganderitten, som en tid méste blifva rddande i ganska stor omfattning, in-
skrinka foretagsamheten och sirskildt blifva till hinder for vattenkraftens
tillgodogbrande, vore detta utan tvifvel mycket att beklaga, icke minst frin
det allmiinnas synpunkt. Man bor dock icke se dessa forhillanden alltfor
morkt. Den enskildes forlust kan icke antagas i allmiinhet blifva stérre én i
andra fall, dd {rin honom vinnes egendom, som han, kanske i god tro, linge
besuttit. Och lika litet som hiinsynen till denna forlust i det siirskilda fallet
kan fi afhilla kronan frin framstillande af ett befogadt dganderittsan-
sprak, lika litet bor ndmnda hinsyn i och for sig hindra en lagstiftningsit-
gérd, sorp for ett flertal fall betryggar mojligheten att anstiilla dylik talan.
Den rittsoséikerhet, som befaras intrida, torde i hufvudsak redan vara for
handen. T den mén hiifd ej forut verkat, miste innehafvarna af egendom,
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som asyitas med de inledda undersokmnfrarna, halla sig beredda pa ansprik
fran kronan. Riitta vigen att fi slut pa ovissheten &r profning vid domstol
af dylika ansprik elier, dinnu hellre, 6fverenskommelse mellan kronan och de
enskilda. Huruvida haiden far fortfara att verka eller icke iir, &tminstone
for de niarmare aren, icke afgorande. Visserligen medfor hatdetldens utlo-
pande for egendom, 1 friga om hvilken talan ej 1nstdmts, full trygghet for
iigaren af denna eve’ndom Men & andra sidan kan, sisom jag redan pi-
visat, nodvandwheten att afbryta hifden foranleda ett flertal ovissa riitte-
gingar, som 1ncralunda skulle befrimja rittssiikerheten. Att vissa innehaf-
vare, flera eller firre, af kronan frinhiind egendom genom tillfilliga om-
stiindigheter skulle bluva fria fran profmngen af grunderna for deras be-
sittning kan for ofrigt icke anses sisom négot limpligt resultat. Bittre ér
att, sav1dt fullbordad hiifd ej ligger hinder i vigen, alla med enahanda at-
komst stillas lika vid den af kronan péakallade uppgorelsen

I'or den nu dsyftade lagstiftningsz’itgﬁrden hafva frin borjan ifriga-
satts tva alternativ: att helt och hillet undantaga kronan fran lagstiftningen
om tjuguirig hifd, sividt angér hifdens verkan mot kronan, eller att upp-
hiifva verkan af hafd mot l\ronan endast for si ling tid som erfordras for ut-
redning om kronans idganderiittsansprik pa de olika slag af egendom, i fra-
ga om hvika rittsgrunden for enskildas nuvarande 1nnehaf anses tvifvel-
aktlb For min del hyser jag icke nigon tvekan om, att man bor ndja sig
med att g den senare vigen. Att for alltid fmbehalla kronan en till tlden
obegr ansad talan & fang £ill egendom, som forut varit i kronans dgo, synes,
dtminstone savidt man nu kan bedoma, icke vara af behofvet pakalladt, och

man bor didrfor undvika en dylik at:,ard som, om den dn kan ur riittslig syn-
punkt fiérsvaras, siikerligen skulle, i denna omfattning, medféra ofverva-
gande praktiska oladenheter genom den diraf foranledda rubbningen 1 grun-
derna fér ordnade och betryg gande Jordforhdllanden Sannolikt dr val att
utvecklingen i vart land pd detta omréde bor gé i den rlktmng, lagberednin-
gens forslag till ny jordabalk utvisar, och allt mer nirma sig ett n'enomfordt
iastwhetsboksvasen enligt hvilket 1nskr1fmngar 1 fastmhetsbok tilldggas stor-
sta mojliga vitsord i friga om fang till fast egendom. J u ndrmare man kom-
me detta mél, desto stirre svanghet skulle fororsakas dédraf att de allminna
reglerna om 1nskr1fn1n"ens verkan ej #gde giltighet mot kronan. Och ett
viil anordnadt fastwhetsboksvasen méste anses sasom ett Onskemal af den
allra storsta betydelse.

Enligt Eders Kungl. MaJ :ts befallning har jag frdn kammarkollegium
begiirt yvttrande, for hu1u minga &r en 1nskrankn1no' i hifdens verkan #r
oundgiingligt nodlg, for att #ndamilet med de mledda utredningarna
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ej mé forfelas pd grund af hidfd. Kollegiet har hdrsfver hort sitt advo-
katfiskalsiimbete, som i afgifvet memorial anfort att, da de ifrigavarande
utredningarna vore af synnerligen omfattande och tidskriifvande beskaffen-
het och dé den tid, under hvilken den ifrigasatta inskriinkningen i hiifdens
verkan mot kronan skulle giilla, gifvetvis borde bestimmas med hiinsyn dir-
till, att utredningarna déiirunder i hufvudsak hunne slutféras, #mbetet fér sin
del ansage, att en dylik inskrinkning borde omfatta en tidrymd, ej under-
stigande tio ar. I utlatande den 22 december 1911 har kollegiet diirefter an-
slutit sig till hvad advokatfiskalsiimbetet silunda yttrat.

D4 jag till fullo inser riktigheten af hvad som anfirts om utredningar-
nas synnerligen omfattande och tidstédande natur, anser jag mig bora bitri-
da det afgifna yltrandet och foresld nimnda tids bestimmande till tio &r,
som ldmpligen torde riknas frén och med den 1 maj 1912.

Den erforderliga lagédndringen synes mig kunna genomféras pi det
siilt, att genom siirskild lag, med dndring af {érordningen om tjugudrig hiafd,
foreskrifves, att frihet frin klander, enligt hvad i nimnda férordning stad-
gas, ] m§ fore den 1 maj 1922 vinnas i afseende & fast egendom, som ir
kronan afhiind. Hérvid bor med sidan egendom likstiillas inteckning diri.
Angdende inneborden i ett dylikt stadgande torde fortjina framhéllas, att det-
samma 1 hufvudsak berér blott fing, 4 hvilka lagfart vunnits under en viss
tiodrsperiod. Direst finget lagfarits senast tjugu ar fore lagens trddande i1
kraft, ir klanderfrihet vunnen fére lagens giltighetstid, om forutsittningarna
for fullbordad hiifd i 6frigt foreligga. Den féreslagna lagen 4r i dessa fall utan
betydelse. Hvad ater betriffar hifd, som grundas & lagfart den 1 maj 1902
eller diirefter, kan sddan hifd icke under ndgra forhdllanden fullbordas fore
den 1 maj 1922, och klanderfrihets vinnande vid denna tid forhindras icke
genom lagen. Den hiifdetid, som léper under lagens giltighet, fir nimligen
enligt samma regler som eljest inriknas i de tjugu dren. Har didremot lagfart
beviljats under tiden frin och med tjugu r fore lagens ikrafttridande till och
med den 30 april 1902 utofvar lagen inverkan, som emellertid dr begriinsad
dértill att fastighetens innehafvare 1 fréga om méojligheten att fullborda héf-
den underkastas ett uppskof, lingre eller kortare allt efter den tid som vid
lagfartens beviljande dterstitt till den 1 maj 1902. Alla lagfarter under be-
rorda mellantid blifva nidmligen i afseende 4 hifden likstdllda med lagfart,
som beviljats sistnéimnda dag, i det att fullbordad hifds riittsverkningar ej
kunna for ndgot under mellantiden lagfaret fing intrida fore den 1 maj 1922,
ehuru de tjugu édren utlépa tidigare. Att den foreslagna lagen bir genast
trida i kraft synes ligga i sakens natur.

Det torde tillitas mig att i detta sammanhang nigot beriora laghered-
ningens forslag till ny jordabalk, éfven i hvad detsamma omedelbart angir
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viss tids hiifd. D& detta forslag visserligen innefattar ett steg i riktnin-
gen mot ett rent fastighetsbokssystem men icke ett ful]standlrft genomfo-
rande af ett sddant, har nimnda institut maést i forslaget bibehdllas. Inskrif-
ning i fastighetsboken af ett olagh"t fing skall icke, #fven om den, som
vunnit inskritningen, varit i god tro, i och for sig bereda orubblighet it for-
virfvet utan for tfarande allenast utgora utoumospunkten for forviirf genom
hifd. Hifdetiden bestimmes till tio &r frin det den fasta egendomen kom-
mit ur ritte fgarens besittning och lagfart enligt den nya 1ao'en meddelats
for annan. Dd. enligt forslaget fastwhetsboken skall frrundas pa speciali-
sering och lagfarten i regel skall hiinfora s1g till visst till griinserna bestéimdt
omrade a marken blir det enligt hvad i beredningens motiv yltras, icke
lingre nodigt att sisom villkor for forviarf genom hafd fordra, att den hif-
dande under viss tid sisom &dgare besuttit fastlfrheten utan Lan lagfarten i
sddant hiinseende tillerkiéinnas grundlawgande betydelse 1 frdga om god tro
skall fordras endast, att nigon af dem, som under den stadgade tiden fran
lagfarien innehaft fastwheten Atkommit denna i god tro.

De salunda ifrigasatta forindringarna kunna med hinsyn till kro-
nans trygghet mot rattsforlust genom hafd innebira siviil fordelar som
oldgenheter A ena sidan torde vil kunna antagas att — sisom lagbered-
ningen vidare framhillit — om fastighetsbockerna blifva specialiserade och
folJakt11~ren hopandet pa samma uppligg af ett flertal sinsemellan helt
och hallet skilda fastigheter med didraf foranledd fara for sammanbland-
ning kommer att upphora detta skall verka i den riktningen att siavil en
okad garanti mot lagfarts meddelande 4 ogiltiga fing vinnes som ock fore-
bygges att, dir sadant Andock skulle 1ntraffa felet under nigon ldngre
tid undgar xederborandes uppméirksamhet. Men 4 andra sidan synes jéimte
de lindrigare villkoren for hifd #fven lagfarternas specialisering innehira en
i viss man okad risk. Om lagfart, enligt nuvarande forhdllanden, héinfor sig
icke till viss areal utan till visst skattetal eller dirmed jamforlig beteck-
ning, torde hiifd, som grundas pd sidan lagfart, icke utgéra hinder for
préfning af hvad till fastigheten riitteligen hor. Fnligt forslaget blir det
emellertid regel, att lagfarten skall afse visst till grinserna best(lmdt om-
ride 4 marken, och harmed blir #fven hifdens verkan mera genomgripande.

Att nu ingd i nigon profning af bersrda forslag kan icke ifrigakom-
ma. Det torde endast fortjina framhéllas, att visqa betinkligheter mot
detsammas genomférande siikerligen skulle undanrédjas eller forlora i bety-
delse, om dessforinnan grinserna mellan kronans och enskild egendom blef-
ve, utan oskilig riittsforlust for kronan, mera klart och bestéimdt uppdragna.
Det synes vara ganska liimpliet, att den 6fvergdngstid, som #Hgnas it forar-
betena for ett nytt, bittre fastighetsboksvésen, fifven ma fi tjina till af-
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lagsnande af en del oriktigheter, som sammanhinga med det siitt hvarp4
fastighetsforhédllandena i ildre tider varit ordnade.

De frin olika hill framforda farhidgorna for hifdens verkan mot
kronan hafva afsett endast den t{juguiriga hifden, icke urminnes hifd.
Afven jag finner mig sakna anledning att foresld utvidgning af frigan till
det sistnimnda rittsinstitutet, som dr af helt annan innebérd #n hifden i
ofrigt och for nu forevarande rittsansprak icke torde dga nagon storre
betydelse.

Det i 10 § lagfartsforordningen innefattade stadgandet att, innan
lagfart efter kungorelse beviljas for den, som ej kunnat styrka sin fanges-
man3 laga atkomst, kronans ombudsman i orten skall horas 6fver lagfarts-
ansikningen synes, sisom jag forut haft anledning papeka, icke hafva i
fraga om skyddande af kromans ritt fyllt sitt indamil. Den granskning
kronofogdarna lagt till grund for sina yttranden i dylika 4renden torde i
allméinhet ej hafva varit och mahinda ej heller kunnat vara sirdeles djup-
gaende. Det forefaller ddrfor onskvirdt att tillfiille till ingripande i dessa
frigor gifves nigon #mbetsmyndighet, som genom sérskild sakkunskap
och tillgdng till material for erforderliga undersckningar bereder trygghet
for att kronans riitt blir tillborligt bevakad. Advokatfiskalsimbetet vid
kammarkollegium synes i detta afseende vara den lampligaste myndigheten.
Att 1 lag niirmare bestiimma, af hvem kronan i berérda drenden skall fore-
trédas, torde emellertid icke vara erforderligt, utan synes det ldmpligen
kunna ofverlimnas at Kungl. Maj:t att didrom férordna i administrativ
vig. I sidant syfte vill jag foresld den forindring i nimnda lagrum, att
efter orden »kronans ombudsman» orden »i ortens uteslutas.»

Departementschefen uppliste hirefter forslag till lag inmefattande
andring ¢ forordningen den 22 april 1881 om tjugudrig hifd och lag om dnd-
rad lydelse af 10 § i forordwingen den 16 juni 1875 angdende lagfart a fang
till fast egendom af den lydelse bilagor vid detta protokoll utvisa; och hem-
stéllde departementschefen, att for det i § 87 regeringsformen omférmilda
dndamal lagradets utldtande 6fver forslagen matte inhiimtas genom utdrag
af protokollet.

Denna hemstiillan, som bitriiddes af statsridets ofriga leda-
moter, blef af Hans Maj:t Konungen bifallen.

Ur protokollet
Hjalmar Nyman.

DBihang till Riksdagens protokol_l 1912, 1 saml. 28 hdift. (Nr 44.) 6
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Forslag
till
Lag
innefattande #ndring i forordningen den 22 april [881 om tjuguarig hafd.

Med #ndring af forordningen den 22 april 1881 om tjugudrig hifd
forordnas, att frihet fran klander, enligt hvad 1 nimnda forordning stadgas,
ej vidare ma fore den 1 maj 1922 vinnas i afseende & egendom, som ér kronan
afhind, eller i friga om inteckning i sddan egendom.

Denna lag skall genast trdda i kraft.
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Forslag
till

Lag

om andrad lydelse af 10 § i forordningen den 16 juni 1875 angdende lagfart
a fang till fast egendom.

Hérigenom forordnas, att 10 § i férordningen den 16 juni 1875 an-
giende lagfart & fing till fast egendom skall erhdlla foljande #ndrade ly-
delse:

Kan till foljd af de i 6, 7, 8 och 9 §§ gifna foregkrifter sokt lagfart ej
beviljas, eller finnes sokandens ritt vara tvistig, eller moter, enligt den i
18 § néimnda bok eller eljest, mot bifall till ansékningen annat hinder, som
icke dr af beskaffenhet, att den jamlikt 5 § genast bor afslds, forklare rit-
ten anstkningen hvilande i afbidan pa hindrets undanréjande. Tvist, som bor
afdomas innan ansokningen slutligen profvas, skall, om den ej redan #r vid
domstol anhéingig, af ritten forvisas till sirskildt utférande i laga ordning.

Ar lagfartsansokning forklarad hvilande till £51jd af hinder, hvarom
17 § forméles, skall kungérelse dirom af rétten utfirdas, om stkanden det
dskar. Varder ej, efter det genom sokandens forsorg nimnda kungérelse
tre ginger, minst en ménad mellan hvarje ging, blifvit sivil inford i all-
ménna tidningarna, som ock, nir friga dr om egendom & landet, uppliist i
kyrkan for den forsamling, dir egendomen ir beligen, {fvensom, niir ‘tings-
laget bestir af mera én en forsamling, jimvil i kyrkorna for angrinsande,
inom tingslaget beléigna forsamlingar, klander & finget instimdt samt i rit-
tens lagfartsprotokoll antecknadt inom fem &r efter sista kungirandet; och
forekommer ej heller eljest anledning att annan #ger bittre riitt till egen-
domen; di mi den omstindighet att forre #garens atkomst e] styrkes
icke vidare utgdra hinder for lagfartens beviljande, dir det visas, att s6-
kanden eller han och hans riittsinnehafvare oafbrutet under nimnda fem &r
varit 1 mantals- och skattskrifningsliingd upptagna sisom dgare till fastig-
heten. Innan i ty fall anstkningen bifallas md, skall kronans ombudsman
dédrsfver horas.
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Protokoll, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd torsdagen den 15 februars
1912.

Narvarande:

Justitieriden  SUNDBERG,
BORGSTROM,
SKARSTEDT,

Regeringsradet ERNBERG.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag af protokollet ofver justitie-
departementsirenden, héllet infor Hans Maj:t Konungen i statsridet den
26 januari 1912, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagridets utlitande
skulle for det i § 87 regeringsformen omformalda indamal inhamtas sfver
upprittade forslag till lag innefattande #ndring i forordningen den 22
april 1881 om tjuguirig hifd och lag om andrad lydelse af 10 § i for-
ordningen den 16 juni 1875 anglende lagfart & fang till fast egendom.

De remitterade forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade
infor lagridet foredragits af andre ledamoten & afdelningen for lagirenden
Herman Falk.

Forslaget till lag innefattande dndring i forordningen den 22 april 1881 om
tjugudrig hitd.

Forslaget gaf anledning till de erinringar, som innefattas i foljande
yttranden:

Justitierddet Sundberg:
Sasom af foredragande departementschefen framhallits, lirer hifde-
lagstiftningen icke innebira, att den, som genom ett ogiltigt faing dtkom-
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mit fast egendom, genom erhéllen lagfart & detta fing forvirfvat nigon
som helst verklig mttlorhet gentemot fastwhetens dgare. Innebordep af
hafdeinstitutet torde ndmhcren vara, att Acrmderdtten g&r forlorad for den
igare, som under viss lcmO're tid underléter att gora densamma gallande
oaktadt annan person, som 1 god tro och silunda atan brottsligt forfarande
kommit i besittning af errendomen offentligen upptrider med. ansprik pé
sganderatt dartill; “och att dgandemtten di den silunda gar forlorad for
ratta dgaren, tillfaller besittaren framfor andra, blir en naturhcr foljd just
af den besittning, han i god tro forskaffat sig. Fore hafdetidens utgéng
gifver alltsa hafdela(rstiftnin(ren it besittaren ingen ratt till ecrendomen
gentemot dennas ritta jgare, lika litet som lacrstlftmnfren ancraende
fordringspreskription gifver galdenar fore preskrlptlonstldens utganc nagon
ratt att blifva kvitt sin skuld utan att betala den. Civilrattsligt hinder
mot att genom Andring i lagstiftningen forlinga afven den hafdetid, som
redan begynt 16pa, forefinnes fordenskull efter mitt formenande icke.

Ej heller kan jag, principiellt sedt, finna hinder foreligga mot att en
dylik #ndring gores allenast i afseende 4 egendom, som olacrllcren frangétt
kronan, s& mycket mindre som i fréga om enskildas forvarf af statseoen—
dom hdfdelatrstlftnlncen hufvudxakhcren har karaktiren af ett af national-
ekonomiska skil frin statens sida lamnadt medgifvande, som fir gilla s&
lange det #r forenligt med det allminna biista.

Frigan om det foreliggande forslagets upphdjande till lag torde
alltsi bora afgoras uteslutande af l&mplwhetshdnsyn Darvid kan det nap-
peligen antarras, att genom den forlangning af hafdetiden, som i forslaget
ifrigasatts, skulle skapas ett OSd,keI'hetSTIHSTELHd medforande for det all-
minna menlig inskrinkning i den enskilda fdre’ra«rsamheten eller minsk-
ning i fastighetskrediten; och mot en lagstiftning i dylikt syfte torde
icke heller eljest forefinnas skal, som d#ro af afgorande betydelse. Det
ar diaremot under de i vart land ru rddande sociala forhillandena 1 hog
grad af behofvet pakalladt, for att icke siga nodvindigt, att soka at kro-
nan bevara dess fasta egendom eller itminstone forhlndra att densamma
allenast pi grund af hafd i betydande utstrickning gar for kronan for-
lorad. Detta torde emellertid, pa grund af hvad i drendet upplysts, kunna
befaras intriffa, direst ingen 1nsl\1¢mkn1n0 i den gillande hafderatten
sker, sirskildt med hansyn dartill att kronan icke lirer kunna endast i
andamal att forhindra utlopandet af hafdetid till domstol instimma en
aganderittstvist utan kinnedom om huruvida kronan #ger ratt till den
omstimda egendomen. Jag tillstyrker fordenskull, att f(’)rslamt lagges till

grund for proposition till rlksdaoren i dmnet.
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Justitieradet Skarstedt, med hvilken justitieridet Borgstrom for-
enade sig:

Ehuru jag icke blifvit af den i forevarande arende forebragta utred-
ningen eller annorledes fullt ofvertygad darom att till foljd at forsum-
melser af vederborande eller pa annan grund kronan kommit att obehori-
gen frinhindas fast egendom i sidan utstrickning, att de ifrigasatta
extraordinira atgirderna dro pakallade, anser jag mig likvil, med hinsyn
till onskvardheten att kunna forebygga det af departementschefen an-
mirkta forhallandet att inom den néirmaste tiden en mingd rittegdngar
komma att si att siiga pa vinst och forlust inledas for eventuellt af-
brytande af hifd, bora tillstyrka en lagindring i angifvet syfte.

Regeringsradet Ernberg:

Det foreliggande lagforslaget innebir en forlingning af den 1 giil-
lande lag stadgade hiafdetiden gentemot kronan i syfte att bereda kronan
ridrum fdr utredning angiende kronans atervinningsansprdk och anstal-
lande af Atervinningstalan, da skal dartill forefinnas. Forslaget har sile-
des icke retroaktiv verkan i friga om fing, som pi grund af hifd vunnit
orubblig giltighet vid lagens ikrafttridande. Den hifdetid, som da borjat
1opa, forlinges diremot utdfver hvad i gillande lag ar stadgadt. Visser-
ligen kan, sisom departementschefen framhallit, en dylik lagstiftningsatgird
icke sigas medfora ingrepp i redan forvirfvade rattigheter, eftersom den
ritt hafden skinker — eller klanderfrihet for fing i god tro, forenad
med viss tids besittning — vinnes forst dirmed att denna tid utloper
utan att klander dessforinnan instimts. Men & andra sidan kan det icke
fornckas, att en sidan dtgird innebdr, om ock endast provisoriskt, ett
synnerligen viktigt afsteg fran den i var nu gillande hafdelagstiftning
erkinda grundsatsen, att, dir p& grund af aldre lag frihet frin klander
vinnes #idigare in enligt nya lagen, den aldre lagen skall aga tillimp-
ning, en grundsats, som jamvil omfattats af lagheredningen i dess forslag
till forandrade bestimmelser 1 #mnet. Tydligt ar afven, att en sidan
grundsats maste anses bast ofverensstimma med hafdelagstiftningens syft-
ning, som #r att i den allménna ekonomiska samfirdselns intresse bereda
trygghet &t besittning af i god tro atkommen fast egendom. I den mén
den ekonomiska samhillsutvecklingen okas i liflighet och intensitet lirer
ock bchofvet daraf allt starkare framtrida. Detta har jamvil tagit sig
uttryck 1 lagberedningens ofvanberorda forslag, enligt hvilket hifdetiden
skulle forkortas fran tjugu till tio ar; och i den man vi #fven i vért
land nirma oss ett pA moderna grunder fotadt fastighetsbokssystem, som
till ¢j ovasentlig del miste soka sin utgdngspunkt just i behof af nyss-
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berérda art, torde pid grund af forhillandenas egen natur en dylik tendens
komma att afven inom lagstiftningen 4 forevarande omrade med allt storre
styrka gora sig gillande.

Obestridligt synes mig alltsi vara, att, om #in genom det forelig-
gande forslagets genomférande bestdende rattigheter icke kunna sigas lida
krankning, forslaget likvdal gir i en riktning, till sin allminna tendens
motsatt den, som af var nu gilla de lagstifining &4 forevarande omrade
omfattats och vil sannolikt afven framgent i hufvudsak kommer att fol-
jas. Vid siadant forhallande forefaller mig uppenbart, att detsamma icke
utan viktiga skil bor liggas till grund for lagstiftning i 4mnet.

Till stod for forslaget har aberopats, att darest icke atgirder i det
syfte, forslaget afser, snarast vidtagas, kronan pia grund af forhallandena,
sidana dessa faktiskt utvecklat sig, loper risk att gi i mistning af hogst
betydande ekonomiska virden och i fsijd diraf nodgas att utan tillracklig
foregangen utredning inom en nira framtid anhingiggora en stor mingd
rittegdngar landet rundt till bevarande af sin talan. [ hvad man den fore-
slagna forlingningen i hafdetiden darvid verkligen skulle komma att i sak
landa kronan till forman ar pd grund af hittills vannen utredning gifvetvis
vanskligt att bedoma. Men s& mycket synes dock af densamma framga,
att det har giller for kronan tillvaratagandet af hogst betydande intressen
samt att hifdetidens lingd antagligen dirvidlag pi méanga punkter spelar
en afgérande roll. Nekas kan icke heller, att, direst krouan vid uteblifven
lagstiftning i amnet skulle finna sig nodgad att allenast for bevarande af
sin klanderritt, hvilken kronan ju icke girna kan efterskiinka, instimma en
stor méngd tvister angdende atervinning af fastigheter, somn nu befinna sig
1 enskild #go, harigenom skulle skapas en situation, forenad med oligen-
heter, mihinda storre #&n dem, som skulle foranledas af den ifrigasatta
suspensionen af gillande lag i 8mnet. Den af departementschefen fram-
hillna omstindigheten, att det under féreligeande forhallanden #r bittre
att soka #stadkomma en, sividt mojligt, fullstindig utredning ofver hela
linjen &n att pid grund af mera tillfilliga omstindigheter den enc skulle
komma att vinna frihet frin klander fran kronans sida, men den andre
diremot icke, kan icke heller frankinnas betydelse.

Oaktadt de principiella betankligheter, som enligt min uppfattning
mota mot forslaget, finner jag mig darfor icke bora afstyrka, att detsamma
ligges till grund for proposition till riksdagen i amnet.

Lagrddet :
Med den i forslaget upptagna bestimmelsen att i friga om inteck-
ning i egendom, som #r kronan afhind, frihet frin klander ej vidare ma
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vinnas fore den 1 maj 1922 torde vara afsedt att vid bifall till dgande-
rattsklander, anstalldt efter den ifragasatta lagens ikrafttridande men fore
namnda dag, innehafvare af inteckning, som i sidan egendom meddelats
sedan denna kom ur kronans hand, icke vidare ma i nigot fall pi grund af
de sarskilda foreskrifterna i 4 § af forordningen den 22 april 1881 vinna
frihet fran talan & inteckningen; men da detta icke med forslagets orda-
lydelse kan anses hafva kommit till fullt tydligt uttryck, torde nagon
omarbetning af forevarande bestimmelse bora vidtagas.

Di meningen ar, att den ifrigastillda lagindringen skall aga verkan
allenast till forman for kronan, men detta icke kan anses vara med for-
slagets affattning behorigen iakttaget, hemstalles om sidan jamkning i
forslaget, att dctta kommer att innehalla att i afseende & egendom eller
inteckning, som i forslaget afses, frihet fran klander ej vidare mé mot
kronan vinnas fore den 1 maj 1922.

Bestammelsen angéende tiden for lagens tradande i kraft bor andras
salunda, att lagen forklaras skola trada i kraft genast efter utfardandet.

Forslaget till lag om indrad lydelse af 10 § i forordningen den 16 juni 1875
angdende lagfart & fing till fast egendom.

Lagrddet lamnade forslaget utan anmarkning.

Ur protokollet
Lrik Olander.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsdrenden, hdallet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet & Stockholins slott
Jredagen den 16 februari 1912.

Nirvarande:

Hans excellens herr statsministern STAAFF,
: Hans excellens herr ministern for utrikes arendena grefve EHRENSVARD,

Statsriden: PETERssoN,

SCHOTTE,

Bera,

BeRrGSTROM,

friherre ADELSWARD,

PETREN,

STENSTROM,

Laxsson,

SANDSTROM.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Sandstrom anmailde lag-
ridets den 15 innevarande februari afgifna utlitande ofver de den 26
januari 1912 till lagradet remitterade forslagen till lag innefattande #nd-
ring i forordningen den 22 april 1881 om tjuguérig hafd och lag om and-
rad lydelsc af 10 § i forordningen den 16 juni 1875 angdende lagfart &
fing till fast egendom.

Efter att hafva redogjort for utlitandets innehall anforde departe-
mentschefen fsljande:

>Med den i forslaget till lag innefattande #ndring i hatdeforordnin-
gen upptagna bestimnmelsen, att i friga om inteckning i egendom, som
ar kronan afhand, frihet fran klander ej vidare m& vinnas fore den 1 maj
1922, ar, sisom lagradet antagit, afsedt att vid bifall till 4ganderittsklan-
der, anstiilldt efter den ifrdgasatta lagens ikrafttridande men fore nimnda
dag, innehafvare af inteckning, som i sadan egendom meddelats sedan

denna kom ur kronans hand, icke vidare ma i nigot fall p4 grund af de
Bilang till Riksdagens protokoll 1912. 1 saml. 28 hift. (Nr 44.) 7
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sarskilda foreskrifterna i 4 § af hafdeférordningen vinna frihet fran talan
4 inteckningen. For att undanrdja hvarje méjlighet till tvekan om for-
slagets innebord i denna del synes, i enlighet med hvad lagridet hem-
stallt, forevarande bestimmelse l#mpligen kunna i nigon man omarbetas.

Den egendom, i friga om hvilken samma lag skall vinna tillimp-
ning, har i foérslaget betecknats sisom varande kronan »afhiind». Det torde
knappast hafva varit att befara att, i strid mot forslagets syfte, at detta
uttryck skulle hafva gifvits den tolkning, att den foreslagna bestimmelsen
gillde afven siddan kronan forut tillhorig egendom, som 1 behorig ordning
ofvergdtt i annans #go. Pa satt lagradet framhallit synes det dock vara
lampligt att genom en jamkning i forslagets lydelse fullt otvetydigt an-
gifva, att den ifragastillda lagindringen skall dga verkan allenast till for-
mén foér kronan.

Likaledes bor bestiimmelsen angdende tiden for lagens traidande i kraft
fortydligas i enlighet med hvad lagradet foreslagit.

Jag har latit i nu angifna hinseenden omarbeta lydelsen af berorda
forslag; och hemstiller jag, att det silunda jamkade forslaget afvensom det
af lagridet utan anmirkning lamnade forslaget om #ndring i lagfartsfor-
ordningen métte, jamlikt § 87 regeringsformen, foreliggas Riksdagen till
antagande.

Denna hemstillan, som bitriiddes af statsradets
ofriga ledamoter, blef at Hans Maj:t Konungen bifallen;
och skulle till Riksdagen aflitas proposition af den ly-
delse bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet
Israel Myrbery.
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