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N:o 25.

Kungl., Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag till
lag om dndrad lydelse af 11 kap. 9, 24 och 38 §§
rittegingsbalken; gifven Stockholms slott den 26 januari
1912.

Under aberopande af bilagda i statsridet och lagradet forda
protokoll vill Kungl. Maj:it hérmed, jimlikt § 87 regeringsformen,
foresld Riksdagen att antaga harvid fogade forslag till lag om #ndrad
lydelse af 11 kap. 9, 24 och 38 §§ rittegangsbalken.

Kungl. Maj:t forblifver Riksdagen med all kungl. nad och ynnest

stidse vilbevagen.

GUSTAF.

(Gust. Sandstrom.

Bihang till Riksd. protokoll 1912. 1 Saml. 17 Hift. (N:o 25.) 1
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Kungl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 25.

Forslag
till
Lag

om #ndrad lydelse af 11 kap. 9, 24 och 38 §§ rﬁttega}lgsbalken.

Harigenom forordnas, att 11 kap. 9, 24 och 38 §§ rattegangs-
balken skola erhilla foljande andrade lydelse:

9 §.

Vistas svaranden & ort utom riket, mi delgifningen ske i enlig-
het med lagen & den utrikes orten.

Ar svaranden veterligen ur riket faren utan att upplysning kunnat
vinnas, hvar han sig uppehaller, och férekomma darjamte omstandig-
heter, - som gifva anledning antaga, att han haller sig undan eller att
han har for afsikt att for framtiden bosatta sig i frimmande land,
varde stamningen inford i allménna tidningarna tre génger, minst fjorton
dagar mellan hvarje ging. Darjamte skall, dar svaranden inom riket
har kindt hemvist, stimningen i hufvudskrift eller besannad afskrift
fastas & hans husdérr och upplisas for hans husfolk, om sidant finnes,
samt, dar han ej har sidant hemvist men ager fastighet inom riket,
ofverlamnas till den, som forvaltar fastigheten.

Hvad ofvan i denna § stadgas skall icke dga tillampning for det fall
att svaranden hos ratten eller haradshofdingen i den ort, dar han ar eller
senast var i riket boende, anmilt viss person, som #ger att for honom
stimning wmottaga, eller anvisning & sidant ombud eljest kunnat er-
hallas.

Anmailan, hvarom nu sagts, ma endast goras for viss tid, ej ofver-
stigande tre &r; och skall anmailan, som silunda sker, upptagas i for-
teckning, som & landet fores af haradshofdingen och i stad af ratten.
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24 §.

Delgifves stamning enligt stadgandet i 9 § andra stycket, skall
hvad dar om delgifningen ar foreskrifvet vara till fullo verkstalldt sist
4 etthundratjugonde dagen fére instillelsedagen.

38 §.

Intyg af tvd stimningsmin, emot hvilka e¢j forekommer jif, som
om vittnen &r stadgadt, gille sasom fullt bevis att delgifning blifvit
sd verkstalld, som intyget innehaller. Enahanda vitsord tillkomme
intyg, som meddelats af kronofogde, stadsfogde, linsman eller notarius
publicus eller af svensk konsul eller vid svenskt konsulat anstalld
tjénsteman, si ock intyg af fjirdingsman, di4 han verkstillt delgif-
ningen efter férmans uppdrag. Skriftligt erkinnande om delgifning
vare ock, dar det ir genom intyg af en ojafvig stamningsman bestyrkt,
ansedt sdsom fullt bevis om delgifningen.

Intyg, att delgifning & utrikes ort skett, skall ock, diar intygs-
gifvarens behorighet styrkes af svensk eller hiar i riket anstalld diplo-
matisk eller konsulir tjansteman, gilla sisom fullt bevis att delgifning
verkstallts s, som intyget innehaller.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen ¢ statsrddet & Stockholms slott fre-
dagen den 24 mars 1911.

Nirvarande:

Hans excellens herr statsministern LINDMAN,
Hans excellens herr ministern fér utrikes drendena grefve TAUBE,
Statsraden: PETERSSON,

HEDERSTIERNA,

SWARTZ,

grefve HAMILTON,

MaLM,

LINDSTROM,

NYLANDER,

VON SYDOW,

von KRUSENSTIERNA.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Petersson anforde:

»Betraffande delgifning af stamning, d4 den, som stimmas skall,
vistas utom riket, kinner var lag inga andra sirskilda bestimmelser
an de, som &terfinnas i 11 kap. 9 § rittegéngsbalken. For tillamplig-
het af dessa bestammelser erfordras emellertid, bland annat, dels att
upplysning ej kunnat vinnas hvar svaranden utom riket sig uppehaller,
och dels att omstindigheter férekomma, som gifva anledning antaga,
att svaranden haller sig undan eller att han har for afsikt att for
framtiden bositta sig i frimmande land. Saknas nigon af dessa forut-
gittningar, kan det i namnda lagrum stadgade sattet for delgifning —
kungoérelse 1 allminna tidningarna — icke tillampas, utan miste stam-
ningen, pé sitt i 7 § af samma kapitel och balk stadgas, delgifvas
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svaranden medelst handlingens ofverlamnande i hufvudskrift eller be-
sannad afskrift, en foreskrift, som val ock alltid méste tillimpas be-
traffande delgifning af stdamning med svensk eller utlindsk undersite,
som ar bosatt utom riket; ty ordalagen i 9 § synas gifva vid handen,
att den har tillimplighet allenast & den, som &r bosatt hir i riket
och reser utomlands. Till underlattnad af berérda foreskrifts fullgorande
utom riket har stadgats dels 1 20 § 11 kap. riattegangsbalken, att
karanden ager i utrikesdepartementet pékalla bitride med stimningens
delgifning, och dels i 38 § samma kapitel och balk, att intyg om stam-
nings delgifning, meddeladt af svensk konsul eller af tjinsteman, an-
stalld vid svenskt konsulat, skall gilla sisom fullt bevis, att delgifning
blifvit sd verkstialld, som intyget innehéiller.

I trots af sistberérda stadganden hafva emellertid atskilliga sd
godt som oofverstigliga svirigheter mott mot tillampligheten utomnlands
af foreskriften i°7 § 11 kap. rattegingsbalken. Sa hafva ett par stater
bestamdt vigrat tillits svensk konsul eller vid svenskt konsulat anstilld
tjansteman att delgifva stimning inom dess omrdde utom for det fall,
att fraga ir om delgifning, utan anvéndande af tvingsmedel, med
svensk undersite. Vidare kan ju sagda foreskrift icke komma till an-
vindning i fall, d4 den, som skall stimmas, 4r bosatt utomlands och e]
kan antriffas, vare sig detta beror pi att han hiller sig undan eller
af nigon annan orsak. ‘

For att helt undanrdja dessa svirigheter, ofver hvilka méinga
klagomal forsports, synes mig icke Aterstd annan utvig an att — 1
ofverensstammelse med hvad pi motsvarande rattsomride utomlands
ar allmint gillande — hir i riket sisom giltig godtaga delgifning af
stimning, som skett i enlighet med reglerna i det land, dar delgif-
ningen agt rum. Utvag att praktiskt genomfora denna princip foreligger
genom den i Haag den 17 juli 1905 afslutade och den 21 april 1909
for Sveriges del ratificerade konventionen angdende vissa till civil-
processen horande amnen af internationell natur. Enligt artikel 1
hafva de fordragsslutande staterna (de flesta europeiska) férbundit sig
att, d4 framstillning om delgifning gores af konsul for den stat, &
hvars sida delgifningen o6nskas, hos myndighet, som angifves af den
stat, dar begaran framstilles, lita efterkomma denna begiran. Enligt
artikel 3 skall den anmodade myndigheten, sividt onskan harom ut-
talats i den gjorda framstillningen, lita delgifva handlingen i den
form, som for verkstallighet af liknande delgifning ar foreskrifven af
lagstiftningen i den stat, myndigheten tillhor, eller i en sarskild form,
savidt den icke strider mot samma lagstiftning.
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Det kunde nu ifrigasittas, huruvida man icke hir i riket med
stod af konventionens artikel 3 borde fér att godkinna delgifning af
stamning, verkstalld i utlandsk® stat, fordra, att stimningen i hufvud-
skrift eller besannad afskrift ofverlimnades till svaranden, en form
for stamnings delgifvande, som enligt de flesta staters lagstiftning torde
vara den, som i forsta hand ifragakommer. Men stimningen skulle
ju dé ej kunna behorigen delgifvas den 1 utlandet bosatte svaranden,
niar han ej kunde antriffas; och att for sistberérda fall i lagen angifva
ndgon viss stimningsform, som borde 1 utlandet iakttagas, liter sig
icke gora, da sattet for stimnings delgifvande i handelse svaranden ej
kan antraffas ar i de olika staterna sardeles skiftande. Vid sidant
forhallande kan jag icke finna annan utvag att 6fverkomma alla svarig-
heter 4n den att alltid hélla foér gill delgifning af stimning, som verk-
stallts enligt de bestimmelser, hvilka gilla 1 det land, dir delgif-
ningen skett; och torde ett stadgande i sidan riktning inféras i 20
§ af 11 kap. rattegingsbalken. Hirigenom komma visserligen att
har 1 riket godkinnas dfven sidana sitt for delgifning utomlands som
stimnings delgifvande genom posten, dess 6fverlimnande till nadgon af
svarandens husfolk eller husets portvakt eller nigon granne, direst
svaranden ej antriffas, ifvensom andra dirmed jimforliga sitt. Men
hiremot torde icke mota ndgra afgorande betinkligheter, framfor allt
icke ur svarandens synpunkt, di denne ju ej girna kan begira att
gentemot honom skall tillampas nigot mera tillforlitligt sitt for stim-
nings delgifvande #4n det, som kommer till anvindning, d& fraga ar
om delgifvande af stimning, utfirdad af myndighet i det land, dir han
vistas.

Det ifrigasatta stadgandet bor dock icke #ga tillimpning, di
fraga ar om delgifning af stdmning i brottmdil, dari talan om ansvar
fores. I sidant fall larer man ej kunna eftergifva fordran, att stim-
ningen skall i hufvudskrift eller besannad afskrift ofverlamnas till
svaranden, och darest utlindsk myndighet — sdsom uppgifves i regel
vara fallet — stiller sig tillmotesgaende gentemot framstillning om
delgifning af stamning i brottmal, bor, di fraga ar om delgifning af
staimning i brottmal, dari talan om ansvar fores, alltid hos den ut-
landska myndigheten begiras, att delgifningen sker medelst stimningens
ofverlimnande till svaranden 1 hufvudskrift eller besannad afskrift,
afven om daraf skulle blifva foljden, att stimningen icke kommer att
kunna delgifvas.

Vidare torde hir i riket bosatt person, som reser utomlands, bora
beredas en utvig att utan dsidosittande af kirandens intresse undandraga
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sig skyldigheten att underkasta sig de regler om stimnings delgifning,
som gélla 1 det land, dar han kommer att vistas, och som maihiinda
ur synpunkten af svarandens intresse att verkligen f3 del af stim-
ningens innehdll te sig mindre tillférlitliga i jimforelse med motsvarande
regler enligt svensk lag; och en siddan utvig, som tillika innebir en
afsevird forman for kiaranden, kan beredas svaranden pa sidant siitt,
att omformalda regler forklaras icke gialla 1 fall, att svaranden hos
ritten eller haradshofdingen i den ort, dar han senast varit bosatt,
anméilt viss person, som #ger att for honom mottaga stimning, eller
anvisning & sidant ombud eljest kunnat erhéllas.

For att emellertid ofvanniamnda princip om giltighet af stim-
nings delgifning, verkstilld enligt reglerna i det land, dar delgifningen
skett, skall medfora ndgot praktiskt resultat erfordras ock, att intyg,
uttirdadt af nagon, som enligt det frimmande landets lag ar behorig
att med laga verkan verkstilla delglfnlng, godtages sdsom fullt bevis
darom, att delgifningen verkstillts sd, som intyget innelidller, under
forutsattnmg gifvetvis, att 1ntygsutg1fvarens behorighet blifvit pé ett
betryggande sitt styrkt, exempelvis af svensk eller héir 1 riket anstalld
diplomatisk eller konsular tjansteman. I anslutning till omférmailda
konventions artikel 5, enligt hvilken sisom bevis om delgifning skall
gilla intyg af den utlandska myndighet, hos hvilken begiran om del-
gifning gjorts, utvisande, att delgifning dgt rum, formen, under hvilken
den skett, samt dagen for delgifningen, lirer ock siddant intyg om
delgifning, som 1 sagda artikel afses, bora tillerkiinnas verkan af fullt
bevis om delgifningen, siframt myndighetens behérighet att meddela
intyget styrkes pd satt forut nimnts. Bestammelse, hvarigenom &t
bidda, nu omformilda intyg tillerkinnes verkan af fullt bevis, torde
darfor inforas 1 38 § 11 kap. rattegdngsbalken; och erinras, att sidan
bestimmelses inforande 1 sagda lagrum medfor, att jamlikt 27 kap. 6 §
och 30 kap. 28 § rittegdingsbalken intyg om besvirshandlingars ofver-
limnande 1 hufvudskrift eller besannad afskrift till part & utrikes ort
kommer att tillerkdnnas vitsord, darest intyget &r sidant, som i den
ifragasatta tillaggsbestdmmelsen till 38 § sags.

I fall, d& stamning skall delgifvas stirbhus eller konkursbo eller
bolag, forening, kommun eller annan samfillighet eller stiftelse eller
annan sddan inrittning, finnas bestimmelser meddelade 1 11, 14, 15—
19 §§ 11 kap. rittegingsbalken. Dessa afse emellertid svenska for-
hallanden och innehélla eller hvila pa sirskilda regler, som endast
undantagsvis &terfinnas i utlindsk lagstiftning; de kunna f6ljaktligen
ej tillampas betriaffande stdmnings delgifvande med utliandska starbhus,
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konkursbo eller juridiska personer. Men med afseende & delgifning
med saidan svarande torde redan nu af allminna rattsgrundsatser folja,
att lagen i det frimmande landet linder till efterréttelse betriffande
fragan med hvem stimning mé delgifvas, hvarfor uttryckligt lagstad-
gande harom icke torde vara erforderligt.

I ofverensstammelse med de af mig nu uttalade asikter har jag
latit inom justitiedepartementet utarbeta forslag till lag om dndrad
lydelse af 11 kap. 20, 32, 34 och 38 §§ rittegdngsbalken.»

Departementschefen upplaste hirefter namnda, vid detta proto-
koll fogade lagforslag samt hemstillde, att ofver detsamma lagradets
utlitande matte, for det indamal § 87 regeringsformen omformiler,
genom utdrag af protokollet inhémtas.

Till denna af statsrddets ofriga ledamdter bi-
tradda hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen i
nider lamna Dbifall.

Ur protokollet
W. Aschan.
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse af 11 kap. 20, 32, 34 och 38 §§ rittegingsbalken.

Harigenom forordnas, att 11 kap. 20, 32, 34 och 38 §§ ratte-
gangsbalken skola erhilla foljande éndrade Iydelse:

20 §.

Vistas den, som stammas skall, & ort utom riket, och har han
ej, dir han #ager sitt hemvist hér i riket, hos ritten eller hiradshéfdingen
i den ort, & hvilken han senast varit boende, anmilt viss person, som
ager att for honom stimning mottaga, eller anvisning & sddant om-
bud eljest kunnat erhillas, ma delgifning ske i enlighet med lagen &
den utrikes orten.

Bitride med delgifning af stimning utom riket mi af kiranden
pédkallas hos utrikesdepartementet; dock varde kostnad, som for anda-
malet profvas nodig, af kiranden forskjuten.

32 §.

Varder ej stamning delgifven péd satt 1 7 till och med 20 §§ for
hvarje fall sags, vare den, dir invindning gores eller svaranden frin
ritten uteblifver, utan verkan.

Ar stamning delgifven efter ty nyss ar sagdt, men har delgif-
ningen icke skett i ratt tid foére installelsedagen, varde, diar ej svaran-
den & den dag i svaromdl ingér, malet utsatt till annan dag silunda,
att svaranden den honom tillkommande stiamningstid tillgodonjuter.

Bihang till Riksd. protokoll 1912. 1 Saml. 17 Hift. 2
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Har svaranden ej varit vid ratten tillstades, aligge kiranden att, pa
gitt och inom tid, som for stimnings delgifning galler, delgifva svaran-
den rittens beslut. Forsummar kiranden det, vare kiaromalet forfallet.

34 §.

Vill i brottmal nigon vid underritt vicka talan om ansvar mot
den, som for det brott ej ar hiktad, lite honom till ritten stimmas,
och gille darvid hvad angdende stimning i tvistemdl &r i 2 till och
med 8 §§ samt i 20 § andra stycket stadgadt, dock att allmin akla-
gare ar utan sirskildt forordnande berattigad att utfirda stamning 4
den han tilltala vill.

Stamningen varde svaranden delgifven si tidigt, att han & fore-
lJagd dag kan for ratten sig installa.

Ej vare i mal, som denna paragraf afser, stamning nodig, dar
man vill vid ritten vicka talan mot ndgon, som sjalf ar dar tillstides.
Menar nigon, som tilltalad blifvit, att atalet ar utan skal anstilldt,
och vill han forty i malet yrka ansvar eller skadestind, ma det ske
utan stimning, jaimval d4 vederparten &r genom ombud tillstides.

38 §.

Intyg af tva stimningsmin, emot hvilka ej férekommer jif, som
om vittnen ar stadgadt, gille sisom fullt bevis att delgifning blifvit
g4 verkstalld, som intyget innehdller. Enahanda vitsord tillkomme
intyg, som meddelats af kronofogde, stadsfogde, linsman eller notarius
publicus eller af svensk komsul eller vid svenskt konsulat anstdlld
tjansteman, si ock intyg af fjardingsman, da han verkstallt delgif-
ningen efter formans uppdrag. Skriftligt erkinnande om delgifning
vare ock, dar det ar genom intyg af en ojifvig stimningsman bestyrkt,
ansedt sisom fullt bevis om delgifningen.

Intyg, att delgifning & utrikes ort skett, skall ock, dar intygs-
gifvarens behorighet styrkes af svensk eller hir i riket anstilld diplo-
matisk eller konsulir tjinsteman, galla sasom fullt bevis att delgifning
verkstallts si, som intyget innehéller.
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Utdrag af protokollet, hallet i Kungl. Maj:ts lagrdd tisdagen den
25 april 1911.

Niarvarande:

Justitieraiden =~ SUNDBERg,
BorgsTrOM,
SKARSTEDT,

Regeringsradet ERNBERG.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag af protokollet ofver
justitiedepartementsarenden, héllet infér Hans Maj:t Konungen i stats-
radet den 24 mars 1911, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets
utlatande skulle inhamtas ofver ett inom justitiedepartementet utar-
betadt forslag till lag om &ndrad lydelse af 11 kap. 20, 32, 34 och
38 §§ rattegdngsbalken.

Forslaget, som finnes bilagdt detta protokoll, hade infor lagradet
foredragits af tillforordnade byrachefen for lagirenden Einar Bergelmer;
och blef detsamma nu foretaget till slutlig behandling.

Justitieriden Swundberg och Borgsirém forenade sig om foljande
yttrande:

Med forslaget afses — bortsedt fran det foreslagna tillagget 1
38 § — att betraffande andra mal an brottmaél, dari talan fores om
ansvar, infora bestimmelse darom att, for den handelse svaranden vistas
4 utrikes ort, delgifning i allmanhet m4 ske i enlighet med lagen &
den utrikes orten. Delgifning skulle féljaktligen kunna komma att
godkinnas ifven om stdmningen icke blifvit i hufvudskrift eller be-
sannad afskrift ofverlimnad till svaranden; och forslaget innebdr nér-
mast att for dari afsedda fall stadga undantag frén det enligt 7 §1i 11
kap. rittegangsbalken foreskrifna sitt for delgifvande af stimning. Den
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plats i kapitlet det nya stadgandet erhallit kan emellertid litteligen
ingifva tanke pa att med forslaget afses att dstadkomma #ndring jamval
1 11—19 §§ af kapitlet, si mycket hellre som i forslaget icke bibe-
héllits det uti 20 § enligt dess nu gallande lydelse férekommande
uttrycket »den, hvilken stimningen delgifvas skall>. Till undanréjande
af hvarje missforstind dirutinnan torde det nya stadgandet i kapitlet
bora erhélla plats i sammanhang med de i 9 och 10 §§ intagna undantag
fran 7 §. Stadgandet synes lampligen kunna intagas i 9 §, sarskildt
med hénsyn dartill att nuvarande andra stycket i sammna § uppen-
barligen bor vinna tillimpning jamvil betriffande den i forslaget ifraga-
satta anmilan. Haraf féranledes visserligen en redaktionsforindring i
24 §; men i stillet kunna 20, 32 och 34 §§ lamnas orubbade, liksom
ock undvikes en eljest erforderlig jamkning af 36 § i 6fverensstimmelse
med hvad férslaget betriffande 34 § innehaller.

Frin ofvan angifna hufvudregel i forslaget géres undantag
for det fall, att svaranden, dir han ager sitt hemvist hiir i riket, hos
ritten eller haradshofdingen i den ort, 4 hvilken han senast varit
boende, anmilt viss person, som fger att for honom mottaga stimning,
eller anvisning & sddant ombud eljest kunnat erhallas.

Att den, som icke ndgonsin haft hemvist har i riket, icke genom
att gora anmilan om ombud kan bereda sig hir afsedd férman ar
utan vidare klart; men att, sisom i férslaget skett, sisom férutsittning
for tillampning af ifrdgavarande bestdimmelse uppstilla den fordran,
att svaranden vid den tidpunkt, di delgifning ifrigakommer, fort-
farande dger hemvist har i landet, synes innebira en onédig stringhet.
Det forefaller, sirskildt vid en jdmférelse med innehallet i 9 §, till-
rackligt, att svaranden vid tidpunkten fér sin anmilan dger eller fore
afresa fran riket dgt sddant hemvist.

Vidare limnar stadgandets affattning stod for den, enligt hvad
som framgar af departementschefens yttrande ej afsedda, tolkning att
afven den, som ej nagonsin dgt hemvist hir i landet, skulle genom att
stilla ombud, som hade att fér honom mottaga staimning, kunna undgs
tillimpning af forslagets foreskrifter om delgifvande af stimning, en
tolkning, som méhinda skulle 4t stadgandet gifva en alltfor vidstriackt
innebérd. Nagon jimkning af forslaget harutinnan synes fordenskull
onskvird.

Justitieridet Skarstedt anforde:
Enligt forslaget skall under vissa forutsittningar utrikes vistande
person icke vara skyldig att underkasta sig de regler om stimnings
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delgifning, som gilla i det land, dir han vistas. Dessa forutsittningar
synas vara, att personmen 1 friga nir delgifning skall ske ager hemvist
hir i1 riket och antingen hos riitten eller héiradshéfdingen i den ort,
dir han fore utresan senast varit boende, gjorts anmilan om sidant
ombud, som i den foreslagna 20 § afses, eller ock anvisning 4 dylikt ombud
eljest kunnat erhillas. En utrikes vistande person, som pé ena eller
andra siittet stillt ombud for sig, skulle foljaktligen enligt férslaget
likvil icke fi dberopa sig hira, sivida han vid den tidpunkt, di stim-
ning ifraigakommer, upphért att hafva hemvist hiir i riket.

Hvad forst betriiffar det fall, att svaranden hos vederbérande dom-
stol eller hiradshéfding gjort anmilan om behorigt ombud, kan det
vara tvifvelaktigt, huruvida angifa forindring med afseende 4 hem-
vistet nodvindigt bor medféra nimnda verkan. Hirigenom berifvar
man t. ex. 1 hdndelse af emigration den utflyttade den obestridliga
féormanen att, fastin han icke lingre har hemvist 1 Sverige, likvil kunna
pifordra att blifva stimd genom af honom hos domstolen eller hirads-
hofdingen anmilldt ombud; sirskildt med hinsyn till blifvande arfs-
tvister kunde en dylik férmén vara af stort viirde. A andra sidan méter
det stora betinkligheter att medgifva utflyttad person ifrigavarande
forman utan hvarje begrinsning till tiden. Det méste anses {6ga till-
fredsstéllande att den, som 4ratal efter utflyttningen har att stimma den
utflyttade till svensk domstol, skall, vid afventyr af riittsforlust, vara
tvungen att, sedan mahinda tiden fér utflyttningen fallit i glomska,
efterforska, huruvida en &nnu gillande anmilan af ifrigavarande be-
skaffenhet mojligen blifvit gjord. Och att i lag faststilla nagon be-
grinsning med afseende & tiden, under hvilken anmilningen skulle giilla,
liter sig nippeligen gora. Det vill synas, som om 6fverviigande skil
tala for att man 1 forevarande hinseende bér stanna vid forslagets
standpunkt; att for det 1 9 § af 11 kap. rittegingsbalken afsedda fall
lagstiftningen méhdnda intagit en annan stindpunkt, synes icke vara
ett afgorande hinder hiremot, d& det lirer kunna forvintas, att det nu
foreslagna stadgandet om anmilan skulle komma att fi stérre praktisk
betydelse &n motsvarande stadgande i nimnda lagrum, och d& fér 6frigt
1 betraktande af det dir medgifna, sirdeles otillfredsstiillande delgifnings-
sittet — kungorande 1 Post- och inrikes tidningar — en olikhet i nu
forevarande hénseende mellan sagda lagrum och det fireslagna forsta
styvcket af 20 § later sig vil forsvara.

Betriffande 4ter den hindelse, att den utrikes vistande personen
annorledes &n genom si beskaffad anmélan, som nyss sagts, stillt ombud
for sig, synes forslagets ofvan angifna stindpunkt si mycket mindre
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hatva skil for sig, som det med fog kan ifrigasittas, huruvida icke
hiirutinnan  bér limnas rum for ifrdgavarande formén utan all hinsyn
till hemvistet. Det bor icke limnas ur sikte, att med det siavial 1 9 §
af forevarande kapitel som i forslaget anviinda uttrycket »eller anvis-
ning 4 sidant ombud eljest kunnat erhillas» icke giirna kan afses annat
eller mera in att kiranden erhillit kinnedom om ombudsmannaskapet
under sidana forhillanden, att han icke rimligen fir limna detsamma
obeaktadt. Men iir detta riktigt, synes det betriffande fragan, om kéran-
den skall vara skyldig att halla sig till ombudet for stimningens del-
gifning vara utan betydelse, om hufvudmannen vare sig vid tiden for
stimningens delgifning har eller vid den tid, di ombudsmannaskapet gafs,
hade hemvist hiir 1 riket. Att hiir uppstilla fordran pd dylikt hemvist
synes hvarken vara pakalladt af behérig hénsyn till kérandens riitt
eller dgnadt att tillgodose svarandens berittigade intresse. Om t. ex.
en i utlandet numera bosatt svensk man tillfilligtvis varit pa besok 1
Sverige och diirunder intriffat nagot, som ger honom anledning att
viinta kiiromal frin viss persons sida, éir det svart att forstd, hvar-
for lan skall vara forhindrad att infér nimnda person med bin-
dande verkan for denne bemyndiga viss annan person att mottaga stim-
ningen. Det kan erinras, att for de likartade full, da ofverritt férord-
nat, att besviirshandlingar skola tillstillas klagandens vederpart, ena-
handa bestimmelse som den nu ifrigavarande ir meddelad med afse-
ende &, bland annat, den hiindelse att vederparten vistas i utrikes ort;
och for dessa fall torde bestimmelsen gilla alldeles oafsedt i hvilket
land vederparten har sitt hemvist (186 och 196 §§ utsokningslagen; 27
kap. 7 § och 30 kap. 28 § rittegéngsbalken). Pa grund af det sagda
foranlites jag att hemstilla om indring af forslaget i det syfte, jag nu
angifvit.

Det i 36 § af forevarande kapitel upptagna stadgandet angéende
delgifning af domstols beslut hénfér sig allenast till 8 samt 11—20 88
i samma kapitel; att de i 7 samt 9 och 10 §§ meddelade reglerna an-
giende sjilfva sittet for delgifning af stimning skola iga motsvarande
tillimpning & domstols beslut, ir icke utsagdt i 36 §. Men om, sisom
i forslaget, denna § limnas orubbad, skulle detta medfora, att hvad
forslaget for visst fall stadgar om sittet for delgifning af stimning
komme att for samma fall tillimpas jimvil 1 friga om delgifning af
domstols beslut. Da en dylik tillimpning hvarken kan anses asyftad
eller skilligen bor foreskrifvas, torde 36 § bora undergi erforderlig jamk-
ning.

I ofrigt limnar jag férslaget utan anmirkning.
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Regeringsridet Ernberg yttrade:

Jag instimmer med justitieriden Sundberg och Borgstrom forutom
1 hvad angdr frigan om de forutsittningar, under hvilka en svarande
bor tillerkdnnas riitt att undandraga sig 1 utlandet brukligt stimnings-
sitt genom att annorledes 4n medelst anmiilan hos ritten eller domaren
stilla ombnd for sig med uppdrag att fér svaranden mottaga stiimning,
1 hvilket hiinseende jag forenar mig 1 den af justitieradet Skarstedt
gjorda hemstillan.

I ofrigt anser jag mig betriffande det foreliggande forslaget bora
framstélla foljande erinringar.

Det till inférande i 20 § foreslagna stadgandet afser, att 1 de fall
att svaranden vistas & utrikes ort och 9 § icke iir tillamplig, delgifning
ma ske 1 enlighet med bestiimmelserna 1 utlindsk lag. Detta t01de, med
den aﬂ"attning stadgandet 1 forslaget erhallit, komma att innebiira att
ifven 1 hindelse svaranden icke & den utlindska ort, dir han antagits
uppehélla sig, antriffas men dock enligt hvad kindt &r uppehiller sig
inom det land, didr han eftersokes, svaranden blir underkastad det stim-
ningssitt, som for dylikt fall i detta land dr géllande. Att sd sker synes icke
heller innefatta nigon obillighet, diirest svaranden ér dirstides bosatt eller
eljest ddr vistas utan att 1 Sverige hafva sitt hemvist eller dar dga
fastighet. . Har ban déremot sitt hemvist hér 1 landet eller édger han
dar fastighet, synes till skydd f6r svaranden boéra uppstillas den fordran,
att, jimte det delgifning i enlighet med den utlindska lagen ager rum,
enahanda forfarande i1 ofrigt vinner tillimpning, som under liknande
omstiindigheter skall i de 1 9 § omférmilda fall anvindas vid sidan af
kungorelse 1 allménna tidningarna, eller, 1 forra fallet, stimningens an-
bringande a svarandens husdérr och dess upplisning for hans husfolk,
om sidant finnes, och, 1 det senare, dess otverlimnande till den, som
forvaltar fastigheten. Ktt sidant tillvigagingssitt synes sirskildt figa
skil for sig betriffande den, som har kindt bemvist i Sverige, di det
i fall, bvarom friga &r, méste anses mera befogadt att aligga den,
som vill goéra ett an%prék gallande, att vidtaga sadan atgérd, som nyss
namnts, d4n att — sasom forslaget jimvil for detta fall Tnnebir — till-
forbinda den, hvilken #dfven mera tillfilligt, t. ex. for affiirsresa, 1 studie-
syfte, for hilsans virdande eller annat dyhkt dndamail, uppebéller sig 1
utlandet, att hos domaren eller ritten anmila ombud, som under hans
franvaro dger mottaga stimning for honom, eller annorledes féranstalta
om stéillande af sadant ombud, vid dfventyr att eljest varda underkastad
ett for honom tillifventyrs helt och héllet obekant stimningssiatt —
eventuellt genom kungérande i utlindsk tidning eller pa annat timligen
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losligt sitt — med diraf foljande obehag och risker. Ett stadgande af
ofvan angifven innebord kan icke heller sigas pad nagot sitt medfora
ett obehorigt eftersiittande af kéirandens befogade intresse. Billigheten
diraf framtrider ock vid en nérmare jimfoérelse med innehallet i 9 §,
dir ju till skydd fér svaranden det nu ifrigasatta forfarandet dr fore-
skrifvet icke blott for det fall, att svaranden kan antagas hafva for
afsikt att for framtiden bositta sig i frimmande land, utan &fven i hin-
delse omstindigheter forekomma, som gifva anledning till antagande,
att han haller sig undan for att undgd stimning.

P grund af hvad salunda anforts hemstiller jag, att stadgande i
nu angifven riktning matte i sammanhang jimvil med nu ifrigavarande
bestimmelser i lagen inféras. . '

Slutligen och dé, enligt hvad af departcmentschefens yttrande
framgar, det féreslagna tilligget till 38 § dsyftar, bland annat, det fall,
att intyg meddelats af utlindsk myndighet ddrom, att delgifning skett,
samt angiende formen for delgifningen, utan att dirvid jimvil foretes
intyg af den eller dem, som verkstillt delgifningen, men den fér ifréga-
varande stadgande valda redaktionen icke med full tydlighet aterger
denna dess mening och detsamma jimvil i 6frigt lider af oegentlighet
i uttryckssittet, synes nigon omarbetning déraf vara for storre tydlig-
hets vinnande onskvird.

Ur protokollet
Erik Olander.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet 4 Stockholms sloti
fredagen den 26 januari 1912.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern STAAFF,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve EHRENSVARD,
Statsraden: PETERSSON,

SCHOTTE,

BERg,

BERGSTROM,

friherre ADELSWARD,

PETREN,

STENSTROM,

LARSSON,

SAKDSTROM.

Chefen fér justitiedepartementet statsridet Sandstrom anméilde
lagradets genom utdrag af protokollet éfver justitiedepartementsirenden
den 24 mars 1911 infordrade utlitande ofver upprattadt forslag till
lag om andrad lydelse af 11 kap. 20, 32, 34 och 38 §§ rittegings--
balken. '

Efter att hafva redogjort fér utldtandets innehall anforde fore-
draganden:

»Enligt det remitterade forslaget skulle endast den, som har
hemvist har i riket, #ga att genom anméilan af ombud hos ratten eller
domaren hindra tillampligheten af regeln om det utlindska stadmnings-.

Bihang till Riksd. protokoll 1912. 1 Saml. 17 Hift. 3
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sittets begagnande. Lagrddets flesta ledamoter hafva daremot ansett
sadan forman bora tillaggas dfven den, som en géng haft hemvist i
Sverige men sedermera bosatt sig utrikes. Hvilken stindpunkt man
an valjer kunna betinkligheter daremot goras gillande. A ena sidan
ar otvifvelaktigt, att man med forslagets stindpunkt onédigt mycket
inskranker kretsen af de personer, somn med fog béra kunna pafordra
att blifva stimda genom af dem hos ritten eller domaren stiallda om-
bud, men & andra sidan méste det, sisom af den skiljaktige ledamoten
i lagradet framhalles, anses foga tillfredsstillande att den, som &ratal
efter utflyttningen har att stdmma den utflyttade till svensk domstol,
skall, vid afventyr af rattsforlust, vara tvungen att efterforska, huru-
vida en dnnu gillande anmalan af ifrigavarande beskaffenhet majligen
blifvit gjord.

Senast anférda betinklighet torde emellertid i vasentlig mén kunna
minskas genom tilliggande af en bestimmelse darom att anmilan,
hvarom nu ar friaga, endast mé goras for viss tid, som e) ma ofver-
stiga exempelvis tre a4r. D4 dessutom den af lagradets pluralitet om-
fattade mening innebar, att regeln 1 forevarande hinseende skulle
komma 1 oOfverensstimmelse med motsvarande regel 1 9 § af 11 kap.
rittegdngsbalken, har jag ansett pluralitetens mening béra foljas, dock
med det tillagg till stadgandet, att anméilan endast ma goras for viss
tid, icke ofverstigande tre 4r. Genom bestammelsen att anmailan skall
afse viss tid torde vara uttryckt, att ombuds behorighet icke far goras
beroende exempelvis diaraf att hufvudmannen vid tiden fér delgifningen
befinner sig utrikes. Att Aaterkallelse af anmilan kan ske nir som
helst, 4r uppenbart.

Stiller man sig p4 denna stidndpunkt, synes ock lampligare att,
sdsom jamvial inom lagrddet payrkats, insdtta ifrdgavarande bestam-
melse i 9 § an att bibehslla den i 20 § Haraf torde &ater folja, att
andring ej, sidsom enligt forslaget, behofver ske i 32 och 34 §§, hvar-
emot en redaktionsforandring i1 24 § nodvandiggores.

Hvad angar frégan om verkan déaraf, att den utrikes vistande
personen annorledes &n genom anmailan, som nyss sagts, stillt ombud
for sig, synes mig pé skil, som af tvd af lagradets ledaméter anforts,
vara riktigast att siddant stiallande af ombud méa 4ga verkan &fven i
det fall att personen i friga aldrig dgt hemvist 1 Sverige.

I enlighet med hvad jag nu anfort har jag latit inom justitie-
- departementet omarbeta forslaget.»

Foredraganden uppliste harefter det sdlunda upprittade forslaget
till lag omn andrad lydelse af 11 kap. 9, 24 och 38 §§ rattegédngsbalken
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samt hemstillde, att detsamma maitte, jamlikt § 87 regeringsformen,
genom nddig proposition forelaggas Riksdagen till antagande.

Till denna af statsradets 6friga ledaméter bi-
tradda hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen lamna
bifall; och skulle till Riksdagen aflitas nidig propo-
sition af den lydelse bilagan vid detta protokoll ut-
visar.

Ur protokollet
Hjalmar Nyman.



