RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1911. Andra kammaren. Nr 37.

Onsdagen den 3 ma;j.

KL 7 e. m.

Fortsattes det pa formiddagen borjade sammantridet.

§ 1. Lag om
. . kollektivaftal
Herr talmannen anmilde till fortsatt handliggning forsta melian arbets-

sérskilda utskottets utlatande, nr 1, i anledning af dels Kungl. gifvare och
Maj:ts proposition nr 43 med forslag till lag om kollektivaftal @rbetare m.m.
mellan arbetsgifvare och arbetare, lag om sirskild domstol i

vissa arbetstvister, lag om vissa arbetstvister, lag om vissa arbets-

aftal, lag angiende #ndrad lydelse af 158 § utsokningslagen

samt lag angdende &ndrad lydelse af 10 § lagen om hvad iakt-

tagas skall 1 afseende & inforande af lagen om nyttjanderitt till

fast egendom den 14 juni 1907, dels atskilliga med foranledande

af nimnda forslag vickta motioner; och limnades dirvid i fraga

om 1 § 1 det under punkten 1) a) upptagna lagforslaget enligt

forut skedd anteckning ordet till

Herr Sandstrém, som yttrade: Herr talman, mina herrar!
Herr Thyrén afslutade sitt som vanligt briljanta anforande med
att gifva kammaren ett allvarligt rad, och detta rad var att icke
nu genast och si att siga obesedt afsli det foreliggande
forslaget 1ill lag om kollektivaftal, utan i stillet ingd 1 en de-
taljbehandling af det for att sedan se hvad som kunde goras af
forslaget. Jag maste siga, att det var ett mycket farligt och
mycket daligt rid, herr Thyrén di gaf, stminstone for dem i kam-
maren, som icke ha nigon forhoppning om, att man icke nu kan
fa nagot tillfredsstillande innehall 1 de omtvistade §§ 8 och 9. Vi
ha ju timligen klart for oss frin borjan, hvilka linjer, som kunna
foreligga, och kunna bedéma dem redan nu. Hvad skulle blifva
foljden, mina herrar, om vi antoge § 1 och ginge vidare att
antaga §§ 2, 3, 4 o. s. v. till dess vi komme till § 82 Alla de,
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som icke funno ett tillfredsstillande innehdll i § 8, vare sig
efter det ena eller det andra af de forslag, som foreligga, skulle
soka att votera bort denna paragraf. Mer dirmed vore icke lagen
borta, ty dirigenom har man tagit den Zetterstrandska reserva-
tionen. T och med det, att vi alltsa bifalla § 1, ha vi lagen utan
att veta hvad den kommer att innehilla i sina viktigaste punkter.
Jag ber dirfor att pa det allra allvarligaste f& afrida [rdn att
folja detta rad. Det skal, som herr Thyrén anforde for ett dy-
likt tillvigagiende, var hufvudsakligen, att Andra kammaren och
sirskildt debt liberala partiet en ging under forra irets riksdag
varit med om att antaga bide § 8 och § 9, och dirfor vore det
icke s& farligt att utsitta sig ior den risken en gang till.  Ja,
det ar alldeles riktigt, det ha vi gjort. Men herr Thyrén for-
biser da, att det var under ganska olika omstindigheter. Vi
erinra oss, huru det var under forra aret, d& under minnef af
1909 ars handelser en mycket stark opinion pressade pi, att en
lagstiftning, den ménde blifva den ena eller den andra, 1 alla
fall borde snarast mojligt komma till stind. Den opinionen
strickte sig langt in i Riksdagen och hade till foljd, att afven
de, som ganska klart insigo det di framlagda regeringsforslagets
prister, af all makt striifvade att gora af det hvad goras kunde. Di
samlade sig de liberala landtméinnen om Refvingelinjen, som de,
icke utan fog, ansigo ha afsevirdt storre fredsvirde &n rege-
ringsforslaget, och de kunde gora det, nir de samtidigt begirde
den garantien, som lig i den begrinsade giltighetstiden, och
dirigenom finge garanti for, att den lag, om hvars dndamals-
enlighet de hyste si stora tvifvelsmail, icke for framtiden
skulle blifva fastlist genom den ena kammarens vetoratt. Nu
ligger saken pi annat sitt. Nu finnes icke nigon mojlighet att
genomdrifva denna begrinsade giltighetstid, och man har dirfor
vida storre anledning till forsiktighet och betinksamhet dn forra
iret. Hvad sirskildt angir skadestindsbestimmelserna i 9 §,
har man forst under utskottsbehandlingen i &r kommit fullt pa
det klara med deras betinkliga innebord och konsekvenser.
Detta visar bland annat, hurn svirt det dr att komma under-
fund med verkan af de olika bestimmelserna i en lagstiftning
pa detta omrade. Har har forslaget undergatt en sikerligen
ganska samvetsgrann profoing af regeringen och lagradet och
varit foremal for utskottsbehandling under forra arets riksdag,
och férst nu har man kommit underfund med, att dessa stad-
ganden, som si linge fitt passera oanmirkta, dro s hogst be-
tinkliga och orittvisa. Aven detta manar till forsiktighet.

Hvad vi alltsa nu ba att gora &r att granska det fore-
liggande lagforslaget och se till, om det haller matiet, och dar-
vid f& vi taga §§ 8 och 9 i betraktande icke blott sidana de
toreligga i utskottets forslag, utan ocksd sidana de kunna tinkas
foreligga i1 antydda éndringsforslag.
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Innan jag ingar pa en sidan granskning, si ber jag fi ut- Lag om
tala ytterligare en varning, en varning for att kammaren i sista k"%‘gkt’”“f‘;l
stund skulle gripa fatt 1 och antaga nidgon my linje, som kan mgez-]i-l;:,.zrocehs'
komma upp och som kan synas vara lockande eller frestande arietare m. m.
eller dtminstone acceptabel. Kommer nagon sidan linje fram (Forts)
— och jag skulle icke Onska nagot hellre an att si blefve
fallet bor den foranleda till nytt ¢fverviigande af hela lagfor-
slaget och vederborligen utredas och granskas. Men vi fa akta oss
for att taga den utan vidare profning. Det dr ett ganska anmirk-
ningsvirds forhallande, att just ofver vdra viktigaste sociala lag-
fragor, sirskildt pi detta omride, som réra forhallandet mellan
arbetare och arbetsgifvare, 6fver denna lagstiftnirg hvilar nistan
somn en forbannelse, nimligen ddrutinnan att den ofta forceras
fram och trumfas igenom i Riksdagen under trycket af en uppja-
gad folkstimning. Hir kan man siga att spiren afskricka. Jag
erinrar om den bekanta Akarpsiagen, denna lag, om hvilken herr
Thyrén vid forra riksdagen med riitta sade, att den under sin
korta tillvaro gjort lingt mera skada &n nytta. Vi minnas hur
den drefs igenom, och huru sedan dess det gjorts upprepade
forsok att fa denna lag indrad eller upphafd. Den sitter fast,
ohjalpligt fast 1 Forsta kammarens veto. Jag ber att fa varna
for att vi gora om en sidan historia i friga om dessa lagar,
som till sin rackvidd &ro dnnu mycket mera betydande.

Kritiken af utskottets forslag foreligger redan i den utforliga

reservation, som afgilvits af de liberala reservanterna i utskottet.
Derna kritik har nu i sin tur blifvit foremil {6r en mycket
energisk motkritik af herr justitieministern, detta hvad angér
bestimmelserna savil 1 § 8 som 1 § 9. Jag skall di be att
fa 1 nagon min bemdola, hvad herr justitieministern héirom
anfort.

Jag vill di forst fista mig vid {rigan om det i § 8 gifna
forbudet for arbetsinstillelse 1 anledning af si kallade intresse-
tvister mellan aftalets parter. Vi ha dér resonerat pa foljande
sitt: detta forbud ar utan tvifvel i och for sig till nytia for arbets-
freden och vilbetinkt, men det lider at den stora bristen, att
ingen utvig dr anvisad for parterna att (4 dylika tvister afgjorda,
ehuru de iro forbjudna att anvinda sina vanliga patrycknings-
medel. Vi ha pivisat, att detta utan tvifvel kommer att leda
till, att nir ett kollektivaftal kommit att forlora sin tillamplig-
het 1 visst afseende, t. ex. 1 f6]jd af en omliggning af fabrika-
tionen, si att de gamla ofverenskomna ackordsprisen icke lingre
bli tillampliga, da ar det pi det siltet, att det icke finnes niagot
aftal om Ionen for detta arbete. Det blir di arbetarnas och
arbetsgifvarens egen sak att komma ofverens om 16nen. Komma
de icke ofverens, blir {oljden den, att de skiljas. Arbetsgifvaren
uppsiiger arbetarne och aunstiller andra i stillet for dem han
afskedar. Herr justitieministern har framhillir, att detta efter
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hans mening icke kommer att bli fallet, det vore en felaktig
slutsats 1 reservationen. Jag méiste siga, att jag icke forstir
herr justitieministerns tankegang harvidlag. Herr justitieministern
siger: ar det si, att de i kollektivaftalet ¢fverenskomna ackords-
prisen blifva otillimpliga pa grund af omliggning af fabrikationen,
si blir det pi det sittet, som lagen om personliga arbetsaftal
stadgar, att da skall arbetaren ha en skdlig Ion, som 1 brist pa
isaimjande fir bestimmas af domstolen. Det ar riktigt, s siger
denna lag, och det ir ocksi riktigt, att, om arbetet fir fortgi
och bada parterna nojas med att ingen Ofverenskommelse om
lonen triffas, det kommer att tillimpas pa det sittet. Men an-
tag, att detta icke sker, utan antag, att arbetsgifvaren siger:
hir vill jag for min egen trygghets skull ha klart hvad jag har
att betala, jag bjuder det och det, vill ni icke ta den lonen, far
jag skaffa nigon annan. Detta dr vil den enskilde arbetsgifva-
rens ritt, forestiller jag mig, och foljden blir, att, om de icke
komma 6fverens, arbetaren blir afskedad och ersatt med en annan.
Nu siiger herr justitieministern, att dd kan arbetsgifvaren nog
itminstone 1 visst fall anses gora sig skyldig till s. k. maskerad
lockout. Jag forstar inte det, jag har aldrig tinkt mig, att ett
dylikt forfarande skulle kunna efter lagen betraktas sisom ma-
skerad lockout. Skulle det si vara, &r deilta dnnu ett fordoldt
djup 1 denna lag och nagonting ganska farligt. Det 4r ju dock
pad det sittet, att hir finnes ingen ofverenskommelse om lonen
och hvardera parten har ritt att forda sidan. Komma de icke
ofverens, har hvardera parten sin uppsigningsritt, och om nigon
maskerad lockout kan vil icke blifva tal, nir arbetsgifvaren
af sidan anledning begagnar sin riitt att afskeda. I denna situa-
tion stir den enskilde arbetaren mot arbetsgifvaren och orga-
nisationen #r férbjuden att ingripa. Den dominerande stillnin-
gen tillkommer dirfor arbetsgifvaren. Vore det ater s, somn
herr justitieministern synmes mena, att arbetsgifvaren och arbe-
taren, trots den uppkomna meningsskiljaktigheten om lonen,
dro fortfarande bundna vid hvarandra och hénvisade att lata
lonen bestimmas af arbetsdomstolen, si skulle detta innebira
en arbetsdomstolens ovillkorliga domsritt i en intressetvist. Lag-
ridet har ocksi energiskt uttalat sig mot lagforslagets brist i
denna del.

Emellertid, viktigare #n denna fraga, hvilken ju i alla fall
ar en detaljfraga, ar den anmirkning, som ir gjord mot 8 § 1
ofrigt och som giller legaliseringen af de s. k. sympatistriderna.
sympatilockouten och sympatistrejken. Herr justitieministern
ifrigasatte icke, att icke en sidan legalisering genom lagen sker,
och det lider icke nagot tvilvel att si &r forhallandet. Jag
skulle icke alls ha berort denna friga, diirest icke herr Petters-
son i Bjilbo gjort sig till tolk for den meningen, att hir icke
4r friga om nagon legalisering: lagen siger ingenting, menade
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han, den tiger om sympatistriderna, foljaktligen #ro dessa bara = Lag om
taktiskt tillitliga. Det &r nog icke pd det sittet. Ty, for det ﬁ‘;%knggﬁgsl_
forsta, blotta det forhallandet, att lagen skiljer mellan otilltna giﬁ,;‘,e och
och tillatna strejker, gor, att de, som pa det sittet komma inom arbetare m.m.
de tillaitnas omrade, bli genom lagens bestimmelse legaliserade. (Forts.)
Vidare, ett annat, mera uttryckligt legaliserande af sympatilockou-
ten dn det som ligger i S paragrafens mera negativa formule-
ring finnes 1 lagen om vissa arbetstvister, dir det uttryckligen
fastslis, under hvilka villkor en sympatilockout far iscensittas.
Sjalfva legaliseringsfaktum kan man siledes icke komma ifvan.
Betraffande denna friga om sympatistridernas legalisering, si
skulle jag kunna inskrinka mig till att hinvisa till professor
Thyréns bemotande af herr justitieministerns uppfattning och
anforande. For min del kan jag icke annat in siga, att den
kritik, som han underkastade den stindpunkt, herr justitiemini-
stern representerar, forefoll mig vara ganska mordande. Jag
skall nu bara be att fa gora ett par tillagg.
Den lagstiftning, som berdr sympatistriderna — strejken och
lockouten — berdr pa samma ging parternas maktforhillanden,
darfor att parternas maktforhallanden &ro i si oerhordt stor grad
beroende af just dessa stridsmedel, ritten till deras begagnande
och deras beskaffenhet i ofrigt. Den forsta fordran, man maste
stélla pd en sidan lagstiftning — och hir tror jag, att herr justitie-
ministern &r ense med mig — &r, att den skall vara fullt ratt-
vis och icke priglad af mannamén. D& ar frigan: hvad ligger
1 denna fordran, att den skall vara rittvis? Man ser allt emel-
landt denna fordran formuleras si, att lagen skall gora minsta
mojliga rubbning i parternas nuvarande faktiska makttorhallan-
den. Jag formodar, att det var samma tankeging, som ledde
herr statsministern vid forra drets riksdag, nir han sade, att
lagen skall vara sidan, att ena parten icke kinner sig alltfor
mycket »stukad». Emellertid tror jag, att detta &r att fram-
stélla problemet oriktigt. Det ar icke det faktiska maktforhal-
landet, som skall vara normgifvande, utan lagen har att tillse,
att 1 storsta mojliga mén, sividt det later sig gora, jiamwiké rader
1 maktforhallandet. Réder det icke jamvikt 1 maktforhallandet,
si. finnes foga utsikt att fi en stadigvarande arbetsfred utan
endera partens obehoriga undertryckande. Dirtor blir liget
detta: rader jimvikt uti maktforhillandet, skall naturligtvis ingen
rubbning ske. Om det &ter &r klart, att en sidan jamvikt dcke
finnes, sa ir det lagens omsorg att se till, att detta missforhil-
lande 1 mojligaste mén rittas.
Nu kan det naturligtvis hinda, att det ir forenadt med
ottverkomliga svirigheter att ritta ett dylikt missforbillande
och att astadkomma full jamvikt. Men man skall {orsoka att
gora det sd godt man kan. Man kan emellertid vil tinka sig,
att lagstiftningen stannar maktlos och miste Lkapitulera infor
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dessa svirigheter. Men det ar bittre att gora detta, 4n atf lag-
fista ett ojimnt maktforhillande, ty det blir ovillkorligen tiil

gifsare och, SKada. Om den saken tror jag icke, att det kan rida olika
arbetare m. m. IA€NINZAr.

(Forts.}

Emellertid siger justitieministern, att denna ojamnhet 1 makt-
forhallandet — ma vara att den for nirvarande faktiskt existerar i
och med arbetsgifvarnes ofverligsenhet genom sympatilockouten
dock dr ett tillfalligt forhillande, och att ett tillfalligt for-
hallande icke fir i lagen tagas till utgingspunkt. For min del
ar jag af en annan uppfattning &n justitieministern ifriga om till-
falligheten 1 detta maktforhallande. Jag medgifver girna, att
det harvidlag finnes faktorer af tillfillig natur. Konjunkturerna
t. ex. spela ju hir ritt stor roll, och dessa &ro ju tillfilliga.
Dessutom kan man ju ocksi tinka sig &tskilligt annat, som i
detta fall ocksa har sin betydelse, utan att vara permanent. Men
just i de stora strider, som sympatilockouter vanligen dro, ar det
en faktor, som ir permanent och af afgérande betydelse, och det
ar de ekonomiska resurserna pi omse sidor. Det dr pad dessa,
som det ytterst beror, di det &r friga om hundratusentals
arbetare 1 strid, och den faktorn &r och blir alltid storre pa
arbetsgifvaresidan. Jag tror, att man icke kan forneka, att det
forballer sig pa det sittet, och dirfor ar det nog si, att sympati-
lockouten nu och {ramgent, si lingt vi kunna ofverblicka fram-
tiden, ar det starkare vapnet. Arbetsgifvarne hafva sin gifna
ofvermakt i sympatistrider. Detta dr ndgot, som man vil kan
forstd att lagstiftningen har svirt att 1 nagon visentlig grad
dndra, men man bor di lata bli att legfdsta den.

Dett enda siittet, siger justitieministern, att dstadkomma en
absolut jamnvikt mellan parternas maktforhallanden, dr den
obligatoriska skiljedomen, och jag tror, att jag har alldeles ritt
diri. Men den obligatoriska skiljedomen saknar for nirvarande
aktualitet och tillamplighet p& vara forhillanden. Den absoluic
jamnvikten ar siledes nagot, som man icke kan tinka pad att
astadkonina genom den nu ifrigavarande lagen. Men det finnes
med all siikerhet linjer, som komma den absoluta jimnvikten
ndrmare in hvad regeringens forslag gor, hvilket afser att lag-
fista den nuvarande jimnvikten. Man behofver icke vara sang-
viniker for att tinka sig mojligheten af sidana linjer, och det
ar sddana vi skola forsoka att fa.

Jag ofvergar diarefter till bestimmelsen i 9 § om skade-
standsskyldighet, hvilken jag f6r min del anser vara sjilva kardi-
nalpunkten, di det giller att bedoma lagens virde.

Darvidlag far jag siga, att jag i ena sidan har en mycket
stor aktning for de juridiska invindningar, som justitieministern
gjort mot vart resonemang, men att jag 4 andra sidan icke kan
underlita att kinna en ganska stor [orvining 6fver det energiska
forsvar, som justitieministern har presterat for dessa bestimmel-
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ser 1 hvarje detalj. Dessa frigor éro icke att bedoma efter sub-
tila juridiska slutledningar, utan hir ér i {rimsta rummet {rigan
billighet och obillighet. Och jag har gitt i min enfald och
inbillat mig, di jag upptickte dessa brister uti ifragavarande
bestimmelser, att man endast behofde peka pa detta, som jag
ansig vara beroende pd forbiseende, for att det skulle medgifvas
och beklagas. Emellertid har det nu befunnits, att det icke ar
si, utan att herr justitieministern tycker, att han bér i minsta
detalj hilla pad dessa bestimmelser.

Herrar Thyréns och Zetterstrands riittskiinsla hafva 1 alla fall
gifvit reservanterna ritt hirutinnan, och de hafva bida funnit
skiilig anledning foreligga att taga afstéind frin dessa skadestinds-
bestimmelser. Sarskildt det ena af dessa dndringsforslag, herr
Thyréns, synes mig ganska tinkvirdt.

Den forsta anmirkning, som vi i reservationen mot dessa

skadestandsbestimmelser hafva gjort — och det dr pd samma
2fing hufvudanmirkningen och den som &r afgérande — ar, att

de drabba arbetarnes och arbetsgifvarnes organisationer olika
och arbetarnes organisationer tyngre én arbetsgifvarnes.

Herr justitieministern har icke kunnat forneka detta for-
hallande, och det ligger ju ocksi i oppen dag. Skada genom
strejk #ir mycket svirare att pi forhand berikna &n skada genom
lockout. I regeln ar den forra dfven mycket storre 1 sin om-
fattning in den senare. Skada genom lockout medfor skyldighet
att utgifva arbetsloner under viss tid, medan den skada, som
uppkommer genom strejk, kan ha oberiikneliga konsekvenser, si
att ersittningen kan svilla ut till mycket svindlande summor.
Detta ligger i sakens matur, och man kan svarligen gora nigot
dardt, si linge det giller skadestandsskyldighet mellan arbets-
cifvare och arbetare, alltsi mellan dem som direkt villat skadan.
Men di det giller att flytta sfver skadestindsskyldigheten sésom
pafoljd for foreningar for medverkan och sirskildt for under-
stod vid arbetsinstillelse, fir man icke vara blind for, att da
flyttar man ofver pifoljder, som verka olika pi bada hillen. Nu
menar herr justitieministern, att detta icke fr si farligt och icke
si myeket att fista sig vid. Hufvadsaken & {or honom, att
den, som lider skada genom en obehorig arbetsinstiillelse, fir sin
fulla ersiittning. Arbetsgifvaren kan i regel icke fa sidan direkt
hos arbetarna, ty hos dessa finnes ingenting att taga. Da gir
han till organisationen, och dér kan han taga ut sin fordran till
fulla beloppet.

Jag hade trott, att hufvudsyitet med dessa stadganden om
organisationernas ansvarighet varit ett annat, nimligen att gifva
effektivilet at lagen genom att stadga ansvarspafoljd for organisa-
‘ionernas medverkan och understod. Men herr justitieministern
har tvdligen varit af en annan mening.
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Emellertid vill jag siiga mot detta, att di det giller fore-
ningarna, si ir det icke lingre friga om aftalsbrott och pafoljd

giteare och AL detta, utan det dr friga om pafoljd af brott mot den lagfore-
arbetare m. m. Skrift, som bestimmer att obehorig arbetsinstillelse icke far

(Forts.)

understodjas. Och ett brott mot denna lagbestammelse &r lika
forkastlig och lika straffviird vare sig det sker af arbetsgifvarnes
organisationer eller af arbetarnes. Hvad ar det di {or reson i
att pafoljden i ena fallet skall atfoljas af striingare ekonomisk
pafoljd 4n 1 det andra? Det bor vara lika pafoljd i bada fallen
och detta desto hellre, som hela detta skadestindsinstitut r,
sasom 1 motiveringen framhalles, bildadt efter monstret af det
danska botsystemet, hvarigenom det far ett slags kriminell karak-
tir, en karaktir af straffpifoljd. Och att enahanda forseelser
bora forskylla lika straffpafoljd, dirom torde alla vara ense.

Saknaden af regress och af bestimmelser om fordelning af
skadestindet mellan féreningarna hafva anmirkts sisom tekniska
brister 1 skadestandsbestimmelserna. De hafva naturligtvis icke
den sociala betydelse som de andra bristerna, och jag vill icke
upptaga tiden med att néirmare ingd pa dessa fragor, ehuru jag
fir bekinna, att jag icke blifvit ofvertygad af justitieministerns
invindningar. Sirskildt vill jag med afseende pa justitieminis-
terns forsikran, att en regress redan enligt nu gillande ritts-
grundsatser i dylika fall kan forekomma, siga, att detta knappast
ofverensstimmer med de praktiska juristernas uppfattning ute 1
landet. Och jag skulle for min del icke viga tillrdda en orga-
nisation, hvilken forfrigade sig, om den borde anhingiggora
process [or dterbekommande af skadestdndet af t. ex. de arbetare,
som fitt understodet, att gora detta.

En annan principiell anméirkning mot dessa bestimmelser
ir den, att det icke finnes nfgot skiil att stadga striingare ansvar
tor organisationer af denna art &n for enskilda personer, som
gora sig skyldiga till samma forseelse. Hirom siger justitie-
ministern: jo, det skola de hafva, dirfér att organisationerna
hafva si stor makt. De bestimma arbetsvillkoren; det &r de,
som besluta, om arbetsstridernas igingsiittande, och de besluta, om
understod skall lamnas eller icke. Det sista ar icke riktigt, ty det ar
fackforbundens styrelser, som besluta om understod skall limnas
eller icke, och icke fackforbunden sjilfva. Emellertid ma det vara
riktigt 1 ofrigt.  Men da {rigar jag: Ar det forhillandet, att styrel-
serna hafva stor makt och stort inflytande, nigon ratisgrund, pa
hvilken kan stodjas en striingare behandling i skadestandsafseende ?
Hvarfor skall en och samma otillitna handling vara fri frin pafoljd,
om den begis af enskild person, men {oranleda skadestind, om
den begds af forening? Lagofveriridelsens beskaffenhet och
verkan #r ju i bada fallen densamma. Och di herr justitie-
ministern vidare framhéller, att hvarje organisation, som limnar
understod till en ohehorig arbetsinstillelse, hirigenom gor sig
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till part i den ckonomiska striden och foljaktligen fir finna sigi Lag om
skadestindspafoljd, si giller ju detta i lika grad om enskild kon,ektw"ﬁ“l
. g . 7 .. mellan arbets-
person, som limnar understod i dylika fall. Afven denna gor gifvare och
sig pd samma sitt till part 1 striden. Men for honom stadgas arbetare m.m.
ingen pafoljd. (Forts.)
Slutligen hafva vi anmirkt, att det &r obilligt att gora fore-
ningarnas kassor ansvariga for otillitna och lagstridiga atgirder
af deras styrelser. Vi halva pipekat, att exempelvis fackforbun-
dens kassor bestd af insamlade medel, tillhérande medlemmarnsa
1 fackforbunden, som bestd af fackforeningarna i en yrkesgren
wom hela landet. Nir det uppstir en otilliten strejk pa ett
stiille, 4r det icke fackforbundet eller dess medlemmar, som be-
stimma, om det skall limnas understod eller icke, utan det ir
styrelsen, som gér detta pi eget bevag. Nu innebir lagen, att,
nir foreningens styrelse pé detta sitt genom understodjande af
otilliten arbetsinstillelse gjort sig skyldig till ett lagstridigt for-
farande och dirigenom har orsakat skada, si ar det icke styrel-
sen, som skall betala skadan, utan det ir medlemmarnas i fore-
ningen kassa, som skall tagas i ansprik for den saken. Denna
lagens stindpunkt forefaller si mycket mer orittvis och oriktig,
som detta icke kan hindras ens genom bestimmelser, som stadga,
forbud mot understod till obehoriga strejker. Om styrelsen ofver-
trider forbudet, si sker detta icke pi dess egen risk utan pa
foreningens. Fackforbundets medel utgora ett slags forsikrings-
afgifter, som arbetarna betala for att trygga sin existens i stri-
den mot arbetsgifvarna. Det ir dessa afgifter, som man kastar sig
otver, for att erhilla godtgorelse for styrelsens lagofvertridelse.
Saken blir Hinnu mer upprorande om man betinker, att styrel-
sens obehoriga understodsitgird 1 sig innebar ett forskingrande
af fackforbundets medel. Det #r foga rimligt att, darfor att
styrelsemedlemmarne sjilfva sakna medel att godtgora skadan,
lata denna betalas genom #nnu ett grepp 1 fackforbundets
kassa.
Herr justitieministern finner detta vara billigt och riktigt.
Han siiger, att det ar vigonting, som giller i allminhet i afse-
ende i foreningar — att de fd std for hvad styrelserna gora.
Och detta har ju sin riktighet, nir det &r friga om fore-
ningarnas ansvar for af styrelsen traffade aftul. Men att det
galler sisom allmin. regel, att, om siyrelsen i en forening ofver-
skrider sin befogenhet och gor sig skyldig till lagofvertridelse,
det icke ir styrelsen sjilf, som dr ansvarig for den skada, som
uppstir hérigenom, utan foreningen, def tilliter jag mig att be-
tvila och bestrida. Nigon dylik regel finnes i hvarje fall dnnu
icke uttalad i var lag — detta ar det forsta forslaget hértill.
Jag kan icke hjilpa, att jag maste bestimdt vidhélla den
uppfattning, att dessa skadestindsbestimmelser #dro principiellt
oriktiga samt opraktiska i mycken hog grad. Och hvad kanske
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Leg om lika illa ir, de icke blott medgifva utan rent af inbjuda till
kollektivafial kringgdende.

-mellan arbets- Fmellertid ar. sis . smnde. d Ura viktieas o

gifsare och mellertid ir, sisom jag nimnde, den allra viktigaste syn

arbetarem. m, punkten med afseende & dessa bestimmelser, att de verka olika

(Forts) 4t de bida hallen. Och det bor vara afgorande. Nar det var

friga om absolut forbud for sympatistrejker och sympatilockouter,

sa anférde herr justitieministern sisom ett hufvudargument mot

detta absoluta forbud, att det komme att verka olika for arbets-

gifvarne och arbetarne, och detta utgjorde f6r honom fuligiltig

anledning att motsitta sig ett dylikt forbud. Alldeles detsamma

giller emellertid med afseende & dessa skadestindsbestimmelser.

Men hiir synes denna olika verkan icke hafva tillmitts samma

betydelse. Och #ndi finnes det flera andra utvigar, att trygga

lagens efterlefnad, utviigar, som ur rittvisans synpunkt éro mer

tillfredsstillande, och som ocksa forsokts i utlandet. Hvad man

pa forhand kan vara viss om dr, att dessa bestimmelser komma

att af arbetarna uppfattas sisom partiska och ordtifdrdiga samt

komma att 1 deras ogon at lagen gifva en prigel af klasslag,

i detta ords allra simsta bemirkelse. Men da ir det ocksd klart,

att lagens hela syfte ar forfeladt. En fredslagstiftning kan aldrig

erngs genom klasslagar. Di kan den aldrig verka sisom en

fredslagstiftning. 'Tror man, att man kan gora nigonting pd det

siittet for freden pa arbetsfiltet, s ar det en fullstindig illusion.

Om jag skulle tillita mig en allmiin karakteristik af utskottets
forslag, si stir det efter min mening fast, att & ena sidan gifver
det ett visserligen ringa skydd, men dock ett skydd for arbets-
freden, genom forbud mot arbetsinstillelser under kollektivaf-
talets giltighetstid, men & andra sidan, gifver det genom sympati-
lockoutens legalisering anledning till skade faror for arbetsfreden.
Det lagfister vidare ett ojimnt maktforhillande, och det inne-
haller orimliga och obilliga bestimmelser om foreningarnas skade-
stindsskyldighet.

Jag har den liflign ofvertygelsen, som under utskottsarbetet
har blilvit allt mer och mer befist, att ett antagande af denna
lag i det skick, som den foreligger eniigt utskottets forslag,
skulle vara en verklig olycka for landet. Och jag kommer dir-
for att, hvad sjalfva utskottsforslaget vidkommer, utan den rin-
gaste tvekan rosta for afslag.

I den kritik, som jag nu limnat rorande 8 och 9 §§ 1 ut-
skottets forslag, har 1 hufvudsak herr Zetterstrand instirat.
Afven han #r af den meningen, att § 8 med dess legalisering af
sympatistriderna icke ir antaglig. Atven han har funnit at
bestimmelserna om foreningarnas skadestindsskyldighet dro
obilliga och dirfor bora dndras eller borttagas.

Vi liberala reservanter hafva icke sett ndgon mdojlighet att
kunna gora nagon indring i dessa lagforslagets kardinalbestim-
melser. Vi hafva sakoat nodigt underlag for dndringsyrkanden
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i vackta motioner, och vi dro dessutom af den ofvertygelsen att TLeg om
en dndring af dessa forslagets hufvudpunkter forutsitter en grund- k""lll"ktwf‘g“l
lig omarbetning af s& viil denna som ofriga 1 samband dirmed m;ifgggrogﬁq"
framlagda lagforslag, for hvilken omarbetning hvarken nodig tid ardetare m. m.
eller erforderlig utredning funnits. Vi hafva darfor mast in-  (Forts)
skrinka oss att yrka afslag. Herr Zetterstrand har emellertid
vagat sig pd hvad vi icke vigat. Han har forsokt att taga bort
dessa bestimmelser och pi det siittet fa utskottsforslaget mera
antagligt.

Det Aterstir di att se, 1 hvad min han har lyckats darvid-
lag. Det vore ju 1 och for sig ganska ofverraskande, om det
skulle kunna gi si litt och ledigt att édndra ett viktigt och
omfatiande lagforslag genom att helt enkelt blott amputera bort
ett par af de viktigaste bestimmelserna i1 {orslaget. Det ligger
s& nira till hands, att det hela icke kommer att hinga ihop.
Hvad man in mé siga om dessa regeringens lagar, méste man
gifva dem det erkiinnandet, att lagarna dro ett systematiskt helt:
bestammelserna 1 de olika lagarna hinga tillsammans cch gripa
in 1 bvarandra. Och darfor har det nog sina faror och svarig-
heter att endast taga bort nagra bestimmelser.

Herr Zetterstrand har emellertid icke haft annan utvig.
Han har ocksd saknat motioner sisom underlag for sitt &ndrings-
forslag, och han har dirfdr fitt inskriinka sig att amputera 1
stilllet for att foresla #ndringar.

Den forsta anmérkningen, som )ag anser maste gbras mot
herr Zetterstrands f{orslag, #r, att di han tager bort 8 §, s
tager han bort det lilla {redsviirde, som finnes 1 regeringsforsla-
get, niamligen det forbud mot arbetsinstillelse, 1 foljd af tvist
mellan kollektivaftalets parter, som diir finnes. Det dr mycket
mojligt, och det har antydis dfven i vir reservation, att man
vid en Dblifvande lagstiltning méhiinda far resignera pa denna
punkt och afstd frin ett dylikt forbud. Men man vill dock noga
ofverviga saken, innan man gor detta. Det ar dock ett {reds-
viirde, som offras, och detta vill man icke gora utan tvingande
skil. Men niir herr Zetterstrand gjort detta offer, har han natur-
ligtvis gjort det for att fi valuta. Och det &r den valutan, som
jag anser, att han icke fitt. Hvad som dr anmiirkt mot detta
forbud dr, att det forbjuder de relativt sma och mera sill-
synta striderna 1 anledning af riittstvister och 1 och med det-
samma legaliserar de stora och farliga, samhillsvidliga sympati-
striderna.  Herr Zetterstrand stryker 8 § och hoppas dirigenom
fa bort legaliseringen. Men han har dirvid {orbisett, att legali-
seringen fortfarande kommer att finnas kvar i1 lagen 1 friga om
vissa arbetstvister, dir den ir dnnu mera utiryckligt och klart
angifven, dn uti 8 § i kollektivaftalslagen. Herr Zetterstrand
har siledes icke filt den valuta, som han velat hafva, da han
strvker 8 §. Han bar i stilllet komit dirhiin, att legaliserin-
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en icke blott kvarstir 1 friga om sympatistriderna, utan ut-
strickes till arbetsinstillelser 1 anledning af rittstvister. Ty
lagen om vissa arbetstvister inuefattar en allmiin legalisering af
arbetsinstillelser, {rin hvilken forbudet i 8 § kollektivaftalslagen
gor ett undantag for rittstvister. Borttages denna paragraf utan
indring af den allminna bestimmelsen, blir denna gillande jim-
val for rittstvisterna.

En annan konsekvens utaf herr Zetterstrands andringsfor-
slag, som han icke sjilf har dragit, ir att arbetsdomstolen, som
med borttagandet af 8 § komme att si att siga svifva i luften,
mdste bortfalla eller utbytas mot nigon annan anordeing. Hvad
ar grunden for arbetsdomstolen, om icke just det, att man for-
bjudit parterna att genom maktitgirder soka pressa hvarandra
till uppgorelse. Det maste di anvisas en annan utvig for tvis-
ternas slitande, och det &r for sidant indamal man inrdttat
arbetsdomstolen. Tager man bort forbudet, si blifva forhillan-
dena i detta afseende desamma, som de aro nu i dag. DMan
kan hysa ganska stora tvifvel, huruvida arbetsdomstolen, ifven
under forutsattning, att forbudet kvarstir, vore riktigt limpligt
och val organiserad. Man har tyckt, att arbetsdomstolen fatt
alltfor juridisk priigel, och att den ir en alltfor tung, dyr och
stor apparat. IMen dessa betidnkligheter blifva mycket storre,
om forhallandena icke blifva dndrade, utan man fortfarande star
1 samma lige som hittills. Och man kan ocksi friga sig: hvad
skall arbetsdomstolen d& fi att gora? Det dr visserligen en hel
méingd tvister, rorande hvilka det star i1 lagem, att arbetsdom-
stolen skall doma, och hvilka nu tillhora de allminna domsto-
larna. Men om rattstvisterna fortfarande som hittills f3 afgéras
zenom patryckningsitgirder, kommer antagligen domstol att an-
litas for deras afgorande 1 lika liten utstrickning som hittills
varit fallet. En del af tvisterna komma att afgoras af parternas
forliknings- och skiljenimnder, en del genom férhandling och
uppgorelse, en del genom strid. Endast 1 undantagsfall kommer
arbetsdomstolen att anlitas. S& vidt jag kidnner, har under de
senaste dren blott en enda tvist af sidan beskaffenhet, som
skulle tillhora arbetsdomstolen, dragits infor domstolen, nimligen
det bekanta mélet mot typografervas fackforbund.

Jag tror darfor, att herr Zetterstrand rycker undan hela
platformen for arbetsdomstolen eller 4tminstone en visentlig del
diraf — det #r en konsekvens af hans forslag. Herr Zetter-
strand tager vidare bort skadestindsbestimmelserna betriaffande
foreningarna 1 kollektivaftalslagen, men bibehiller dem 1 lagen
om vissa arbetsaftal och dock giller det, att i det allra nir-
maste alla de anmirkningar, som drabba dessa bestimmel-
ser 1 lagen om kollektivaftal, iga samma giltichet 1 friga om
skadestindsbestimmelserna 1 lagen om vissa arbetsaftal. Det ar
alldeles pi samma sitt 1 bida fallen, nimligen si, att bestim-
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melserna drabba tyngre arbetarnas organisationer in arbetsgif-  Lag om
varnas, iro stringare mot foreningar 4a mot enskilda personer, ko/lektivaftol
5 I 1) - " mellan arbets-

och gora foreningsmedlemmarnas hopsamlade medel ansvariga gifearc och
for styrelsens obehoriga understodsitgirder. En nodvandig kon- arbetare m. s
sekvens af herr Zetterstrands stindpunkt &r siledes, att dessa  (Forts.)
bestimmelser boritagas dfven dir herr Zetterstrand vill bibehalla
dem. Eijest skulle det intraffa, att en arbetsinstillelse, som
stode 1 strid mot kollektivaftal, finge saklost understodjas af
organisationerna, medan en arbetsinstillelse, som vidtagits utan
rakttagande af varnetid eller med krinkning af personliga ar-
betsaftal, icke finge understodjas vid afventyr af skadestind.

Dessa inkonsekvenser 1 herr Zetterstrands forslag kunna
emellertid undvikas genom borttagande af andra kapitlet i lagen
om vissa arbetstvister. Men iifven under denna fdrutsittning
moter en stor betinklighet mot herr Zetterstrands forslag, en
betinklighet, som herr justitieministern for ofrigt vidrort 1 den
kungl. propositionen, och hvilken jag tror har sina ganska goda
grunder. Herr Zetterstrand har si att sdiga tagit bort huggtan-
derna i lagen, ty de ligga just i paragraferna 8 och 9, och han
har antagligen forestiillt sig, att sedan han tagit bort dessa hugg-
tinder, skulle lagen vara oskadliggjord i dessa afseenden. Men
tomrummen &ro kvar, och det kan mycket litt hinda, att praxis
liter det viixa nya tinder i dessa tomrum. Det #r nimligen sa,
att om man tager bort § 8, si siiger lagen om kollektivavtal
visserligen ingenting om rittsverkningarna af kollektivaftalet i
friga om parternas ritt till arbetsinstillelse, men dirmed &r icke
sagdt, att de ha ritt att gora sidan instillelse. Det beror p
huru rittsdoktrinen och praxis utveckla sig i friiga om kollektiv-
aftalets rittsverkningar i den riktningen. Men dirom veta vi
mgenting, ty detta beror till stor del pi utvecklingen i utlandet,
hvilka teorier och grundsatser, som komma att tillimpas af den
blifvande arbetsdomstolen eller af de allminna domstolarna, om
arbetsdomstolen icke kommer till stind. Och vi veta icke heller
niégonting om, hvilka skadestdndsgrunder, direst de ifragavarande
bestimmelserna tagas bort ur lagen, kunna komma att i praxis
tillimpas gent emot foreningarna. Vart skadestindsinstitut ir
ganska flytande och stadt 1 oafbruten tillvixt med lan frin ut-
landet, och det &r alls ingenting otinkbart, att, ifven om dessa
bestimmelser borttagas, dfven om siledes herr Zetterstrands for-
slag antages, vi mojligen en vacker dag kunna sta infor en ar-
betsdomstolens dom, som démer en organisation, som understodt
en arbetsinstiillelse, till skadestindsskyldighet, oaktadt det varit
friga om en rittstvist eller kanske till och med en sympatiin-
stillelse. Skillnaden mellan att taga utskottets forslag och att
taga herr Zetterstrands forslag skulle, om man tinker pa detta
perspektiv, blifva den, att det 1 forra fallet dock ar Konung och
Riksdag, som ba bestimt pifoljden och stiftat lagen, medan i
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det senare fallet denna lagstiftning dfverlites at arbetsdomstolen,
hvilket #ir mycket farligt och mycket vidtutseende. Dirfor ar
det nog alldeles nodviindigt, att man icke ndjer sig blott med
att taga bort dessa bestdmmelser; det maste bli andra och be-
grinsande bestimmelser 1 stillet, si att man #r fri frin de
konsekvenser och de faror, jag hir pipekat.

Men hirtill kommer ytterligare en omstindighet, som &r af
synnerligen stor vikt vid bedomande af herr Zetterstrands reser-
vation, och det ir fragan: Hvilken majlighet foreligger for, att
denna reservation skall kunna bli Riksdagens beslut? Herr
Zetterstrand siger sjilf: »De dndringar, jag foéreslagit, dro si
viktiga, att jag icke &r sinnad att pruta af en barsmén pé dem;
§ 8 maste bort cch andra momentet 1 § 9 méste bort; nigra
yimkningar pi andra villkor kan jag icke vara med om.» Om
man nu, for att fi detta forslag konsekvent genomférdt, mdste,
forutom att man antager de af herr Zetterstrand direkt foreslagna
andringar, taga bort en visentlig del af andra kapitlet i lagen
om vissa arbetstvister och hela lagen om arbetsdomstol, d& har
en ganska stor stympning blifvit vidtagen i regeringens forslag,
hvilka dock blifvit 1 sin helhet antagna af Férsta kammaren.
Huru tro herrarna, att det di skall gi vid en sammanjimkning
inom utskottet? Tro herrarna, att det finnes ett uns af mojlig-
het till, att utskottet skall hemstilla till Forsta kammaren, att
den matte bitrida Andra kammarens beslut? Paragraferna 8 och
9 #ro bida viktiga, och vid en sammanjimkning kommer gifvet-
vis linjen att gi just diremellan, och vidare vet man icke, huru
man inom utskottet kommer att styra och stilla med de alla
dfriga andringar, som folja af herr Zetterstrands forslag. Det
finnes alltsd absolut ingen utsikt for, att herr Zetterstrands for-
slag kan g& rent igenom, och man vet icke, hur det kan se ut,
nir det kommer tillbaka efter en sammanjimkning. Om ntskot-
tet di gjort en sammanjimkning, om hvars rittvisa i och for
sig ingenting kan sigas, utan om hvilken man maste erkénna,
att den ar tekniskt riktig, di har man mycket svarare att afsld
det forslaget, huru otillfredsstillande vi #n kunna finna det vara,
in om man nu afslir herr Zetterstrands forslag med ens. Pi
dessa skil anser jag, att herr Zetterstrands forslag icke kan
komma under allvarligt ofvervagande.

Det andra positiva forslag, som nu foreligger, férutom ut-
skottets forslag, ar det af herr Thyrén antydda andringsforsla-
get. Innan jag nirmare ingir pi detsamma, vill jag siga, att
det i viss man ofverraskar mig, att herr Thyréns anforande,
hvars forsta del innebar en si synmerligen nedgorande kritik
ofver utskottets forslag med dess lydelse af § 8, dock mynnade
ut i ett yrkande, som, direst det bifolles, med all sannolikhet
komme att limna det resultat, att just den af utskottet foreslagna
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lydelsen af § 8 blefve Riksdagens beslut — den utsikten #r at- Lag om
minstone sannolikare édn nigon annan. k"llllektwaf‘;’
Herr Thyréns senast framkastade tanke mnebir, om Jacﬂz,iﬁf;froi;f'
fattat den ritt, att man visserligen skulle antaga § 8 i vanlig urbetare m. m.
ordning, det vill siga tills vidare eller for bestindigt, men dock (Forts.)
si, att under de forsta fem aren af lagens g]ltlchetstld skulle
paragrafen mera nirma sig regeringens forslag eller, tror jag,
innu mera den si kallade Jonkoépingslinjen; den skulle innebira
ett forbud dfven mot sympatistrejk, men med rittighet for par-
terna att under dessa fem ar goéra forbeball om ratt till dylika
strider, for att sedan efter de fem &ren ofvergd i den rena Ref-
vingelinjen. Hvad de forsta fem &ren angir, str herr Thyréns
forslag s nira utskottets och regeringens forslag, att jag fruk-
tar, att det 1 den delen hogst visenthigt orabbas af den kritik,
som han sjilf riktat mot regeringens forslag. Forslaget 1 det
skicket far emellertid blott en kortare giltighetstid, och dess
egentliga och definitiva innebdrd 4r en Refvingelinje med abso-
lut forbud mot sympatistrider, och det dr som sadant jag nu ber
att {3 skirskida forslaget.
Jag vill di {or det forsta siiga, att man ju kan hysa olika
meningar om’ Refvingelinjens mojlighet och lamplighet. Somliga
anse, att den ar mojlig och praktiskt anvindbar, andra ha sina
stora tvifvel om den saken. Men frigan ar, om det icke under
alla forhallanden &r betinkligt att fista det absoluta forbudet
mot sympatistrider pa en si bricklig stillning som kollektivaf-
talet, sisom herr Thyrén hir foreslagit. Ty kollektivaftalen
kunna knappast bara upp ett sidant forbud. Om det ar nagot,
som &r visst, ir det den saken, att arbetsgifvarna, det m& vara
med ritt eller ordtt, likvil ofver en bank dro ofvertygade om,
att de bekdfva sympatilockouten. Att fista det absoluta forbu-
det mot sympatistrider vid kollektivaftalet &r att gora arbets-
gifvarna obenigna for kollektivaftal. Det ar att forstora kollek-
tivaftalet. Vil man fa fram det absoluta forbudet mot sympati-
strider, miste man siledes goéra det oberoende af kollektivaftalen;
det far icke endast bero pa, huruvida parterna dro bundna af
kollektivaftal eller icke. Sa forbiller det sig emellertid icke
med herr Thyréns forslag, och detta ar enligt min mening en
mycket allvarlig anméirkning mot detsamma.
Herr Thyréns forslag innebir den rena Refvingelinjen, men
med ett mycket starkt betonande af arbetsdomstolens rittighet
att gd ofver hela skalan fran noll upp till hela skadestindsbe-
loppet. Den bestiimmelsen kallar herr Thyrén {for regeringens
bakport, och det m& vara riktigt, att det &ir regeringen, som
oppnat denna bakport, men det &r intet tvifvel om, att icke
herr Thyrén med sitt resonemang gjort den mycket bredare och
hogre, 4n hvad regeringen nigonsin tankt, att den skulle blifva.
Regeringen har menat, att detta skulle vara en bestimmelse,
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som medgaf, att domstolen toge hiinsyn till subjektiva och, efter
hvad vi 1 dag ha hért, dfven delvis objektiva forhallanden, som
kunna verka mildrande och foranleda nedsittning af skadestéands-
beloppet och till och med alldeles befria frin ansvar, men jag
tror icke, att meningen nigonsin har varit, att denna domstolens
befogenhet att fritt bestimma skadestindsbeloppet skulle kunna
anvindas sisom en faktor att bygga arbetsgifvar- och arbetar-
politik pi. I sjilva verket forefaller det ifven mig, som om
det principiellt maste anses mycket betiinkligt att 1 lagen stadga
ett absolut tvingande forbud mot sympatistrider med den under-
forstddda meningen, att, si snart det dr skilig anledning till att
de kunna betraktas som nigot slags nodviirn, di far man utan
ansvar borja sddan strid. Nagot sidant ér nog utan exempel 1
lagstiftningen, och jag tror {6r min del, att det icke ar tillrad-
ligt att hir infora en sidan princip. Och hur skulle det stilla
sig 1 den praktiska tillimpningen? Parterna skulle, nir de be-
sluta sig for en sympatistrid, hafva att pa forhand for sig klar-
gora, huruvida arbetsdomstolen kommer att finna atgiirden hafva
karaktir af nodvirn eller icke. Men sidant dr absolut omdgjligt
att p& forhand berikna. En sympatilockout, som tillifventyrs
ar borjad under sidana forhdllanden, att den boér anses som
fullt befogad, kan under omstindigheternas tryck sedermera ut-
vidgas under forhallanden, som foranleda arbetsdomstolen att
anse atgirden ofvervigande obehoflig. De faktorer, pa hvilka
arbetsdomstolen kommer att grunda sitt omdome 1 dylika fall,
tillhora vid arbetsinstillelsernas igingsittande framtiden och
kunna icke pd forhand beriknas. Lagens forbud mot sympati-
strider kommer dirfor sikerligen att 1 regel verka sisom absolut
forbud, hvilket ju ocksi utan tvifvel ar riktigt och 1 éfverens-
stimmelse med lagens mening. Den af herr Thyrén framstillda
teorien om mnodviarn synes mig icke utan vidare vara tillimplig
pa de ekonomiska stridernas omridde. Och for ofrigt forefaller
det, som om parternas rorelsefrihet icke skulle vara tillrickligt be-
tjint med ritt till sympatidtgird blott 1 nodedrnsfall. En sym-
patiatgiard lir ndmligen kunna vara i sig befogad och af omstin-
digheterna motiverad utan att precis behofva hafva karaktéren
af nodvérn.

Jag tror dirfor, att denna herr Thyréns tanke knappast liter
sig 1 praktiken realiseras.

Men hvad som i friga om detta forslag kanske dr &nnu
viktigare, ir att — sisom vi vil maste medgifva — det icke ir
ndgon mojlighet att kunna drifva igenom 1 Forsta kammaren ett
forslag till sidan lydelse af 8 §, afven om det skulle antagas i
denpa kammare. I niirvarande stund saknar alltsi herr Thyréns
forslag aktualitet.

Af de foreliggande positiva forslagen ar det alltsd endast
tvd, som #ga ndgon mojlighet att kunna genomforas. Det ena
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ar utskottets forslag och det andra &r herr Zetterstrands. Det Lag o
ir dessa forslag vi hafva att viga och profva. Och di frigar k"lll]e'kt""’fml
Jjag mig: for hvems skull skola vitaga dessa lagar, hvilka, efter ";‘z-ff;;:';zz”'
hvad som blifvit pipekadt, utan tvifvel ha ganska stora brister ardetare m. m.
och svagheter? De intresserade parterna dro tre stycken: ar- . {Forts))
betarna, arbetsgifvarna och samhiillet. Arbetsgifvarna och arbe- °
tarna ha uttalat sig; de siga bada tva, att de vilja icke veta af
lagen, den gor dem ingen nytta. Hvarfor arbetarna fro emot
lagen, det vcta vi ganska vil, och de hafva ganska goda grun-
der fir sitt motstdnd. De anse niamligen, att lagen icke gor dem
full rittvisa. Arbetsgifvarna siga p& samma sitt, de siga ocksi:
vira Intressen iro icke tillrickligt tillzodosedda. Men om man
ser pd hvilka dndringar de foreslagit och nir mau vet, hvilka
mojligheter de haft att inom utskottet fi dessa andringar genom-
forda, di ju forslag dirom kunnat framstillas i utskottet med
det starka inflytande arbetsgifvareintresset dar har, da tror man
icke alldeles pd, att det &r de anforda skilen, som gjort, att de
stallt sig si likgiltiga for saken — ty de ha verkligen icke brytt
sig om att fi genomforda de dndringar i forslaget, som de fram-
hillit som onskliga. For min del tror jag, att arbetsgifvarnas
afvisande hillning ir fullt forklarad dirmed, att de kiinna med
sig, att de icke behdfva lagen. Hvad de behofva ar sympati-
lockouten och ingenting annat. Och den ha de redan forut, och
lagen ger dem ingenting dirutofver. Arbetsgifvarna #ro den star-
kare parten och den starkare behofver aldrig lagens hjilp. Direst
lagférslagen nu falla, si tror jag, att det niista gang blir arbe-
farna, som sjilfva komma att begira lagstiftning pa deita om-
ride, och icke arbetsgifvarna. Arbetarna komma att begira en
lagstiftning just till skydd mot sympatilockouten — det Ar utan
tvifvel hvad som kommer att intriffa.

Af det sagda framgir, att denna lag hvarken krifves af
arbetarne eller arbetsgifvarne, och alltsi icke behofver antagas {or
deras skull. Frigan blir d& den: skall man taga denna lag for
samhdllets skull? Och den frigan beror pa, hvilken nytta sam-
hillet kan ha af de foreslagna lagarna. Ja, om vi se pa utskot-
tets forslag, hvad ger det samhillet? Det ger samhillet en
reglering af kollektivaftalet, men, sisom det &r pavisadt, en i
viktiga delar brisifallig reglering. Det ger vidare forbud mot
de relativt sma och sillsynta striderna i anledning af tvist mel-
lan kollektivafltalets parter och legalisering af de stora och far-
liga sympatistriderva; det lagfister ett ojimnt maktforhallande
pd arbetsomridet. Det ar hvad det forslaget ger samhillet.
Hvad ger da herr Zetterstrands forslag samhillet? Det ger
samhillet om mwéjligt dnnu mindre. Det ger ocksa kollektiv-
aftalets reglering, men en ofullstindig reglering, det legaliserar
bidde stora och smi strider och lagfister samma ojimna makt-
forhallanden.

Andra kammarens protokell 1911, Nr 37, 2
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Det ir siledes min bestimda mening, att icke heller samhallets
intresse krifver sidana lagar som de nu ifrégavarande, och att vi
icke ha nigon anledning att mot arbetarnas och arbetsgifvarnas
protester tvinga pa dem dessa lagar for samhillets egen skull.

Herr justitieministern framholl, att man méste hafva excep-
tionella skial for att afven denna ging motsitta sig dessa lag-
forslag. Jag tror, att sadana skal foreligga, och jag har den
lifliga kanslan, att man tar pa sig ett mycket storre ansvar, om
man antar dessa lagar, 4n om man afslir dem och hidar nigot
battre. Det ar ju beklagligt, att arbetet for arbetsiredens stir-
kande vid denna riksdag tydligen icke kommer att gifva nagot
positivt resultat. Men det hade icke behoft vara si. Det fanns
ett annat lagforslag i den kungl. propositionen, som hade mera
fredsvirde an de ofriga lagarna sammantagna. Jag menar for-
slaget om forstirkning af forlikningsforfarandet genom nrittande
af forlikningskommission. Det lagforslaget har tyvarr fallit 1
Forsta kammaren, och jag beklagar, att icke regeringen dar lagt
ner sitt stora inflytande for att ridda detsamma, i stillet for att
hir i denna kammare kiimpa en, efter allt att doma, hopplos kamp
for att ridda de mindre vérdefulla delarna af regeringsforslaget.

Vidare anforde:

Grefve R. Hamilton: Herr talman! Det var med synnerlig
tillfredstiillelse, som man i vissa kretsar i landet halsade Andra kam-
marens beslut forlidet ar, hvarigenom det dé foreliggande forslaget
till aftalslag afslogs. Man ansig, att lagen lade i hinderna pa ar-
betsgifvarna inom industrien alltfor starka vapen for att riedsla mot-
standarna eller arbetarna, och man fruktade for, att dessa senare
ckulle ofverfora striden frén det owmrade, dir de blifvit slagna,

4 ett annat omrade, dar de hade storre utsikter att segra, eller
pi landtbrukets omride. Emellertid langtade landet efter en
lagstiftning, som kunde betrygga arbetsron och som kunde skydda
samhillet fran de menliga {oljder, som en storstrejk och en stor-
lockout medfora. Ocksa uttalades det forlidet ar i denna kam-
mare, afven af mig, den forhoppningen, att detta ars riksdag
skulle fi motse en fredslagstiftning pa detta omrade. Vira for-
hoppningar ha emellertid blifvit fullkomligt gickade, ty i hufvud-
frigan, nimligen rérande forbud mot sympatilockout och sympati-
strejk, framtrader lagen i ungefir samma skepnad som forlidet
ar. Lagen kan visserligen forhindra strejker och lockouter 1
mindre omfattning och kan siledes vara till gagn for vissa indu-
strier och for vissa kategorier af arbetare, men den innebér
icke ett forbud mot de stora lockouterna och de stora strejkeraa,
som &stadkomma gungning i samhillet och som under ett fatal
manader kunna tillintetgora hvad aratals arbete har astadkommit
for landets utveckling.
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Jag skall icke ingd 1 nigon kritik af lagens detaljer, ty for
mig ar hvarje lagstlfmmg pa arbetsomradet, som icke innebir
ett forbud mot sympatilockout och sympatistrejk, fullstindigt
oantaglig.

Om det vore sa, som herr Pettersson 1 Bjilbo hiller fore,
att en strejk inom jordbruket eller en si kallad skordestrejk
allenast skulle omfatta de arbetare, som dro bundna af kollektiv-
attal, sa vore en siddan strejk af foga betydelse, men faran ligger
daruti, att landtarbetarna, upprorda af en mahinda orittvis
lockout, géra gemensam sak med industriarbetarna for att komma
at samhillet genom denna strejk, och att siledes strejken skulle
omfatta ett storre antal landtarbetare och skulle berora icke
allenast det stora jordbruket utan dfven de medelstora och sma
jordbruken, som sysselsitta arbetare.

Medan jag har ordet, ber jag att fi frambira ett tack till
herr justitieministern fér hans vilvilliga uttalande rorande den
obligatoriska skiljedomen, och jag héaller honom riikning fér hans
framsynthet dirvidlag, att denna tanke ma bli barande for fram-
tiden. Utskottet har emellertid sisom motiv for afslag pad den
obligatoriska skiljedomen anfort erfarenheter fran Australien.
Jag vet nu icke,om dessa erfarenheter aro tillrickliga att bygga
pa, dia de icke stricka sig lingre tillbaka, och i1 hvarje fall dro
torhallandena 1 Australien och 1 Sverige si skiljaktiga, att jag
tror, att en jaimforelse mellan dessa bida linder blir 1 alla fall hal-
tande. Det sikraste sittet att astadkomma arbetsro inom ett
land &r emellertid for visso att bitrada tanken pi obligatorisk
skiljedom, och jag tror, att redan nu denna tanke skulle kunna
fsrverkligas pd atskilliga arbetsomriden inom vart land. Vi ha
den redan genomford pa frivillighetens vig pa ett omride, nim-
ligen i fraga om de enskilda jarnvigarna, i1 forhillandet mellan
jirnvigarna och deras personal, och f6r si vidt jag vet ha de
senare domarna, som denna skiljedom fillt, varit enhilliga och
tillfredsstillt bada parterna. Jag skall ewellertid icke drifva
fragan langre 1 dag. Jag vill icke trotta kammaren med att ut-
veckla detta sporsmal. Jag vet, att det dterkommer till kamma-
ren och mojligtvis blir 1 en framtid dess beslut. Jag har emeller-
tid trott, att det hade varit tid att redan nu begira en utred-
ning af detta sporsmal, och en sddan begiran har jag for den
skull &fven framstdllt 1 min motion.

I frégans nuvarande lige ber jag endast, herr talman, att
fa yrka afslag pa utskottets hemstillan.

Herr Gripenstedt: Herr talman! I fjol tillhorde jag,
ehuru efter mycken tvekan, dem, som rostade for ulskottets
sammanjimkningsforslag i den foreliggande frigan. Jag gjorde
det under farskt intryck af 1909 ars stora arbetsstrider och eme-
dan jag pd nira hill sett de svira verkningar, dessa strider hade
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savil for arbetare som arbetsgifvare; jag gjorde det uti arbets-
fredens intresse, ty jag trodde, att freden skulle gagnas af denna
arbetslagstiftning. [mellertid hafva férhallandena sedan dess
blifvit indrade. P3 arbetsfiltet har det varit relativt lugnt.
oaktadt vi icke kommit lingre med lagstiftningen och da det
icke tycks vara nigon fara i drojsmal, vill jag for min del hellre
se tiden an, till dess en lucka i vissa forarbeten blifvit fylid,
och till dess det visat sig mera intresse hos de af denna lag-
stiftning nirmast berdrda parterna.

Hir har fran flera hall talats om arbetsforhillandena inom
jordbruket. De tvi hufvudtalarne, som berdrde detta dmne, dro
bada fran Skane, niamligen herr Thyrén och gretve Hamilton.
Nu kan det ju hiinda, att denna sak ter sig annorlunda i Skéne
an i de flesta ofriga delar af Sverige. Det dr mojligt, att for-
hillandena mellan industri- och jordbruksarbetare dir dro mera
sammanblandade, si att dessa forhallanden limpligen skulle
kunna regleras af en gemensam arbetsaftalslag. P4 ménga
andra stillen i Sverige #ar det en annan lag, som skulle mera
fylla behofvet for jordbruket, nimligen en speciell tjinsteaftals-
lag. Uti den kommitté, som upplostes 1909, veta vi, att det
gjordes forarbeten till en sirskild tjinsteaftalslag lika sdvil som
till den mera omfattande lagen angiende vissa arbetsaftal, hvil-
ken sedermera legat till grund for Kungl. Maj:ts proposition.

Jag tror, att hirvidlag som s& manga andra ginger det
gamla ordspriket kan besannas, att genviigar dro senvigar. Om
icke kommittén blifvit upplést, ir det sannolikt, att vi i nérva-
rande stund skulle stitt nirmare en lsning, én hvad vi géra
nu, bide ifriga om kollektivaftalslagstiftning och speciellt i fraga
om den del af lagstiftningen, som jag nyss talade om. Alla
torde vara ense dirom, att den gamla tjanstehjonsstadgan &r full-
komligt antikverad. I friga om jordbruket skulle det utan tvil-
vel vara af det allra storsta intresse savill for arbetstagare som
arbetsgifvare, att en tidsenlig tjinsteaftalslag, dar réttigheter och
skyldigheter vore rittvist afvigda, komme till stind, och det &r
ifven for att denna brist 1 forslagen skall bli afhjilpt, som jag
for narvarande intager en afvaktande stdndpunkt. Det har visser-
ligen sagts, att bristen skulle kunna suppleras efterit, om blott
de nu foreliggande lagarna antagas, men hur den suppleringen
skulle ordnas, vet man ej. Det afgérande skiilet for mig att nu
forena mig med de reservanter, som yrka afslag, ir emellertid,
att denna viktiga friga synes mig icke hora losas i misstroendets
tecken, och det torde viil knappast kunna bestridas, att hvarken
arbetare eller arbetsgifvare, om lagarna 1 dag antagas, skulle
skianka dem sitt fortroende.

Det ar hufvudsakligast p& den grunden, herr talman, jag nu
ber att fi yrka afslag.
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Herr Schotte: Herr talman, mina herrar! Jag skall tillita Lag om
mig ett par repliker, nirmast till min drade vin frin utskottet, kogllekh%ﬂtal
herr Pettersson i Bjalbo. Han yttrade, att jag skulle hafva sagt, ”;i'ﬁjﬁg o
att jag icke alls var med om néigot skadestind for tryggande af ayetare m. m.
arbetsaftalet. Jag tror ej att jag uttryckt mig sa illa; har jag  (Forts.)
gjort det, borde han forstatt, att jag ej menade, att jag afvisade
lwarje stadgande om skadestind. Den reservation, som jag med
flere afgifvit framhiller, att det ar foreningarnas skadestind 2
det skick som bestdnumelserna dirom nu foreligga, jag vinde
mig mot. Det var silunda alldeles opikalladt att framfora mig
och herr Lindqvist i frihet pa rinnarebanan for att taga reda
P4, Livilken som gitt lingst 1 yrkandena pa frihet for fackforenin-
garna fran skadesténd.

Herr Pettersson slutade med att anmiirka pé, att vara stind-
punkter i ar och i fjol voro olika. Den, som med uppmirksam-
het list reservationen, hor fullt forsti och fatta de delvis olika
synpunkter, som lagts pi lagforslaget 1 ar, mot hvad forhallandet
var1fjol. Bigge aren ha visyftat till att fi goda och majligast ofar-
liga forslag. Herr Pettersson vet ocksi — och jag bar papekat
det forut — att det icke var pa vdrt motstand 1 fjol, som man
dé icke kom till nigot positivt resultat, utan det var pa Forsta
kammarens afvisande af femérsgiltighetstiden, en utvig, som jag
fortfarande tror vore att rekommendera f[or att fa lagbestim-
welserna pa {orsok, 1 atbidan pi att forhallandena pd detta om-
race si stadgats, att en definitiv lag kunde komma till stand.
Svarigheten att bedoma de ritta linjerna torde ha vixt for kam-
maren efter herr Zetterstrands och herr Thyréns olika uttalanden
och forslag.

Vi utskottsreservanter ha blott pekat pa en utvig, nir vi

talat om {orhillandena i usterrike och Nederlinderna som moj-
liga att efterfolja, en mycket ofullkomlig vig visserligen, men
mojlig, om man icke kan komma till resultat pa audra vigar.
Men vi frambélla ocksi, och det mera som en primiir fordran,
att en undersokning bor ske, huruvida det icke &r mojligt att
vidkommande sympatistriderna komma till en linje mellan rege-
ringsforslaget och »>Refvingelinjen». Det bLar nu herr Thyrén
ndrmast forsokt gora, ehuru det torde vara uppenbart for hvar
och en, att den linjen behofver ytterligare utredning och ofver-
vigande, innan den kan slis fast.

Vi kunna lugnt hinvisa till, att det ir vi, som adagalagt
den storsta fredskinslan pi detta omride dels genom att i fjol
fororda »Refvingelinjen», ehuru den befanns vara omojlig att
tora igenom, och dels genom att i ar forsska drifva igenom foy-
likningskommissionen i enlighet med regeringsforslaget, hvilket
torslag innebir stora fordelar for arbetsfreden.

Herr Thyréns forslag dro bemétta af en foregiende talare.

Jag tror, att vi kunna vara ense om, att de innchalla mycket
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att taga vara pa och mycket af intresse att utreda; men jag ir
ocksé ofvertygad om, att svarigheterna éro mycket stora att nu,
si att siga pa rak arm, taga bestimmelserna, sadana som herr
Thyrén ifragasatt dem. Att ofverskida konsekvenserna pa ett
s& ytterst inveckladt omride af desamma torde vara synnerligen
svart. Det torde vara omojligt att drifva en femirsbegrinsning,
med afseende & riitt att igingsitta sympatistrider, som herr Thy-
rén tinkt sig. Det visade sig 1 fjol, att en begrinsning af lagens
giltighetstid var omdojlig att genomfora, 14t vara att den da var vid-
stricktare, enir den afsig hela kollektivaftalslagen. Det ér ocksa
klart, att vid en sammanjiimkning af kamrarnas olika beslut det icke
skall vara mojligt att fi igenom de dndringar 1 bade Soch 9 §S.
som vi for var del i si fall skulle anse oeftergifliga. Det ér
dirfor sikrast och limpligast att lita forhallandena mogna, och
att man en annan gang, nir lagstiftningen pa detta omrade ater
kommer upp, fir ofverviiga de olika mdojligheter, som i anledning
af herr Zetterstrands och herr Thyréns forslag kunna ifragasattas.
Det ir min ofvertygelse, att intet af dessa forslag, med eller
utan storre eller mindre forindringar, kan genomforas, for sa
vidt det icke foreligger 1 en regeringsproposition och med den
utredning, som endast kan genmomforas i sammanhang med en
sadan.

Det ar markligt, att de tvi talare, som hir yrkat pd ett
positivt beslut, sti pa motsatt standpunkt. Herr Zetterstrand
vill fortunna lagen, herr Thyrén vill stveckla lagen. Det ar
tydligt, att de tva polerna éro oforenliga och omdjligen kunna
leda till resultat. Jag tror dirfor, att alla skal tala for, att kam-
maren tar sig ytterligare betinketid pi det hir foreliggande lag-
stiftningsomridet. Jag tror, att forsiktigheten bjuder, att man
icke inlater sig pd nagra mellanviigar, som hir dro foreslagna,
viigar, som uppenbarligen icke nu kunna tora till fullt tillfreds-
stillande resultat. Det dr min forhoppning, att det inom en icke
alltfor afligsen framtid skall visa sig mojligt att, Atminstone del-
vis, ter upptaga flere viktiga frigor pa arbetsaftalsomradet, och
att dessa di skola fi en mera tillfredsstillande 16sning &n genom
antagande af nagot nu foreliggande forslag iar mojligt. Jag yrkar,
herr talman, fortfarande afslag pi utskottets torslag och bifall
till herr Lofgrens m. fl. reservation.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsradet Petersson:
Herr talman, mina herrar! Det som egentligen foranledt mig
att nu begira ordet, ir till att borja med det anforande, som
herr Gripenstedt hiiv holl och déri han éfven stillde sig pad en
rent negativ stindpunkt, huvudsakligen pa den grunden, att hir
skulle vi forst och frimst for jordbrukets rikning behofva en
reviderad modern {jinstehjonsstadga. Nu dr det vil s4, att inom
jordbruket finns det faktiskt for nirvarande och kommer det viil
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alltid att finnas tvd slag af aftal: det ena, som kommer detrent Lag om
personliga tjansteforhitlandet mycket niira, det som afser enlangre Jf?ﬁ;ﬁ%%ﬁf
tid, och det andra det, som afser mera kortvarigt arbete. Nu ginore geh
ha vi en lag, it vara att den &ar omodern och att den behofver arbetare m. w.
vevideras, men vi ha en lag for tjinsteforhillanden och for de (Forts)
lingvariga aftalen, men ingen som helst lag for de kortvariga
aftalen inom jordbruket, och jag fir bekinna, ati jag dnnu
icke har hort nagon enda af dem, som motsatt sig lagfor-
slagen, atminstone i detta sammanhang framvisa nigon befogad
anmirkning mot den lag om enskilda arbetsaftal, som hér i {6r-
slag foreligger, eller angifva, hvad som skulle gora den s olamp-
lig som lag for jordbruket. Saken stiller sig helt enkelt sé, att
vi behofva reformer i en lag, som vi ha, och vi behofva en lag
for ett omrade, dir vi icke ha nigon. Om nu en lag for det
omrade, dir vi icke ha nagon lag, foreligger mojlig att taga, skall
det da vara skil i att afsla den 1 dess helbet, darfor att viicke
pa samma ging kunna fi revision af den andra lagen? Jo, siiger
man, eljest undanskjutes denna revision. — Nej, det tror jag e]
pia. Just dirfor att dessa bida lagar triffa in pa olika omriden,
kommer alltid ett behof att sti kvar dfven af reformer 1 lag-
stiftningen pa det omride, dir de langvariga arbetsaftalen au-
viindas, eller dir arbetet kommer in under tjinstehjonsforhéllan-
det. Det behofvet star alltid kvar och kommer att drifva fram
den revisionen, vare sig den nu ifrdgasatta lagstiftningen tages
eller icke. Det skilet for ett afslag haller nog icke.

Eftersom jag tagit ordet, skulle jag ocksa vilja siga ett par
ord i anledning af andra foregiende talares yttranden. Det skall
icke bli vare sig langt eller mycket. Det har slagit mig, att 1
liberala samlingspartiets ledamoters reservation man i ar gjort
ett sa starkt uttalande om sympatilockoutens alldeles oemot-
stindliga verkningar. Detta deras uttalande stir hiar nu ganska
egendomligt mot det uttalande, som forefinnes i en reservation
vid sirskilda utskottets utlitande vid foregiende riksdag. Det
fir forresten ett uttalande af herr Schotte, ur hvilket jag citerar
foljande: »Jag vagar emellertid tro, att sympatilockouten sisom
vapen 1 kampen om lonevillkoren ar atskilligt ofverskattad; dfven
sasom hot har den sin bestimda begrinsning. Den &r dfven {or
arbetsgifvarne ett farligt stridsmedel, som maste anvindas med
stor behiirskning och skicklighet. Genom nigra hetsporrar kan
den litt springa eller ansenligt forsvaga arbetsgifvarnes orga-
nisationer; dess makt som hot forsloas om den kommer for ofta
i bruk. Under en plotsligt intridande hogkonjunktur kan den
litteligen helt misslyckas och dirmed fér en tid framat skada
arbetsgifvarnes stillning och politik gentemot arbetarne.» Nir
man sista aret hade den synen pi sympatilockouten och dess
betydelse, en syn som for ofrigt ar gauska riktig, si {orstir jag
icke, hur man detta ar kan komma och siiga, att den dr ojini-
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forligt ofverligsen, och att den alltid kommer att si forblifva,
oberoende af konjunkturerna, sisom just herr Sandstrom gjort

gifvare och S& starkt gillande.

arbetare m. m.

(Forts.)

Det visentliga 1 den liberala reservationen ir emellertid dess
anmirkning mot skadestindsbestimmelserna i den kungl. propo-
sitionen. Denna anmiirkning gir ut pa, att skadestindet skulle
drabba ojamnt, att det skulle taga arbetarna och deras kassor
hiirdare, én hvad det toge arbetsgifvarme. Ja, jag har ju berort
det dir forut, men jag kan icke underlita att tilligga en sak.
Om man vill, att en pifoljd skall drabba de bada sidorna jimnt,
s4 kan man vil icke mena, att pafoljden skall pa oret vara den-
samma, om den ena parten bryter, eller om den andra bryter.
Vill man det, d& fir man paturligtvis gi pa det rena hites-
systemet; da blir pifsljden absolut lika, naturligtvis inom den
vanliga ramen fér bedomande af skuld, sidan som vi hafva den
genom latitudsystemet. Man men har ju icke velat kriminalisera
dessa forhillanden; man vill hilla sig till skadestindet som pa-
foljd. Det dr ju for ofrigt ocksd det riktiga; och dirfor har man
lagt det mildrande elementet, det som skall gora att ansvarig-
heten blir skilig och rimlig och billig ur alla synpunkter, i arbets-
domstolens hand och just pi den punkten gifvit sidana garantier,
att talet om ojamnhet visentligen forlorar sin betydelse.

Ja, Jag skall icke uppehalla diskussionen lingre. Jag kan
icke underlita att beklaga, om afven denna ging det hela skulle
sluta med ett negativt resultat. Det &r si mycket mera att be-
klaga, som jag icke tror, att man kan siiga, att frigan dirigenom
ens fallit framat. De, som nu yrka pa och astadkommit detta
negativa resultat, hafva ju, sividt jag forstar, icke kunnat fram-
ligga nigra som helst riktlinjer, efter hvilka man skulle kunna
tinka sig en framtida 16sning.

Herr Pettersson i Bjilbo: Herr talman, mina herrar!
Jag begirde egentligen ordet med anledning af herr Schottes
yttrande. Han tyckte icke om min kritik angaende liberala sam-
lingspartiets stilining., Jag fir siga, att jag suttit hir och hort
diskussionen frin liberala samlingspartiets reservanters sida hela
dagen, holl jag pd att siiga; men jag har éinnu icke kommit under
fund med hvad liberala samlingspartiets reservanter vilja. Jag
har i det fallet icke kommit till det allra minsta resultat.

Jag pavisade under formiddagens debatt, att forra dret holl
liberala samlingspartiet pi Refvingelinjen och den begrinsade
giltighetstiden. Nu har man otvergifvit den positionen, och i
fraiga om § 8 siiger man, att hiir ir det mycket svart att fatta
nidgon stindpunkt; men man liar icke heller fattat nigon stand-
punkt, utan man stir dir 1 vida filtet och vet icke alls hvad
man vill. Hvad si betriffar den begriinsade giltighetstiden, s&
har man ofvergifvit den i &r. Refvingelinjen, som man holl pa
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1 fjor, den har man ocksi ofvergifvit i &r. I ar tycks man hafva Lag om
konecentrerat sig pa skadestindsbestimmelserna. I fjor holl man Folektivasial
o PP - B « mellan arbets-
pi. dem, 1 #r icke; men nigra andra skadestindsbestimmelser, gifsare och
nigot nytt 1 den vigen, négon fast position, det har man icke o tetare m m.
kommit med. Hvad skall man stiga om en sidan stillning? Jag (Forts.)
kan icke se, att det &r nigon stillning alls, savidt jag kan
bedoma saken,
Nu séiger herr Schotte, att hir skall det bli nya riktlinjer,
rent bord. Ja, mina herrar, hir kan bli rent bord; men hvar
aro de nya riktlinjerna? De herrar, som payrka att det skall
bli rent bord, borde vil ge nya riktlinjer for en fornyad under-
sOkning och en fornyad profning, som herrarna payrka. Men
da herrarna payrka férnyad undersokning och profoing och visa
pi det resultat, som man mojligen skall komma till, s& ar det
det resultat, som forefinnes i Nederlinderna och Osterrike; och
nir man ser efter i boken, som bhandlar om kolltekivaftal i ut-
landet, si finner man, att i Nederlinderna och Osterrike det
knappast finnes nigra kollektivaftal alls. I Osterrike finnes nim-
ligen icke nagot nimnvirdt kollektivaftal, och 1 Nederlinderna
endast si mycket, som motsvarar tva paragrafer i var kollektiv-
aftalslag, om hvilka paragrafer det icke rider nigon menings-
skiljaktighet. Man pivisar silunda, att den stora undersékning,
som man skall siitta i ging, den fornyade profningen, den skall
vesultera i ett fullstindigt negativt resultat. Ar det ott sitt att
ga Iram och forklara sig vilja nigot? Nej, det iir det samma
som att siiga: vi vilja icke hafva nigon lagstiftning hir. Det
kunna herrarna lika girna siga rent ut som att ga krokvigar.
Herr Schotte anmirkte under formiddagens debatt, att dé
vi oupphérligen yrka pa ett positivt resultat, detta hade blifvit
ett slagord. Ja, nir man efter en lingsam kommittéutredning,
elter 2 ars riksdagsdebatter siger, att nu bora vi vil komma till
etb positivt resultat, da siger man, att det ir ett slagord; men
kan man siga, att det ar ett slagord att fatta en positiv stind-
punkt, dd dro herrarna i bada fallen hir icke miktiga att fatta
vare sig det ena eller det andra. Jag kan icke fatta nigot annat
dn att slagorden dro pa herrarnas sida och icke pa var.
Sedan vill jag siga ett par ord gentemot grefve Hamilton.
Han talade om den stora faran for vart jordbruk. Jag pavisade
under formiddagens debatt, att denna fara kunde existera endast
tor en mycket liten del af vart jordbruk, pi den grund att, sa-
som vi finna af hushillningssillskapens redogorelse ofver jord-
fordelningen i Sverige, 90 proc. af Sveriges jord ligga i bruk
mellan 1 och 40 tunnland och att 6fver denna griins ligger ett
mycket stort antal smirre egendomar, dir en sidan farlig strejk
icke girna kan forekomma, och dir man kan siga att den ar
praktiskt taget omojlig. Under sidana forhallanden kan fara
toreligga endast for en ytterligt ringa procent, kanske 5 procent,
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af all Sveriges jord och kan naturligtvis icke beriknas drabba
andra in en och annan storre godsigare eller en och annan
storbonde. Nigra andra kan det praktiskt sedt icke berora, for
si vidt jag forstar.

Nu ir det i det stora hela bra besynnerligt, att hir skall
man stifta en lag, som i forsta hand skall gilla industrien, Inom
industrien forekomma kollektivaftal for omkring 300,000 arbetare;
inom landtbruket forekomma kollektivaftal for omkring 300 a:-
betare. Siledes, for hvarje arbetare i landtbruket, som arbetar
under kollektivaftal, kommer det 1,000 arbetare i samma stéll-
ning inom industrien. Ar det icke da bra orimligt att pasté, att,
di vi gi att formulera den kanske viktigaste bestimmelsen 1
denna lag, vi skola siga, att vi skola fiista storre afseende vid
landtbruket i detta fall in vid industrien? Ty nigot sddant
pastir man verkligen enligt mitt formenande.

Betraffande sedan den obligatoriska skiljedomen, s& ar det
en sak, hvarom man i utskottet varit si godt som enig om, att
den vigen vilja vi icke betriida. Grefve Hamilton framhéller,
att den obligatoriska skiljedomen redan finnes i virt land inom
vissa yrken; vi skulle silunda ha den vid de enskilda jarnvi-
garna och inom typografyrket. Men jag vill siga, att detta ar
icke obligatorisk skiljedom i den mening, som grefve Hamilton
anforde, utan det ir en frivillig skiljedom: parterna hafva sins
emellan sjilfva enat sig om att tvisterna skola afgéras genom
obligatorisk skiljedom. Men den skiljedom, som grefve Hamilton
vill infora, det ir det australiska systemet, det vill siga det
system, som innebir, att staten skall taga hand om och reglera
alla loner, och att de enskilda parterna icke skola hatva nigon-
ting alls att siga till om. Det ér ett experiment, som &r syn-
nerligen farligt pi hvilket omride som helst; och skall man
vilja nigot omrade for att experimentera i dessa saker, s tror
jag, att bland alla omriden landtbruket vil ar det olimpligaste.
Att gora hela den svenska moderniringen till ett experimental-
filt for grefve Hamiltons forslag, det tror jag icke nigon 1 denna
kammare vill vara med om. Det skulle enligt mitt tormenande
vara att tvinga in oss i en tvingstroja, under hvilken vi skulle
kvafvas. Jag tror, att det skulle vara synnerligen olyckhgt, om
greftve Hamilton lyckades f4 igenom sina idéer att gora det
svenska jordbruket cn sidan otjinst. — Det skulle vara énnu
mycket mera att siga om denna obligatoriska skiljedom; men
det vore alltfor trottande att hora alla invandningar mot den
anordningen. Det har pavisats, att icke ens i Australien har
man vigat sig pi att i friga om landtbruket anvinda sig af
denna obligatoriska skiljedom. Den forekommer dir inom indu-
strien, men icke inom landtbruket. Mir har grefve Hamilton
foreslagit en annan vig, nimligen att gora borjan med landt-
bruket: men, som sagdt, det tror jag vore synnerligen olyckligt.
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Betriffande herr Gripenstedts anforande, si vill jag icke Lag or
beréra det nu. Han talar om tjinsteaftalslagen, aftalskommittén, k"%"k””ﬂ”)l
arbetsaftalslagen och sidant. Jag blir nog 1 tillfalle 1 ett annat ”;ff;;frff,?’
sammanhang, nimligen di vi komma att behandla arbetsaftals- arpetare .
lagen, att niigot uppehdlla mig vid den saken och vill darfor (Forts.)
icke for tillfallet upptaga kammarens tid dirmed. T alla fall
tycker jag, att det éir litet egendomligt, att pa grund af att det
icke nu finnes nigon tjansteaftalslag héir, pi den grunden yrka
afslag 4 kollektivaftalslagen. Man kan ju tinka sig det, men
jag tycker, att den anledningen dr nigot sokt for tillfillet.

Herr Lindqvist: Ja, herr talman, det dr endast ett miss-
forstand, som allas vAr vin herr Pettersson 1 Bjilbo gjort sig
skyldig till i ett foregiende anforande, som jag vill ritta. Jag
vill emellertid 1 forbigdende siga, att det ju icke dr sd uunder-
ligt, att herr Pettersson, sdsom han nyss sade, icke kan {forsta
det liberala partiets stillning, da han kan gora sig saker till en
sadan missuppfattning, som gaf sig uttryck i hans forra anforarde.
Han forsikrade namhgen infor kammaren med ganska stor tviir-
siikerhet, att jag forra aret skulle hafva yrkat afslag pa det da
foreliggande lagforslaget, emedan dari da fanns inryckt en be-
stimmelse om foremingsriitten, men att jag 1 ar yrkat afslag af
den anledningen att dylikt stadgande saknas i det nu foreliggande
forslaget.

Jag skall nu be att f4 i kammarens minne éterkalla lydel-
sen af det foreningsritttsstadgande, som fanns i 1910 ars forslag.
Det lydde: »Ej mé 1 kollektivaftal stadgas forbud for arbets-
gitvare eller arbetave att tillhora forening, som i 1 § afses, eller
skyldighet for arbetsgifvare eller arbetare att uteslutande eller
foretradesvis ingd arbetsaftal med dem, som tilhora dylik for-
ening. Har sidant forbehall skett, vare det ogillts. Jag skall
icke lasa upp den aterstiende delen af den paragrafen. Den
siger annu klarare ut, att det ju hir icke kan 1 ringaste man
vara tal om féreningsriittsbestimmelser, det vill siga nagot skydd
for foreninzsritten, Vi fiste dd 1 fjol med all skiirpa uppmirk-
samheten pi,att vi 1 detta stadgande, sidant det i lagtexten var
formuleradt, icke kunde se ett spir af foremingsriitt. Af den
anledningen kunde vi da icke tillstyrka dess antagande, och detta
si mycket mera som det 1 hela denna paragraf ligo inrymda
bestimmelser, som for oss miste verka hogst ofordelaktiga.

Det #ar ju yiterst forklarligt, att viicke kunde annat an med
tillfredsstillelse hilsa den omstindigheten, att Kungl. Maj:t wr
det nu foreliggande forslaget Iyft ut det stadgande, som imne-
fattades 1 § 9 1 fjolirets forslag. Men det &r ju icke af den
anledningen, som vi i ar rest krafvet pa att frigan om forenings-
vitten forst skall afgoras, innan lagen om arbetsaftal fir genom-
foras. Det ir andra motiv, som gora sig gillande sivil 1 motionen
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Lag om och reservationen som i de anforanden, hvilka fran vér sida
kollektivortal gyt hallna, och de skilen — det tror jag herr Pettersson 1
niellan arbels- ... b o .. ] S . .
gifvare ocn BJalbo far erkinna — aro af helt annan art in de, som enligt
arbetare m.m. hans forra anforande hos oss skulle foreligga. Det vore nog

(Forts) lampligt, om 1 dessa diskussioner, och jag vill siga detta siirskilds

till herr Pettersson, han ville vara litet forsiktigare, d3 han citerar
och da han forsoker angifva partiers och personers stindpunkter
t saken, dirvidlag dr det nodvindigt att bafva si tringt in i
trigan, att man icke gor sig skyldig till si stora felgrepp, som
hans anforande enligt mitt formenande innehéllo.

Herr Schotte: Herr talman! Jag méiste siiga nigra ord med
anledning af att herr justitieministern hedrat mig med anforande
al ett citat ur min reservation till sirskilda utskottets yttrande
1 fjol. Den aberopade reservationen var afsedd att hilda »Ref-
vingelinjen», en lmje, som jag fortfarande, sisom jag forut for-
klarat, anser vara den lyckligaste, om den kunde genomfiras.
Hvad jag di augdende sympatilockouterna utialade, som justitie-
ministern nu citerat, hinforde sig nirmast till de mindre lockou-
terna, lockouter al mindre omfattning; men jag nttryckte i
reservationen ocksi den mening, att masstriderna vore de farli-
gaste for sambhillet och att lockouten kunde bli ett fullt verk-
samt medel for arbetsgifvarnas intressen, niir den blef storlockout,
nar sstorsta delen af landets kroppsarbetande befolkning elier
sa stor del, som vid hvarje tillfille dr mojligt, utestiinges fran
arbete och drifves till nod och umbiiranden». Jag uttalade seder-
mera under diskussionen 1 kammaren den mening, att forhillan-
dena nu for tiden vore sidana, att arbetsgifvarna voro absolut
taget de ofverligsna, och att de kunde genomdrifva hvilka villkor
med afseende & arbetarnas loneférhallanden som helst. Och jag
tillade da: »>nir alla arbetsgifvarna eller landets alla arbetsgifvare,
praktiskt taget, sammansluta sig i en eller flera fullt samverkande
organisationer, d& #r fara for att de envildigt och ensamma
skrifva lagarna for arbetarva i léne- och arbetsforhillanden med
lockoutens och storlockoutens vapen». Slutligen antydde jag
ocksd, att den verkliga jimvikten forst di nigot si niir intradde,
nér praktiskt taget alle arbetare i landet vore pi samma sitt
organiserade 1 gemensamma eller med hvarandra samverkande
organisationer, och slot med: »forst di kan man siga, att den
faran ar undanrojd, som eljest foreligger, att arbetsgifvarna med
sin lockout skola kunna genomdrifva hvilka villkor de helst
onska; och #anda ar det mojligt, att arbetsgifvarna likvil bli de
starkare». Min stillning till lockouten som maktmedel torde
darmed vara klar.

Grefve R. Hamilton: Herr Peitersson i Bjilbo hiller envist
fore, att vid en eventuell skordestrejk skulle endast de storre
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arbetsgifvarnas arbetare deltaga. Erfarenheterna fran Skine Laog om
tala dock ett helt annat sprak. Under den stora s. k. landt- ’“OZﬂct‘vaﬁfz
arbetarrorelsen i denna provins for nigra air sedan voro mina.”g;-fm';grw;:'
arbetare icke organiserade, men diremot var det en stor del af qrpetare m, m.
de mindre och medelstora jordbrukens arbetare, som voro med (Forts.)
1 organisationen.

Herr Pettersson i Bjilbo framhaller ocksi omajligheterna
af obligatorisk skiljedomslag i Sverige. Vet herr Pettersson, hur
den lagen skall se ut? Jag har just sagt, att forhallandena i
Australien icke limpa sig i Sverige, och jag har endast begirt
en utredning i hvad min och pi hvad sitt en dylik lag skulle
vara limplig hir i Sverige.

Hirmed var ofverliggningen slutad. I éfverensstimmelse
med de dirunder gjorda yrkandena framstillde herr talmannen
proposition forst pa godkinnande af utskottets forslag till fore-
varande paragraf samt vidare pd afslag & berérda forslag; och
fann herr talmannen den forstnimnda propositionen vara med
ofvervigande ja besvarad. Votering begirdes likvil, i anledning
hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs fsljande omrostnings-
proposition:

Den, som vill, att kammaren godkinner 1 § i lagutskottets
forevarande forslag till lag om kollektivaftal melian arbetsgifvare
och arbetare, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinper Nej, har kammaren afslagit utskottets forslag till
nimnda §.

Voteringen utvisade 93 ja, men 122 nej, hvadan kammaren
afslagit utskottets forslag till paragrafen.

Ordet lamnades hirefter till

Herr Schotte, som anforde: Herr talman! Med anledning
af utgingen af voteringen om paragrat 1 anhiller jag, att kam-
maren ville besluta sadan dndring 1 foredragningsordningen, att
de foljande paragraferna 1 kollektivaftaislagen icke behofva hvar
for sig foredragas, utan fi anses afgjorda genom utgingen af
voteringen om § 1, samt att vid behandlingen af lagforslaget
om arbetsdomstol § 1 matte foredragas och pi resultat af be-
slutet i friga om denna paragraf ma bero, huruvida de foljande
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paragraferna, hvar for sig, skola goras till foremal for beslut,
s& att, darest § 1 iafven 1 den senare lagen skulle falla, ofriga
paragrafer icke behofva foredragas utan jamvil anses afslagna.

Denna hemstillan bifélls af kammaren.

I enlighet héirmed framstallde herr talmannen proposition
hetriffande Aterstiende delar af ifrigavarande lagforslag; och
afslog kammaren jimvil i dessa delar utskottets forslag.

Vidare upptogs till behandling det under punkten 1) b) upp-
tagna forslaget till lag om sdrskild domstol ¢ vissa arbetstvister.

§ 1 foredrogs. Darvid anforde:

Herr Schotte: Herr talman! Under &beropande af den
reservation, som #r anford till lagforslaget om sirskild domstol
i vissa arbetstvister, och med hiansyn till den motivering, som
dar foreligger, anhiller jag att fi yrka afslag pd hela detta lag-
forslag och nu nirmast pa § 1.

Vidare yttrades ej. Efter af herr talmannen framstallda
propositioner dels p& godkinnande af utskottets forevarande lag-
torslag 1 dess helhet, dels ock pa afslag dard, blef lagforslaget
af kammaren afslaget.

Utskottets hemstillan i punkten 1) foredrogs nu; och for-
klarades densamma vara besvarad genom kammarens beslut angi-
ende de diiri afsedda lagforslagen.

Det vid punkten 2) fogade forslag till lag om vissa arbets-
tvister.

Sedan 1 § foredragits yttrade:

Herr Schotte: Herr talman! Mina herrar! Det forslag,
som nu foredragits, ar i alit visentligt detsamma, som enade
kamrarna 1 fjol, ehuru det foll vid sammanjimkningen. — Jag
franser nu de sista paragraferna i forslaget, som aro mera fri-
stiende. Nu har forslaget ront det ode i Forsta kammaren att,
forutom att kombineras med de ofriga lagarna, det ocksd biifvit
afvisadt i en kardinalpunkt, ndmligen den som rér den perma-
nenta forlikwingskommissionen. Det ar egentligen med afse-
ende pa denna institution, som utskottet, & ena sidan, och reser-
vanterna, med Kungl. Maj:it & sin sida, & den andra skilja sig at.
Motstandet mot denna forlikningskommission har sin reella grund
i arbetsgifvareforeningarnas och utskottets, jag ma siiga en smul
paniska, forskrickelse for allt, som befaras ha nigot samman-
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hang med den obligatoriska skiljedomen och den allminna opini-
onens uppfattning. Jag tror, att denna forskrickelse fatt sitt
kanske mest pregnanta uttryck 1 det foredrag, som ir forut hiv
omformaldt, at Svenska arbetsgifvareforeningens verkstillande
direktéor herr von Sydow vid allminna diskussionsmotet inom
nimnda forening den 11 mars iar. Han yttrade dirvid foljande:
»Kommer det 1 spetsen for denna kommission en energisk och
maktlysten man, kommer han otvifvelaktigt att utofva det allra
storsta inflytande pa lonepolitiken hidr 1 landet. For att icke
beskyllas for bristande konsekvens ir det antagligt, att han so-
ker for sig faststilla vissa allminna grunder for minimilonerna
inom de olika industrierna, nirmast da for grofarbetare. An-
tagligen kommer han dirvid att betjina sig af den statistik ro-
rande lefnadskostnaderna pa de olika 01'terna, som dr under ut-
arbetande mom kommerskollegium. Kommer han si till en viss
beriikning om hvad som bor vara den ligsta fortjinsten for arbe-
tarna & de skilda orterna i riket och soker konsekvent genom-
drifva denna uppfattning, si lider det f6ga tvilvel om att i de
flesta fall, atminstone for arbetsgifvaresidan, han drifver sin vilja
igenom.» dJag dr ofvertygad, att det uttalandet innehiller at-
skillig ofverdrift. Dérest nu verkligen en blifvande forliknings-
kommissions medlingsforslag, hvilket det tillkommer biada par-
terna att antaga eller frokasta, skulle erhalla en verkan, som
kunde ge det ndgon slags karaktir af obligatorisk skiljedom,
vore, sasom ocksi 1 reservationen pépekats, detta forhillande
uppenbarligen att tillskritva en genom adagalagd sakkunskap och
opartiskhet forviarfvad auktoritet hos kommissionen. Utan stod
daraf torde ett inflytande, sidant som det af utskottet forutsatta,
e] kunna 1 langden uppritthallas, vare sig infor den allminna
meningen eller gentemot parterna. Det &r visserligen mojligt,
att en viss oresonlighet och halsstarrighet frin den ena eller
andra partens sida ibland skulle kunna f& uttryck 1 denna for-
likningskommissions uttalanden och forslag, men parterna ha ju
alltid full frihet att antaga eller forkasta de {orslag, som kom-
missionen framlagger. Det finns dessutom den yttellmale garan-
tien med afseende pa dess forslag, nidmligen den, att det skall
vara 1 siirskildt uppenbara och utredda fall, och di det synes
gagna tvistens losning, som ett oﬂ"enthggoxande af kommissio-
nens forslag fir &aga rum; {or dylikt offentliggérande skulle ju
ocksd erfordras enhilligt beslut inom kommissionen.

Jag tror for min del snarare, att kommissionen skulle kom-
ma att visa stor betinksamhet med afseende pa sin lonepohtlk
dels for att bibehalla sin auktoritet och dels tll foljd af svarig-
heterna att intrénga i de olika yrkenas och industriernas mojlig-
heter att komma ut med vissa lonesatser, hvilket allt maste mana
till forsiktighet. Dar det ar sikert, efter den utredning somn
skett, att obehorig lonepolitik verkligen bedrifves, dir ir det
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ocksd 1 arbetsfredens verkliga intresse och for det framtida for-
hillandet mellan arbetsgifvare och arbetare godt, att en sidan
politik afslojas, ty den gar igen, det gloder under askan och

arbetare m. m. vederborande Onska taga revansch vid forsta andring i konjunk-

(Forts.)

turerna. Tyvirr har man ocksi ofta sett, att genom parternas
framstillningar at en tvist en ensidig eller firgad framstallning
latt kommer till synes; och det vore dirfor sikerligen ocksa
gagnande, om vederbérande visste. att en opartisk utredning, ett
opartiskt omdome, kunde i vissa fall 1 sinom tid forviintas genom
forlikningskommissionen.

Ein dylik kommission har numera ocksi blifvit s& mycket
nodvandigare dirigenom, att tvisterna numera allt mer och mer
centraliserats. Den nuvarande lagstiftningen om forlikningsmin
1 arbetstvister utgir frin den lokalt begrinsade arbetstvisten
sdsom det primira; men med den okade sammanslutningen och
centraliseringen af organisatioverna & omse sidor har hvad som
forr var regel nu blifvit undantag; den lokala tvisten blir darfsr
oftast signal till omfattande strider pd arbetsmarknaden, och alla
arbetsstillen, alla skilda yrkesgrupper och arbetsklasser inom
riket 1 sin helhet méste i den allmiinna arbetsfredens intresse
vid hvarje tidpunkt o6fvervakas, om ett ingripande for medling i
ritta ogonblicket skall kunna dga rum. De uppgifterna ér det
gifvet, att en permanent kommission, som stir 1 regelmissig och
nira samverkan med forlikningsméannen, bdst kan fylla. En till-
fallig kommission kan svarligen tillfredsstilla dessa behof pd ett
verkligen effektivt sitt och drabbas ocksi af den anméirkning,
som framstilldes forra édret mot en dylik tillfillig institution,
nimlizen den, att en sédans tillsittande icke borde goras bero-
ende af »mera tillfilliga omstindigheter.»

Jag tror dirfor, att man ser spoken pa ljusa dagen, nir man
anser, att en dylik permanent forlikningskommission skulle vara
sd farlig. Det ar just centraliseringen af politiken pd det ifriga--
varande omrddet, de stora massor och de stora omriden, som
indragas, hvilka framkallat krafvet pd och gjort behofvet af en
dylik forlikningskommission kinnbart. Afven om man skulle fa
1 spetsen for denna kommission eu »energisk och maktlysten
man», torde denne icke néta sin tid och sina krafter pa att soka
reglera »>bela lénepolitiken héir i landet>. Det vore sannerligen
icke nigot tacksamt gora, och han skulle troligen snart bryta
nacken af sig. Svirigheterna skulle torna sig skyhdga, och det
skulle sakerligen icke vara nigon lockelse f6r en an si liflig
energi och in si omfattande makilystnad att svifva ut ofver
hela loneoniradet. Mycket snart skulle han lira sig begrins-
ningens konst och tviegas att gi fran fall till fall.

Utskottets farhagor for, att en permanent forlikningskom-
mission skulle forsvaga betydelsen och kraften af forliknings-
méinnens verksamhet torde ocksd hora till de farbagor, som icke
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ha reellt berittigande. Hvarken forlikningsméinnens pluralitet

Nr 3%,

Lag om

eller kommerskollegium eller Kungl. Maj:t har funnit nagra faror kollektivafial

foreligga pd forevarande omridde. Forlikningskommissionen har
Ju ritt att vagra att taga befattning med en tvist, som den icke 4
anser vara af den omfattning, att den faller under dess befogen-

hetsomride; och kommissionens sammansittning blir ockss sikert

sidan, att den limnar nodiga garantier mot opakalladt ingri-

pande. Hela medlingsinstitutionen fir genom forslaget okad

auktoritet och erfarenhet; och af hela denna medlingsinstitu-

tions medlemmar vill nog ingen #fventyra institutionen genom

att stilla till kompetenstvister eller genom att stka forsvaga

hvarandra inbérdes. Arbetsbordan blir alltfor stor, for att man

ens skall kunna tinka sig, att den ene griper in pd den andres

omrdde. Dessutom &r det s, att det af Kungl. Maj:t skulle ut-

firdas sirskilda instruktioner for bade forlikningsménnen och

forlikningskommissionen, och darigenom blir det tillfille att triffa

de narmare bestimmelser, som erfordras for att kompetenstvister

dem emellan icke skola ifrigakomma.

Det ir ganska intressant att finna, hurusom alldeles sam-
. tidigt med att herr von Sydow holl sitt foredrag i arbetsgifvare-
foreningen den 11 mars 1911 och lyste forlikningskommissionen
1 sitt stora bann, s hade Berlinkretsen af den stora tyska for-
eningen for sociala reformer den 8 mars ett stort mote, dirvid
under liflig anslutning behandlades fragan om upprittandet af
en stiende forlikningskommission for tyska riket — ett Reichs-
einigungsamt. Inledningsanférandet dir holls af statsministern
friherre von Berlepsch. Han framholl dérvid farorna for arbets-
freden i hela Tyskland af de nuvarande forhallandena och ytt-
rade bland annat: »Det stindiga fortgiendet af arbetarnes och
arbetsgifvarnes organisationer till centralorganisationer, omfat-
tande vidstriickta omradden, ja, hela riket, den vixande solidari-
teten pd bida sidor, som strifvar att understodja de arbetsgif-
vande eller arbetstagande yrkesforbunden i kampen om arbets-
villkor och som forer dartill att soka tvinga utomstiaende, af
striderna oberdrda fack till sympatistrejk eller sympatilockout»,
maste foranleda omsorger frin statsmakternas sida till arbets-
fredens fraimjande.

Han hanvisar till, att de tyska Gewerberichte, som ha vissa
fligganden med afseende & forlikningar mellan arbetsgifvare och
arbetare, ej vore tillrickliga, och att det framfsr allt behofdes
en enhetlig hégsta insians for intressetvisters behandling; och
han betonar kraftigt, att denna instans maste vara en permo-
nent institution. Han pévisar vidare tydligt luckorna i det tyska
forlikningsviisendet, forst och framst saknaden af en instans, som
ar lagligen pliktig att, dfven utan pakallande af part och afven
mnan en arbetsinstillelse kommer till stand, ingripa medlande,
och vidare bristen pa bestimmelser, som kunna tvinga en part
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till installelse och forhandling infor ett forlikningsamt. Han har

kollektivaftal jageutom samma mening, som utskottet forfiktat och som éfven

mellan arbets- .
gifvare och J

ag anser vara den naturliga och riktiga, nimligen att det Eind-

arbetare m. m, gungsamt, han foreslir, icke fir verka som »en allmén regulator

(Forts.)

p4 arbetsvillkoren», men han hyser inga farhagor darfor, och
det i trots af, att han anser att detta Einigungsamt skall taga
noga kinnedom om och stindigt halla sig & niva med alla upp-
kommande stridigheter, arbetstorhéllanden, dittills vanliga loner,
arbetstid och ofriga arbetsvillkor for olika yrkesgrupper och of-
ver konjunkiurlaget i allminhet. Det &r ganska markligh och
intressant, att man i ett si viktigt industriland som Tyskland
foreslagit att sla in pA samma viiz som den hir hos oss fore-
liggande, och att de smd farhigorna hir hemma icke déir ha
nagon genklang, utan ansetts bora vika for de stora synpunk-
terna och att detta vunnit det erkdnnandet frin en si framsté-
ende forening som »Gesellschaft fitr sociale Reformen.» Det
ar tydligt, att det nu omnimnda tyska forslaget har samma
syfte som forslaget hos oss om en {orlikningskommission, nim-
ligen att det for arbetsfredens uppritthallande framfor allt ar af
vikt alt {4 nigra, som hjilpa parterna vid deras strifvanden att
afgora intressetvister, hvilka i allminhet &ro de, som framkalla
de stora striderna. Enligt min mening foreligger just pa detla
omride mojligheter, som, om de tillvaratagas, kunna bli af den
storsta vinst tor arbetsfreden och pi hvilka man darfor framfor
allt bor inrikta sig, niv det giller att lagstifta pd arbetsomridet.

De #ndringar, som foreslagits i reservationen vidkommande
12 och 13 §§, sammanhinga med vir uppfattning, att man e
ovillkorligen bor binda forlikningskommissionens verksamhet vid
tvister, som angi slutandet af kollektivaftal, utan lata den om-
{atta alla frigor, som innebira synnerlig fara for arbetsireden.
Det #r gifvet, att det i de ojamforligt flesta fall &r sidana tvister
om kollektivaftal, som det giller for kommissionen att taga be-
fattning med. Men det foreligger siikerligen ingen fara, att ifven
med den utstrickning, vi forordat, kommissionen i otid kommer
att ingripa.

Betriffande de fsljande paragraferna i lagforslaget, 22—30,
s& har i reservationen berorts de skil, som goéra, att vi icke nu
kunnat acceptera dessa forslag. Det torde icke nu vara nod-
vindigt att nirmare ingd pa dessa paragrafer. De innehalla 1
och for sig atskilliga grundsatser, hvilka till sin innebord kunna
vara riktiga nog. De grundsatserna éro vél redan nu gillande,
men det kan vara nyttigt att {& dem fastslagna 1 lag.

Di medlingslagen blifvit sammankopplad med de 6iriga la-
garna genom Korsta kammarens beslut, si torde det icke vara
stora forhoppningar om att i en blifvande sammanjimkning
komma till nigot resultat med afseende & denna lag. For min
del beklagar jag lifligt detta. Da jag emellertid tror, att det
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dnnu icke &r alldeles uteslutet att komma till ett resultat vid- Lag om
kommande berérda lag, hemstiller jag, att kammaren matte an- k"%"””“ﬁ?
taga den reservation, som hér blifvit afgifven af mig och mina mgeif%rzrof.hs'
medreservanter och som innebiir antagande af en ny lag om grbetare m.m.
medling 1 arbetstvister. Betriffande nu niarmast § 1 yrkar jag (Forts.)
bifall tili reservationen, som i det afseendet innebir ett godkéin-

nande af Kungl. Maj:ts {orslag.

Herr Zetterstrand: Herr talman, mina herrar! Vid ut-
skottets utlatande i denna punkt finnes fogad en reservation af
herrar Ostberg m. fl. i Forsta kammaren. Diri hemstilla de, att
lagen om vissa arbetstvister ma af Riksdagen antagas endast
under forutsittning, att lagarne om kollektivaftal och om
arbetsdomstolen vinna Riksdagens godkinnande. Denna reserva-
tion &r antagen af Forsta kammaren, och di nu lagarne om
kollektivaftal och arbetsdomstal fallit, har Foérsta kammaren si-
lunda afslagit denna lag. Nir Forsta kammaren afslagit denna
lag, kan jag icke finna nigon anledning for oss att gi in i de-
batt om de olika paragraferna i lagen, en debatt, som skulle bli
l3ngvarig, men icke leda till nigot resultat.

Jag yrkar dirfor af-lag & § 1.

Herr Schotte: Herr talman! Jag vill papeka, att jag tror,
att en sammanjimkning mellan kamrarnes olika beslut méjligen
icke ar utesluten och att det darfor kanske ar oklokt att nu
genast g med pd yrkandet om afslag 4 forevarande lagforslag.

Herr talman! Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Zetterstrand: Nir Forsta kammaren redan afslagit
yrkandet om bifall, kan efter vanliga regler nigon samman-
Jamkning icke #ga rum.

Herr Lindqvist: Jag skall be att fa uttala min frén herr
Schotte afvikande mening. Jag tror det vore olyckligt, om vi
hir 1 kammaren géfve uttryck for att en sammanjimkning vore
maojlig efter det beslut, som Forsta kammaren redan fattat, en-
ligt hvilket beslut man kombinerat ihop de tre lagarna.

Jag ber att fi uttrycka min anslutning till den mening,
herr Zetterstrand framfort.

Herr Pettersson i Bjilbo: D& en sammanjimkning under
nuvarande forhallanden synes vara si godt som hopplos, si tji-
nar det icke mycket till att vidare yttra sig i frigan, men jag
vill dndock yttra ett par ord till forman for utskottets forslag.
Betriffande medlingslagen, har den pa atskilliga hall fran arbe-
tarnas sida motts utan storre invindingar. Man har visserligen
sagt, att forlikningskommissionen skulle blifva en ny husbonde,
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men likvisst fogat sig i detta. Fran arbetsgifvarnes sida har man
framfort ganska stora invéndningar sirskildt mot den stiende
forlikningskommissionen. Det har sirskildt pastatts frin Forsta-
kammarhall, att den innebure en inkorsport till den obligato-
riska skiljedomen. Jag for min del har inom utskottet icke
haft stora farhigor i det hinseendet. Jag har nimligen rostat
for och uttalat mitt bifall for denna stdende forlikningskom-
mission. Men det finnes andra sidor af saken, som gora, att
jag tror, att den anordning som utskottet foreslagit, nim-
ligen anordning af en sirskild forlikningsdomstol for hvarje
sarskild storre tvist, skulle visa sig vara béttre och lampligare
an den stdende forlikningskommissionen, och jag ber att med
nagra fi ord f& motivera min stdndpunkt hirvidlag. Mar har
{orst och frimst framballit, att d& det finnes tvé instanser i for-
likningstorfarandet, skulle den andra instansen ha den verkan,
att den forsta sattes si att siga helt och hallet i skuggan, och
bade arbetsgifvare och arbetare skulle komma att tro, att for-
handlingen infor forlikningsminnen vore allenast en tom forma-
litet, som man hade att ofverstoka si fort som mojligt, och att
siledes tyngdpunkten skulle liggas hos forlikningkommissionen.
Detta skulle verka dirhan, att forlikningsménnens auktoritet 1
betanklig grad sinktes. En annan sak &r den, huruvida med-
lemmarne 1 forlikningskommissionen komme att bibehélia sin
auktoritet. Det har niamligen visat sig, att vid sidana skilje-
domsuppdrag det indste vara en opartisk ordférande i skilje-
nimuden och att denne ganska snmart fir en sidan belastning,
att han icke kan deltaga mer &n en eller tvd ginger. Sedan
blir han foremal for ovilja och misstroende fran den ena eller
andra parten, som icke fitt, som de velat. Det &r ocksd dérfor
mycket svart att fi ndgon person att ataga sig denna uppgift.
Om man tinker sig under sidana forhallanden en stiende for-
Jikningskommission, som skall afdéma tvister oupphorligt och
afkunna skiljedomar, som kanske ginge arbetarne emot, si
ligger det ganska nara till hands att tinka sig, att arbetarne sé
sméaningom fatta misstroende till ledamoterna i denna stiende
forlikningskommission.

En annan sida utaf saken #r den, att medlemmarne 1 denna
stdende forlikningskommission ha mindre forutsittningar att sitta
sig in i de forhallanden, som rida vid hvarje speciell tvist, och
att det darfor kunde vara battre att sitta in personer, som sitta
inne med sakkunskap i hvarje forefallande arbetstvist. Di vore
det storre forutsittningar for att man kunde tringa ned dju-
pare i hvarje sidan tvist och f& till stind mera uttémmande ut-
redningar, an eljest vore fallet. Dessa forhallanden ha inverkat
pi mig dirhin, att jag tror, att den anordning utskottet har
foreslagit &r att foredraga framfor det forslag, som framlagts
af Kungl. Majit. Emellertid torde vidare ordande i saken icke
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bita till ndgot, da ju nigon sammanjimkning icke lir vara Laeg om

mojlig och nigot resultat dirfor icke torde kunna uppnis. k"lllfkt“’“{t‘;l
Emellertid skall jag, herr talman, be att fi yrka bifall till”f;ifzgrfogh&

utskottets forslag. arbetare m.m

(Forts.)

Herr Schotte: D& jag icke fitt nagot understod for mitt

forslag, att kammaren skulle ingd i realitetsbehandling af fore-

varande lagforslag och da jag vil forstar, att svirigheterna for

en blifvande sammanjimkning &ro mycket stora, endr det vill-

kor, Forsta kammaren fistat vid antagandet af detta lagforslag,

icke blifvit uppfylldt, utan genom Andra kammarvens beslut for-

fallit, skall jag be att fi afstd frin mitt yrkande om bifall till

Kungl. Majits forslag i § 1 och forena mig med herr Zetter-

strands yrkande om afslag.

Sedan ofveriiggningen hirmed forklarats afslutad, gaf herr
talmannen propositioner dels pa godkinnande af utskottets forslag
till lydelse af forevarande paragraf, dels ock pi afslag & samma
forslag; och fattade kammaren beslut i enlighet med sistnimnda
proposition.

Harefrer gaf herr talmannen pa begiran ordet till

Herr Schotte, som anforde: Herr talman! Med anslut-
ning till den féredragningsordning, som bestimts for kollektiv-
aftalslagen och domstolslagen, sa skall jag afven hir be att fa
framstilla samma yrkande, eller att i och med beslutet angi-
ende § 1 samtliga foljande paragrafer i forevarande lagforslag
mitte {orklaras afslagna.

Vidare yttrade:

Herr Pettersson i Bjalbo: D4 atskilliga paragrafer i denna
lag sid i det allra intimaste samband med paragraferna i lagen
om vissa arbetsaftal, och di jag fortfarande hyser den forhopp-
ningen, att en sidan lag skall af Andra kammaren antagas, si
ber jag att fi yrka Aterremiss pa paragraferna 18, 23, 24, 25
och 26, for den hindclse lagen om vissa arbetsaftal antages.

Herr Schotte: Herr talman! Di Forsta kammaren redan
fattat definitivt beslut angfiende hela den nu foredragna lagen,
si torde ett aterremissyrkande icke tjana nagot till, endr det
endast skulle foranleda en anmodan frén utskottets sida, att
Andra kammaren dfven matte fatta definitivt beslut. Pa grund
hiraf ber jag att {4 yrka afslag & herr Petterssons forslag och
vidhilla mitt forra afslagsyrkande & lagforslaget.
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Vidare anfordes ej.

Herr talmannen gaf propositioner pa dels afslag 4 Atersté-
ende delar af forevarande lagforslag, dels ock bifall till det af herr
Pettersson i Bjiilbo under ofverliggningen gjorda yrkandet; och
blef forstnimnda proposition med diverviigande ja besvarad.

Utskotlets hemstillan i punkien 2) forklarades vara be-
svarad genom de af kammaren ru fattade besluten.

Vidare upptogs till behandling det i punkten 8) innefattade
forslaget till lag om vissa arbetsaficl.

Efter foredragning af 1 § anforde:

Herr Schotte: Herr talman, mina herrar! Di genom
Andra kammarens beslut de tre foregiende lagarna édro af Riks-
dagen afslagna, forestiller jag mig, att kammaren icke heller
kan vara benigen att bifalla” det nu foreliggande lagforslaget.
Det tycks vara riktigt, att hela arbetsaftalsirigan pa en ging
och i ett sammanhang anyo bor upptagas till behandling.

Vi ha i var reservation erinrat om, att den fornyade utred-
ning, som Andra kammaren begirt genom antagande af var
reservation till fjolarets sirskilda utskotts forslag, i nu forevarande
lag icke blifvit vederborligen tillmotesgingen. Visserligen ha
hushéllningssillskapens forvaltningsutskott haft tillfille att yttra
sig om fjolarets forslag, och ett flertal har begagnat sig diraf,
hvarjimte vissa lansstyrelser afgifvit utlitande 1 fragan. Men
dessa forvaltningsutskott kunna knappast anses vara de ritta
myndigheterna, ej ens hvad landtbruket betriffar. Och linssty-
relsernas yttranden fir man icke fista alltfor stort afseende
vid, d& Konungens befallningshafvande pé detta omréide miste
anses sitta inne med mindre speciell erfarenhet én pi atskilliga
andra omriden. Att icke si minga yttranden inkommit frin de
olika korporationer, som limnats tilltille att yttra sig ofver for-
slaget, ar heller ingenting att férundra sig ofver. Det dr ganska
vanligt, att, med hinsyn till det sitt, hvarpd yttrandena infor-
dras — genom meddelanden i linskungorelserna, hvilka icke na
s& sirdeles langt —, sddana yttranden mankera.

Det &r ifven si, att man kan hysa ganska olika meningar
om hvad den utredning, som i allt fall skett, gifvit till resultat.
Det ar sarskildt med afseende pa frigan om betydelsen af den
hér ifrdgasatta lagstiftningen for jordbruket, som uti yttrandena
forekomma ganska divergerande meningar, hvilka meningar pa
en del hall fatt uttryck, som peka pi, att man finner lagfor-
slaget pi detta omrade for jordbrukets del mycket litet gagneligt.

I yttrandet fran Jonkopings lins hushallningssillskaps for-
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valtningsutskott heter det silunda: »Under sidana forhallanden Zlag om
skulle, hvad Jonkopings lin vidkommer, den foreslagna lagen 7];;‘;%2]::’2‘;fﬂe‘;ﬁ_
om arbetsaftal for nirvarande icke vava erforderlig, forutsatt”g;zqpe ook
naturligtvis att med legostadgans ersittande af en ny lag om arbetare m. m.
tjinsteaftal icke drojer allifor lange.» Med forvaltningsutskottet  (Forts.)
har ett 50-tal jordbruksre instimt.

I det yttrande, som #ar afgifvet af Kronobergs lins hushall-

ningsséllskaps forvaltningsutskott, finnes {oljande uttalande: »Det
forutsiittes visserligen uttryckligen 1 denna lag, att den ej skall
ersiitta, utan std vid sidan af nuvarande legostadga eller en dess
eftertridare, men di den nu gillande stadgan 1 friga ar i hog
grad fordldrad, befarar utskottet, att lagen skall komma att fa
en vidstricktare verkan inpa legostadgans omride &n som dar-
med afsetts, och skulle si blifva fallet, ir lagen i hog grad otill-
fredsstillande. Utskottet haller bestdnidt fore, att skall en sidan
lag antagas, bor det ske samtidigt med antagande af ny lego-
stadga. Afvensd &r uiskottet af den mening, att skall det lyckas
erhdlla cn for jordbriksniringen ndgot si nar tillfredsstillande
legostadga antagen af Riksdagen, bor det ske 1 samband och
samtidigt med ofrig aftalslagstiftning.» Ungefir samma syn-
punkter framhéllas af styrelsen for sormlindska landtminnens
arbetsgifvareférening, som anser det »i hog grad onskviardt, att
jamte och samtidigt med nu foreliggande lagforslag fragan om
legostadgans omarbetning loses.» Sodermanlands lins hushall-
ningssillskaps forvaltningsutskott ér af samma mening och antor,
»att utskottet icke kommit till nigon bestimd uppfattning, huru-
vida en sidan lagstiftning, som innefattas i de ifrigavarande lag-
forslagen, kan vara for jordbruket onskvird eller behoflig.» Sty-
relsen for vistmanlindska landtmannens arbetsgifvareforening
framstiller en del detaljanmiirkningar mot lagforslaget och slutar
sitt yttrande sadlunda: »Dock anser styrelsen i hog grad onsk-
vardt, att arbetsaftalen inom jordbruket fortfarande liksom hittills
métte baseras pa legostadgan, vare sig den nuvarande eller en
efter nu radande forhdllanden bittre afpassad sadan.»

Liksom vi {forut h#fdat och alltjimt hifda, att en lag om
langa arbetsaftal framfor allt &r behoflig fér jordbrukspéiringen,
siges frin annat bill, att lagen, sidan den toreligger, skulle bli
till nytta sirskildt for jordbrukets arbetsgifvare. Att industrien
icke behofver lagen, det torde i allminhet vara klart daraf, att
dess arbetsforhallanden 1 stor utstriickning ordnas genom kollek-
tiva oOfverenskommelser. Det har moit, sival 1 ar som under
fjolaret, synnerliga svirigheter att komma till riatta med en lag-
stifteing, som liksom den nu foreslagna stricker sig ofver ett sa
stort omrade: den skulle gélla icke blott storindustrien, utan ifven
mer eller mindre fasta anstillningar 1 jordbruket, ifvensom handt-
verket. Hvad nu sirskildt jordbruket betriffar, sa dr jag ofor-
moégen att se, hvilka stadganden i lagen skulle vara af sirskild
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betydelse for denna niring. Jag har for min del icke kunnat
f& ndgon klarhet 1 den saken; inga svar ha getts pad fragorna
hiarom. Snarare ar det flera stadganden, som pdvisats sdsom

arbetare m. m. Otjinliga for demna néring. De stadganden, som man sirskildt

(Forts.)

aberopar sfsom limpliga {or jordbruket, innehallas nu i lagen
om vissa arbetstvister, men denna lag har genom kammarens
beslut nyss fallit — och jag tror icke, att det &r si farligt, att
dessa bestimmelser, hvilkas innehall i1 det stora hela méste anses
vara nagorlunda tillfredstillande, om ocksa, pa sitt 1 reservationen
framhatlits, vissa anmérkningar diremot kunna framstillas, ej nu
bli i lag faststillda, di dessa bestimmelser &ndock torde vara
gillande. Jag torde dirfor kunna konslatera, att lagen om vissa
arbetsaftal, sidan den nu foreligger, icke har nigon sirskild be-
tydelse for arbefsgifvarne inom jordbruket. Men, sfiger man,
det #r heller icke syftet med lagen, utan denna #r tillkommen
for skyddande af arbelarne, framfor allt de oorganiserade, och
detta 4r dess egentliga karaktir. Jag medger, att atskilliga be-
stimmelser innehilla en del regler och foreskrifter, som kunna
vara af viss betydelse 6r arbetarne. Men auledningen, hvarfor
man egentligen &beropat sig p& arbetarnes skyddande genom
den hir lagstiftningen, synes vara en sorts tro, att lagens anta-
gande skulle frimja individualismen pa forevarande omride, att
lagen skulle stodja de oorganiserade arbetarne och forma dem
att icke ansluta sig till organisationerna. Den skulle silunda
verka himmande pd arbetarnes organisationsstrifvande, och da
man pd en del hill har den uppfatiniegen, att detta skulle vara
nyttigt och godt, tror man sig vinna dndamalet, itminstone 1
vasenthiga och vikiiga delar, genom ifragavarande lag. Jag tror
for min del, att den uppfattningen icke ar riktig. Jag tror, att
de sma regleringar i arbetarnes intresse af en del forhallanden,
som ernis genom lagen, icke kunna {3 nigot inflytande pi arbe-
tarnes storre eller mindre bendgenhet att g& in 1 organisatio-
nerna. Ingen, som kédnner forhallandena, borde hysa den tron,
att dessa smia fordelar skulle ha en sddan mérklig effekt. Det,
som &ar det biarande och priméra i hela arbetarnes sammanslut-
pingsstrafvanden, dr, att arbetarne viija vinna forbittrade lone-
villkor och minskad arbetstid samt kanske ocksd erhalla med-
inflytande vid arbetsvillkorens 1 ofrigt bestimmande. Skulle allt
detta regleras genom lagen, kunde man, forutsatt, att det vore
en fordelakiig reglering for arbetarne, kunna anse, att arbetarnes
organisationsstrafvanden finge en verklig st6t med lagen. Men
en lag, som icke vill eller kan reglera dessa forhallanden, far
icke nagot inflytande pd de organisatoriska strafvandena pé ifriga-
varande omréde, atminstone icke nigot bestdende sadant. Det,
som drifver arbetarne in i organisationerna, ar de direkta lone-
fragorna samt liopp om att fa béttre villkor i allméuvhet och icke
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de smi {rigor, som hir blifvit s& ofta framhillna sisom fordel- Lag om
aktiga och gynnsamma for arbetarne. kOllllek””‘f{t‘t’l
For att de smalragor, betriffande hvilka rittsligt skyddmgez-fgg,.?o:hs-
skulle beredas sirskildt de oorganizerade arbetarne, skulle bli arbetare m. m.
af egenilig betydelse, fordras, sésom ocksi framhalles i reserva- (Forts.)
tionen, att det inréittas ett lokalt domstolsférfarande. Det har
papekats, att forslagets antagande tvifvelsutan skulle ge anled-
ning till manga hittills icke kiinda tvister, ej minst pad grund af
lagens svifvande uttryck om och hiinvisning till sedviinja o. s. v.,
men att det skulle blifva praktiskt taget omojligt for arbetarne
att bringa sina tvister infor de vanliga domstolarna med deras
lingsamma procedur, ménga instanser och relativa dyrhet. Den
trygghet, som lagforslaget afser att bereda de organiserade arbe-
tarne, finnes dirtor 1 sjiifva verket icke. Det blir fortfarande i
realiteten beroende af arbetsgifvarnes goda vilja, omn lagens be-
stimmelser uppfyllas. For att den skall {4 verklig effektivitet for-
dras ovillkorhgen inrittande af limpliga réttsorgan, nigot som
icke har ifrigasatts, men som utomlands, vid regleringar pa det
har omradet, flerstides blifvit tillgodosedt.
Det ar ocksd gifvet, att de oorganiserade arbetarne, d& stad-
gandena 1 lagen 1 allt visentligt iiro supplerande, icke komma
1 nigon sddan stark stillning gentemot sina arbetsgifvare, att
de ha nigra sirskildt stora mojligheter att drifva sin vilja ige-
nom. I det fallet &r en oorganiserad enskild arbetare alltid sva-
gare dn arbetsgifvaren; och under sddana forhillanden ar allt
beroende pi arbetsgifvarens goda vilja att uppfylla lagen. Det
blir silunda 1 sjalfva verket samma f{riviltighet mellan parterna,
som for narvarande rider utan lagstiitning.
Det har framstiillts atskilliga detaljanméirkningar mot lagfor-
slaget, hvilka ocksd visa, att detsamma behotver undergi en hel
del fordndringar, {or att man ofver hufvud taget skall kunna
reflektera pi detsamma. Jag vill icke uppehilla mig vid alla
detaljanmérkningarna. De dro berdrda 1 herr Akermans reserva-
tion, #fven om jag icke i allt kan instimma mod honom. Det
ar emellertid lonlost att med utskottets nuvarande sammansatt-
ning soka fi fram &ndringar, som skuile kunna leda till resultat.
Jag ar oOfvertygad om, att det dr riktigast, att det nuva-
rande {orslaget afslas och att hela frigan anyo tages upp under
anpan synvinkel &n den man hir anlagt; och det skulle verkligen
forvina mig, om kammaren nu vore beredd att pi det hir om-
ridet g& till ett resultat, di den icke varit det med afseende &
de andra aftalslagarna.
Vi begérde 1 {fjor en utredning rérande majligheten att an-
ordna en lagstiftning om enskilda arbetsaftal pa det sitt, att
man finge en lag for alla aftal inom jordbruket och en lag for
ofriga niringar; kanske ar limpligare, att man ersitter legostad-
gan med en modern lag om tjinsteaftal sivil for jordbruket
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som for andra mera personliga tjéinsteaftal (t. ex. familjetjanarne)
och sedan bygger upp en lag om det personliga arbetsforhallan-
det inom industrien och handtverket samt de niringar, som in-

arbetare m. m. vittat sig pd ett mera industriméssigt sitt. Jag anser en utred-

{Forts.)

ning 1 nu berorda syfte vara hillig att fi, innan man ofver-
hufvud taget binder sig. En sidan utredning foreligger emel-
lertid ej, trots hvad 1 fjor beslots af Andra kammaren 1 si-
dant syfte.

Att herr justitieministern anser, att utredningen &r bra, som
den #r, det #r icke att undra pa, det ar helt forklarligt, men
jag kan icke forestilla mig, att Andra kammaren i ar skall fringa
sin stindpunkt fran 1 fjol. Situationen &r densamma nu som
da, kanske snarare dr den simre, ty di hade man nigon utsikt
att fi4 igenom de andra, mer eller mindre med denna samman-

hingande lagforslagen — en sidan sammanjimkning {orsoktes
ju ocksf, ehura densamma strandade — men det kan man {or-

visso icke fa 1 ar.

Jag tror, att kammaren handlar klokast och riktigast, om
den nu afsldr det foreliggande forslaget och afliter den skrifvelse,
hvarom reservanterna vickt forslag, en skrifvelse, hvarigenom
man kunde fi en utredning sirskildt om huru aftalsforhillandena
p4 jordbrukets omride bora liggas. Genom alslag afven 1 det
nu foreliggande forslaget blir hela aftalslagstiftningen for 1 ar
undanskjuten. Annat aterstir knappast 1 den nuvarande situa-
tlonen.

Jag vagar dirfor, herr talman, yrka afslag pa utskottets hem-
stillan och fororda, att kammaren antager det forslag om skrif-
velse till Kungl. Maj:t, som #r framlagdt 1 den af herr Lofgren
m. fl. afgifna, vid betinkandet fogade reservationen.

Herr Pettersson i Bjilbo: Herr talman, mina herrar!
Jag yrkade aterremiss for en stund sedan pa vissa paragrafer i
lagen om vissa arbetsaftal. Dessa paragrafer stodo i1 forra arets
forslag till arbetsaftalslag och utgjorde d& sjilfva kirnan af hela
lagen. Det var nimligen de paragrafer, som handlade om att
arbetsaftalen alltid skola hallas i helgd och att uppsignings-
tiden alltid skall hallas samt om att aftal under viss bestimd
tid icke under nigra forhiallanden kunna brytas. Nu har jag
emellertid gjort mig underrittad hos vederborande, herr talman-
nen och herr vice talmannen m. fl., huruvida, om denna lag gir
igenom, man di kan f& dessa paragrafer inforda i lagen, men
man har sagt mig, att det icke gir for sig. Gar icke det, sa
kommer man under sidana forhallanden icke nigon stans.

Emellertid ber jag att med nigra ord f& bemdta de erinrin-
gar, som gjorts fran liberala samlingspartiets reservanters sida.
Man har sagt, att lagen técker for stort omrade, d& den innefattar
industri, handtverk och jordbruk, och att man bést kunde ordna
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saken pad det sitt, att jordbruket finge sin lag och de olriga Lag om
néringarna finge sin lag. Det &r enligt mitt formenande ett jfo?gzzé’gﬁ?sl_
ohallbart resonemang. Delningsgrunden &r fullstindigt oriktig, l;ifmre oy
om den bestimmes till landtbruk eller icke landtbruk. Den ena arbetare m.m.
lagen skulle siledes galla for aftal angdende landtbruk och den  (Forts.)
andra for aftal angaende icke landtbruk. Men hvad skulle folj-
den blifva? Jo, foljden skulle blifva den, att il tjinsteaftals-
lagen skulle hinforas alla aftal p& landtbrukets omrdde, icke
endast arsaftal, utan &fven kortare anstillning pa 1, 2, 3,
14 dagar o. s. v. Det skulle fullstindigt forrycka hela
tjinsteaftalshegreppet, och under tjinsteaftalslagen skulle komma
en massa aftal, som icke vore af tjinsteaftals natur. Det &r
klart, om man séitter sig in 1 dessa forhillanden, att man icke
kan g& fram pd den vagen. Det riktigaste &r att till tjanste-
aftalslagen hénfora alla aftal, som #ro af tjinsteaftals natur, och
att till arbetsaftalslagen hiinfora alla aftal, som #&ro af arbets-
aftals natur. P4 den vigen kommer man darhdn, att under
tjinsteaftalslagen komme de fast anstillda arbetarne inom landi-
bruket och under arbetsaftalslagen komme industriarbetarna och
de arbetare inom jordbruket, hvilkas aftal eller tjinst vore lik-
artad med indusiriarbetarnes. Den vigen gick arbetsaftalskom-
mittén pa sin tid, och den vigen &r den riktiga och enda enligt
mitt formenande, som man nojaktigt kan komma fram pa. Vid
formuleringen af arbetsaftalslagen har man gitt samma vig. Om
nu denra lag blefve antagen, hvad skulle da foljden blifva?
Jo, foljden blefve den, att en massa af landtarbetarne, som nu
icke falla under tjinsteaftalslagen, skulle komma under denna lag,
och jag kan icke anse annat, #n att det vore en mycket stor
och betydande fordel. Det skulle vara ett betydligt framsteg,
jamfordt med nuvarande foérhdllanden. Det &r fullstindigt fel-
aktigt, som reservanterna siga, att jordbrukets intressen icke éro
tillrackligt beaktade och att landtbruket icke skulle hafva néigra
fordelar af denna lag. Afven efter tillkomsten af en ny tjinste-
aftalslag ar det alldeles otvifvelaktigt, att pa landtbrukets omrade
en hel del aftal skulle foérefinnas, som icke komme att hdnforas
till tjapsteafltal, utan till arbetsaftal, och det &r for dessa af stor
betydelse, att denna lag kommer till stand.

Man har péstitt, att det forefinnes vissa oligenheter. Reser-
vanterna siga, att man kan tinka sig — jag kan icke paminna
mig, huruvida reservanterna sagt det, men frin det andra héllet
har det sagts — att efter tillkomsten af denna lag skulle arbetarna
inom landtbruket blifva mera ovilliga att taga tjéinst enligt
tjansteaftalslagen, utan 1 stillet halla sig till denna lag med dess
friare former. Ja, for dem, som hafva behof af friare former,
kommer det naturligtvis att blifva en dragning fran tjinsteaftals-
lagen. Det &ar dock bittre &n nu, ty komma de under arbets-
aftalslagen, si komma de likvisst under lagen.
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Vidare har man trott, att en sidan hir lag skulle fora
aftalsforhillandena p& landtbruket i1 en oriktig och ogynnsam
riktning. Det har sitt beritticande, om det mellan dessa tvd

arbetare m.m. lagar, arbetsaftalslagen och tJansteaftalslagen ir nagon storre

(Forts.)

skillnad, men jag pastar, att det kan icke bhifva ndgon ndmnvird
skililnad mellan dessa bada lagar, ty de ledande principer, som
ligga till grund for de bagge lagarna, maste alitid blifva de-
samma.

Jag har 1 arbetsaftalskommittén varit med om utarbetande
af en tjétnstehjonsstadga pa mellan 60 och 70 paragrafer, si jag
har nigon erlarenhet, och jag kan siga, att om herrarna taga den
arbetsaftalslag, som hir fmehggel och till den foga nagra etiska
bestdimmelser, som &ro pa sin plats i en tjinsteaftalslag, hvilken
forutsitter ett mera personligt forhillande mellan arbetsgifvare
och arbetare, och jamka nagot pa de supplerande bestimmel-
serna betriffande arbetstid och dylikt, si hafva herrarna den
moderna {jinstehjonsstadgan. Storre skillnad &r det icke. Att
fordenskull uppskjuta antagandet af en arbetsaftalslag kan jag
icke finna, att det finnes nigot skil till. Tvartom anser jag, att
om vi [att en sidan har lag, och den fitt verka med afseende
pa landtbruket nigra &r, si att man fatt en praktisk erfarenhet,
kunde det vara till mycket stor ledning for ett senare fxamlag-
gande af forslag till fornyad tjanstehjonsstadga.

Jag vill endast, herr talman, hafva yttrat dessa ord, for att,
da ett framtida forslag kan komma, dfven dessa synpunkter mi
komma till beaktande. Emellertid, d& det sdlunda icke &r
mojligt att i den hir arbetsaftalslagen f& in de principiellaste
och viktigaste bestimmelserna, som utgora ryggraden 1 denna
lag, s& skall jag, herr talman, icke for tillfillet gora nagot
yrkande.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen gaf propositioner forst
p4 godkinnande af utskottets forslag till lydelse af forevarande
paragraf och vidare pé bifall till det af herr Schotte under éfver-
lageningen gjorda yrkandet; och blef det af herr Schotte fram-
stillda yrkandet af kammaren bifallet.

Harpd lamnades ordet at

Herr Schotte, som anforde: Herr talman! Jag hemstiller,
att kammaren matte antaga samma foredragningsordning hir,
som den nyss antog for de f{orut foredragna lagarna, och att 1
och med det nu fattade beslutet angiende 1 § jamvil ofriga
paragrafer matle anses vara af kammaren afslagna.

Denna hemstallan bifolls af kammaren.
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Den af wulskottet i punkten 3) gjorda hemstillan for- Lag om
klarades vara besvarad gemnom kammarens beslut angiende lag- kollektivaftal

" mellan arbets-
forslaget. gifvare och

arbetare m. m.

Sedan punklen 4) hiarpi foredragits, yttrade (Forts.)

Herr Schotte: Herr talman! Med hinsyn till den utgang,
som forslaget till lag om vissa arbetsaftal fatt, hemstiller jag, 1
enlighet med den reservation, som afgifvits af herrar Lofgren
m. fl., att ifrigavarande lagforslag miite af kammaren afslas.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstallan afslogs.
Punklen 5) foredrogs hirefter; och yttrade darvid

Herr Schotte: Herr talman! I anslutning till den reser-
vation, som vid denna punkt afgifvits, och med hinsyn till
kammarens tidigare beslut, hemstiller jag, att, med bifall till den
afgifna reservationen, ifrigavarande lagforslag métte varda af
kammaren afslaget.

Vidare anfordes ej. Kammaren afslog utskottets hemstillan.
Puniden 6).

Efter foredragning af punkten begirdes ordet af

Herr Johansson 1 Stockholm, som yttrade: Herr talman,
mina herrar! I den motion, som jag foreslagit, har jag hemstillt
om omedelbar lagstiftning mot de missférhillanden, som de s. k.
arbetareregistren visat sig dstadkomma, och jag anser mig afven
hafva i motionen framfort mycket starka skil for att omedelbar
lagstiftning hade bort kunna ske. Det & ju nimligen si i friga
om arbetareregistren, att arbetarna s& att siga dagligen forfoljas
pd grund af de prickningar de blifvit utsatta for genom att
inforas i arbetareregistren, pi sitt som jag anfért i motionen.
Jag har ocksi i min motion féregiende ar gifvit exempel pa,
hurusom en i registret missrekommenderad arbetare sokt plats pa
verkstad efter verkstad utan att kunna finna nagot arbete, hvar-
efter han slutligen nodgades limmna landet och emigrera till
Amerika.

Det hade silunda funnits starka skl for att Riksdagen redan
1 dr hade fattat ett beslut i forevarande friga,som kunde hafva
ledt till omedelbart resultat, och detta si mycket mera som jag
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anser, att de forseelser, som begatts genom detta s. k. arbetare-
register, rent af dro straffbara enligt gallande lag, ehuru de dro
af den art, att det ir svart att komma &t brottet. Den nuva-
rande strafflagen siiger 1 16 kap. 8 § foljande: »Utsitter man,
i afsikt sisom 1 7 § sidgs (d. v. s. ’af arghet’ = uppsatligen),
emot annan rykte om girning eller last, som ej efter lag straff-
bar, men eljes for hans #ra, goda namn och medborgerliga
anseende, yrke, niring eller fortkomst menlig ér, eller fortsprider
man af arghet sidant, af annan utsatt rykte; domes till fingelse
i hogst sex ménader eller boter.» Just mot bestimmelserna 1
denna lagparagraf synda dessa arbetareregister.

Jag har hort talas om, att det finnes personer, som tvifia pd
att verkligen de exempel, som jag anfort i motionen, skulle vara
riktiga, men for dem, som gora det, vill jag forevisa i facsimile
reproduktioner af dessa kort, hvilka just innehilla det, som jag
skrifvit om 1 min motion. Det #r just kort iran verkstads-
foreningen, som tagits aftryck utaf. Det &r silunda omdjligh att
jafva, att korten existera och att det skrifvits p4 dem, pd sitt
jag sagt 1 motionen.

Nu har utskottet i alla fall varit si pass vilvilligt mot ifriga-
varande motion, att det foreslagit en skrifvelse till Kungl. Maj:t
med begiran om utredning, men i motiveringen har det sagts,
att arbetarna kunna finna rittelse for de 1 registren inforda
anmirkningarna, om dessa befinnas vara obefogade. Detta pé-
stiende, som utskottet gjort, anser jag vara fullstindigt oriktigt.
Det ar visserligen angifvet, att det ar direktor Wallgren, som
sagt detta, men d& borde man ocksi, d& man frin motiouen
foregiende ar tagit detta hans yttrande, hafva angifvit det svar,
som sindes till direktor Wallgren den ging, d& han i skrifvelse
till Svenska jirn- och metallarbetareforbundet péstod, att sddan
rittelse kunde vinnas. I den svarsskrifvelse, som han erhboll,
later det pa foljande sitt om den detaljen: »Silunda utestinges
den i ‘arbetareregistret’ missrekommenderade fran arbetet linga
tider och om han slutligen far arbete, kan han mdjligen fa veta
— om arbetsgifvaren ens d& talar om det — hvad han &r miss-
rekommenderad for. Forst sedan han lidit skada i kanske lang
tid, kan han klaga och, som vi siiga, mojligen fi rittelse. Vi
Linna emellevtid intet fall, dd viltelse vunnits.» Vidtagna under-
sokningar om det fallet hafva bekriftat, att mannen fitt afsked
for att han fort sina kamraters talan, och nir det pétalades,
svarade direktor Wallgren, att rittelse gores 1 arbetareregistren,
nar behof daraf papekas. Detta visades d& icke vara riktigt,
men likviil har utskottet upptagit direktor Willgrens yttrande
och sagt, ait sidan rittelse sker, nar det begires. Det ir en vil
ensidig motivering.

Si siges vidare hir i utskottets motivering foljande: »Af den
salunda limnade redogorelsen angiende sittet for registrets
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handhafvande torde tydligt framgé, att detsamma ingalunda = Lag om
inrdttats 1 syfte att tjina som kampmedel vid tvister mellan *ollektivaftal
: . . ... mellan arbets-

arbetsgifvare och arbetare eller att utgora en s. k. svart lista for gifoare och
’prickning’ af arbetare, som pé et eller annat sitt gjort sig misshag- arbetare m, m.
liga.» Det &r eit egendomligt uttalande, nir man med exempel (Forts.)
kan visa, att det verkligen har varit en svart lista. Kan man d&
verkligen 1 motiveringen siiga, att syftet icke varit detta? Hvad
syfiet har varit, misstinker jag att hvarken den ene ecller
andre kan pd rak arm afgora, utan i ett sddant hir fall far
man doma efter verkningarna af handlingen. Och vill man hilla
sig dirtill, si har registren varit en svart lista och anvindts till
forfsljelse af arbetarna,

Det skulle kunna vara en hel del att siga om denna sak,
men di det nu dragit ut pa tiden, och kammaren vil icke &r
vidare infresserad af att hora pd de ytterligare skil, man kan
hatva att framfora for att ett yiterligare steg bort hafva tagits
1 den riktning, jag foreslagit i motionen, skall jag, herr talman,
néja mig med att yrka bifall till utskottets forslag om skrifvelse
till Kungl. Maj:t, dock med afstindstagande frin vissa delar af
motiveringen, som jag hir papekat.

Vidare anf{orde:

Herr Pettersson i Bjilbo: Herr talman! D4 jag reserverat
mig vid denna punkt gentemot utskottets forslag, skall jag be
att ta siiga nigra ord. Det afses hir en skrifvelse till Kungl.
Maj:t angéende en tryggad ritt for arbetare att erhalla upplys-
ningar betriiffande i arbetareregistren om dem intagna uppgifter.
Den frigan var en géng eller kanske flera ginger uppe i arbets-
aftalskommittén, och dér kunde da icke pavisas ett enda fall,
d& missbruk skett med arbetareregistren. De hafva fortgatt under
atskilliga 4r, och i dem hafva upptagits mellan 30- och 40,000
arbetare. Jag &r under siddana forhillanden 6fvertygad om att
nigot storre missbruk icke existerat. Att bar har dragits fram
nigra exempel, &r atminstone icke for mig ofvertygande pa
nagot sitt.

Jag har fitt den upplysningen frén Verkstadsforeningen och
frin Svenska arbetsgifvareforeningen, att arbetarnas ledare aro
vilkomna att se pi arbetareregistren och taga del af dem. Sir-
skildt har jag hort frén ingenior Wiallgren, att arbetarnas ledare
hafva blifvit ombedda att komma och se pi arbetareregistren.
Ingenior Willgren gjorde detta #fven i arbetsaftalskommittén.
Han sade det till atskilliga, som sutto i kommittén, och han bad
dem komma och taga del af arbetareregistren. Under sidana
forhallanden kan jag icke finna, att det éir nigot hemlighets-
maker: med detta, och jag misstidnker, att de uppgifter, som
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kommit till vederborandes kinnedom, kommit pi detta sitt

kollektivaftal till dem.

mellan arbeis-

gifeare och

Om man ldser 26 § 1arbetsaftalslagen, finner man, att arbets-

arbetare m.m. gifvarna icke fi i en arbetares betyg mot hans bestridande sitta

(Forts.)

m en uppgift om huru han skott sig. Silunda dro arbetsgifvarna
forhindrade atlt skrifva ett daligt betyg, och arbetarna dro genom
denna lag skyddade mot att fa ett daligt betyg. Under sidana
forhailanden hafva arbetsgifvarna icke nagon annan méjlighet
an att stilla sig pa detta siitt, si att de genom arbetareregistren
kunna fi nodiga uppgifter, ty arbetsgifvare, som skola engagera
arbetare att skota maskiner och andra Omtédliga saker, maste
skaffa sig uppgift pid hvad slags arbetare det ar han anstiller,
hur pass duglig och palitlig han ar o. s. v. D& de icke kunna
fa se detta 1 betygen, dirfor att lagen forbjuder ett diligt betyg,
maste de stilla till med arbetareregistren.

Hvad skulle foljden blifva, om arbetareregistren icke funnes?
Jo, foljden skulle blifva den, att en arbetsgifvare finge viinda
sig till de olika arbetsgifvare, hvarifrin en arbetare kommit, och
dar soka vinna upplysningar, men det &r icke sikert, att de
blefve mera tillforhitliga. Snarare kan man antaga, attarbetare-
registren, som skotas opartiskt, hafva storre forutsattningsr att
i det fallet innehalla de riktiga och ritta uppgifterna.

For ofrigt dr detta ett omrdde, som det méter stora svirig-
heter att gi in pid. Man kan t. ex. tinka pi Jonkopings jurl-
diska byras soliditetsupplysningar. Dessa uppgifter kunna lika
latt valla en person pa det omrddet lika stor skada, som oriktiga
uppgifter kunna gora det pd ifrigavarande omrade.

Det moter, som sagdt, synnerligen stora svarigheter, och jag
kan icke finna, att har verkligen foreligger nagot egentligt miss-
bruk. Det vore val for sirigt ganska egendomligt, om man nu,
sedan man slopat hela denna lagstiftning, skulle antaga ett skyif-
velseforslag om arbetareregistren. Dia skulle man kunna séga,
att berget fodt rdttan. Det vore val ett besynnerligt slut pa
de stora arbetsaftalslagarna, man di kommit till. Jag ber, herr
talman, att fi yrka bifall till den vid punkten afgifna reser-
vationen.

Herr Lindqvist: Herr talman! Herr Pettersson i Bjalbo
gar Aterigen med sin erinran tillbaka till den upplosta arbets-
aftalskommittén, som han forut erinrat om. Han strok dfven
under att han sjilf var »>upplost>, men han vill 4ndid girna gi
tillbaka till sina minnen fran den tiden.

Haun péstod, att di direktor Willgren infor arbetsaftalskom-
mitsén forevisade dessa arbetareregister, kunde det icke frin
den motsatta sidan, d. v. s. fr&n arbetarhall, ledas i bevis, att
det foretagits naégot oegentligt. Jag vill icke tvista med herr
Pettersson om, huruvida det blef bevisadt eller ej vid det till-
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fallet, men hvad nu ar konstateradt, det #r, att det forefinnes Lag om
ganska stora oegentligheter i dessa arbetareregister. Det &r be- k"llllektw%ﬁ;“l
visadt i herr Johanssons motion fran i fjol och i &r, och de be- m;if::rzrozhs'
visen #ro icke vederlagda af vederbdrande, och foljaktligen far ojpotare m m.
man anse, att dfven pi det héllet brister det, di det giller mot-  (worts,)
bevis i detta afseende.
Jag tror silunda, att det vore ytterst vilbetinkt, om Riks-
dagen foljde den anvisning, som utskottet hir har gifvit, da det
foreslagit en skrifvelse till Kungl. Maj:t med begiran om utred-
ning for att 1 nigon mén vinna rittelse 1 det oefterrittlighets-
tillstand, som uppstitt med dessa arbetareregister. Jag ber att
fa erinra om, att dfven om Riksdagen beslutar denna skrifvelse,
ligger i den icke alls nigot sidant, som herr Pettersson nyss
sade, eller att man darigenom skulle forkvifva Jonkopings juri-
diska byrds verksamhet.
Jag begriper sannerligen icke, hur herr Pettersson léist sina
stycken, ty det finnes ingenting i ifrdgavarande skrifvelseforslag,
som innehdller ndgot sadant. Herr Petterssons tankar synes 1
detta fall befinnas kvar vid frigans behandling i utskottet, dar
andra yrkanden foreligo, hvilka icke alls dterfinnas i foreliggande
skrifvelseforslag.
Jag vill till sist, di herr Pettersson &r ridd for, att vi ge-
nom ett godkdnnande af utskottets forslag skulle astadkomma att
berget fodde en ratta, be att fi erinra, att den rattan foddes
for en stund sedan, d& kammaren antog en reservation, i hvilken
lag ett yrkande om skrifvelseforslag. Det blir alltsé den andra
rattan, som berget foder, om kammaren bifaller utskoitets forslag,
men det gov vil i si fall ingenting, om det blir tva.
Jag hemstiiller pi de grunder och af de skil, som herr Jo-
hansson anforde, om bifall till utskottets yrkande, men jag kan,
sdsom ocksd synes af den reservation, hvilken jag fogat vid ut-
skottets utlitande i denna punkt, icke godkénna den motivering,
som utskottet forebragt, &tminstone i visentliga delar af den-
samma. Dir gi vi pi skiljaktiga vigar, men jag ber dock att
fa yrka bifall till hvad utskottet foreslagit rorande skrifvelse till
Kungl. Maj:t i dmnet.

Overlaggningen var hiarmed slutad. Herr talmannen gaf
propositioner dels pa bifall till utskottets hemstallan dels pa af-
slag & sdvil berorda hemstéllan som den i amnet vickta motio-
nen; och blef utskottets hemstillan af kammaren bifallen.

Punkten 7.

Hvad utskottet hemstallt bifoils.
Andra kammarens protokoll 1911. Nr 87, 4
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§ 2.

Hirefter upptogs till behandling Andra kammarens forsta
tillfalliga utskotts utlitande, nr 10, i anledning af vickt motion
om skrifvelse till Kungl. Maj:t angiende ordensvisendets af-
skaffande.

I en inom Andra kammaren af herr Eriksson i Grangesberg
viackt motion, nr 272, hade hemstillts, att Riksdagen i skrifvelse
till Kungl. Maj:t ville anhélla, att Kungl. Maj:t métte taga under
sfverviagande, huruvida icke ordensvisendet borde afskaffas.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion ej mitte tilt
nagon Andra kammarens étgird foranleda.

Reservation hade afgifvits af herrar Hagberg, Waldén och
Wallin, hvilka ansett, att utskottet bort hemstilla, att Andra
kammaren for sin del métte bifalla motionen.

Sedan utskottets hemstallan blifvit upplist, begirdes ordet af

Herr Hagherg, som yttrade: Herr talman! D4 jag trots
samvetsgranna bemodanden icke kunnat finna nagot godt och for-
nuftigt indamil med det ordensvisende, mot hvilket motionéren
vinder sig, har det inte varit mig mojligt att forena mig med
utskottets majoritet uti det beslut, till hvilket den kommit.

Jag har sokt efterforska hvad man hade for afsikt, d4 man
inforde de kungliga riddarordnarna sisom en statsinstitution 1
Sverige. Darvid har jag inhamtat, att Sekreta utskottet 1 slutet
af ar 1747 uti ett memorial motiverade &tgérden dirmed, att en
och annan svensk herre bar utlindska ordenstecken, hvilka icke
latteligen kunde tillbakavisas, nir de erbjodos, men hvilka man
fruktade skulle blifva alltfor begirliga, om icke nigra inhemska
ordnar funnos. Att inriitta sidana skulle afskira detta tillfille
till utlindsk korruption och diremot gifva den inhemska rege-
ringen ett medel att vinna anhangare. Det var siledes med Oppen
blick for ordnarnmas egenskap af korruptionsmedel, som Sekreta
utskottet forordade ordensvisendets inforande. Det var den ut-
lindska korruptionen man ville mota medelst — inlandsk sidan
eller med andra ord bota ett storre ondt medelst ett mindre.

I annu starkare belysning framstér korruptionssyftet, da man
erfar, att forsta forslaget till ordensstiftelsen blef framkastadt
under formalningshogtidligheterna i Berlin ar 1744 af konung
Fredrik II, hans syster Lovisa Ulrika den blifvande drottningen
i Sverige, samt Karl Gustaf Tessin, och detta just i afsikt, att
ordnarna skulle bli ett medel for konungamakten att vinna an-
hingare.
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Ett annat dndamal, som sirskildt for den praktlystne Tessin, Ang. ordens-

hvilken var den, som egentligen genomdref inforandet af ord- visendets af-
o skaffande.

narna, spelat en stor roll, var istadkommande af mera prakt Fort
och glans uti det offentliga lifvet. »Det ser ju ut», skall han (Forts.)
en géng hafva yttrat, »som svenska folket icke vore virdigt att
béra sidana prydnader, som bland andra folk utdelas.»

Sjilfva hufvudindamélet med ordensinstiftelsen far vil kan-
ske anses atergifvet i den kungliga forordning af den 23 febr.
1748, hvarigenom de tre kungliga riddarordnarna infordes sisom
statsinstitution 1 vart land. Det heter diri, att indamalet med
ordnarnas stiftande var »att den konungsliga myndigheten ma
kunna med beloning ihdgkomma dygd, trohet och redliga tjinster.»

Detta om de ursprungliga indamalen med ordnarna. Inégon
méin torde samma indamal kvarsti afven for var tid. For min
del tillater jag mig emellertid vara af den asikten, att intet af
dessa dndamil &ro af den beskaffenhet, att de motivera ordens-
visendets bibehdllande sisom statsinstitution.

Sasom medel for regeringen att vinna anhingare torde ord-
narna 1 var tid icke spela nigon roll. Nog lir det ju finnas
minniskor, som sitta stort virde pa grannlaten. Men i allmanhet
betraktar man ordensvisendet med 15je och gor det till foremal
for sarkastiska betraktelser. Sidana ha t. ex. kommit till synes
svdl uti motionen som i utskottets motivering. Och riksdags-
protokollen innehilla icke si litet af sidant fran gingna tider.
Daremot tror jag icke, att man i nimnda_protokoll skall finna
mycket erkinnande &t ordensvisendet. Atminstone de senaste
45 drens riksdagsprotokoll torde vara kemiskt rena frin hvarje
godt ord om de kungliga riddarordnarna. Det forefaller den pa
afstind stiende som om béde utdelare och mottagare af ordnarna
underkasta sig besviret med att gifva och mottaga mera i folyd
af gammal slentrian &n p& grund af ndgon karlek till sjilfva
saken och ofvertygelse om dess virde. Om si &r, torde ordens-
visendet vara mycket litet virdt for konungamakten sdsom medel
att vinna anhiingare. Jag har ingen vetskap om, huruvida det nu-
mera anvindes 1 sidant syfte. Formodligen icke. Ar detta an-
tagande riktigt, torde rittigheten att utnimna till riddare af ve-
derborande icke skattas alltfor hogt utan anses dndamalslos uti
har berorda hinseende.

Ordensvisendets mest i 6gonen fallande @ndamél ar ju att
gifva glans &t vissa festligheter, vid hofvet, i den hogre socie-
teten samt vid stérre offentliga hogtidligheter. Det torde kanske
vara ett stort noje for en del ménniskor att tjaina som dekora-
tion vid dylika tillstdllningar. Afven kan det vara en ogonfignad
att skida den rikedom af glittrande och lysande ordenskedjor,
stjarnor och band, som viddylika festligheter utvecklas. Det kanske
kan forefalla kitsligt att vilja neka sina medménniskor sidana
smd jamforelsevis oskyldiga glidjeimnen. For min del asyftar
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jag egentligen icke heller sidant med den reservation, jag ai-
gifvit. Visserligen anser jag allt pral vara af ondo. Och s
linge storre delen af Sveriges folk maste lefva i torftighet och
fattigdom, haller jag fore, att det vore lyckligast, om det pd sam-
hillets hojder ej utvecklades en si utmanande lyx som i méanga
fall sker. Men hvad ordensviisendet betriiffar, si dr min mening
med reservationen blott den, att den officiella priigeln métte af-
lagsnas fran fafingligheten i friga. Detta si mycket mera som
jag anser det vara grymt att méin med verkligt framstiende egen-
skaper och fortjinster skola till foljd af ordensvisendets officiella
karaktir s8 godt som tvingas att pa ett sidant sitt, som hér ar
i friga, prala ut sig till allminhetens fornojelse. Sidant synes
mest passande for barn och personer, som uti intellektuellt af-
seende dro mindre utvecklade.

Om det tredje syftet med riddarordnarnas utdelande, »att
den konungsliga myndigheten m& kunna med beloning ihdgkomma
dygd, trohet och redliga tjénster», kan ju icke sigas annat én
att det ar ett godt andamil. Men huruvida det ar férnuftigt
att belona »dygd, trohet och redliga tjinster» med en grannlat
att hianga pa sig, som den belonande till pa kopet sjalf far dyrt
betala, dirom ha tankarna alltid varit mycket delade. En med-
lem af 1747 ars sekreta utskott, Lilienberg, hvilken bekimpade
forslaget om inforandet af ordnar, yttrade: »Ordnarna sades skola
uppmuntra till dygd, men vara framfarna stora konungar hafva
utrént, att ingenting si mycket nppmuntrar dugligheten som att
hvar och en befordras efter fortjinst och anviindes till det, hvar-
till han befunnits skickligast>. Dessa ord synas mig innebira en
oemotsiglig och i hogsta grad beaktansvird sanning. Ar det
namligen si, att det anses onskvirdt att medborgarne skola ge-
nom beloningar uppmuntras till att gora det goda i stillet for
att uppfostras till att gora det goda for dess egen skull, si synes
det, som om det sundaste och bista siittet att belona vore att
sorja {or, det individen ma komma i tillfille att utveckla sig till
det, hvartill han v skickligast, och att hans arbete lonas efter
fortjinst. Om man allvarligt toge sikte hirpa, skulle man nog
sikrare in med alla ordnar 1 virlden bidraga till att gora ménni-
skorna goda och dugliga.

Oaktadt utskottet i stort sedt siiger sig instimma med mo-
tiondren 1 hans uttalanden om ordensviisendet, vill det dock ]
vara med om att tillstyrka motionen. Arendet ér alltfor ovéisent-
ligt och betydelselost for att Riksdagen skulle befatta sig darmed,
anser utskottet. Jag kan emellertid icke finna att s& &r for-
hallandet. DA riddarordnarna enligt grundlagen iro en statsinsti-
tution af sadan vikt och betydelse, att man funnit det nodigt,
att 139 § af var frimsta grundlag, regeringsformen, frin till-
forordnad regents och interimsregerings befogenhet undandraga
rittigheten att utdela viddarvirdighet, da utnimningarna kungoras
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t den officiella tidningen, d& i den officiella tiiulationen inne- 4ng. ordens-
hafvandet af nagon orden stilles vid sidan af eller framom den ”“;{:%ffd:f'
virdighet en person har p4 grund af sin verksamhet, hur viktig (Forts).
och betydelsefull denna &n mé vara, si forefaller det mig som ’
om ordensvirdigheten innehar ett alltfor stort anseende och till-
mites alltfor stor betydelse i statslifvet. Dirfor forefaller det
ocksid som om det kunde anses vara val befogadt af Riksdagen
att vidtaga négon dtgird 1 syfte att nedbringa riddarvisendet
frin den rangplats, som det med foga beriittigande innehar.

Utskottet anser vidare att ordensviisendet hittills ej med-
fort nagon oligenhet af namnvirdt slag for det allminna. Gent-
emot detta pistiende vill jag blott inviinda, att ofver hela det
ordensvisende, hvarom hir #r friga, hvilar nagot falskt, osundt,
som sikerligen verkar icke si litet demoraliserande pa medbor-
garnes uppfattning om hvad som ar virdefullt och hvad som
icke 4r det, om hvad som #r sken och hvad som &r sanning.

Vidare har utskottet framhéllit en annan omstindighet, som
gor, att motionen svirligen utan vidare kan tillstyrkas, nimligen
utdelandet af medaljer, som ju stir i ett visst ssmmanhang med
utdelandet af ordenstecken. Medaljerna anviindas, sésom ut-
skottet erinrar om, till personer, som gjort sig fortjinta af nigon
utmiirkelse, men for hvilka en orden ej anses lamplig eller pa
sin plats. Eller med andra ord: hvad ordnarna &ro for ofver-
klassen #dro medaljerna for underklassen, och borttagande af de
senare har icke foreslagits af motiondren. Emellertid ar det,
som man finner af den sakrika och utmérkta utredning, som ut-
skottets drade ordforande utarbetat, blott nigra fi medaljer, som
std 1 detta samband med ordenstecknen, nimligen Serafimerme-
daljen, Svirdstecknet, Svirdsmedaljen, Vasatecknet och Vasame-
daljen. Om nu, mot formodan, Riksdagen skulle skrifva till Kungl.
Maj:t och begiira ordensvisendets afskaffande, och om Kungl. Maj:t
skulle villfara Riksdagens onskan, si vore det vil ganska antagligt,
att nimnda medaljer finge gora siillskap med respektive ordenstec-
ken. Betriffande 6friga medaljer torde inga klagomal hafva anforts,
vare sig ofver deras tillvaro eller ofver det sitt, pa hvilket ut-
delningen af dem éigt rum. Frigan om medaljerna i allmdnhet
torde dérfer kunna f& anses som en sak for sig, oberoende af
frigan om ordenstecknen.

Hvad slutligen angar ordensvisendets internationella karak-
tir, som utskottet anfort som skil mot ordnarnas afskaffande,
si torde detta val vara af beskaffenhet att tillmitas en viss be-
tydelse. Men att ett kulturland fortriffligt kan reda sig utan
ordnar, dirpi ar Nordamerikas forenta stater ett talande bevis.

Da jag saledes icke kunnat finna, att ordensvisendet har
nigot existensberittigande, si aohiller jag, herr talman, att f3
yrka afslag pd utskottets hemstillan och bifall till den af mig
och herrar Waldén och Wallin afgifna reservationen.
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Vidare anforde:

Herr Berg i Staby: Herr talman! Jag ar glad, skulle jag
vilja siiga, att denna friga genom omstindigheternas inverkan
just fatt den plats pA foredragningslistan, som den fatt. Vi ha
nu slutat att behandla en stor friga, och nu har denna kommit
nirmast efter, och dirigenom har den sikert blifvit markerad,
tycker jag, som en liten obetydlig friga, hvilket den ocksé &r.

Jag skall emellertid be att fi forsvara utskottets stindpunkt
med nigra ord.

Utskottet har tyckt sig finna, att motioniren precis icke
velat gora si mycket af denna fraga. Han har tagit den som
en tamligen obetydlig sak, han har si att siga endast papekat,
att ordensviisendet ir nagot, som mojligen kunde tagas bort.
Utskottet vill & sin sida icke heller framhalla nigra sarskilda
omstindigheter, som gora, att ordensviisendet nédvindigt bor
bibehallas, men utskottet har velat (& sin sida) framhélla nagra
omstindigheter, hvilka tyda pd, att man icke nodvindigt behof-
ver folja motioniren, utan att man godt kan lita ordensvisendet
std, som det varit. Under sidana omstindigheter skall jag be
att forst och frimst fi papeka, att ordensvisendet &r en kvar-
lefva sedan gamla tider. Utskottet har sokt att genom en histo-
rik ofver ordensviisendets utveckling pavisa detta, och for ofrigt
tyda redan benimningarna »riddare» och »kommendér» pé, att
det hirstammar, hela detta ordensvisende, frin gingna tider.
Det var sikert icke linge, tror jag, sedan innehafvarne af dessa
olika virdigheter dubbades till dem. Det ér silunda en kvarlefva
sedan gamla tider, och utskottet har velat framhélla, att man
icke kan behofva upphifva det gamla, om det icke visar sig, att
det medfor sirskilda oligenheter. Vidare har utskottet pekat
pé, att det knappast kan tillkomma Riksdagen direkt att 1 denna
fraga fatta beslut. Det torde vara ett ganska sireget forhillande
med ordnar och ordensvisen. Det finnes, som den drade reser-
vanten nyss pipekade, omtaladt i regeringsformens § 39, men de
ord, som dir syfta pa ordensvisendet, kunna icke anses inne-
bara, att frigan om ordensvisendet egentligen &r en grundlags-
fraga. Den frigan debatterades i Riksdagen ar 1869. DA fram-
kom vid behandlingen af en motion, liknande denna, ett forslag,
att motionen skulle behandlas af konstitutionsutskottet, men detta
forslag afslogs, och motionen behandlades dfven da af tillfalligt
utskott. Om silunda denna sak ocksd finnes omtalad 1 grund-
lagen, har den icke nigon grundlagskaraktir. Bestimmelserna
angiende ordensvisendet tillkomma icke heller genom nigot
administrativt forfarande, utan statuterna tyckas tillkomma pa
Konungens eget initiativ, men & andra sidan ar det egendomligt,
att 1 statuterna star, att Sveriges konung ir herre och mistare
for de svenska riddarordnarna, hvilka icke kunna af Konungen
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upphiitvas eller afskaffas. Detta tyder pa, att det torde vara
ganska svart att finna ritta sittet, om man vill ha bort dem.
I hvarje fall tyckes detta emellertid icke vara klart. Att nu
Riksdagen icke har med denna sak att géra, dirmed #r emeller-
tid icke sagdt, att icke Riksdagen skulle kunna fi uttala sig 1
fragan, men utskottet har velat peka pa, att Riksdagen, om den
skall uttala sig i frigan, atminstone bor uppgitva skil, hvarfor
Riksdagen yrkar pa ordensvisendets borttagande. Har nu motio-
niren kunnat uppvisa nigot skil? Jag vill pasti, att han icke
har styrkt nigot. Han har pi ett par stillen sagt, att ordens-
visendet kan anvindas for korruptionsindamal, och nigot vidare
har bhan icke pekat pi. Huru detta skulle kunna ske, tycks
han dock icke ha klart for sig. Han talar om att ordnarna
kunna anviindas af tjinstemin att utpeka for de hogre tjinste-
ménnen obehagliga underordnade. Han talar om att ordnarna
af Konungen skulle kunna anviindas i korruptionssyfte. Men
han har icke pekat pa nigra forhallanden, som tyda pa, att detta
verkligen 1 nagot fall dagt rum. Under sidana férhallanden an-
ser utskottet, att nagra skal for forslaget icke framforts, och
da utskottet icke heller haft sig nagot 1 den vigen bekant, har
utskottet, som sagt, icke funnit skiil att gora nigon hemstillan
till Kungl. Maj:t om ordensvisendets borttagande.

Skulle man sedan ytterligare vilja papeka néigot, soka att
draga fram nagot harvidlag, som kunde bevisa, att ordensvisen-
det hav nagot slags betydelse, dr det icke heller alldeles omoj-
ligt, utan att man dirfor 1 ordensvasendet behofver se nadgonting
at vidare vikt. Det sades nyss af den drade reservanten, att
indamalet med ordensvisendet skulle vara att sprida glans 6fver
vissa festligheter. Jag tror, att man visserligen kan siga sa,
men di ser man andock bra ytligt pa forhallandena. Med or-
densvisendet skulle vil meningen vara att frin det allménnas
sida belona osjilfviska tjinster, som gjorts for det allménnas,
statens eller kommunens rikning. Utgar man fran att detta ar
den egentliga meningen med ordnarnas utdelande, torde man
diri kunna se nigot ganska forklarligt och nagot som vi litet
hvar skulle kunna finna limpligt. Jag skulle vilja siiga, att
motioniren, genom att han icke tagit medaljerna med 1 motionen
ntan blott sysselsatt sig med ordnarna, har pekat pa att ett si-
dant offentligt erkinnande kan vara berittigadt, blott det sker
under en limplig form. Jag skulle &tminstone 1 motiondrens bort-
seende fran medaljers utdelning vilja skonja nagot sidant. Jag
skulle vilja friga reservanten, di han nu vill, att utdelning at
medaljer bor bibehillas men att ordnarna bora upphora att for
det allminnas rikning utdelas till enskilda sasom beloning for
tjanster, som gjorts fér det allminnas rikning: tyder icke detta
pa att reservanten anser, att utdelning af medaljer sisom en
sirskild beloning &r nagot berittigadt? Ligger icke 1 den asik-
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Ang. ordens- ten blott det, att ordnarna, sdsom de nu utdelas, ha rakat i miss-
visendets of- yeit? Man torde darfor nu blott egentligen vilja peka pi

skaffande.
(Forts.)

onskviardheten af att ordnarna utdelas 1 mindre omfattning och
p4 ett sitt, som ofverensstimmer med sittet for utdelning af
medaljer. Detta har motiondren for ofrigt 1 ett par vindningar
uti motiveringen péipekat.

En annan omstindighet, som jag skulle vilja framhilla och
som dock visar, att ordnarna knnna hafva nigon betydelse, ar
de internationella forhillandena. Det har blifvit en sed staterna
emellan att tjinster, som en utlinning gjort en stat, belonas
genom ett sidant litet vedermile. Jag tror, att detta &r en sak,
som motiondren helt och hallet forbisett. 1869 &rs motionir
diremot tyckes hafva tinkt pd denna sak, ty han foreslog blott,
att ordensvisendet skulle sa till vida upphifvas, att ordnarna
icke skulle utdelas till svensk man. Det ar nu verkligen s, att
ordnarna fatt internationell betydelse och att de 1 stor utstrick-
ning anvindas for att beléna tjanster, gjorda af utlinningar.
Detta siitt torde ocksd vara det allra enklaste och billigaste.
Denna omstindighet talar tydligen for att ordensvisendet skall
fa std kvar och visar, att det har en liten uppgift att fylla.

Det som emellertid hirvid torde vara hufvudsaken och det
som motioniren egentligen tycks hafva velat framhalla, det ar
val dandock detsamma, som uttalades af 6fvermtendenten friherre
Harleman, da det var fraga om ordnarnas inrittande pa 1700-
talet. Han sade: »Men om denna inrdttning skall dga en god
verkan, si dr hufvudsakligen nodigt, att desse orden af Kungl.
Maj:t med rids rade varda bortgifne efter de stringaste reglor
och en nogriknad tillimpning uppa personerna, ty 1 annor hén-
delse blefve denna forfattning mera skadlig &n gagnlig, mera
foraktad an hederlig och uppbygglig.»

D4 séledes ordensvisendet ar en sak, som ju knappast torde
bora behandlas af Riksdagen, och di ordensvisendet andock
har nigon liten betydelse 1 vissa afseenden, sarskildt pa grund
af sin internationella uppgift, har utskottet ansett, att motioni-
rens hemstillan icke borde foranleda till nigon vidare atgird,
utan utskottet har hemstiillt om afslag & motionen, och till denna
utskottets hemstillan ber jag att f& yrka bifall.

Herr Eriksson i Griangesberg: Herr talman! Det siges 1
utskottets motivering och sades dfven af den siste firade talaren,
att denna friga &ar si liten och obetydlig, att man egentligen
icke bort for densamma taga Riksdagens uppmirksamhet 1 an-
sprak. Detsamma har sagts om en annan af mina motioner,
nimligen den angfende adelsvisendet. Jag forstir, att en del
méinnskor har den uppfattningen, men en del andra, och bland
dem jag, anser, att gamla fordldrade uppfattningar, som tagit
sig uttryck 1 lagstiftningen och som icke std 1 6fverensstivmmelse
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med nutida éskadningssitt, bora utplénas. Dirfor anser jag, att Ang. ordens-
denna friga icke #r si liten och obetydlig. Nir jag ser pa ”‘fsk‘“’”detsd“ﬁ
ordensviisendet, maste jag siga mig, att antingen hafva ordnarne ¥ atn .
nagon betydelse eller ocksi hafva de icke nigon betydelse ur (F°rts)
samhillets synpunkt. Det ar meningslést att utdela ordnar, om

de icke hafva nigon betydelse. Skola de hatva nigon betydelse,

dr det vil den att vara en beloning for osjilfviska tjanster at

stat eller kommun. Silunda skulle den, som bir en orden, vara

en medborgare, som i uppoffrande nit f5r det allminna star fram-

for andra, och att orden skall utgora ett bevis diarfor. Skall

det finnas nagot skil for ordnars begagnande, si maste det vara

det skilet. Xinnes icke det skilet, utan utlimnas de #ndé, kan

jag icke forsta, att de behofvas.

Nu har jag den bestimda uppfattningen, att samhillet, eller
kanske rittare dess framste representant, Konungen, icke bor i
sin offentliga girning gora anrat 4n det, som ir ett foredome
for medborgarne i allminhet. Aro ordnar beloningar for osjalf-
viska tjinster, och den enkle medborgaren ser hur desamma ut-
delas, miste han fraga sig, om det sker efter rittvisa principer
och om ordnarne falla pa ritt brost. Ty nog undrar man, nar
man liser Post- och Inrikes Tidningar dagen efter ett ordens-
kapitel, hvarfér den eller den fitt en orden, men ser att den
eller den kanhinda i hogre grad fortjante blifvit uteglomd. S3
resonera medborgarne i samhillet, och si maste de resonera,
om det skall vara nigon mening med ordensvisendet. Ar det
dter sd, som den siste drade talaren sade, att ordnarne endass
aro en gammal sedvinja, si dr det dock meningslost, att sam-
hillet skall understodja fafingan hos en del medborgare i sam-
hallet. Jag kan icke finna, att det ir samhillets uppgift.

Den allminna uppfattningen i vara dagar &r den, att en
medborgare bor genom egna glirningar gora sig fortjant af sina
medménniskors aktning. 1 vissa kretsar ir visserligen den upp-
fattningen radande, att den eller den personen ir fér mer, dir-
for att hans far varit det eller det, men den uppfattningen bor
vil icke samhillet gynna. Utan samhillet bor gynna en mera
demokratisk uppfattning, enligt hvilken hvar och en bedomes
efter hvad han sjilf gjort och icke efter hvad andra gjort. Ar
det nu si, synes det mig, att samhillet icke heller bor under-
stodja en sidan hir ordensfafinga. Det kan ju vid middagar
och festliga tillfillen vara statligh med en ordensdekoration pa
brastet. Darom &r icke mycket att siga. Men di manga min-
niskor virdesitta en person efter antalet ordnar han har, ir det
négot, som samhillet icke bor understodja.

Nu har det sagts, att jag icke i min motion angifvit nog
starka skil for bifall. Jag bar ansett det vara nog talande skil,
att ordensvisendet icke stir i ofverensstimmelse med den all-
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Ang. ordens- minna tidsandan. Och jag har icke af utskottets motivering
visendets af gunnit att utskottet jifvat denna uppfattning.

skaffande.
(Forts.)

Man har invindt, att nigon anvindnming som korruptions-
medel kan man ej tala om betraffande ordnarna. Ja, det kan
ju synas vara litet svirt att afgora, hvad man menar med kor-
ruptionsmedel, men mig synes det vara ritt enkelt. Om en
person efterlingtar en sak, si strifvar han naturligtvis efter att
4 den, och di det finnes étskilliga medborgare, som sitta stort
virde pa ordnar, si #r det naturligt, att de soka gora sig be-
hagliga for den, som utdelar ordnarna, eller den som férordar
utmérkelsen, kanske forst och frimst den senare. Ar det nu si,
da &r det ju klart, att han s& mycket som mojligt undviker att
stota sig med den Konungens troman, som forordar ordensut-
namning. Jag vill icke insinuera, att det finns personer, som
kopa till sig ordnar. Men det finns ju s& manga andra végar,

och di tycker jag, att man mycket vél kan tala om korruption,
fastin den icke sker i den grofva form, som man i allminhet
tanker sig, di man anvénder ordet korruption.

Nu har det anmérkts mot motionen, att dess yrkande ar
olampligt af internationella hinsyn. Jag kan sannerligen icke
erkinna detta. Niar Nordamerikas forenta stater utan ordnar
haft bestand si manga &r och blifvit en sidan virldsmakt, som
vi se upp till med beundran och aktning, di synes det mig, att
sifven vart lilla land bor kunna klara sig utan sidan grannlét.
Nir Amerikas ministrar kunna upptrida 1 en enkel svart frack,
si tycker jag, att dfven vira ministrar kunna gora det, da de
resa omkring 1 frimmande linder. Det skilet anser jag salunda
icke vara afgorande.

Att jag icke i motionen tagit med medaljer, beror p, att
jag anser dem icke ha samma betydelse. Det ar till tva olika
kategorier af medborgare, som ordnar och medaljer utdelas. Rikt
folk, eller sidana som ha socialt anseende, fa ordnar, fattigt folk
medaljer. Herrarne fi icke déraf dra den slutsatsen att det ar
afundsjukan, som dikterat min motion. Men det ar ju s, att
medaljerna utdelas for négon viss, bestimd fortjanst eller hand-
ling, shsom t. ex. 30, 35 érs trogen tjénst eller for en riddnings-
bragd eller dylikt. Kunde man peka pi en viss fortjanstfull
handling, for hvilken en person fitt en orden, dia kunde denna
i viss mén riknas lika med en medalj. Men sidana fall fore-
komma nog icke si ofta.

Jag skall till sist be att {4 anfora ett par fall, diar ordnarna
verkligen bli till skada, och det &r, nér det giller tjinstemin.
Jag har andragit ett par sidana exempel i min motion, och jag
har inte hort, att min uppfattning hirvidlag har jafvats. Nu ar
det ju si, att tjinsteminnen fa ordnar 1 tur och ordning, goda
och daliga tjinstemén lika, Men ar det s, att nagon icke far
en orden, si kan det af allminheten uppiattas, som om han af



Onsdagen den 3 maj, e. m. 59 Nr 37.

sina ofverordnade blifvit prickad. Jag vill icke, att det bredvid Ang. ordens-
forfattningen skall finnas ett institut, dir tjinsteminnen kunna "ds;"d"fd“ﬁ
prickas infér allmiénhetens 6gon. s aff:t f“
Jag vill inte bestimdt pastd, men jag har anledning att tro, (Forts.
att om en militir atbSjer en orden, si #r hans befordran stangd.
Jag har fitt den upplysningen frin visst hill och har anledning
tro den vara riktig. Ar det nu s&, synes mig ytterligare skil
tala for ett undanrojande af denna stotesten.
Om ordnarna skulle medféra nigon praktisk nytta, s& kunde
de ju anviindas sisom nigot slags ersittning for lidna forluster.
En militar t. ex., som blifvit forbigingen vid befordran, kunde
ju f& en ordensdekoration att biras pa brostet i stillet for det
okade antal grannare band pa uniformen, som den befordrade
fick. Di skulle det vara ndgon praktisk nytta med ordnarna.
Det sista kan ju synas vara ett nigot lojligt forslag, men jag
tycker inte det ir mera 15jligt, in som det nu gar till. Skola vi
1 fortsittningen behalla ordensviisendet, ber jag att till dem det
vederbor for allvarligt begrundande f& framstilla detta forslag.
Jag vill icke lingre uppehédlla kammaren, utan ber till sist
att fa yrka bifall till reservationen.

Efter hirmed slutad ofverliggning framstillde herr talman-
men propositioner forst pa bifall till utskottets hemstillan samt
vidare pa afslag ddrd och bifall i stillet till den af herr Hag-
berg m. fl. afgifna, vid utlatandet fogade reservationen; och fann
herr talmannen den forra propositionen vara med ofvervigande
ja godkdnd. Votering begirdes emellertid, till f6ljd hvaraf nu
uppsattes, justerades och anslogs denna omrostningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller forsta tillfalliga utskot-
tets hemstillan i utskottets forevarande utlitande nr 10, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med afslag & utskottets berorda
hemstéllan, bifallit den af herr Hagberg m. fl. afgifna, vid ut-
latandet fogade reservationen.

Voteringen utvisade 82 ja, men 85 nej, hvadan kammaren
med afslag & utskottets hemstiillan bifallit den af herr Hagberg
m. il. afgifna, vid utlatandet fogade reservationen.

Jamlikt 63 § riksdagsordningen skulle detta beslut genom
utdrag af protokollet delgifvas Forsta kammaren.
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§ 3.

Ordet limnades hirefter pid begéran till

. Herr Martin, som yttrade: Herr talman, mina herrar!
Ar 1908 anholl Riksdagen 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t, »att
Kungl. Maj:t ticktes 1ata utreda, huruvida och under hvilka vill-
kor undantag mi kunna goéras frin den i 24 § riksdagsord-
ningen gifna bestimmelsen, att rostritt ej ma utdfvas af annan
valberittigad #n den, som vid valtillfille personligen instiller
sig, samt for Riksdagen framligga de forslag, hvartill denna ut-
redning kan gifva anledning».

De tusentals rostberittigade medborgare 1 vért land, som
pa grund at sitt yrke aro berdfvade den frimsta medborgerliga
rittigheten — ritten att deltaga i val af representanter till Riks-
dagen — hilsade denna Riksdagens skrifvelse med storsta till-
fredsstillelse. Allméint hoppades man ock, att utredningen af
denna viktiga friga icke matte uppskjutas till en oviss framtid,
utan att forslag skyndsamt maojligt skulle foreliggas Riksdagen.
Icke utan skil hade man darfor vintat sig, att forslag 1 frigan
skulle ha forelagts frets riksdag, eniir ett uppskjutande till ett
annat &r #r liktydigt med minst sex &rs ytterligare uppskof.

D& emellertid denna riksdag, den sista 1 perioden, lider
mot sitt slut, utan att nigot afhorts frin regeringen 1 denna
friga, har en viss oro och besvikenhet fran dem, som oforskylld
aro forhindrade att utofva sina medborgerliga rittigheter, for-
nummits.

Att en skyndsam andring 1 det nuvarande forhillandet fram-
star sisom ett verkligt behof for stora folklager i virt land,
framgér till fullo bland annat af den skrifvelse, som af Sveriges
fartygsbefilsforening inlimnats till Kungl. Maj:t, och hvilken jag
har tilliter mig upplisa:

»>Da vid 1908 ars riksdag forslaget om sidan &ndring 1 §
24 riksdagsordningen, att ritt kunde beredas valmin att i vissa
fall deltaga i riksdagsmannaval utan att personligen vara nér-
varande vid valforrittningen, efter att sedan 1902 hatva stétt
pa dagordningen, omsider foranledde en Riksdagens skrifvelse
till Eders Kungl. Maj:t med anhillan om utredning, huruvida
och under hvilka villkor undantag mé kunna géras fran bestdm-
melsen i nimnda paragraf om personlig instillelse sisom forut-
sittning for utofvande af rostritt, halsades detta Riksdagens be-
slut sarskildt af sjofartsniringens utofvare med liflig tillfreds-
stillelse. Mera &n for nigon annan samhillsklass hade det for
dem kints tungt och obilligt, att just plikttrohet och punktlig-
het i utofvande af deras lefnadskall skulle utestinga dem frén
utsfvandet af en bland de viktigaste medborgerliga rittigheter,
som det konstitutionella samhillsskicket medfér. Inom &nnu
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vidstracktare kretsar verkar denna restriktion himmande efter
den allménna rostrittens inforande. I Norge har sedan flera
ar ritt att genom fullmakt deltaga i val till stortinget varit
lagstadgad, och for ndrvarande pagir inom Danmark en liflig
agitation for erniende af samma forméin, hvilken rorelse senast
fatt uttryck i en i pressen inford vidjan till allménheten, under-
tecknad af icke mindre &n sju foreningar, representerande sjo-
mansyrket, alla med afsevirdt antal medlemmar.

1908 ars riksdagsskrifvelse i saken viickte inom intresserade
kretsar lifliga forhoppningar att frigan snart skulle vinna sin
l6sning, om icke vid nista riksdag si Atminstone vid den darpa
foljande. Att proposition i #mnet ej heller vid denna riksdag
kunnat aflatas, har vid sidant férhallande foranledt nagon oro,
ehuru man visserligen icke underskattat den sarskildt tunga
arbetsborda, som i ett flertal synnerligen viktiga och bridskande
drenden palagts respektive statsdepartement. Di emellertid nu
endast en riksdag &terstdr af valperioden, och ett ytterligare
drojsmal med frigans framliggande vore liktydigt med ett fler-
arigt uppskof med dess slutliga losning, har Sveriges fartygsbe-
falsforening, som foretrider inemot ett tusental svenskt fartygs-
befdl, hirmed i underdinighet velat anhilla att f& fista Eders
Kungl. Maj:ts uppmirksamhet pa det mycket stora intresse,
hvarmed fragan inom sjomannakretsar omfattats, och uttala en
liflig forhoppning, att intet hinder matte mota for framifiggande
till 1911 &rs riksdag af utredning och nadig proposition i saken.»

I anslutning till hvad jag salunda anfort, anhaller jag, herr
talman, att med kammarens bendigna bistand till herr stats-
ridet och chefen for justitiedepartementet fi framstilla foljande
sporsmal:

Har regeringen #gnat nigon uppmirksamhet och nigot in-
tresse at sporsmilet om beredande af mojlighet att utofva poli-
tisk rostritt at vissa grupper af medborgare, hvilka af sin verk-
samhet aro hindrade att personligen aflimna sin rostsedel?

Om si dr, hvad 4 anledningen till att proposition i denna
angeligna sak ej kunnat framliggas innan periodens utging?

Ha négra sirskilda svarigheter for frigans losning framtradt
och 1 sidant fall hvilka?

Herr Martins ifrigavarande anhallan bordlades.

§ 4.

Till bordlaggning anmaldes:

konstitutionsutskottets utlitanden:

nr 21, 1 anledning af vickta motioner om inférande sf
proportionellt valsitt vid val af utskott, nimnder och styrelser
m. m. mom landsting och stadsfullmiktige; och
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nr 22, i anledning af vickta motioner angiende indrade
bestaimmelser rorande Riksdagens tillfilliga utskott;

statsutskottets utldtanden:

nr 5, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens
femte hufvudtitel, innefattande anslagen till sjoforsvarsdeparte-
mentet;

nr 53, i anledning af vickt motion om éndrade grunder i
vissa fall for sjpafloning m. fl. formaner, tillkommande perso-
nalen vid flottan under sjokommendering;

nr 54, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition 1 friga om
beviljande af anslag till byggnadsarbeten m. m. for flottans
station i Stockholm samt en 1 &mnet vickt motion;

nr 55, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende ny
afloningsstat for marinlakarekiren;

nr 56, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar rorande sex sirskilda ordinarie anslag un-
der riksstaten fjirde hufvudtitel;

nr 57, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under fjarde hufvudtiteln gjorda framstillning angéende kasern-
byggnader for armén; och

nr 58, i anledning af Kungl. Maj:its proposition angiende
aflonings- och pensionsforhallandena for lirarpersonalen vid kom-
munala mellanskolor;

lagutskottets utlatanden:

nr 38, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angiende beredningen af det skandinaviska lagstiftnings-
arbetet;

nr 89, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition nr 98
med forslag till lag om é&ndrad lydelse af vissa paragrafer 1
varnpliktslagen den 14 juni 1901, dels ock 1 samband dirmed
stdende motioner;

nr 40, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angiende revision af gillande lag om forsiakringsrorelse;

nr 42, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om skydd for vissa internationella sjukvardsbeteckningar;

nr 43, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till Jag om inskrinknmng i inmutningsrétten;

nr 44, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag
till lag om jirnvagsaktiebolag och till lag om vissa aktiebolag,
som drifva lanerorelse; och
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nr 45, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition med ferslag
till lag om &ndrad lydelse af 6, 28 och 24 §§ i lagen den 13
Juli 1887 angdende handelsregister, firma och prokura;

jordbruksutskottets utlitande, nr 1, angiende regleringen af
utgifterna under riksstatens nionde hufvudtitel, innefattande an-
slagen till jordbruksdepartementet;

Andra kammarens andra tillfilliga utskotts utlitande, nr 8,
med anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut om ifragasatt
skrifvelse till Kungl. Maj:it angdende sirskild stimpling & im-
porterade &gg;

Andra kammarens tredje tillfilliga utskotts utlitande, nr 8,
med anledning af herrar Kronlunds m. fl. motion nr 276 angi-
ende indragning af tjanster utaf hogre grad vid statens jarn-
vagar m. m.; samt

Andra kammarens femte tillfalliga utskotts utlatanden:

or 10, 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angéiende en nirmare sammanslutning mellan de skandi-
naviska folken; och

nr 11,1 anledning af Forsta kammarens beslut om skrifvelse
till Kungl. Maj:t med hemstillan, att i den nya landshofdings-
instruktion, som kan forvintas blifva utfirdad, infora mera nor-
merande bestimmelser om fridlysningsforfarande m. m.

§ 5.
Justerades protokollsutdrag.

§ 6.
Ledighet frin riksdagsgoromaélen beviljades:

herr Jansson i Djursitra under 4 dagar fr. o. m. den 5 maj,
>  Andersson 1 Braborg » den 4 maj och
>  Norlén » > 4 »

Haruppa atskildes kammarens ledamoter kl. 11,32 e. m.

In fidem
Per Cronvall.

Nr 37.



