RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1910. Andra Kammaren. Nr 28.

Onsdagen den 6 april.
Kl 11 £ m.

5 1.

Justerades protokollet for den 31 nistlidna mars.

§ 2.

Herr statsridet grefve Hamilton aflimnade Kungl. Maj:ts pro-
positioner:

angiende férsiljning af till férra linsmansbostéillet Eker nr 8 i
Orebro lin hérande andel i ett soldattorp;

angiende uppldtande af tva till forra linsmansbostillet Bossgard
nr 3 i Ostergdtlands lin hérande ligenheter;

angdende forsdljning af vissa omrdden frdn kungsgirden Réfs-
nds nr 1 i Sodermanlands lin;

angdende forsiljning till Mjolby kommun af ett till forra ser-
geantsbostillet Hulje nr 5 Sodergirden i Ostergotlands lin horande
omrade;

angéende férsdljning af en tomt, horande till ett invid Jérns
jérnvagsstation beldget omrdde af kronoparken Véstra Jérnsmarken
i Visterbottens ldn;

med forslag till forordning angaende uppgifter om befolkningens
yrken for folkrikningen den 31 december 1910; )

angdende uppforande af ny bostad &t landshéfdingen i Vister-
norrlands ldn m. m.;

angéende pension &t tillforordnade notarien hos riksforsikrings-
anstalten C. Backman;

angdende upplatelse till riksbanken af den s. k. landshéfdingens
tridgdrd i Kristianstad;

angdende upplitelse till Sofiahemmet af visst omrdde 4 kungl.
Djurgérden;

Andra Kammarens Prot. 1910, Nr 28. 1



Nr 28. 2 Onsdagen den 6 April.

angdende anordnande af elektrisk belysning och virmeledning
inom vissa delar af Vadstena hospital;

angiende #ndrade grunder for barnmorskornas pensionsanstalt;

angdende uppférande af en elektrisk kraftstation vid Porjusfal-
len i Stora Lule dlf m. m.; och

angdende vpension till vissa formin och arbetare vid statens
jérnvagar.

Samtliga dessa propositioner blefvo pi begiran bordlagda.

§ 3.
Herr talmannen tillkdnnagaf, att herr Hellstrom denna dag éter
intagit sin plats i kammaren.
§ 4.
Féredrogos, men bordlades dnyo Andra kammarens andra till-
filliga utekotts utlitanden, nr 23—25.
§ 5.
Hiérefter foredrogos hvart foér sig bankoutskottets utlitanden:

nr 13, i anledning af vidckt motion betriffande anordnande af
en hypoteksinréttning for kommunikationsféretag; och

nr 14, angiende pension &t verkstillande styrelseledamoten vid
riksbankens afdelningskontor i Ostersund O. Larsson.

Kammaren bifoll hvad utskottet 1 dessa utlitanden hemstillt.

§ 6.
iyibive of 15 IS Re f(')'relé'g vidare lagutskottets utlatande nr 35, i
’Zaydel;ezafhlzi anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af 15 kap. 22 och 24
'p. oc,
§§ strafflagen §§ Stl‘afﬂagen m. m.

- Uti en inom Andra kammaren vickt, till lagutskottet hiinvisad

motion, nr 146, hade herr Branting jimte 33 af kammarens leda-
moter, férutom annan framstdllning, hvarom nu icke vore fraga,
hemstillt, att Riksdagen ville

l:0) foér sin del besluta att &terstilla 15 kap. 22 och 24 §§
strafflagen till den lydelse, dessa §§ hade fore 1899 ars lagindring;

2:0) foér sin del besluta att aterstilla 10 kap. 14 § strafflagen
till det innehill, denna § hade fore 1906 &rs lagiindring; och
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3:0) for sin del besluta, att straffskalan fér majestitsférbrytelse Ang. dndrad
genom smidligt yttrande i tal eller skrift (strafflagen 9 kap. 5 §) kl‘-;’dd;; ‘:cfh1224
matte likstillas med ofriga straffskalor fér kvalificerad smidelse, s §§p ' strafflagen
att straffarbete bortfélle och botesstraff métte kunna adomas. m. m.

(Forts.)

Utskottet hemstillde,

1:0) att ifrdgavarande under 1:0) gjorda yrkande icke métte till
nagon Riksdagens atgird foranleda;

2:0) att forutnimnda under 2:0) gjorda yrkande icke maitte till
nagon Riksdagens atgird foranleda; samt

3:0) att ofvan berorda under 3:0) gjorda yrkande icke matte till
nigon Riksdagens atgird foranleda.

Vid utldtandet funnos emellertid fogade reservationer:
betriffande utskottets hemstidllan under 1:0):
af herr Widén; samt

af herrar Pettersson i Sodertdlje, Janssom i Edsbicken och
Ltndguist, hvilka hemstillt, att Riksdagen matte for sin del besluta,
att 22 och 24 §§ i 15 kap. strafflagen skulle erhilla samma lydelse,

som de hade fore deras genom lagen den 10 juli 1899 antagna
nya lydelse;

betriffande utskottets hemstillan under 2:0):

af herr Lindhagen, hvilken hemstillt, att Riksdagen matte for
sin del besluta, att den i 14 § af 10 kap. strafflagen genom lagen
den 16 juni 1906 inforda bestimmelse, att i vissa fall straffarbete
intill fyra ar ma ingd i straffskalan, skulle ur lagen utgé; och

betriffande utskottets hemstdllan under 3:0):

af herr Lindhagen, som hemstillt, att Riksdagen métte for sin
del besluta, att den i 5 § af 9 kap. strafflagen f6r majestitsforbry-
telse genom smidligt yttrande i tal eller skrift faststillda straffskala
af »straffarbete i hogst fyra ar eller fingelse» skulle utbytas mot
den for enahanda férbrytelse mot Riksstyrelse och Rikets Stinder

stadgade straffskala af »fingelse eller béter frén och med femtio
till och med ettusen riksdalers.

Sedan utskottets hemstillan i punkten 1 blifvit uppldst, limna-
des pd begiran ordet till:

Herr Lindgvist, som yttrade: Herr taiman! D3 jag deltagit
i behandlingen af detta drende i lagutskottet och dérvid tillsammans
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Ang. dndrad med ett par af denna kammares ledaméter till utskottets utlatande

lydelse af 15
kap. 223 och 24

§§ strafflagen

m. m.

(Forts.)

fogat en reservation, ber jag att fi framhalla nigra synpunkter for
att darjimte yrka bifall till var reservation.

Redan vid denna Akarpslags genomférande ar 1899 radde det
ju ganska stor oklarhet om den verkliga innebérden af den forind-
ring, som dd skulle genomféras. Det gillde ju att inféra en ny
rittsprincip, dér forsok till brott skulle straffas p4 samma sitt som
fullbordadt brott. Afven hos vara storre auktoriteter pa det juridiska
omridet riddde det ju fullstindig tvekan om, huruvida en siadan for-
dndring i var strafflag kunde vara tillradlig. Till och med lag-
utskottets nuvarande ordférande, som vil icke ens vid den tidpunkten
kunde befaras vara anstucken af socialism, uttryckte vid lagforslagets
behandling &r 1899, att det icke kunde anses nédvindigt eller limp-
ligt att inféra en sidan forindring uti strafflagen. Det har under
den tid, som férflutit sedan dess, frin adklagaremaktens sida fram-
hallits, att det foreligger ganska stora vanskligheter vid tillimpandet
af denna lagbestimmelse. Jag lade miirke sirskildt till, att en af
aklagaremaktens representanter, den, som i vart land kanske verk-
stillt de flesta hiktningarna, uttryckte sig ganska bestimdt i den
riktningen och formenade, att denna laghestimmelse ingalunda kunde
anses vara vil skrifven eller vil afvigd, och att den var ganska
svir for Adklagaremakten att handtera och tillimpa. Men samtidigt
kunde man ju mirka hos samma person, att det for aklagaremakten
kunde vid ménga tillfillen vara ganska bekvimt att hafva ett stad-
gande, som gor det méjligt for densamma att forklara personer hik-
tade och halla dem kvar i fingelse under en rannsakning. Denna
strafflagbestimmelse har ju en si vidstrickt marginal, att aklagarne
i detta afseende oftast std pi ganska sikra fotter.

Betriffande det juridiska innehallet i denna lagbestimmelse, har
dels redan vid genomférandet af densamma och dels vid tvenne
andra tillfillen, ndmligen 1904 och 1908, di forslag var vickt om
aterforande till det forutvarande skicket af samma bestdmmelse, denna
friga blifvit si klart och tydligt belyst, att jag tror icke det kan
vara nddvindigt, dtminstone icke fér mig, att linge uppehilla mig
vid den saken. Emellertid ber jag for min del pi det bestimdaste
t4 fastsld och konstatera, att denna lagbestimmelse utgér, om na-
gon, en klasslag af forsta ordmingen. Det torde icke heller vara
nigon, hvilken politisk uppfattning han #n har, som vagar bestrida
det péstdendet. Det finns nog intet stadgande i var strafflag och
kanske icke nigot annat lagstadgande heller, som verkar s4 fullstin-
digt ensidigt som denna strafflagsbestimmelse; den triffar uteslutande
och allenast den arbetande klassen, och den triffar sedermera en-
dast en del af denna klass, en sirskildt utpekad sidan eller en viss
partigrupp bland den kroppsarbetande klassen. Det kan silunda
séigas, som jag framhallit, att det 4r en verklig klasslag af forsta
ordningen, och ndr man vigar gora det pastiendet och kinner med
sig, att det icke kan bestridas, di forefaller det ju, som om det
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skulle vara af behofvet pdkalladt att soka Astadkomma en forind- Ang. dndrad

ring i densamma. lydel;: “fh1254
Emellertid tror jag mig vaga pd det experimentet att yttra nagra §§ st; a_;‘?lagen

ord, hvarféor man genomfért denna lag och hvarfér man fortfarande

formenar sig hafva fog att hilla pd densamma. Man siiger ju, att (Forts)

det #r nodvindigt att hafva ett sidant stadgande for att trygga och

sidkerstilla de s. k. arbetsvilliga. Ja, mina herrar, jag vill redan

fran borjan beteckna den stindpunkten sasom ett hycklande medlidande

infér vissa grupper af arbetare. Det har ju blifvit god ton hir i

landet, att medborgarne skola stélla sig pd den stindpunkten att

forst och frimst héfda uppfattningen om ritten till arbete; man

skall, utgdende fran den grundsatsen, striingt strifva efter att skydda

alla dem, som af en eller annan anledning skulle kunna péaverkas

att icke fullfolja eller utféra under vissa tider sitt arbete. Det &r

sdlunda skyddet for strejkbrytare, det ar skyddet for den klassen af

kroppsarbetare man hir vill dstadkomma och stringt vidhalla, si att

icke dessa medborgares riittigheter skola si att séiga i nagot afseende

kunna kringskiras af de andra grupperna af arbetare, nédmligen af

de organiserade. Det dér later ju mycket vackert och kanske full-

stindigt riktigt, och jag skulle #fven for min del icke hafva det

allra ringaste att erinra mot den satsen, som, enligt hvad jag nu

angifvit, vissa grupper af medborgare hir i1 landet forfikta, om

exempelvis samma medlidande vore till finnandes och gjorde sig

gillande rérande den kroppsarbetande klassen i allménhet. Men si

ir ingalunda forhallandet. Om nu t. ex. arbetsgifvarne etablera en

storre lockout, och att det icke #r sd sillan det sker, veta ju her-

rarne lika vil som jag — vi skola hoppas, att vi kunna undgi na-
got dylikt i &r, men vi hafva ju haft sidana lockouter under en
foljd af ar forut — och kasta ut tio-, tjugo-, ja trettiotusen arbetare

och bestimdt afstiinga dem frin arbete och méjlighet till existens
samt didrvid utsitta dessa arbetare, deras hustrur och barn, for svilt
och umbiranden, si har jag icke funnit, att frin samma grupper,
som si striingt kriifva ritten till arbete och skydd fér de arbetare, som
kallas strejkbrytare, nigot medlidande finnes med dessa andra pid
detta sitt frin arbete utestingda och till syssloloshet hinvisade
arbetare.

Det har ju méanga ginger och vid méanga tillfillen hidr i kam-
maren skisserats gingen af dessa strider, som tid efter annan uppst4,
och den kamp, som péagir mellan arbete och kapital, och jag skall
darfor nu i dag icke vidare inlita mig pi den saken. Jag ber en-
dast att fi siga, att herrarne ma vara oOfvertygade om, att de pa
detta sitt utkastade arbetarne skola kiinna det tusenfaldt bittert, att
térst silunda af sina arbetsgifvare bertfvas mojlighet till utkomst
under en viss 1id och samtidigt finna, att arbetsgifvarne i lagen och
i de maktigande ha ett siilkert skydd for de arbetare, som de sitta
in i de utkastades stille for att berdfva dessa senare deras brod och
uppehiille.  Vilja herrarne utvidga den synpunkt, som ni nu anldgga



Nr 28.

Ang. dndrad
lydelse af 15
kap. 22 och 24
§§ straflagen

m. m,

(Forts.)
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péd denna sak, och utstriicka detta skydd for de arbetsvilliga till att
omfatta alla, da tror jag, att #fven vi skulle kunna félja med, men
sd ldnge man gor detta undantag och siiger, att endast den grupp
af arbetare, som vid konflikttillfdllen upptrider som strejkbrytare, &r
vird ett siirskildt lagskydd for sina intressen och for méjligheten att
fa arbete, sd #r det gifvet, att en siddan lagbestimmelse icke kan
blifva annat #n en den mest férhatliga klasslagsbestimmelse, som
man girna kan scka i lagen.

Hér ha i riksdagen tid efter annan forelegat yrkanden, att man
borde i nagot afseende skydda vanliga arbetslésa, d. v. s. sidana ar-
betare, som blifva utan sysselsittning pa grund af att den industri,
inom hvilken de arbeta, under vissa tider af &ret icke har bruk for
alla armar, men icke heller vid de tillfillen, di den frigan hir
diskuterats, har man funnit den kiinsla af omtanke for arbetarne,
som vore Onskvird och som framfér allt framtrider, di det giller
att bibehalla den s. k. Akarpslagen. Ar icke detta, mina herrar, ett
rent partitagande, dr det icke att lagstifta pa ett alldeles oegentligt
och oriktigt sitt? Ar det icke absurdt att bibehalla i var strafflag
ett stadgande, som, enligt hvad jag kunnat finna, ifran alla hall be-
tecknas sisom oriktigt och ojimnt afviigdt?

Det #r mirkligt, att lagutskottet vid denna frigas behandling
nu i &r knappast gittat att kosta pa den ett enda nytt ord i sitt
utlitande. Lagutskottet ligger endast fram foér kammarens ledaméter
utlitandet fran 1908 uti detta dmne och siger blott, att utskottet
ej funnit anledning att frAngd hvad 1908 ars lagutskott anfért i sitt
nyssnimnda utlitande. Det dr ju godt, om man sisom det striingt
hogersinnade lagutskottet kan géra sig alldeles blind for hvad som
skedde under forlidet &r, de stora stridernas &r hdr i landet, och
helt enkelt siiga, att ingenting nytt intriffat, utan att saken ligger
likadan nu som férut. Man anser sig fortfarande kunna anligga en
stark hogersynpunkt och en arbetsfientlig uppfattning pi denna sak
och endast siiga ifrin, att det skall vara, som det varit, trots alla
de oegentligheter, som man likvil nédgas erkinna ligga i det nu
ifrigavarande lagstadgandet.

Om man emellertid gér till den motion, som blifvit afgifven af
den socialdemokratiska gruppen och som féranledt att detta drende
nu i dag foreligger till behandling hir i kammaren, skall man dock
finna, att dér andragits en hel del skil fér den i motionen gjorda
hemstillan och att dér anforts en hel mingd exempel p4, att, oaf-
sedt lagutskottets pastdende, dock sddant verkligen intriffat, som
kunde gora det behéfligt att nu vidtaga en #ndring i det stadgande,
hvarom hér ér friga. Under forra hostens stora strid mirkte man
tydligt, hurusom aklagarmakten gick pi med fortviflad fart, nér det
gillde anhdllande och hiktning for brott mot denna Akarpslag. Man
var di sannerligen icke s nogriknad i det hinseendet, och i minga
eller dtminstone en del af dessa fall har det ju visat sig, att &klagar-
makten varit ute i ogjordt vider och varit alldeles for nitisk, di
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det gillt att arbeta i Akarpslagens anda. Vi ha ju redan fatt ett Ang. éndrad
hogsta domstolens utslag pi, att ett obehorigt och oberittigadt in- klydd;; “{hgi
gripande i detta fall verkligen forekommit hir ilandet. Under alla §?§p ) ,tm}lagm
forhallanden kvarstar likvil, att si stora massor af arbetare forra  m. m.
dret anhéllos och hiktades just pi grund af Akarpslagens befintlig-  (Forts.)
het, att man vil kan siga ut, att vi 1opa en ofantlig stor risk med
afseende & den personliga friheten, om vi skola lata en bestimmelse
af den art som den nu ifrigavarande kvarsti i strafflagen. I den
nyssnimnda motionen ha anforts icke mindre #n tolf olika rittsfall,
hvilka hvart for sig dro hogst karakteristiska. Jag har pi grund af
en hel del andra goromil under de senaste dagarna icke haft till-
fille att skaffa andra och nya sidana bevis for tillimpning af denna
Akarpslag, men jag ber herrarne vara 6fvertygade om, att det finnes
mycket material i den vigen, som hir skulle kunna framliggas; en
otrolig mingd fall utéfver de hir anforda skulle kunna upprullas.
Men redan af hvad som i motionen andragits framgar, att vi 1opa
en sidan risk, som den jag nyss pipekade, och att det silunda ir
fullt befogadt att nu vidtaga den lagiindring, som #r nodvindig icke
allenast for att sikerstilla den grupp af arbetare, som ifrin visst
hall under vissa tider betecknas sisom strejkbrytare, utan #fven for
att sikerstilla den personliga friheten pa sadant sitt, att den i det
stora hela kan anses vara tryggad.

Vid de foregiende tillfillen, d& yrkande om en #ndring i nu
ifrigavarande strafflagsbestimmelse hir varit fore, ha si ofantligt
méinga skil dirfoér anforts, att man nu icke har s siirdeles manga
argument att tilligga utdfver hvad som redan blifvit i den vigen
andraget. Jag skall diirfér icke rorande denna sak uppeballa tiden
lingre.

Jag ber blott att till Andra kammarens ledaméter i rikta den
mest lifliga viidjan, att man icke matte bortse fran de synpunkter,
som vid alla dessa tillfillen framforts for en forindring i detta lag-
stadgande, och att man ej alldeles obefogadt matte fasthilla ett lag-
stadgande endast dirfor, att detta lagstadgande en ging upphdjts till
lag hir i landet, och man dérfor anser sig icke kunna forindra det.
Jag vagar hoppas, att man i dag ville taga sidan hinsyn till det
berittigade kraf pi en férindring af denna strafflagsbestimmelse, som
nu ir rest, att kammaren nu komme att ge sitt bifall till den af herr
Pettersson i Sodertilje och mig samt &nnu en kammarledamot vid
utskottets utlitande fogade reservationen.

Vidare anforde:

Herr Thyrén: Herr talman, mina herrar! D4 jag finner mig
scke kunna instimma i férevarande motion, sammanhinger detta med
foljande fraga: Hvilken stindpunkt méste rimligen en kommande
strafflag intaga till frigan, huruvida forsok till brottslig handling
skall vara straffbart eller icke?
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lydelse af 15
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Jag forutskickar d4 den anmirkningen — som jag kanske kan
viga kalla ett axiom — att direst det visar sig, att denna nya straff-
lag kommer att med straff beligga en sidan handling, som det nu
dr friga om, och denna handling nu redan dr belagd med straff,
det vore synnerligen oklokt, att emellan den nuvarande tiden och
den tillkommande tiden skjuta in en liten period, di handlingen
ginge straffri; att ha den straffbar i dag, strafffri i morgon och
ater straffbar i Ofvermorgon, det &r, vigar jag siga, ur alla partiers
synpunkt absolut oklokt.

Efter att hafva forutskickat denna anmirkning kommer jag alltsd
nu till den friga, som for mig ar den afgérande: Bor i en blifvande
strafflag denna handling komma att bli straffbar eller bér den bli
straffri? Jag ber d4, att, fér den hiindelse det icke skulle vara be-
kant fér kammarens alla ledaméter, f4 upplysa om, att vir nu gil-
lande strafflag &r mig veterligen den enda existerande strafflag, om
hvilken man kan siiga, att den i princip ej straffar forsoket. Huru
kan detta forklaras? Jo, det sammanhinger med nigonting hos oss,
som i Aatskilliga afseenden kanske #r en fortjinst, ndmligen att vi
dro si utprigladt forngermanska. Vi se i denna sak pi samma siitt
som vara gamla forfider. I var strafflag kommer det vid bestiim-
mande af frigan, huruvida en person skall straffas eller icke, icke
an pd den brottsliga viljan, hvad brottslingen velat ns, utan dérpé:
Har han lyckats att vinna sitt mal eller icke? Har han misslyc-
kats, bry vi oss ej om det; di &r det ingenting att himnas eller
att vedergilla, di slippa vi honom, men har han lyckats, s4 ir det
nigonting att hémnas, och di straffa vi honom. — Jag behofver
icke utveckla for herrarna, hvad vi i vira dagar frin s& méanga hall
och kanske mest frin s. k. radikalt hall hért pa god grund inplantas,
nédmligen att det ej lingre duger, att lagstiftaren uppsétligen bygger
straffet pd hdmnd; han méste ovillkorligen reformera sin uppfattning
sd, att det &r vzljan, man vill komma &it, och icke resultatet. Si-
lunda kan det aldrig tdnkas, efter min mening, att i en kommande
strafflag den ficktjuf, som stoppat sin hand i en ficka for att stjila,
men héndelsevis kommer i en tom ficka, gir fri, under det att den,
som finner nigot i fickan, straffas; och det kan ej tankas, att en
person, som kommer och limnar fram ett falskt bref for att ddrmed
ge sig falsk identitet och begd nigot bedrigeri, bor bli straffri, om
han ej lyckas fi nigonting, men straffas, om han lyckas. Det kan
tydligen icke fi vara s, och jag ar ofvertygad om, att, nir den fra-
gan i sin tid foreligger till behandling i kammaren, icke en enda
rost kommer att dir hojas for bibehallande af denna forngermanska
stindpunkt att behandla straffet som en ren himnd.

Om detta &r klart, komma vi till nasta friga: Skulle man
méjligen kunna ténka sig, att pa ett eller annat vis eller under en
eller annan forevindning man gjorde undantag just for 15 kap.
22 § strafflagen, och sade: Ja, forsok till stold maste straffas, for-
80k till bedréigeri desslikes och forsok till allt méjligt p4 samma. siitt,
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blott ej forsok att »genom vild eller hot tvinga nigon att etc.»? Det
ir svart att begripa, hvad man i framtiden skulle kunna finna for
skil for en sidan miérkvirdig stindpunkt. Icke kan det vil vara
ett tillrickligt skdl — for att g in i motionfirernas tankegéng —
att man siger: »Men det ar si besvirligt f6r domaren, detta psykolo-
giska bedomande af den anklagades hot i sidana falll» Ja, hvad ér
icke besvirligt for en domare, niir det giller att skilja mellan straff-
bart och icke straffbart? Ar det littare for domaren, om en person
forssker framkalla en villfarelse hos nigon, att afgéra, om han dér-
for skall straffas for bedrigeriforsok eller icke? Savidt jag kan
bedéma den saken, #r det visst mycket svirt att afgora, om forsok
till hot foreligger; men det #r hvar bit s& svart och litet till att
afgora, huruvida det foreligger forsok att medelst villfarelse lura
penningar frin en person. Detta kan siledes ej vara négot skal.
Fér ofrigt ber jag att fi anmirka, att till den del man vill hélla
pa detta argument giller det lika mycket i friga om det fullbor-
dade brottet som i friga om férséket; och vi kunna ju icke slippa
ifran att straffa det fullbordade brottet. Det kommer t. ex. en per-
son till en arbetsvillig under en strejk och lidser upp ett protokolls-
utdrag, diri vir man forklaras for strejkbrytare eller nagot dylikt.
Foreligger da hot eller ej? Ja, det #r naturligtvis en mycket svir
sak att afgora, och det kan man icke hér svara ja eller nej till,
utan man far se till, hvad i nimnda protokoll innehélles o. s. v.
Ar det nu ldttare att afgora, huruvida det #r hot, ifall personen
i friga later tvinga sig till att strejka, &n om han <cke liter tvinga
sig? Det torde vara alldeles precis lika svirt.

For fullstindighetens skull och fér den hindelse, att de &rade
motiondrerna i denna punkt icke kiinna sig ofvertygade dnnu, ber
jag att fa taga ett litet utomstiende exempel, som dock tillhor
samma paragraf, och som jag tror skall éfvertyga dem. Om det
kommer en person hem till mig och siger: »Jag har reda pd, att
Ni har funnit pi det eller det knepet i Er ungdom, och jag formo-
dar, att Ni numera icke #r betjint med, att jag lagger fram det for
offentligheten. Var god betala mig tusen kronor, eller jag ghr till
den eller den tidningen och liter det gi vidarel> Jag betalar icke
de tusen kronorna utan siger: :Jag gir till polisen, detta kommer
att std Er dyrt. Alltsd misslyckas forsoket att medelst hot till
tvinga sig tusen kronor af mig. Jag ar fullkomligt ofvertygad om,
att motiondrerna icke ett Ggonblick fortinka mig, att jag vill ha
denne utpressare, denne »chanteur» straffad. I annat fall kan ju en
sddan person resonera som si: »antingen fir jag tusen kronor, och
da ar det bra, eller ocksd fir jag dem icke, men da riskerar jag ju
i alla fall ingenting.» Jag #r siiker pi, att motiondrerna anse, att
denne skall straffas, och si gir jag och formodligen alla andra. En
nidrmare granskning af fragan torde salunda gora det absolut oemot-
sigligt — jag tror att jag vdgar anvinda ett si starkt uttryck —
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forevarande fall ocksd méste in under strafflagen.

Vi komma nu tillbaka till det axiom, som jag bérjade med.
Om vi inom fyra, fem, sex ar eller hvad fér respittid vi manskligt
att doma kunna motse f4 en strafflag, hvari nu ndmnda handling
straffas, dr det da klokt att af ena eller andra skilet géra den un-
der en kort mellantid straffri; dr det icke mindre klokt #afven ur
arbetareorganisationernas egen synpunkt? Afven om jag ser saken
mera politiskt #n juridiskt: dr icke det riktiga att, forst som sist,
siiga rent ut till arbetarne: vi ha hir att géra med en absolut fel-
aktig lag — jag skall komma tillbaka till detta sedan — men
denna felaktighet kan zcke rittas pid det sdttet, att man gor ifraga-
varande handlingar straffria, utan irakt motsatt riktning genom att
generalisera straffet? Ar det icke mycket bittre att siga dem detta
pa forhand? Jag har Atminstone for min del alldeles obetingadt
det fortroendet till de svenska arbetarne — dfven om de naturligt-
vis icke komma att ge sig i forsta chocken, det fir man ej begira
— att de sd smdamingom skola finna detta réttvist och naturligt, un-
der det att det andra sittet (att inskjuta en kort straffri period foér
att direfter gi tillbaka till straffbarhet) endast ger dem vatten pa
sin kvarn, som ingenting bittre begiira &n att framstélla de parla-
mentariska arbetareledarne som forriadare och hycklare o. s. v. Det
gora de naturligtvis dgndd, men de fi mera skél eller atminstone
sken for sig, om man gir den i motionen foreslagna vigen. Det
gladde mig dirfor alldeles sirskildt att just nyss hora den foregi-
ende #rade talaren, om jag forstod honom ritt, ge nigot pi hand i
den delen. Jag fattade honom si, att han menade, att vore det

. friga om en dylik utvidgning, si skulle man kanske kunna fi ar-

betarne med pa saken. Ja, det vill jag sdga, att det dr just det,
man méiste ha dem med pa och ingenting annat.

Jag ndmnde nyss, att denna lag utan tvifvel kan fortjina pre-
dikatet felaktig, och jag vill for tydlighetens skull séga ifran, att
jag tar det ordet »felaktigs» i synnerligen uttrycklig betydelse. Det
ir till och med ritt svart att tinka sig, huru egentligen den ifraga-
varande lagen kan ha kommit till i den form, som den nu har;
och man kunde vara beni#gen att tro, att den vore ett hastverk.
De argument, hvarmed man stundom ser och hor den férsvaras, ma
vara goda argument, men i sd fall #ro de goda argument mot lagen
och icke for. Man argumenterar t. ex. si: »Ert tal om klasslag
ir meningslost, ty den Fklass af minniskor, som straffas, ir ingen
annan klass, 4n den som begdr brott»; eller man frigar: »>Hvarfor
skulle de arbetsvilliga vara figelfria; kan det vara sambhillet viir-
digt att limna dem wutan skydd?» Fullkomligt sanna reflexioner
bidda tvd; men hvad foljer af dessa? Jo, af satsen att den klass,
som straffas, ir blott den klass, som begir brott, f6ljer naturligtvis
denna enkla friga: »Hvarfor di icke uppflytta eller nedflytta, hvil-
ket man vill, i denna klass #fven de personer, som forscka att
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tvinga frdn strejk eller till lockout eller frén eller till hvad for nd. Ang. dndrad
gonting som helst? Hvarfor skall denna lag afse bara en del af klgdel;‘; ﬁ{h1254
dem, som fornuftigtvis std i alldeles samma situation (nimligen for- §§p " strafflagen

soka att medelst vald eller hot 6fva tvang)?» Denna friga torde = m. m.

ingalunda vara litt att tillfredsstillande besvara. (Forts.)
Likasd den andra frigan: Hvarfor skola just de arbetsvilliga
limnas fagelfria? — Nej, de skola visst icke limnas figelfria. Men

hvarfér skola alla andra, som icke dro dylika arbetsvilliga, limnas
fagelfria? Hvarfor skola icke de skyddas t. ex. mot forsok till ut-
pressning? Det #r lika omdjligt att finna négot tillfredsstdllande
gvar pa den fragan,

Lika litet kan jag for min del se, att man skulle komma till
maélet med féljande argument som man kanske mera frin teoretiskt
hill en eller annan ging taglt fram till forevar for »Akarpslagen,»
ett argument, som visserligen i och for sig dr riktigt, men helt och
héllet teoretiskt. Man har nidmligen sagt: »Straffet dr ju icke ni-
gon himnd. D4 vi i lagen insiitta detta straffhot mot strejkande
arbetare, s& gora vi det till deras eget bésta. Straffhotet #r ett
uppfostringsmedel af den art, att det afhaller arbetarne frin att gi
in pa den férbjudna linjen. Vi anvénda detta straffhot dirfor att
vi finna det béttre att stimma i bicken #n i 4n». Ja, teoretiskt
ar det ett mycket vackert resonemang, men huru tar det sig ut i
praktiken? Det #4r ingenting annat #n ett synnerligen klassiskt
exempel pd huru farligt det &r att f6lja dessa moderna teorier om
straffet till deras yttersta spets. Ty straffet ma4 ilagstiftningen huru
mycket som helst vara aqfsedt att utgora ett vilvilligt uppfostrings-
medel, det wuppfattas dock ohjilpligen ute i sambhillet, i det stora
hela, som hidmnd och vedergillning; och den wdlvilja, lagstiftaren
siger sig vilja visa gentemot dessa minniskor, som #ro i frestelse
att begd brott, genom att gora just dem och inga andra straffbara
pd denna punkt, denna vilvilja uppfattas i verkligheten sisom en
blodig irom, och icke nigot annat. Salunda, det skilet duger alls
icke.

Jag vill nu blott fo6r fullstindighetens skull till slut upptaga
ett litet skill, som ej 84 ofta forekommer men dock nigon ging dr
anfordt — for den hiindelse nigon skulle tinka pi det. Man har
iberopat utlandets exempel, och man har sagt: »I den och den
Gewerbe- Ordnung ete. star en sddan straffbestimmelse; och kan den
g for sig i det landet, hvarfor skulle den di vara si omdjlig i
vart land?» Jo, af ett mycket enkelt skil. Dessa frimmande lin-
der, ifven om de hafva speciella bestimmelser i sina Gewerbe-Ord-
nungen, hafva i sina strafflagar ett gemerellt forsoksstraff. De gora
saledes icke denna skillnad mellan strejkande och andra ménniskor,
de straffa alla mdojliga forsok till brott; och om de under sidana
forhallanden bryta ut och siitta in i sina (tewerbe-Ordnungen nigra
speciella fall, sa &r i princip icke nigot att diremot anmirka.

83 stdr det, enligt min mening, till med denna lag; och jag
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kan icke underlita att sfiga rent ut, att den i mina Ggon ar en ordit-
Jardig lag. Jag finner rittvisan krifva detta hirda ord. Den dr
orattfirdig, och hade Fouché wvarit hir skulle han hafva tillagt:
hvad virre &r, hogst oklok. Det &r hogst egendomligt, att nér man
stiftade denna lag, man icke ténkte pa, att precis samma resultat
skulle vunnits, ifall man frin bérjan hade skrifvit lagen pa vanligt
sitt, s hir: »Gor man forsok till brott, som nu sagdt &r, och blef
endast genom omstindigheter, som voro af girningsmannens vilja
oberoende, brottets fullbordan forhindrad, straffes med béter eller
fangelse.» Hade man gjort det, s4 hade man i realiteten vunnit
allt, som man kan vinna genom denna lag; och min tro &r, att in-
gen minniska skulle sagt ett ord om saken. D& emellertid si icke
skett, sd vill jag icke forstka att ndrmare ingd pd nagon forklaring
af huru det gatt till. Men finge jag gora en gissning, s& skulle det
ligga nirmast till hands att tro, att man letat i utlindska lagar, sa-
som man ofta gor och dfven bor gora vid lagstiftningen. Man har
di i nigon Gewerbe-Ordnung funnit en sidan speciell bestdmmelse;
och si har man 6fversatt den eller omarbetat den litet, och sedan satt
in den i var strafflag. Men dérvid har man, sdsom man ofta gori
sddana fall, glomt, att man stuckit in denna bestéimmelse i en helt
annan miljo &n den, man h#dmtat den ifrdn. Den kom frin ett
riittssystem, dir man forut hade allmént forsoksstraff, och stacks in
i ett rittssystem, diir sidant icke fanns, hvarigenom den i den nya
lag, hvari den kommit in, fitt ett helt annat virde och kommer
att verka orittfirdig och hogst oklok.

Alltsd, min mening dr, sammanfattad, den, att vill man anse
niodvindigt — dirom vill jag ej uttala mig i detta sammanhang —
att nagonting gores liksom i demonstrationsviig emot denna lag, som
forvisso gjort mera skada &n nytta, fastin skadan ligger pd ett an-
nat hall &n den nytta, som den ocksd har gjort, vill man, séger jag,
gora ndgot sddant, di mdaste man ovillkorligen afstd frin att upp-
hifva den; ty de handlingar, hvarom nu &r tal, mdste forblifva straff-
bara. Men man kan gora s, att man skrifver lagen, sdsom den
hade bort vara skrifven fran forsta stunden: »Goér man forsok till
brott etc.»; och nigon anledning att hilla pd straffarbete vid for-
soket finnes i mina 6gon s& mycket mindre, som jag tror, att det
mycket sillan intriffat, att man vid rent forsoksbrott enligt 15 kap.
22 § strafflagen, Atminstone i hogsta instansen, 4domt straffarbete.
T ett af de i motionen anforda exemplen har visserligen ddomts straff-
arbete; men dir hade tillkommit skadegérelse, hvilket redan enligt
19 kap. 20 § kan beldggas med straffarbete.

Jag menar alltsi, att man pi intet hill forlorar nigonting i
sak genom att gora den #ndring, som jag hir antydt; och skulle
det en annan ging blifva tal om en demonstration emot denna lag,
g4 bor den absolut komma fram i den nimnda formen: utstrickning
af forsoksstraffet, men med nedsittning under straffet for det fullbor-
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dade brottet, och detta gillande foér hela paragrafens omféng, utan Ang. dndrad
lydelse af 15

undantag hit eller dit. eSS

P4 dessa nu anforda skidl mdaste jag, herr talman, yrka, att mo- §§p ’ strafflagen
tionen icke métte till ndgon Riksdagens atgird foranleda. m. m.
(Forts.)

Herr Ristrom: Herr talman, mina herrar! Denna motion har
enligt min mening den tendensen, att svenska folket skulle hafva
¢ddana lagar, att brott skulle bestraffas si lindrigt som mdjligt; man
kan nistan ténka sig, att det knappt skulle bli nidgon bestraffning
alls. Men hvad skulle vil detta leda till? Det béra vi, mina her-
rar, litet hvar sjiliva kunna ténka 6fver och draga vara slutsatser
om; och jag vill icke uppehalla kammaren med att hér redogora
for, hvad som skulle bli f6ljden, dérest strafflagen blefve alltfor mild.
Men vi kunna tinka oss litet hvar, hvad det skulle leda till, ifall
straffet fér uppmaning till brott blefve alldeles for litet, sisom det
tycks vara meningen att hidr forsoka att genomdrifva.

For min del tror jag, att forra arets strid ej hade aflupit sd
fredligt som den verkligen gjorde, om vi icke hade haft just de la-
gar, som motiondrerna hir aberopa sisom for stringa att tillimpa.
Att dessa lagar skulle vara nédgra klasslagar vill jag ocksé bestrida.
Jag vill, liksom den féregiende drade talaren, pastd, att de ifriga-
varande lagarna dro till nytta for hela det svenska folket, och icke
minst for arbetarne. Man sdg af de strider, som sistlidne som-
mar #gde rum, huru arbetarne dock behéfde skyddas; och hade icke
denna s. k. Akarpslagen funnits, si tror jag, att striden skulle ur-
artat till konsekvenser, som vi kanske fdtt hisna ofver vid ett till-
fille som detta, d& Riksdagen &r samlad for att lagstifta i frégan.
Det #&r min mening.

Jag vet ocksa, att det dr en stor mingd af de svenska arbe-
tarne, niamligen de icke organiserade, som icke p& négra villkor vilja
blifva af med lagen. Sedan hafva vi dfven en massa jordbrukare
och smébonder, med ett ord sidana som syssla med jordbruksarbete.
De vilja hafva lagen kvar; de anse sig icke vara skyddade, nér det
uppstdr sddana strider, som under forra aret, med mindre dn att
de fi behilla lagen. Det kan ju hénda, att den behéfver dndras,
men innan nigon dndring #r foreslagen, s& anser jag, och det anse
de ocksd, att denna lag ej bor formildras eller borttagas, utan att
den #r af stort virde, dfven siddan som den nu dr affattad.

De ifrigavarande lagarna #ro ju stiftade af bide Konung och
Riksdag; och man far ju tdnka sig, att det har varit atskilliga stri-
der och funderingar, innan de tillkommit. Jag tror, att de &aro an-
tagna under mycket noggrant ofvervigande efter den tids forhal-
landen, som da funnos, och de stridigheter, som dd kunde mirkas.
Att gora dem tillimpliga pa precis de forhiallanden, som nu finnas,
var ju omdjligt for dem, som stiftade lagarna; men att férhallandena
icke blifvit biittre under den tid, som gitt, sedan lagarna tillkom-
mit, det hafva vi fatt ldra oss litet hvar. Jag menar siledes, att
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gima vilja pastd. Ty den ena lagen dr sedan 1899, och den andra
ar s& firsk som af 1906.

Sa hafva vi dessa tjugoen rittsfall, som motiondrerna framdraga
i sin motion, och hvilka ju #ro inte sa litet upprorande dfven i den
form, hvari de dir #ro framstillda. Jag tror icke, att det hade
varit bra, i fall det icke hade funnits en lag #fven for dessa mindre
brott. Nu #ro ju brotten, sidana som de hir #ro beskrifna, icke si
svara; men det #r min fullkomliga fvertygelse, att, hade icke lagen
funnits, s& hade brotten blifvit svirare och af djupare art, in hvad de nu
angifvits vara. Jag tror nimligen, att hade det funnits en lindrigare
lag, s& hade nog dessa oroliga element af ménniskor under de stri-
der, som radde i landet, forst gitt si langt som denna stréingare
lag medgaf och sedan tangerat griinsen for nistintill liggande lind-
rigare lag; och di hade naturligtvis #nnu djupare tag till brott
blifvit tagna. Men detta tror jag, att dfven motiondrerna icke vilja
vara med om. Vi hade annars efterdt kanske kunnat f4 hora af
dessa samma arbetare: »>Vi hafva visserligen gjort det och det; men
da det icke finnes nigon lag, som forhindrar oss, si tycka vi, att vi
haft fullkomlig rittighet att gora si och s&»; och for min del an-
ser jag, att de haft ritt, dtminstone delvis ritt, i detta resonemang.
Om nimligen den svenska lagen icke foreskrifver nigot ansvar for
det och det — jag menar ett lindrigt brott — si kan jag tangera
den nirmast liggande lagen ganska ndra; och jag begir di grofre
brott, eftersom jag vet, att straffet for dessa grofre brott ej blir vérre
in hvad Akarpslagen nu aligger for lindrigare brott.

Jag vet, att sista sommaren férekommo pa landsbygden ganska
starka hot, som icke alls blefvo bestraffade. Det gick s& till i den
trakt jag tillhér, att det ifrdn arbetarekommuner i andra arbetare-
samhillen skickades ut personer, som gingo/de arbetare hvilka ar-
betade, ganska nira in pa lifvet. S& t. ex. vet jag, hurusom jérn-
banebygget Morjirv—Lapptrisk en tid var hemsokt af sidana dar
personer, som forsokte dylikt hot. Vid denna banbyggnad var det
mest oorganiserade arbetare; och det &r att mirka, att dessa hade
sitt arbete hir och dir midt inne i vilda skogen i arbetslag pa 20
till 30 man. Dit kom en resande och sade: >Nu i#r det sd och si,
nu ar det storstrejk, nu maste ni sluta att arbeta.» Arbetarne
bérjade naturligtvis fundera och reflektera ofver hvad de horde;
men en af basarne, som, enligt hvad jag hort sigas, skall tillhora
den kraftigaste socialistiska organisationen, sade ifrdn rent ut: »Har
duger det icke att komma och kommendera oss frin arbetet. Vi
hafva pliktkinsla bade mot oss sjilfva och mot véra familjer och
vi méste se till, att vi kunna foda dessa. Vi kunna e sluta arbe-
tet. Gora vi det, blifva vi afskedade; och kan ni sedan garantera
oss, att vi fi arbetet igen? Men det kunde han naturligtvis icke.
Som vi veta, #r det staten, som #r arbetsgifvare, och staten hade
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det naturligtvis gjort bra liten skada, om dessa 7 & 800 man hade
upphort med arbetet. Men de, som blifvit lidande pa affiren, hade
varit arbetarne och deras familjer. Staten hade kunnat lita arbetet
ligga nere i &ratal, ty sd forskrickligtimaktpéiliggande arbete #r det
icke, och banans ekonomiska bérighet &r icke si stor dir uppe i
norden, att det dr si sirdeles angeliget for staten att kasta ut pen-
ningar. Detta gor ocksa, att arbetet icke dr s& brddskande. Ja,
som sagdt, de som fatt lida af en arbetsnedldggelse hade i forsta
hand varit arbetarne, och sedan hade hela landet fatt komma efter
i slaptdg. Den mannen, som jag nu talat om, gaf sig i vig till
sitt land igen och tyckte, att det var ingenting att géra dir, men
man skulle ju kunna tédnka sig, att han kommit igen en annan ging
och tagit med sig ett lag pa 20, 30 man, som satt skriick i arbe-
tarne, och sid sagt: Nu skall ni upphtra med arbetet, fér nu iro
vi s& manga, att vi kunna kommendera. Och di &r jag nistan
frestad att tro, att de lydt hans uppmaning. D4 vill jag frdga her-
rar motiondrer: hade detta varit till lycka foér dessa arbetare? Jag
ir af motsatt asikt, jag tror, att det i stillet hade varit till deras
skada. Névil, hade nu icke denna lag funnits, si tror jag, att de
blifvit frestade att g& brostgéinges till viga och sagt: Ni skola sym-
patisera med oss, det dr er skyldighet. Men, frigar jag, hade det
varit till arbetarnes férdel?

Jag har mig ocksd bekant, hurusom en tjinsteman, ordinarie,
men af ligre grad, vid statsbanan Boden—Morjirv hotades af en
arbetare, som kom fran ett grannsambhille, ett arbetaresamhille, Han
sade rent ut: »Ni skall sluta niocksa, nu &r det storstrejk». Men det ville
han icke g& in pa, och de resonerade en stund hirom. Slutligen sade
arbetaren till tjinstemannen: »Ni skall akta er, si att ni icke ligger
i diket en vacker dag, ni som &r si morsk och icke vill sympati-
sera med oss.» Emellertid hade tjinstemannen hiindelsevis ett vittne
med sig, och i det han &beropade vittnet, sade han: »Det &r bra,
att ni talar om det pa férhand, s& veta vi nigot si nir, om det
sker en olycka, hvem som har stillt till den.» Mannen blef spakare
och gaf sig af och blef ocksi omsider 4talad, ty denne tjinsteman
anmilde honom fdr hotet, ehuruvil arbetaren, efter hvad jag horde
sigas, lyckades i tid forsvinna frin det samhille, dir han hérde
hemma. PAi det viset undgick han alltsd rannsakning och kanske
straff. Troligen hade nigon sagt: Nu har ni tangerat lagen; nu
har ni hotat sd pass, att det &r farligt f6r er. Férmodligen tyckte
han si ocksd sjalf, men hade icke lagen funnits, s& hade han en-
ligt min fullkomliga 6fvertygelse icke behéft 16pa nagon risk.

I det samhille, dér jag bor, fanns ett arbetslag pa cirka 50
man. Afven till detta lag kom det négra personer fran ett grann-
samhille och forklarade, att de borde gora strejk, sympatistrejk.
Arbetslaget hade afslutat kontrakt for hela sommaren angiende det
utsorterings- och flottningsarbete, som de voro syseelsatta med. De
blefvo nu sd hardt ansatta, att de till slut maste fram med sina
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papper och visa hvad de skrifvit under. Det kom till ganska skarpa
dispyter, men hur det nu blef, s4 gaf sig mannen den gingen
men forklarade, att det var ett mycket dumt papper de skrifvit
under. Dessa arbetare hade dock gjort en mycket bra affir; de
hade fortsatt med sitt arbete i manga &r och voro mycket ména
om att fi4 behélla det. — Jag vill hér pdpeka, att i Norrbotten
finnes knappast annat arbete &n sisongarbete, hvarfor det giller for
arbetarne att passa pd, nir det bjudes nigot arbete under somma-
ren, ty annars fi de och deras familjer lida néd under vintern. —
Hade nu icke Akarpslagen funnits, sd &r det min &fvertygelse, att
denne man, som sokte férma arbetarne att nedldgga arbetet, hade
aterkommit och d& med forstirkta krafter, hotat dem och sagt: Ni
ir en strejkbrytare, ni skall sympatisera med oss. Och da #r jag
ridd, att de gifvit med sig, ty arbetarne didr uppe bruka icke vara
s& stridiga. Jag tror allted, att om hotet blifvit stréingare, s skulle
de gifvit med sig, men jag tror dfven, att just p& grund af denna
lag, som det nu ir friga om att formildra, vigade icke den, som
hade hotat dem, att gi lingre, utan upptridde forsiktigt, s& att han
icke skulle komma under nigot &tal. Han limnade dem saledes i
fred, till deras stora beladtenhet.

Om man ser pd de domar, som fillts i de s. k. &karpsmalen,
sd framgir ju tydligt, att underdomstolarna, di de tillimpa denna
lag, doma ganska hérdt. Men hvad tro herrarne orsaken kan vara
till det? Jo, det torde vdl bli klart f6r hvar och en, om han be-
tinker, att dessa domstolar s& att séiga se brotten si godt som for
ogonen. Dessa domstolar finnas ju i den trakt, ddr brotten blifvit
begingna. De kunna siledes ritta sig efter férhéllandena och kunna
draga vissa konsekvenser, om brotten upprepas. Just med hiénsyn
till, att man bor forebygga, att hotet blir &nnu kraftigare en annan
ging, tror jag, att underdomstolarna gora vil i att tillimpa dessa
paragrafer ganska hirdt. Deras domar voro naturligtvis hirdare &n
vare sig hofrittens eller hogsta domstolens, ty dessa déma naturligt-
vis efter handlingarna och hvad som star skrifvet i dem, medan
underdomstolarna kunna folja andra motiv vid afkunnandet af sina
domar. Att underriitterna, som finnas p4 samma plats, dir brotten
dro begéngna, och som kinna de bevekelsegrunder, som kunnat fore-
ligga, déma hérdare, fir man icke undra pd. Man har forvinat
sig ofver, att skillnaden mellan de straff, som &d6mts i underrit-
terna, och de, som Aadémts i de hogre instanserna, vixlat si pass
mycket, som frin tva ar till sex manader, och det &r ju remarka-
belt, men beror méjligen pid hvad jag nu sagt.

Jag har redan vidrért, att denna lag icke &r nagon klasslag
utan drabbar hvem som helst. Man ser, hurusom tjdnstemédnnen
ocksd bli hotade, och vi veta inte, hur linge detta hotande kommer
att stanna vid de ligre tjinsteméinnen; snart har man kanske hunnit
fram till de hégre, och det kan tdnkas uppstd sidana sammanslut-
ningar inom de hogre tjinsteminnens krets, att t. ex. ¥/; af en
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tjinstemannakdr pad nigot omrdde bildat en organisation, under det Ang- dndrad
att !/; &r oorganiserad. 84 komma dessa organiserade till sina oor- klydel;; ": ) ’))1
ganiserade kolleger och siiga: Vi strejka, vi dro for daligt afionade. §(§p ‘ s,ra;,'l;y:,”
Men d& kunna de oorganiserade siiga: »Véra ekonomiska resurser’ . m.
tillata oss icke att strejka. For den, som #r kapitalist, gir det nog  (Forts)
mycket ldtt att gora detta, men skall man lefva endast pi sina in-
komster af arbete och har man familj att forsérja, da kan man
icke g& in pd de villkor, som ni uppstdlla.» DA alltsi majoriteten,
d. v. s. 3/; af kéren, i detta fall &r organiserad, kan det ju tinkas,
att det kommer till hot vid ett dylikt resonerande. De %/, hafva
ju enligt sin &sikt ritten pa sin sida och kunna siga till den Ater-
stdende tredjedelen, att den utgéres af strejkbrytare, som icke vilja
sympatisera med de ofriga for att skaffa dem alla gemensamt drig-
ligare villkor. Man far allt tinka pad sjilfbevarelsedriften hérvidlag
ocksd. Det giller ju att kunna férsérja sig, och det iir fallet med
sivil arbetare som med tjinstemiin och industriidkare. Icke alla
dro lika starka och kraftiga, men alla mdste se till, att de kunna
lefva och icke bli tvingade att slippa ifrdn sig ett arbete, hvarmed
de kunna forsérja sig och sina familjer.

Jag skall endast, herr talman, be att fa yrka bifall till utskottets
hemstéllan.

Herr Akerman: Herr talman, mina herrar! Jag tror, att det
kan vara nyttigt att vid 6fverliggningen om denna friga géra nigor-
lunda klart fér sig, huru det skulle stilla sig, rent straffrittsligt sedt
till att borja med, om reservationen bifélls. Vid offentliga diskus-
sioner just om denna sak fir man ofta det intrycket, att det #r en
mingd minniskor, som forestilla sig, att om Akarpslagen upphitdes,
ja, dd skulle landet komma att ligga oppet for de strejkande, da
kunde de gora med oss hvad som helst. Det dr icke lange sedan
jag p& ett stélle, dir denna friga var pa tal, horde en person, ien
ganska framskjuten samhillsstillning, filla ett sidant yttrande, som
ju vittnade om, att han icke alls gjort klart for sig hvad det var
friga om. Jag vill d4 forst nimna, att ett bifall till reservationen
icke alls skulle medfora s4 vddliga konsekvenser, som manga min-
niskor forestilla sig. Hvad skulle vil std kvar, om vi toge bort,
hvad som nu é&r foreslaget att utgd® Jo, vi skulle fortfarande ha
kvar en bestdimmelse just i kap. 15 § 22, si lydande: »Tvingar
ndgon utan laga ritt eller med missbruk af sin ritt genom vald
eller hot annan att nigot goéra, tala eller underlita, straffes hogst
med straffarbete i tvd 4r i de fall, dir ej girningen med svirare
straff sdrskildt belagd #r.» Alltsi, hvarje vald eller hot, som har
denna effekten med sig, skall fortfarande kunna inbringa girnings-
mannen tvd Are straffarbete. Afven forsok till detta frihetsbrott
kommer fortfarande, #fven om reservationen bifalles, att kunna
straffas, om forscket niimligen tager formen af vild eller ritttastridigt
hot. Jag anser, att man bér ligga mycket noga vikt vid detta.

Andra Kammarens Prot. 1910. Nr 98. 2
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Ang. dndrad Landet kommer ingalunda att sligga 6ppet for de strejkande», som
lydelse af 15 Jet heter. Det #r, som om méinga minniskor glomde, att 14 ka-

kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. n.

(Forts.)

pitlet i strafflagen, som handlar om vald i alla former, fortfarande
kommer att sta alldeles orubbadt. En nisknépp eller en 6rfil kunna
fortfarande rendera sin girningsman 6 ménaders fingelse. Har han
begitt denna handling for att hindra nigon fran att arbeta och detta
blir upplyst for domstolen, ma ju domstolen, som har att doma,
betrakta detta hans motiv som forsvirande eller férmildrande, allt-
efter den sociala syn, som domstolen kan ligga pa denna sak. Men
jag vill stryka under, att dfven den allra lindrigaste misshandel kan,
ifven med bifall till reservationen, alltjimt kosta sex manaders fin-
gelse. Blir misshandeln hardare, si att den anfallne blir garad eller
sjuk, kan girningsmannen fi flera ars straffarbete. Dirjamte ha vi
kvar den paragraf, som handlar om rittsstridigt hot. Den blir all-
deles orubbad af den foreslagna lagindringen. I den stir ju: »Hotar
man annan muntligen eller skriftligen med misshandel eller brottslig
girning och sker det pi sidant siitt eller under sidana omsténdig-
heter, att anledning #r att befara, det hotet verkstillas skall» etc.,
g4 blir det straff, och det #r samma straff, som nyss ndmnts, d.v.s’
det kan bli fingelse i sex minader. Jag fir verkligen siga, att de,
som kinna sig oroliga ofver den ifrigasatta lagéndringen, bora vara
belitna med att yxan kan gd si pass bra som den kommer att
kunna gora, dfven med ett bifall till reservationen.

Hvad som i#r sjilfva kirnpunkten i denna sak ir, sividt jag
forstar, det hot, som hir omtalas, nir det giller dylika stridigheter
p4 arbetsmarknaden. Det dr detta ord hot, som forekommer i lagen,
som har framkallat all oreda, all forvirring i rattsuppfattningen i
detta afseende och som gjort, att lagen — det kan vl icke fOrne-
kas — blifvit anvind pa ett sitt, som méste vicka bekymmer hos
hvar och en, som anser, att den personliga friheten stir si hogt, att
den icke far #fventyras pa dylikt sitt.

Man kan se, hur forfarligt svir denna frdga #r, om man gran-
skar de hogsta auktoriteternas utlitande ofver forslaget till 1899 ars
lag. Jag skall be att fi ldsa upp hvad hogsta domstolen da sade
om denna sjilfva kardinalpunkt, hotet. »Hurudant ett hot skall
vara for att 15: 22 skall kunna dard tillimpas, utsiges ej i lagen.
Det torde likvil bora antagas, & ena sidan, att ej hvarje &n s
oskyldigt hot kan darunder hinféras, och & andra sidan, att hotet ej
behofver vara si beskaffadt som i 23 § sigs.» S84 fortsitter dom-
stolen vidare: »Forslaget innebir siledes, att hot, som ej medfér
nagon vidare effekt, skall blifva straffbart i vissa fall, da det nu ir
straffritt. Om nu straffbudet skall silunda utstrickas och féljakt
ligen vid bedémande af hotets straffbarhet ledning ej lingre kan er-
hallas af det faktum, att den afsedda effekten dirigenom uttvingats,
synes man ej kunna stanna vid berrda obestimdhet. Det skulle
kunna medfora, att personer komme att &talas och domas for &t-
girder, hvilka i allminhet anses fullt befogade eller som varit af
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beskaffenhet, att ej den ringaste fara for den afsedda effektens in- Ang. dndrad
tridande uppstatt. Narmare bestimmelse bor alltsi meddelas, hurn klyd‘l‘;z “thQ”;
sidant hot, som hir afses, skall vara beskaffadt. Mahinda bér for §§P ) “m};agm
det fall, att nagon effekt ej intrddt, ej annat hot &n sddant, som "~ m. m.
omformiles 1 23 §, beldggas med det kvalificerade straffet.» Ja, s4 (Forts.)
sade hogsta domstolen, men omedelbart dédrpd yttrade sig var déava-
rande justitieminister. Han reagerade pa det bestdimdaste mot hog-
sta domstolens farhdgor och uttalade: »Denna betinklighet kan jag
icke bitrida. Sisom en allmidn férutsittning for hots straffbarhet
uppstilles ndmligen stidse inom kriminalritten, att hotet skall vara
allvarlzgt. Man synes diarfér icke behofva frukta, att med den fére-
slagna lydelsen af lagstadgandet ndgon skulle kunna atalas och démas
for atgdrder, hvilka i allménhet anses fullt befogade eller som ej
inneburit nigon fara for den afsedda effektens intrddande.»
Dir ser man! De ldrde tvistade redan, ndr lagen skulle utfir-
das, om hvad detta ordet >hot» betydde och i sadant ofullstindigt
skick sindes lagen ut. Hur den tilldimpats, tillkommer det icke mig,
som sjilf tillhér landets domarekar, att ingd pa nagon alltfér stark
kritik af, men si mycket tror jag dock man vigar siga, att den i
méanga fall tillimpats pd ett sitt, som medfért fara f6r medborgar-
nes personliga frihet.
Jag har redan for ett par dagar sedan i denna kammare uttalat
mig om vissa af dessa fragor. Just med anledning af denna oviss-
het om hvad som menas med hot ligger denna lag faktiskt ett
hinder i vigen for arbetarnes ritt att fredligt o6fvertala hvarandra.
Detta uttryck, fredlig ofvertalning, har, sedan jag uttalade det i kam-
maren, blifvit i pressen foremal fér gyckel; man har tyckt, att det
var si lustigt och man har icke kunnat tinka sig nagot sidant.
Jag kan icke forstd, att detta kan vara s roligt; det &r nagot, som
i oss nirstdende land blifvit fastslaget i lag sisom ett begrepp, denna
»fredliga o6fvertalning», och jag tror dérfor, att det gir an att tala
ddrom hér i1 Sverige utan att folk skall finna det 15jligt. Det kan
ofta nog forefalla, som om arbetarnes upptridande vid en arbetsin-
stillelse innebure ett hot, fastin det i sjilfva verket icke &r det
straffbara hot, som afsigs, da denna lag tillkom. Vi fi icke glomma,
att uttryckssétten 1 arbetareklassen och arbetarnes manér i ofrigt
emot hvarandra icke alltid kunna 6fverensstimma med den allra fi-
naste hoftonen. Vi kunna icke begira, att de skola ha fasoner fran
Faubourg S:t Germain, di de stka 6fvertala hvarandra att ga i strejk.
Det iir kraftigt folk och de anvdnda nigon ging kraftiga uttryck,
men dirfor tror jag icke, att de skrimma lifvet af hvarandra. Fak-
tiskt dr, att deras organisationsstrifvanden genom lagen hindras.
Det ir den civila sidan af saken. Och den kriminalréttsliga anser
jag synnerligen vidlig, d& man ser, att hogsta domstolen och justi-
tieministern vid utfirdandet af lagen tvistade om, hvad som mena-
des med dess uttryck -hot.» Gar det an att en enda dag lingre lata
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Ang. dndrad gvenska allmédnheten vara forséksobjekt for dessa tvistiga uppfatt-

lydelse af 15
kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m.

(Forts.)

ningar? Det tycker icke jag.

Den #rade talaren fran Skdne, som det alltid &r ett ndje att
hora pd grund af hans eminenta talang, har erkint, att denna lag
langt ifrén &r bra, men, siger han, det stundar en strafflagsreform,
och vi bora dérfor icke gdra nigot at saken, ty di kunde det hinda,
att det hela gjorde en volt, sa att just detta férsok sedermera &nda
skulle bli straffbart. Men da vill jag fraga: Om man verkligen har
klart for sig, att en lag &r felaktig och innebér en fara, gar det da
for sig att behédlla den en enda dag lingre i afvaktan pa en reform,
som vintas? Det dr vil att offra den materiella rétten for en rent
konventionell sak. Jag tycker, att det &r nagot upprorande att fore-
stalla sig, att under flera &r minniskor, den ena efter den andra, som
intet virre gjort dn sokt 6fvertala sina kamrater att ga in i organi-
sationen, skola #dfventyra att gripas och inmanas i hikte bara dér-
for, att vi icke skulle pd nédgot sitt trida for ndra de finare meto-
derna vid lagstiftningsarbetet. S84 mycket jag &n kinde mig ange-
nimt berérd af vissa delar i herr Thyréns tal, fir jag dock upprik-
tigt siiga, att detta hans sdtt att se pa fragan gjorde pa mig ett in-
tryck, som icke var angendmt, ty jag tycker, att det ligger nagon-
ting — ja, jag vet icke hur jag skall siga det — ndgonting mindre
humant ofver detta att vilja for en ren konvenanssak offra ménni-
skors personliga frihet och sikerhet. Nej, lat oss di genast taga
bort detta, som gjort s& mycket ondt och som #tven gjort det
onda, att domstolarne kommit att dragas in i de sociala striderna
pid ett sitt, som méste gora hvar och en mycket bekymrad. Det
kan icke hjilpas, att denna lag skdrper och ytterligare understryker
och befister den bestdmda olikhet, som genom forhallandenas egen
natur férefinnes mellan de olika sidornas formaga att tilldmpa sina
metoder i1 det industriella kriget. Arbetsgifvarne ha i sin makt att
genom tidningsartiklar och pa allehanda sétt skaffa sig s. k. strejk-
brytare, och manga ginger foras dessa strejkbrytare genom leder af
bevakning till vederborande arbetsplats for att arbeta. Nar det ar
mojligt for arbetsgifvaren att pa oriktiga tidningsartiklar skaffa sig
s. k. strejkbrytare, nog dr det da obilligt att hindra arbetarne att upp-
lysa denna importerade arbetskraft: det pagar strejk pa platsen, ligg
er icke i saken. Det hindras de ifran, ty det kallas att med vald
och hot vilja tvinga dessa minniskor att icke arbeta.

Det finnes en annan olikhet ocksd, som jag &dfven papekade for
nigra dagar sedan. Arbetsgifvaren kan sitta pa sitt kontor och skicka
ut artiga bjudningsbref till sina kolleger, didr det heter: var si god
och gi in i var organisation. Den som far ett sidant bref forstar
mycket vil, att horsammar han icke kallelsen, #r han forlorad, han
blir ruinerad genom blockad och bojkott. Nagot sadant gir for sig
mycket vil utan att arbetsgifvaren kan pd ndgot sétt ddrfor drabbas
af ansvar, men da en arbetare vill pi liknande sitt forma en kollega
att ansluta sig till organisationen, méaste han gi ut pa gatan. For
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honom finnes ej nigon annan rad, han har icke dessa resurser att Ang. dndrad
virfva anhéngare. Detta kallades i en annan debatt hdr i kamma- IZ‘M“ af 15
.. . A 2 ip. 32 och 24
ren for att komma till tals med kamrater. Det har ocksd en viss & ciagiagen
del af pressen gjort sig lustig ofver. Jag kan icke finna detta lustigt, m. m.
utan det #r ett mycket riktigt uttryck, att minniskor maéste ha till-  (Forts.)
fille att tala med hvarandra.
Om man nu anger, att lagen dr just ett vapen mot arbetarnes
organisationsstrifvanden, sd dr det ju si mycket mera skél att icke
drgja att dndra den, ty arbetareorganisationen #r atminstone for mig
— och jag tror, att manga andra téinka detsamma — af den oer-
hérda vikt, att om den motverkas, hamnar man i den rena anarkien,
Fackféreningarna &r det, sividt jag forstir, som skola réddda oss
ifrdn anarkien; motverkar man den rorelsen i stiillet for att stirka
den, arbetar man anarkien i hinderna.
Jag forestéller mig, att mina #rade kamrater i liberala sam-
lingspartiet si linge ha tinkt pd denna sak, att deicke genom vissa
héndelser, som pa senare tiden intraffat, skulle kunna ha éndrat me-
ning. Jag minnes alltfér vdl de septemberdagar, da valen till Andra
kammaren skedde. Vid det ena valmotet efter det andra erfor man,
att de liberala talarne kraftigt understroko en punkt i frisinnade
landsforeningens program, dér det hette: »Allas likhet infér lagen
skall stringt upprétthallas, klasslagstiftning férhindras och hvad déraf
annu finnes i svensk lag snarast utplanas.» Jag hoppas, att liberala
samlingspartiet 1 dag infriar detta lofte.
Herr talman, jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Widén: Herr talman, mina herrar! Herrarne finna af
det betinkande, som vi nu diskutera, att jag anfort en reservation
utan att angifva hvad densamma innebdr och jag skall dirfor be
att nu f& gora det.

Det har framhallits — och det &r ocksid min ofvertygelse — att
det moment af 15 kap. 22 § strafflagen, som vi hir behandla, lider
af ménga bristfilligheter. Jag skall icke for min del uppehalla mig
mera utforligt vid desamma, ty de dro tillrdckligt grundligt utveck-
lade af den talare frin Lund, som hade ordet for en stund sedan.
Jag vill blott erinra om, att fér mig lata dessa betinkligheter huf-
vudsakligen sammanfattas silunda: Forst, att lagen icke har den
utstrickning, att den traffar alla slag af medborgare, som gora sig
skyldiga till detta slags brott, att den i detta hédnseende &r s brist-
filligt affattad, att det med fullt fog kan siigas, att den riktar sig
endast emot en viss klass. Detta dr det forsta och viisentligaste.
En annan brist &r, att forsok och fullbordad handling straffas all-
deles lika. Och ett tredje dr, att straffbestimmelsen dr si affattad,
att den icke lamnar tillrickligt utrymme for domarens profningsritt
uti olika fall. Dértill kommer, sisom en principiell anmirkning,
hvad den niimnde talaren framholl, att hir straffas forsok, som pé
ofriga omraden af strafflagen ldmnas straffritt. Jag #r silunda af
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Ang, dndrad

lydelse af 15

kap. 22 och 24

8§ strafflagen
m

m. .
(Forts.)

den mening och har ocksi i utskottet uttalat densamma, att denna
lag ir bristfallig och tarfvar omarbetning, och att det #r angeléget,
att en sidan omarbetning snart vidtages.

Nu har emellertid i motionen helt enkelt payrkats strykande at
detta moment, och jag har icke ansett, att man borde vara med hiérom.
Under detta moment rymmes enligt mitt formenande atskilligt, som
man icke kan gi in pa, att det i det nutida sambiillet bor vara straft-
fritt. Atskilliga héirunder inbegripna girningar, som icke kunna hin-
foras vare sig till vald enligt 14 kapitlet strafflagen eller till ritts-
stridigt hot, som den siste talaren omnimnde, bora dock triffas af
lagens arm. Det #r nog &tskilligt, som faller under omridet for
denna lag och som bor vara straffbart, ifven om man tager hiinsyn
till, att de namnda straffbestimmelserna finnas. Det ir silunda, en-
ligt mitt formenande, icke riktigt att helt enkelt stryka ett streck
ofver detta moment och dtergd till de forhdllanden, som existerade,
innan momentet tillkom. Det torde icke vara litt att veta, pa hvilket
sitt den storsta orittvisan skulle begds: genom att stryka hela detta
moment eller genom att lita det std kvar. Vid den uppskattning
hiraf, som naturligtvis miste féretagas af hvar och en, som vill
fatta position i frigan, har man dirfér att se till, huruvida lagen
ofver hufvud taget tillimpats s, att dess tillimpning foranledt si
manga, befogadefoch allvarliga anmirkningar, att man kan antaga,
det forhallandena skulle blifva biittre, om vi stréke momentet. For
min del #r jag bendgen att tro, att forhillandena icke skulle blifva
béttre, dédrest vi stroke momentet, och detta gor, att jag anser, att
man bér betinka sig, innan man gor det. En hel del af de fall,
som framdragits sisom bevis pa, att lagen icke tilldimpats pd riitt
sitt, hénféra sig till héktnings- och aklagaremyndigheternas dtgoran-
den. I detta afseende ber jag fa erinra om lagutskottets utlitande
nr 36, dir jag uti en reservation payrkat atgirder for att ddrvidlag
gora forhillandena mera tillfredsstillande. Afven om Akarpslagen ta-
ges bort, komme det nog att andi framstillas erinringar mot akla-
gare- och hiktningsmyndigheternas sitt att handhafva stadgandena
om hiktning. Jag anser dirfor, att atgirder i nimnda afseende &ro
synnerligen viktiga, och det &r med hinsyn hirtill som jag rérande
hiéktningsinstitutet i det nimnda betdnkandet, hvilket ocksa kommer
att behandlas i dag, payrkat en skrifvelse till Kungl. Maj:t.

Med denna stindpunkt i fragan skulle jag naturligtvis réttast
kommit till att foresla en skrifvelse till Kungl. Maj:t om omarbet-
ning af lagen i nu férevarande afseende. Men jag har icke ansett,
att tidpunkten nu #r limplig att komma med en sidan skrifvelse.
Af en reservant mot lagutskottets betéinkande ar 1908 framlades for-
slag till en dylik skrifvelse, men det vickte intet gehor i kammaren.
Man vill antingen hafva momentet afligsnadt eller hafva det kvar,
och det #r, sisom forhallandena nu ligga, de enda alternativ, som
kunna tiénkas vinna nigot afseende. Dessutom &r det sa, att tid-
punkten #fven ur andra synpunkter nu icke #r limplig att skrifva
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till Kungl. Maj:t och begiira omarbetning af Akarpslagen. Sirskildt An,  dndrad
ir det den omstindigheten, att, sdsom vi veta, strafflagen snarligen lyde.se af 15

skall blifva féremal for omarbetning. Af en talare, som fér nirva-
rande har att syssla med detta strafflagsarbete, horde vi nyss, att det
vid nimnda omarbetning friga maste om bli friga om att beldgga
allt forsok med straff. Afven utan skrifvelse till Kungl. Maj:t kom-
mer alltsd denna friga att i hela dess omfattning tagas under om-
profning.  Allt detta har gjort, att jag for min del uti utskottet vis-
serligen uttalat mig for ett skrifvelseforslag, men med den reserva-
tion, att tidpunkten nog icke nu vore limplig for en sidan skrifvelse;
och i enlighet hirmed anser jag att skrifvelseforslaget nu ej lonar
sig att framstilla. Vid sidant forhdllande har jag mdést gora mig
denna fraga: Ar det skill att nu stryka ett streck 6fver momentet
och taga bort det eller skola vi lita det std kvar i afvaktan pd
strafflagens omarbetning? DAi jag for min del anser det vara for-
enadt med storre risk att stryka momentet och aterga till forhallan-
dena fore 1899 in att tills vidare behalla det, méste jag till sist
stilla mig pi den stindpunkten att bitrida utskottets hemstillan,
att motionen i denna del icke matte foranleda till nigon Riksdagens
atgird.

Jag ber alltsi att fi ansluta mig till det yrkande, som fram-
stallts af talaren fran Lund.

Med herr Widén forenade sig herrrar Ersson och Berggren.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman, mina herrar! Af-
ven i dag har det visat sig, att man pa en del hall forestiller sig,
att, innan Akarpslagen kom till, s. k. strejkbrytare hir i landet voro
i det nirmaste figelfria. Helt visst gér man sig skyldig till en stor
oriittvisa mot sden gamla goda tiden», di man gor sig dylika fore-
stillningar. Herr Akerman har redan pavisat, huru det forholl sig,
innan Akarpslagen tillkom, att det da var férenadt med ritt kiinnbar
risk for dem, som »sville komma till tals» med strejkbrytande kam-
rater, att gora sig skyldiga till hvad som pi det torra juristspriket
kallas véld eller hot. Jag skall icke upprepa, hvad herr Akerman
i detta afseende erinrat, utan atnéja mig med att instdimma i hans
yttrande och endast konstatera, att nir det yrkas pd upphéfvande
af denna lag, afser ett sidant yrkande ingalunda straffrihet for miss-
handel och hot mot strejkbrytare; det innebiir icke heller straffrihet
for forsok att ofvertala nagon att deltaga i arbetsinstillelse, om man
vid ett sddant forsok begagnat sig af lagstridiga medel.

Det har mot denna lag dberopats, att den innebir ett afsteg fran
de principer, pid hvilka var strafflagstiftning eljest hvilar. Enligt
Akarpslagen beligges forsok att tvinga en person att deltaga i arbets-
instillelse med straff, om det misslyckas, under det att forsok
att formd annan person att begd mycket svira brott, t. ex. mord-
brand och mord, blir straffritt, om forsoket misslyckas. Forsok att

kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. Mm.

(Forts.)
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Ang. andrad begd drip #r straffritt, likasi i regel forsék till stold, likasd forsék
lydelse af 15 till inbrott. Hvad sirskildt sistnimnda brott betréffar, kan jag med-

kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m,

(Forts.)

dela ett belysande rittsfall. For nigra &r sedan hade tvd inbrotts-
tjufvar i Stockholm kommit 6fverens om att bega inbrott for att
skaffa sig penningar. De begifvo sig diirfor en natt till ett hus vid
lilla Vattugatan. Dér slog den ene med armbigen ut glasrutan till
butikdérren, hvarefter biigge bjilptes at att plocka ut glasbitarna for
att krypa in i butiken och tilligna sig penningar. Emellertid blefvo
tjufvarna hiarunder skrimda af négra personer, som gingo i nirheten,
och till f6ljd hiraf mdiste de upphéra med arbetet och draga sig
undan. De blefvo sedermera gripna, insatta i hikte och atalade for
brottet. Huru tro herrarne, att det gick med dessa tjufvar? Alla
omstindigheterna voro klara och tydliga, bade uppsatet, sonderslag-
ningen af rutan och allt det andra. Dessa tjufvar blefvo frikdnda
i alla instanser af det skilet, att brottet endast var forsk af sadant
slag, som icke kunde drabbas af straff. Sammanstiller man nu detta
fall med det fallet, att en arbetare tillstiller en s. k. strejkbrytare
ett protokollsutdrag, innehéllande, att fackféreningen kommer att be-
handla honom sisom strejkbrytare, direst han icke deltager i strej-
ken, och betinker man, att denne arbetare dirfér kan drabbas af en
ménads fingelse, si vill jag friga, om det verkligen &r si mirkvir-
digt, att de organiserade arbetarna kénna detta férhallande som ett slag i
ansiktet pd sig och pa rittvisan.

Herr Akerman, hvars anforande jag for ofrigt bitriider, talade
om det 16fte, som af det frisinnade partiet afgifvits vid valen 1908
och manade sirskildt de frisinnade att nu i dag vara trogna sina
idéer och mangrant rosta for denna lags afskaffande. Jag undrar,
om detta var en alldeles behoflig och en alldeles lamplig maning. Jag
undrar fér ofrigt, om det egentligen &r nodvindigt att géra denna
sak till en partifraga. En foregiende dirad forsvarare af lagen, herr
Thyrén, framhéll, att det vore sannolikt, att vi i en snar framtid
komma att fi en ny strafflag, i hvilken alla forsok blifva belagda
med straff. Han framhéll, att det dirfor vore olampligt att taga
bort de straff for forsék till brott, som vi redan hafva, fér att sedan
efter nigra 4r 4terigen inféra desamma. Men P4 samma ging med-
gaf han, att denna lag var teoretiskt felaktig, att den gjort mera
skada #&n gagn och att den var orittfirdig. Jag undrar, om man
behofver vara liberal eller frisinnad fér att endast pid dessa skil
vara med om att afskaffa lagen. Jag ber &tminstone att fér min
del pd grund af hvad jag nu anfort fi yrka afslag 4 utgkottets hem-
stillan och bifall till reservationen i den nu foredragna punkten.

I detta anférande instimde herrar Jansson i Edsbicken, Karls-
son 1 Goteborg och Wijk.

Friherre Palmstierna: Herr talman! Herr Thyrén har bjudit
kammaren att viinta, medan han hiller pi med en utredning i den
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foreliggande frigan. Vi veta icke alls, nir utredningen kommer, vi Ang. dndrud
veta icke heller, i hvilken riktning utredningen gir, icke heller det klyd‘l“ af 15
M " e . o . ap. 22 och 24
0de forslaget mojligen kommer att fi i synnerhet pd andra sidan af §& straffiagen
detta hus. Jag tror, mina herrar, att det gar nigot for l1angt att begira, "~ m. m.

att vi skola viinta, dérfér att en uppmaning af detta slag framstallts.  (Forts.)
— Det lir hafva hindt forut, att solen gitt upp, utan att en stor

Chantecler dartill gifvit signal. —

Nér emellertid herr Thyrén sjilf har uttalat, att lagen ar oriitt-
vis, sd tror jag, att det icke #r lampligt, att vi bibehdlla den ldngre,
i gynnerhet som det #r patagligt, efter hvad lagutskottets ordférande
forut sagt, att denna lag &r obehoflig. »>Var lag saknar visst icke
bestimmelser, pi grund af hvilka man kan bestraffa de forseelser,
som hir kunna komma ifriga. Jag erinrar om 24 § af strafflagens
15 kap., dér det stadgas straff foér den, som hotar annan med miss-
handel eller annan brottslig girning pi sidant sitt eller under sa-
dana omstandigheter, att anledning #r att befara, det hotet verk-
stillas skall. Dir straffas siledes sjilfva hotet. I 14 kap. straff-
lagen dr straff bestimdt for valdet. Och for det fall slutligen att
man sldr sig tillsamman och gifver sig utseende af att vilja fram-
tvinga nigot i samlad massa, hafva vi tillréickliga bestdmmelser i
10 kap. strafflagen. Det behofves endast, att myndigheterna visa
erforderlig fasthet for att ett lyckligt resultat skall kunna aviigabringas.»
Lagutskottets ordférande namnde detta om denna lag, d& fragan
forst kom fére, och dessa ord hafva #nnu fog fér sig. Om vibort-
taga bestimmelsen hér, uppstir dérfor icke nigon straffrihet.

Emellertid begirde jag ordet for att upplésa nagra handlingar,

som kunna vara af intresse fér kammaren. Hir har uttalats, att
lagen dr en klasslag, dirfor att den endast drabbar arbetarvirlden.
Hos den forsiggir allt infér ppen rida, hvilket vi kunna se, tack
vare en pipasslig press. Dirfor ar det litt att traffa arbetarklassen,
som strifvar fram och anvinder solidariteten som sitt enda vapen.
Det @r endast denna klass, som drabbas af lagen. Denna bestiende
orittvisa framstir si mycket bjartare, i den man man far syn pd,
hvad som sker pd andra sidan af den virld, som synes, dd den
kidmpar och ror sig.

Jag tror, mina herrar, att vi hvarje 4 som gar, om vi folja
hiindelsernas lopp, skola finna, att det ekonomiskt maktbesittande
samhillet konsoliderar sig allt starkare pi olika omrdden. Vi se
yrkesforbund organiseras med direkta syften att paverka lagstift-
ningen; arbetsgifvarféreningarna sammanslutas och internationaliseras,
de konsolidera sig mer och mer, och olika foretag samla sig uti
karteller och truster; #fven bankerna sli sig tillsammans och samma
personer sitta i bankernas, kartellernas och arbetsgifvarforeningarnas
styrelser. Det ir med andra ord en konsoliderad stat i staten, som
uppviixer, det #r en ekonomisk makt i samhillet, hvilken lagstif-
tarne béra nogrant uppmiirksamma. Men denna makt blir farligare,
darfér att den aldrig spelar infor oppen rid4, allt sker bakom och
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Ang. dndrad med syfte, att sd litet som mojligt skall synas utat. Och det &r
lydelse af 15 opqagt ” foga, som kommer fram af hvad som sker dér bakom. 84

kap. 22 och 24 . .
§§p ,,,,q;layin mycket miktigare och starkare kunna dérfor dessa sammanslutningar
m. m. blifva.
(Forts.) Jag skall nu be att f4 berbra nigot, som synes mig vara gan-

ska analogt med det som vi tala om, men som gér straffritt, ehuru
det i sjélfva verket si mycket sikrare drabbar dem, som det giller,
dirfor att de ofta #ro mera virnlosa #n manga andra.

I ett stort antal karteller och truster, visentligen karteller,
forefinnas ordentliga domstolar, som aligga straff for forseelser,
hvilka medlemmarne gjort sig skyldiga till mot sammanslutningen,
och jag skall be att fa fista uppmirksamheten pi ett aftal af ér
1905, ur hvilket jag vill lisa upp nagra paragrafer. Det stadgas i
10 8§, huru ett forvaltningsrdd tillsdttes, som viljer fortroendeman
och handhatver de gemensamma angeligenheterna. Vidare stadgas i
§ 12: »Alla firmorna #ro ense om, att hvarje ofvertriidelse af de
bestimmelser rorande leveransaftal, hvarom firmorna i detta kon-
trakt enats, ar af betydelse att inverka menligt pa de ofriga firmor-
nas affirsverksamhet och siledes vélla dem skada, som den firma,
hvilken begatt kontraktsbrott, skall vara skyldig ersitta.» »Skade-
staindet skall beriknas till 10 % af icke blott hela den 6fverens-
komna betalningen enligt det aftal, hvarigenom forevarande kontrakt
brutits, utan #fven ofverenskomna betalningar for alla de bestill-
ningar, som for samma bestidllares rikning hos leverantéren 1 fraga
ligga inne till utférande under tiden frin forstnimnda aftals ingé-
ende till den dag, da leveransen enligt detta aftal i sin helhet full-
gjorts.» Detta kan blifva hogst betydliga belopp. Rittsproceduren
ar foljande enligt § 13 — och jag ber herrarne uppmirksamma
detta, nir det talas si mycket om »arbetets frihet> pi annat om-
ride, den frihet, som arbetarne skulle fortrycka gentemot hvar-
andra. Jag tror, att de, som stindigt fora detta tal pd tungan, nar
det giller att splittra sina motstindare, borde betdinka, hvad som
sker i deras eget liger. Det heter nu i § 13: » Misstinkes afvi-
kelse fran detta aftal hafva forekommit, skall skriftlig anmdlan
dirom goras till forvaltningsradet, som beordrar fortroendemannen
att taga del af den misstdnkia firmans anbud, kontrakt, korrespon-
dens och rikenskaper rorande bestillaren i friga samt afgifva berit-
telse till forvaltningsridet rérande allf, som kan hafva afseende pid
frigan om kontraktsbrottet samt beloppet af det skadestand, som
dirfor bér utgd.» Sedermera gifvas bestimmelser angiende hur
rostningen vid domstolen skall ske, och storleken af det belopp
som skall utdomas. Det skall vidare tagas hansyn till, om firman
afsiktligt eller icke begitt detta kontraktsbrott. Jag tror, mina
herrar, det finns anledning ligga mirke till dessa saker,som visa, hur
det tillgir pd andra sidan.

Jag vill dfven beréra ett annat exempel, belysande for, huru
vederborandes egna tjinstemin eller agenter ibland kunna behandlas.
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Det heter i en korrespondens frin en af véra storre firmor: »Som Ang. dndrad
det visat sig, att de och de» — jag vill icke namngifva personerna kf;’/del;; ’;{’.1254
hir — »vid nigra tillfillen sokt omintetgora mellan firmorna trif- §§p strafflagen
fade ofverenskommelser, hafva alla hérvarande firmor> — det vill ~'m. m.
siga kartellen — sbeslutat, att for att oméjliggora upprepandet af (Forts.)
dylika hindelser all materiel, som af firmorna forsiljes till ofvan-
stdende personer, skall siljas till s4 hoga priser, att den firma, som
gor en forsdljning, kan afstd 20 % & bruttoférsiljningssumman till
en gemensam kassa, som sedan delas lika mellan de firmor, som
traffat ofverenskommelseu.»

Jag har, mina herrar, endast velat omnamna detta for att visa,
huru dessa vapen, som féras i dunklet, #ro vil s& kraftiga och
méangen ging mer oOdesdigra for den enskildes ekonomi och hela
stillning #n de, som begagnas i ljuset, dér allting syns.

Nir denna lagstiftning endast berér, hvad som angir arbetar-
klassen, och dia den gor detta pa ett orittfirdigt sitt, synes mig,
att vi icke skola lita densamma kvarstd en enda dag till, utan ut-
plana den flicken ur Sveriges lag.

Herr Thyrén: Herr talman, mina herrar! Det &r egentligen
ett resonemang, som efter mitt nyss hafda yttrande har forekommit
i kammaren — kanske dock mera i den privata in offentliga diskus-
sionen — som nu férmir mig att understryka en sirskild punkt
med nigra ord.

Man har sagt ungefir s hir: Vi medgifva, att klokheten kan
tala for, att man, nir man har att vinta en bestimmelse, dédr dy-
likt kommer att straffas, afstir frin att under mellantiden gora det
straffritt. Men sitter ni d& klokheten 6fver rattfardigheten i lagstift-
ning? Jag kan tinka mig, att denna tanke forekommit hos flera,
och jag ber att fi beméta den.

Rattfardighet och orittfardighet #ro stora ord, och man fir
utan tvifvel handtera dem med en viss forsiktighet. Hvari bestér
det orittfirdiga; hvari det rittfirdiga? Jo, det orittfirdiga i denna
lag ligger icke i ndgot annat an det, att inom en fullkomligt lik-
artad krets af handlingar, ndmligen forsok till tving formedelst vild
eller hot, nagra handlingar straffas och andra limnas straffria.
Och denna grinslinje mellan straffbart och straffritt beror de facto
pd en klassfriga. Det blir némligen, i allt visentligt, strejkande
arbetare & ena sidan. Det dr det orittfirdiga. Hvar gir hérifrin
vigen till , rittfardighet? Det finnes tvad viigar. Den ena bestir
dari, att man gor allt straffritt, i det man upphifver momentet, si-
som motiondrerna vilja; da blir det rittfardighet. Den andra vigen
ir att gora allt straffbart; da blir det ocksa réttfardighet. Det fin-
nes alltsd tvi rittfirdigheter, och hvilken af dem skall man vilja?
Den ena vill jag gifva namnet rittfardighet med klokhet och den
andra rittfardighet wfan klokhet. De kunna vara lika goda sdsom
rattfardigheter biigge tvd. Men hvilken &r nu den kloka i detta
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Ang. indrad
lydelse af 15
kap. 22 och 24
§§ strafilagen

m. m,
(Forts.)
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fall? Jo, det vagar jag, friherre Pulmstierna och de andra, som
hafva en annan mening, till trots, sdga att, d4 alla vérldens lagar
utom var i detta nu straffa forsok i allménhet, och di alla de lagar,
som hafva ett tvingsbrott byggdt i likhet med kap. 15 § 22 straff-
lagen, t. ex. den norska, danska, tyska, hollindska, finska, oster-
rikiska m. fl. fora fors6k hértill under den allménna forséksbestdm-
melsen, si talar redan detta sakforhallande for sannolikheten af att
dfven vi komma att gi den vigen.

Nu kan man siga, att denna rittfardighet med klokhet tager
lang tid, och att vi icke veta, hvad dérunder kan hinda. Mina
herrar, om jag vore konstitutionellt oférhindrad att géra det, skulle
jag redan nu dir jag stdr yrka, att man i kap. 15 § 22 strafflagen
skulle sdtta in den lydelse, som den borde hafva haft frin bérjan;
och det &r hvar och en obetaget att gora detta i motionsvig, s
snart tiden dérfor lagligen &r inne. Jag &r alldeles Ofvertygad om,
att denna motion kommer, och det &r min personliga mening, att
ett sddant yrkande kommer att gi igenom, icke blott i Andra utan
ifven i Forsta kammaren. S84 stdr den saken.

Jag har tillitit mig att gifva kammaren nigra upplysningar
angdende strafflagsutredningen, eftersom jag har denna utredning
om hand, och jag har trott mig bdra meddela, huru jag anser, att
saken ligger. Huruvida detta med skidl kan foéranleda den senaste
drade talaren att draga fram Chanteclers exempel, det limnar jag
til kammarens bedémande. Om jag rdtt erinrar mig, var denne,
enligt historiens vittnesbord, utrustad med en synnerligen gill tenor-
stimma, och torde redan genom detta yttre symtom visa sig hafva
varit betydligt nirmare befryndad med den siste drade talaren.

Herr Lindhagen: Som flera foregiende talare redan anmérkt,
har herr Thyrén gifvit sitt yrkande en siddan motivering, att man
mdste undra, till hvilket slut han skulle komma. Han har 4 ena
gidan menat, att d4 man har att vinta en ny strafflag, som enligt
hans tro kommer att straffa alla forsok till brott, s& bor den hir
bestimmelsen st4 kvar. A andra sidan har den #rade talaren sagt,
att denna nu bestiende lag &r bade ordttfirdig och astadkomnmit
mer skada in nytta, och med den motiveringen kunde man vintat,
att han skulle kommit till det resultatet, att den bér upphifvas.

Jag skall sedan komma till talarens dsikt om hvad som bor
bli lag, men jag méiste i forbigdende peka pd den underliga passus
1 hans anfbérande, dir han séger, att denna lags orittfirdighet be-
star diri, att den endast dr en half rittfirdighet. Afven di det &r
friga om strafflagen, maste man frimst se till lagens verkningar i
det nérvarande. Genom denna lag siittes en viss sambhillsklass
i en annan rittsstillning #4n en annan samhillsklass. Redan
detta gor, att lagen verkar upphetsning i stéllet for samhills-
frid. Men é&nnu virre blir det for herr Thyrén att reda sig med
det pistdendet, att den nu gillande lagen gjort mera skada in nytta.
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Att bibehalla denna lag — en lag, som siledes &r mera till skada Ang. dndrad
in till nytta — #r det, frigade han, icke rattfirdighet med klokhet, kll-;/del;‘; ‘;{h1254
under det lagens borttagande méste betecknas sisom rattfardighet §§p.straﬁlaye'n
utan klokhet? Jag kan inte forstd annat, &n att just bibehillandet — m. m.
nu af en sidan lag bor betecknas sisom rattfardighet utan klokhet. (Forts)
Nu ir det ju ocksd si, att denna lag gjort mycken skada. De ex-
empel, som i motionen anfiéras dérpd, &ro talande nog. Den upp-
hetsar i hog grad, och sisom flere talare framhallit, har den en
tendens att taga ifrdn den svagare parten i arbetsstriderna hans enda
maktmedel, dirigenom att domstolar och myndigheter tilldmpa la-
gen mer och mer si, att denna svagare part icke fir komma ens
till tals med sina kamrater och darigenom séka uppratthilla for
arbetarne den oundgéngliga solidariteten.

Herr Thyrén pastir nu, att den nya strafflag, som han férbe-
reder, kommer att generellt straffa alla forsok till brott. Men &r
det sagdt, att det kommer att bli s4? Herr Thyrén sade visserligen,
att ingen hir i kammaren komme att siga nej till ett sadant for-
slag. Ja, ingen vet, hur linge herr Thyrén eller jag lefver, eller
hur linge vi sitta hdr i kammaren, men det vill jag sdga, att jag
for min del hyser si stora betinkligheter mot ett foérslag med dy-
lika tendenser, att om jag ar kvar, s& kommer jag att yrka afslag
pd detsamma. Straffritten &r ett omrade, ddr man icke dnnu kom-
mit till nagra afgérande klarheter. Man talar om »moderna» straff-
rittsprinciper, men hvad som &r modernt i dag #r omodernt i mor-
gon; det &r fa saker, som vidxla si mycket som uppfattningarna
om hvad som ir straffets dndamél och hur det skall straffas.

Herr Thyrén foljer girna auktoritativt andra linders strafflagar,
sd ock hir. Han har sagt, att vi dro de sista pa skansen, och dir-
for skola vi folja de andra i slidptdget och straffa forsok i allmén-
het. Ty det ar den brottsliga viljen man skall komma &t. Jag
far verkligen siga, att man méiste varna for en sddan straffréttsteori,
gom uppsitter viljan sdsom det, som man uteslutande skall drabba.
Man far hdlla matta pi detta omrdde. Och denna moderna straff-
rittsteori, som herr Thyrén auktoritativt foljer, kommer kanske att
bli omodern om nagon tid, och di komma andra lédnder, som nu
antagit denna teori, att férkasta den. Och di bli vi som vanligt
numera de sista, som ta upp det gammalmodiga, i stillet fér att
gh 1 tdten, ndr det giller att realisera det bestiende riktiga. For
min del tror jag, att det enda, som blir bestdende pd straffrittens
omrade, #r, att man aldrig skall straffa mera an i yttersta nidfall
och i litet, rom mdojligt. Detta #r den frdmsta principen 1 all
strafflagstiftning.

Dessutom vill jag erinra om, huru farlig denna herr Thyréns
teori att man skall straffa den brottsliga viljan &r. Den teorien leder
godtyckligt ut pa vida filtet, dir straff strickes ut mer och mer pé
grinsomradena mellan brottslig tanke och brottslig handling. Man
straffar i genomsnitt alla slags forsok till brott, alla slags vallande
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Ang. dndrad af fara for brott, alla slags sympatiyttringar, direkt eller indirekt, af

lydelse af 15
kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m.

(Forts.)

handlingar, som #ro belagda med straff och si vidare. S4 kommer
man lingre och lingre, och till slut blir yttrandefriheten, detta virn
fér medborgarna i samhillet, satt i den stérsta fara. Ty i talet
kommer alltid den brottsliga viljan sirdeles patagligt till synes, och
man har ju sagt, att ingen makt dr sd stor som det offentliga or-
det. Kritiserandet af bestdende lagar pad olika sétt kan komma att
anses innebdra forsék till eller villande af fara for brott, och likasd
kan hvarje prisande af ett nytt samhillssystem anses ske pd sidant
gitt, att det ar samhillsfarligt ur den bestiende maktens synpunkt
och si vidare.

Denna teori leder ocksi sisom vi fatt veta dirtill, att i regel
icke endast det fullbordade brottet, utan likafullt allehanda férbe-
redelser dirtill straffas. De, som hérigenom komma under straft-
lagen, dro icke de verkliga férbrytarne, utan isiktsbrottslingar, hvil-
kas brott enligt sakens natur vanligen endast kan hinféras till for-
beredelser eller blotta yttranden. Det dr i synnerhet de, som drab-
bas af dylika teorier, ty de verkliga forbrytarne syfta vanligen till
pitagliga handlingar och planligga sitt brott si, att det blir utfordt,
och det blir jimférelsevis sdllan, som det stannar vid forsok. Det
ar alltid de politiska brottslingarne och deras vederlikar, som fi sitta
emellan, och diri ligger den stora faran att folja efter, hvad herr
Thyrén kallade de moderna strafflagarna, som siikerligen en ging,
latom oss &tminstone hoppas det, komma att bli omoderna

Jag yrkar alltsi bifall till motionen.

Herr Christiernson: Herr talman, mina herrar! Den férste
talaren, min vin och binkkamrat, den hogt drade representanten for
den sydsvenska lirdomsstaden, har hir ballit ett tal, som jag for
min del, om jag inte visste att statsutskottet har afstyrkt den
motion, som jag forut har viickt om uppspikande af ett hans tal i
annan friga, girna skulle vilja motionera om att f& uppspikadt i
landets alla kommuner. Ty nir en talare, som yrkar pi lagens bi-
behallande, férklarar, att den #r orittfirdig, si forstd nog kamma-
rens ledamoter, att det skulle vara synnerligen gagneligt f6r dem, som
anse, att lagen bor komma bort, om denne talares anférande blefve
offentliggjordt. Och ni#r en af lagens anhiéngare kallar den oratt-
fardig, s4 hoppas jag, att herr talmannen ursiktar mig, om jag
kallar den skandlig. Det ir dess orittfirdighet som gjort, att den
vickt en sidan valdsam forbittring i landet. Man mé siga hvad
man vill f6r bibehillande af lagen, den kommer i alla fall att verka
i motsatt riktning mot hvad man afser, d. v. 8. den kommer icke
att befordra aktningen for lagarna. Hvarfor skall da icke lagen
tagas bort? Jo, siga en del af dess tillskyndare, for att skydda
strejkbrytare, och som vi veta, finnes hir i landet fér vissa grupper
ingenting heligare #n sidana personer, och denna Akarpslag #r dar-
for ndrmast att jimstilla med lagarna for majestitsforbrytelser.
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Jag finner det vara ett nigot egendomligt resonemang, att Ang. éndrad
lagen bor bibehdllas dirfor, att om fyra 4 sex ar kommer det ett kg’d"l;‘; af 15
. : o 9 8 : . p- och 24
forslag till strafflag, dari Akarpslagen visserligen icke dr kvar, utan §§ strafflagen
dar i stillet vi fa straff pd nistan alla forsck till brott, en Akarps- " m m.
lag, som riicker lingt utifver den nuvarande lagens grinser, skulle —(Forts)
man kunna siga. Ja, hvar och en har ritt att framféra sina skil,
men jag undrar, om Riksdagen bor vara bunden af att en dess
ledamot haller pd med att utarbeta en lag, som kommer att gi i
den ena eller andra riktningen. Hvad vi ha att rdéra oss med &r
hvad som #r erkindt, ndmligen att denna bestdmmelse stir i up-
penbar strid mot den svenska lagens anda, och att den icke till-
kommit i rittfirdighetens tecken — det har ingen vagat pastd —
utan ar tillkommen i uppenbarligen orittfirdig afsikt, nidmligen att
forhindra arbetarne att gora sig gillande.

Nu siiger t. ex. lagutskottet, hvars ordférande ju en gang haft
en annan uppfattning, di han var professor och icke var si direkt
intresserad i landets niringslif, som han #r fér nidrvarande, nu siger
detta utskott — och det #4r gilladt af denne dess ordférande —
»erfarenheten synes icke visa, att det hdr mott storre svirigheter dn
i andra fall vid lagtillimpningen». Nej, det #r naturligtvis inte
svart for domarne. Om inte annat, s ha de ju en viss rutin. Det
moter inga sirskilda svdrigheter att dima efter Akarpslagen, ifven
om det #r sant som hir sagts, eller att det ar ytterligt svirt att
definiera hvad som menas med forsék att genom hot tvinga. Men
for alla dem, som trakasseras med denna lag, #ro svarigheterna pa-
tagliga.

Det har icke kunnat af nigon bestridas, att alla de exempel,
gsom foérekomma i motionen, #ro riktiga, och hvad visa dessa exem-
pel? Jo, att dklagarmakten far fram, som om den vore en utlindsk
inkriktare, och anser sig kunna behandla svenska folket hur som
helst. Enligt min uppfattning &ro alla dessa fall upprorande. De
som falla offer for Akarpslagen #ro visserligen endast arbetare och
dartill socialistiska arbetare, hvilket &r mycket straffvirdt, men de
bli ocksid behandlade, som om de ofver hufvud taget icke hade
nagra rittigheter. Hir bli folk anhillna och hiktade och fa sitta
inne linge for att sedan bli frikdnda af ritten, och &nda forklarar
man, att denna lag ir nodvindig och icke kan ténkas bli borttagen.

For min del anser jag, att om en lag, som &r ostridigt orittfirdig, tages
bort, sd #r det endast den enklaste gird af rittvisa. Om det sedan
nagra ar direfter hinder, att lagstiftarne ha den uppfattningen, att
hela var strafflag bor omléiggas och diarigenom exempelvis denna lag i
forindrad form skulle iterkomma, si #r det en helt annan sak, &n
att vi hir skulle for att géra det bekvimt foér en hogt drad straff-
lagsforfattare bibehdlla en oréttfirdig lag. I landet kommer man
att om denna Akarpslag begagna mycket starka uttryck, sirskildt nu
gedan vi fatt auktoritativt i Riksdagen uttaladt, att den dr oréittfirdig.
Jag undrar d4, om man icke kan anse det som en synnerligen
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Ang. dndrad »oklok rittfirdighet> att bibehdlla lagen. Man kan ju tvista om

lydelse af 15
kap. 22 och 24

§§ strafflagen

m. m.

(Forts.)

klok och oklok rittfardighet. Jag har dock aldrig fatt lira mig,
att det finns mer #n en rattfirdighet, men jag har ju inte heller
hunnit bli rasande af lirdom som kanske en del andra. Men om
man liter det sunda fornuftet afgéra, si tycker jag det dr tydligt,
att en bestdimmelse som absolut strider emot svensk lag bor strykas,
sirgkildt som man vet, att den tillkommit i uppenbar afsikt att
skada. Jag tror icke alls, att det &r genom ndgot slags fel vid
Ofverséttningen, som den kommit in i lagen i nu gillande lydelse.
Den tillkom ju pa en tid, d4 man icke gjorde sig sken af att délja
sina klassinstinkter. Nu soker man dédremot goéra sken af att la-
gen skulle gagna bada parterna, men jag vidjar till dem, som kanske
icke ha precis samma politiska uppfattning som jag, om vi icke
kunna vara ense om att det, som #r uppenbart partiskt, bér bort
ur lagen.
Herr talman, jag tilliter mig instimma med reservanterna.

Herr S6derberg i Stockholm: Herr talman! Det rinner mig
i minnet just nu, hurusom en &rad ledamot i denna kammare for
nigra dagar sedan vid en annan lagfrigas behandling yttrade, att
innan man vidtoge nigon fordndring uti en utfirdad lag, s& borde
man gifva lagen tillfille att, sdsom han uttryckte sig, »sétta sig»,
att visa hvad den hade for verkningar. Nir man det gjort, skulle
man mdojligen kunna afgéra, huruvida lagen vore god, huruvida den
vore af siadan natur, att den kunde bibehallag eller om den borde
forindras eller afskaffas. I den fraga, som vi nu behandla, féres
det fram just den senare synpunkten, att denna lag bor afskaffas,
och jag tror icke, att det kan pastds, att man ej haft tillfille att
se, hvilka verkningar lagen haft. Det har nu emellertid frin samima
hall framforts den meningen, att lagen #r sidan, att det icke &r
tillradligt, att man afskaffar den eller ens gor ndgra fordndringar i
densamma, 1 synnerhet icke det forra. Ja, med ett sddant resone-
mang kommer man naturligtvis aldrig ur flicken, da det giller att
f4 nigon forindring i bestdende lagar, som visa sig verka partiskt,
verka pa ett otillfredsstillande sitt f6r stora lager af landets med-
borgare, ty man har det ena skilet en ging och det andra en annan
ging for att icke g med pi nigon forindring i det bestiende.

Det dr min lifliga uppfattning, att de #rade Riksdagens leda-
moter, som 4r 1899 buro fram forslaget till denna lag, likavéil som
de, hvilka sedermera rostade for detsamma, innerst hade for afsikt
att soka forhindra arbetarnes fackforeningar att breda ut sig, ty det
var ju genom dessa, som synbarligen strejkerna tillkommo, ehuruvil
man naturligtvis tager alldeles miste, om man tror, att icke strejker
kunna férekomma #fven ibland oorganiserade arbetare. Detta beror
ju helt och hallet pé forhallandenas egen natur. Strejkerna framtvingas
nidmligen af de forhéillanden, under hvilka arbetarne lefva.

Huru har nu den mycket fromma Gnskan, som 1899 érs lag-
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stiftare hyste, blifvit forverkligad? Jo, arbetarnes organisationer ha
utvecklat sig ofantligt hir i landet, och man kan konstatera, att
férhoppningen om att komma dessa till lifs genom Akarpslagen gitt
alldeles om intet. Man tinkte naturligtvis, och man tinker vl pa
sina hdll fortfarande, att om det ir belagdt med fingelsestraff att i
viss form afrida sina kamrater fran att std kvar i eller att gd in i
arbete, nir de sjilfva limna det, si skulle arbetarne draga sig for
att etablera strejk, och tillgdngen pa arbetsvilliga skulle 6kas i stor
utstrickning och dédrmed hela den saken vara utarrangerad. Nu
visar emellertid erfarenheten, att man icke natt det syftemalet;
oaktadt Akarpslagen hiingt sisom ett Damoklessvird 6fver de svenska
arbetarne under de senaste 10 &ren, ha deras organisationer gatt
framdt och kunnat féra sina konflikter, utékade med mangdubbelt
storre konflikter, igingsatta af arbetsgifvarne. Dirmed har ju ett
skil bortfallit, som skulle kunna framféras af ifrarne for detta slags
lagstiftning.

Det andra skilet for lagens bibehallande #r det rent juridiska.
Jag har icke hort s starkt ifrigasittas, att lagen #r s synnerligen
behoflig for arbetsgifvarnes vidkommande. De ha nu sina organisa-
tioner och anse sig formodligen ha genom dem kommit i den stall-
ningen, att de vid stridstilifillen kunna tillféra sig arbetskrafter utan
denna lags tillhjilp.

Fran arbetarnes sida forklaras, att lagen ar ohygglig. Betink,
hvad arbetarne under dessa 10 &r fitt offra af frihet just tack vare
denna lag. Blott under det senaste Aret ofverstego Akarpsmaélen
det antal, hvartill de uppgitt alla 6friga &ren tillsammans. Arbe-
tarne anse med ritta, att lagen #r en skindlig klasslag, di den icke
triffar nigra andra i samhillet &n just dem. Det har icke konsta-
terats, att under dessa 4r nigon arbetsgifvare drabbats af densamma,
och #nnu mindre &r det troligt, att, sisom talaren fran Norrbottens
lin stdilde i utsikt, ndgon hégre tjinsteman skall triffas diraf. Den
faran synes mig vara ofantligt liten. Nej, det dr arbetarne ensamt,
som berdras af denna lag.

Arbetsgifvarne ha icke sagt, att lagen #r sa nédviindig, sedan
deras organisationer kommit till, arbetarne forklara lagen vara en
klasslag, riktad emot dem. Intet réttvist skil talar for lagens bibe-
hillande. Att di lita det rena juristeriet vara afgérande {or en
sidan sak, som skall verka i det lefvande lifvet, ir nigot, som jag
icke kan godtaga, att det &r ritt. Afven om den drade talaren fran
Lund, som &r en framstiende specialist i detta dmne, har den upp-
fattningen, att riittsbegreppen skola utvecklas dithdn, och att det
skall stipuleras i lag, att forsdk till brott &ro straffbara, ir det da
si alldeles gifvet, att den stora allmiinheten kommer att f6lja honom
i denna hans uppfattning? Ar icke den stindpunkten hallbarare
och siikrare, att endast det, som #r ett verkligt, ett utlfordt brott,
det dr straffbart och skall straffas. Jag tror, att det kan vara limp-
ligt att taga hénsyn till den mening, som blifver framford frin lek-

Andra Kammarens Irot. 1910. Nr 28. 3
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Ang. dndrad
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Ang indrad mannahill, dir man icke ger sig in pd négra juridiska finesser, men
' lydelse af 1; dir man instinktivt kinner, hvilka ofantliga vidder, som oppna sig
Igg" sffa;lﬁg; for mojligheten att atala och beldgga personer med straff, att straffa
m. m.  icke enbart dessa rena brott, som fran alla tider ansetts vara verk-
(Forts)) liga brott — d. v. s. ndr en person gjort nagot verkligt ¢lla —
utan #fven i manga andra fall dirutofver, i det att man later det
straftbara svilla ut ofver det sociala och politiska omridet i en ut-
strickning, som kan efter konjunkturerna bli alldeles fruktansvird.
I detta fall r Akarpslagen ett typiskt exempel. I borjan tillimpa-
des den icke si ofta. Det var endast ett eller annat dtal, som ledde
till nagon pifoljd. Men sedan ha forhéllandena tillspetsats, konflik-
terna ha utvidgats, och stillningen har skérpts mellan arbetare och
arbetsgifvare. Och af det sétt, hvarpa lagen kommit till anvindning,
ha arbetarne icke kunnat fi nigon annan uppfattning, &n att sam-
hillet med sina organ tager parti for den ena parten mot den

andra.

I motionen ha vi endast kunnat uppriikna en brakdel af de fall,
ds man tack vare Akarpslagen hiktat och straffat personer for rakt
ingenting. Infér domstolen bar det emellertid kunnat advoceras
fram och ledas i bevis, att de gjort sig skyldiga till straffbart hot,
men si har det i sjilfva verket icke alls varit ens nigot hot. Dessa
kyinnor och man, som under t. ex. ir 1909 maste vandra i fingelse,
ha i sitt inre varit fullstindigt medvetna om att icke ha gjort na-
got illa, men ha dnda fallit offer for denna lag, som, nir det stir
stora kapitalistintressen pé spel, kan uttidnjas dithin, att bara en
atbord, ett ord, blir belagdt med straff. D& arbetarne se, huru
deras kamrater pa detta sitt bli behandlade, hvilken stamning tro da
herrarna skall vixa upp ibland dem.

Jag ber att fi rekommendera den arade professorn frin Lund att
gi ut bland arbetarne och sdka fi igenom den meningen, att man
endast behofver stricka ut griansen for det straffbara till att omfatta
alla andra forsok till brott, si ar allt vdl bestilldt, och da skall
ingen opponera sig emot, att ens kamrater fa komma i fidngelse,
utan man skall trista sig med, att Akarpslagens bestimmelser gilla
ofver hela linjen. Nej, det kommer absolut icke att gé. Jag tror
icke, att arbetarne skola uppfatta den &rade talarens juridiska fines-
ger, och hans kunskaper och viltalighet komma icke att ricka till,
da det giller att rubba den genomgaende uppfattningen hos en stor
klass, att den &r orittvist och ordttfirdigt behandlad, déarfor att sam-
hillet genom sina organ later den ema parten gynnas pd bekostnad
af den andra. Det mi nu anses vara en rittfirdighet af légre eller
hogre valér, men det &r en klok och bra rattfirdighet, om sam-
hillets verkstillande utskott, som Riksdagen &r, séiger ifrdn, di man
nu sett, huru lagen kan tillimpas och hur den verkat, att den bor
tagas bort.

Man klagar ofver, att respekten for lagarna minskats pd senare
tider. Ja, #r det si underligt, sisom t. ex. denna lag ir affattad. Fol-
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ket i gemen har icke fatt sitt sinne for ritten utbildadt genom stu- Ang. dndrad
dier vid universitet. Folksjilen kan icke uppfatta, hvari de juri- ki-’/dd‘” R
. S - p. 32 och 24
diska finesserna bestd. Den endast forstir och kénner verkan af de §§ strafflagen
aterkommande fallen och direfter bildar den sin uppfattning. Och ;. ;.
att den stora massan af folket i den nu foreliggande fragan har ritt  (Forts.)
i sin uppfattning, det fir man hvarje ging direkta och pitagliga
bevis for, d& lagen tillimpas.
Ytterligare en sak. Den &rade representanten fran Lund tyckes
utgd ifrdn, att det for alltid &r fastslaget och aldrig skall dndras, att
forsok till att i strejktider vidtala en arbetskamrat, som antingen
stdr 1 arbete eller vill g in i det, och s6ka f& honom att limna
arbetet, skall jimstillas med brott, ty det &r ett hot. Ar da det
si alldeles afgjordt, att detta skall for alltid vara fastslaget? Detta
skulle alltsi innebira, att det férst och framst dr hotet, som i detta
fall &r straffbart. Men skulle det ej vara en hogre utveckling af
rittsuppfatiningen att skilja ifrAn allt det, som ror en arbetares
stillning till arbetet, att afskilja detta ifrin det, som lagen afser
med verkliga brott, i friga om hvilka det utmirkande ju &r, atten
person gor lla. Utgir man ddrifrin, att det dr nagot illa, som
blifvit beginget, nér en minniska ofvertalas att limna arbetet eller
att ej gi till det, d& 4r det naturligtvis endast under den forutsitt-
ningen man kan jimstilla férhillandena pi arbetsomradet och de
handlingar, som reglera dessa, med handlingar, som i egentlig me-
ning falla under strafflagen. En sidan uppfattning maiste emellertid
vara ofgrenlig med en vanlig lekmannasynpunkt, enligt hvilken det
icke kan vara lagens mening att med straffbestimmelser triffa andra
dn rent onda gdrningar eller isyfta andra personer #n sidana, som
pd nigot sitt gora illa. Men det &r vil icke illa gjordt att genom
ofvertalning formd nadgon att lata bli att arbeta, nir man sjalf
limnat arbetet for att f4 igenom en férbittring af lonevillkoren.
Jag hoppas lifligt, att man vid den utveckling af rattsuppfatt-
ningen, som mdiste komma till stind, skall komma dérhin, att man
rycker undan ur lagbestimmelserna allt, som ror arbetsforhallanden,
sé att dessa ej inrymmas i strafflagen och dér jimstillas med brott
i vanlig bemirkelse.
Det ir dessa erinringar, herr talman, jag hir velat gora. Jag
ber att fi yrka bifall till reservanternas hemstillan.

®

Herr Norlén: Herr talman, mina herrar! Di nu diskussionen
forts ut frin det rent juridiska omridet och den siste talaren synes
vilja tala & arbetareklassens vignar, har jag icke kunnat underlita
att begira ordet for att lita ndgra uttalanden i frigan fran icke
gocialistiska arbetare komma fram. En tidning héir i Stockholm har
ndmligen till en del icke socialistiska arbetaregrupper utsindt en
forfrigan om deras stillning till frigan om den s kallade Akarpsla-
gens afskaffande. Flere af dessa ha svaral, att dessa arbetare ha
nog icke sett saken juridiskt, utan de ha nog sett den rent prak-
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Ang. dndrad tigkt., Det #r deras erfarenhet, som talar i de utlatanden och re-
ki’}’)delz‘; s{h1§4 solutioner, hvilka inséindts som svar till den ifrégavarande tidningen.
§§ straflagen 928 ber darfor att fi citera nigra fi af dessa for att dédrmed visa,

m. m. hvad man pid detta hall tinker och kénner.

(Forts.) Forst ett »Utdrag ur protokoll, férdt vid méte, hallet med
Svenska Folkférbundets lokalafdelning nr 50 i Lundby samt Lind-
holmens verkstads arbetareférbund den 22 mars 1910 & biblioteks-
lokalen & Lindholmen. ’

Sedan ordféranden tillkénnagifvit i hvad syfte mdotet var utlyst
samt upplést 22 och 24 §§ i strafflagens 15 kap., hvilka paragra-
fer den socialistiska riksdagsgruppen i Andra kammaren enligt vid
arets riksdag vickt motion vill ha Aaterstillda till den lydelse, de
hade fore 1899 4rs lagindring, framlades vid métet £f6ljande
fraga:

Anse ni det skydd for arbetets frihet, som genom strafflagens
15 kap. 22 och 24 §§ tillerkints de icke socialistiska arbetarne,
numera vara Ofverflodigt?

P4 den framstillda frigan svarades enhilligt nej, och antogs af
moétet foljande resolution:

Svenska Folkforbundets lokalafdelning nr 50 (arbetare vid Lind-
holmens Mek. Verkstad i Goteborg) samlad till méte for att disku-
tera frigan om den sd kallade Akarpslagens behoflighet, féranledd
af den socialdemokratiska riksdagsgruppens motion till innevarande
ars riksdag angiende borttagande af de lagbestimmelser, som med
nimnda beteckning asyftas, anser

att ifrdgavarande lagbestimmelser utgora ett nodvindigt skydd
for de icke socialistiska arbetarne mot socialdemokratiskt fackfor-
eningstyranni, men ock

att detta skydd i ménga fall blir endast skenbart, om ej dessa
lagbestimmelser 1 sin tillimpning erhalla den wvidstrdcktare anvind-
ning, som andan och syftet mer in den snifva ordalydelsen i de-
samma berittigar dem till.»

Ett annat uttalande frdn arbetare vid Strémma fabriker i Karls-
hamn:

sIcke socialistiska arbetare vid Stromma fabriker, som i dag
varit samlade till mote for att dryfta den af socialdemokraterna vid
drets riksdag vickta motionen om aterstiillande af strafflagens 15
kap. 22 och 24 §§ #ll den lydelse de hade fore 1899 irs lag-
indring, anse det som ett oeftergifligt villkor, att denna lag fir
finnas i oférindrad form for att skydda de icke socialistiska arbe-
tarne fran vild och fértryck. Den senaste tidens hindelser ha visat
oss, att denna lag #r af behofvet pakallad. Vi vilja darfor rikta en
allvarlig protest emot denna socialdemokratiska motion.»

Ett annat uttalande lyder sid hir:

»P4 talrikt bestkt mote med Bultfabrikens i Hallstahammar ar-
betare den 22 mars antogs enhiilligt foljande resolution:

D4 det 1 var tid starkt utvecklade foreningsviisendet och sam-



Onsdagen den 6 April. 37 Nr 28,

manslutningarna bland de olika folkslagen i sina konsekvenser ofta Ang. dndrad

kan leda till fortryck och orittvisa emot de medlemmar af samhil- klyd‘l"e af 16
. e e S ap. 92 och 24

let, som icke kunna eller vilja ansluta sig till den for tillféllet star- §§ stragflagen

kaste organisationen, di #r det statens ovillkorliga plikt att skydda ~ m. m.

savdl individen som svagare sammanslutningar mot de starkares of- (Forts.)

vergrepp och fértryck, och di individens eller sammanslutningens

rittigheter hafva sin rétta begrinsning uti den andra individens sam-

manslutning eller rittigheter, s4 dr det statens och samhillets plikt

att tillse, det allas rittigheter jimnt afviigas, si att den enes ritt icke

blir den andres oritt.

Dirfor protestera vi emot den vid &rets riksdag framlagda motio-
nen om Aterstillandet af strafflagens 15 kap. 22 och 24 8§ till den
lydelse de hade fore 1899 &rs lagéndring.

Vi forklara som var 4sikt, att det ir individens oférytterliga
rétt att sjilf och utan tvdng bestdimma, nir, hvar och hur han skall
sig sjilf drligen forsorja, samt att strejkrdtten sisom lagligen tilliten
icke fir omfatta oréttvist strejktving.»

Jag skall endast anfora ett par korta uttalanden till, af hvilka
det ena lyder:

»Oorganiserade arbetare i Sidertelje, den 23 mars samlade till
mote med anledning af den motion, som den socialistiska riksdags-
gruppen vickt i Riksdagens Andra kammare angiende &ndring af
15 kap. 22 och 24 paragraferna strafflagen, uttala dirvid sin all-
varligaste protest mot den éndring, som herrar socialister motionera om.

I stillet borde de berorda paragraferna skirpas ytterligare; men
dirom kunna endast oorganiserade arbetare déma, som dagligen
dro i tillfille erfara socialisternas frihets-, jimlikhets- och broder-
skapskénslor.»

Det sista korta uttalandet lyder:

»Arbetare tillhorande Svenska Folkférbundets och Svenska Ar-
betareforbundets lokalafdelningar i Sundsvall uttala hirmed som sin
bestimda mening, att ett bifall till den socialdemokratiska riksdags-
gruppens motion om #ndring af strafflagens 15 kap. 22 och 24
§§ skulle fér de icke socialistiska arbetarne medféra oberik-
neligt fortryck och vidtgiende trakasserier och hindra dem att i
ifrigavarande fall folja sin ofvertygelse. Hellre #n att upphifva
strafflagsbestimmelserna i friga borde de i vissa fall skirpas.»

Annu flera sidana uttalanden finnas, men jagskall ej trotta med
att andraga dessa. D& de icke socialistiska arbetarne icke #ro &t
minstone till den grad representerade hir i kammaren som de soci-
alistiska, har jag ansett ritt och billigt att, d4 nu frigan kommit i
det lige, som den gjort, #fven lita nagra roster fran detta hall komma
fram. Hvarfor ifrigavarande arbetare nu uttalat sig som de hir
gjort, vet jag naturligtvis icke, men jag antar pA goda grunder, att
de gjort detta diirfor, att de ha sett saken for sig rent praktiskt och
att de gjort det under kiinslan af att de behofde det mycket brist-
filliga skydd, som de omdebatterade lagparagraferna ge dem.
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Jag gor, herr talman, intet yrkande utan har, som sagdt, en-
dast velat lita #fven dessa arbetares roster gora sig horda i kam-
maren.

Herr Thorsson: Herr Norlén fran Sundsvall sokie upphifva
sig till tolk for arbetsfriheten, men han vigade icke folja lag-
utskottet och yrka bifall till dess forslag. Ehuru det synes bort vara
konsekvensen af hans upptridande, sivida han egentligen vet, hvar
han hér hemma.

Lagutskottet har rért om i sin fjirding och fitt fast i sitt
utlatande fran 1908, sedan dess har intet intriffat som rubbat utskottets
uppfattning om denna lags fortriftlighet. Bland andra goda egen-
skaper har den #fven till uppgift att skydda rdtten till arbete. Hurn
hinger det nu egentligen ihop med Akarpslagens formaga att skydda
ritten till arbete? Denna ritt till arbete formér i sjilfva verket
ej Akarpslagen att skydda i hogre grad &n kapitalisterna i samhéllet
tillita. S& snart ett kapitalistiskt konsortium icke anser sig hafva
nigot intresse af att anstilla en eller flera arbetare, s upphor ritten
for dessa arbetare till arbete. Hvarfér strida annars arbetsgifvarne
for & 23 i arbetsaftalen?

Jag skall be att med ett par exempel fi bevisa detta mitt pa-
stdende, si mycket hellre som jag ér i tillfille att himta dem frin
ett hall, dar just i dessa dagar pigir en strid, som visar, att denna
sak ligger si tydlig och klar. Akarpslagen skulle ju ha till upp-
gift att skydda de arbetsvilliga -— 1at oss nu med &syftade exempel
se, i hvad man den motsvarar denna uppgift! Vi ha i den stad,
som jag representerar, for tillfillet en strid om rdtéen till arbete, en
strid, som verkligen #r belysande. Dir har under atskilliga dr ett
arbetslag haft arbete vid hamnen till utforande. Detta lag har ge-
nom aftal slutit uppgorelse med samtliga stadens importérer, och
Konungens befallningshafvande har sanktionerat vissa bestimmelser,
i enlighet med hvilka detta arbete skulle utféras. D4 kan man ju
icke séiga annat in att dessa arbetare voro i sin fullt goda ritt att
utféra ifragavarande arbete. S intriffade emellertid nigonting strax
fore nyar. Di kommo nagra herrar ofverens om, att det dir kunde
de ju egentligen sjilfva ta hand om, tillsitta en direktor och bilda
ett bolag och inritta nya arbetsférhillanden pi platsen. De uppsade
foljaktligen aftalen med de gamla arbetarne, bildade ett bolag och
skulle utfora arbetet efter nya metoder. De gamla arbetarne bildade
d4 ett sjilfstindigt bolag och tinkte upptaga konkurrensen med det
nybildade arbetsgifvarbolaget. Ehuru ifrigavarande arbetare vid
flerfaldiga tillfillen sedermera ha ingifvit anbud att fi utidra arbetet
vid hamnen fér de fartyg, som kommit dit, har detta emellertid
systematiskt icke kunnat tillitas. Envaldshiarskarne i Ystad ha
t. 0. m. gitt si langt i detta fall, att de ansett sig behéfva anvinda
bade Akarpslagen och polismakten for att skydda ritten till arbete
— icke foér de gamla arbetarne, utan for fran andra orter importe-
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rade siadana, hvilka f6llo sina klasskamrater i ryggen och upptogo Ang. dndrad
deras arbeten. Med anvindande af samhillets hjdlpmedel och med Lydelse af 15
. . 2 . e . o kap. 22 och 24
stod af Akarpslagen ha importérerna siledes utestingt de gamla ar- S§§ strafflagen
betarne, och dessa ha nu kommit i en sddan situation, att flera af =~ m. m.
dessa dugliga och intelligenta arbetare drifvas fran samhillet; i stillet (Forts.)
importera staden Ystads importérer genom stufveribolaget frin landet
nya arbetskrafter. Till den skinska landsbygden importeras néstan
dagligen ofver Sassnitz galiziska arbetare till ersittning for de forra.
Stufveribolaget stoder sig pa den lagliga ritten under utéfvande af detta
tilltag! Men #r det #nda icke pi det sittet, att rdtten till arbete
vid detta tillfille ricker niitt och jimnt s& lingt som herrar kapita-
lister behaga tillaita? Atminstone kan jag ej fa ut négot annat af
hela denna historia. Som ett bevis pa att sirskildt i friga om denna
strid Svenska Arbetsgifvareorganisationen ligger bakom, vill jag erinra
om, att dessa arbetare, som drefvos ut frin hamnarbetet, ha sedan
jul erhallit lossningsarbete endast vid ett par fartyg. Nir ett af
dessa fartyg vid ett senare tillfille besokte Ystads hamn och ar-
betarne genom sitt ombud anhollo att fi utféra lossningsarbetet,
svarade kaptenen, att dfven om dragarelagets folk ville utféra arbetet
gratis, kunde han ej sluta aftal med dem, ty han hade frin redare-
organisationen erhallit order, att stufveribolaget skulle utfora arbetet.
Det finns makt bakom dylika order, och friheten till arbete &r en
tom fras.
Ett annat fall, som ocksd #r synnerligen sorgligt, dr foljande:
Vid en skansk herrgird har varit anstilld en arbetare. Denne ar-
betare hade den oligenheten, att han hade en stor, sjuklig familj,
och ingen socken ville dirfér girna behalla honom. Om det var de
ledande personerna inom socknen, som péiverkade arbetsgifvarne att
befria sig frin arbetaren, det kinner jag icke, men ett faktum dir,
att denna arbetarfamilj drifvits fran socken till socken. Hvar denne
person nu soker anstillning, kan han icke fi nigon; ingen anser sig
behéfva limna denna person nédgot arbete. Nu slutligen har familjen,
efter att hafva flackat frin den ena socknen till den andra pi den
feta sk&nska slitten, hamnat i ett af provinsens uslaste fattighus.
Dir sitter nu mannen med sin hustru och fem barn — daraf en
idiot och tva mindre utvecklade. For ndrvarande pagar en process
mellan tvenne socknar, om hvilken af dessa som lagligen dr skyldig
att ridda denna familj frin svdltddden, men under tiden vederbd-
rande processa om denna sak, lamnas familjen vind for vig. Det
ar en upprorande foreteelse, ddr réatten till arbete #r krinkt. Vid
sddant forhallande som detta talar man icke om ritten till arbete,
hir anvindes ej Akarpslagen till skydd; den skall endast tillgripas
vid saddana fall, di en arbetare vill hugga en annan arbetare v ryy-
gen, da denne senare rdkat i konflikt med kapitalet. D4, vid dessa
undantagstillfillen, skall ritten till arbete sitta i hogsitet, wenidet
dagliga lifvet under normala forhallanden skall den icke garanteras i
detta land.
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Herr Norlén uppldste nigra resolutioner, hvilka han angaf, att
en del arbetarkorporationer »antagits. Jag tviflar storligen p§, att
dessa resolutioner sortera frin, hvad man kallar fér arbetare i vanlig
mening. Svenska folkférbundet, som ju genom sitt lif- och hus-
organ satt i ging denna forfragan, dr en forsamling, som till huf-
vudsakligaste delen bestar af écke arbetare. Dess publikation Svenska
Folkviljan kan icke fi spridning bland arbetarne pi annat siitt, &n
att bolagens styrelser prenumerera pd densamma och utdela den fran
bolagskontoren. Skall en publikation, som for sin spridning bland
arbetare behofver direkta subsidier fran arbetsgifvarintresset, fi lof
att spela en afgérande roll vid bedomandet af en lagstiftningsfraga
som denna? Jag for min del tror icke, att det #r riktigt, ty har
om nigonsin &r rosten Jakobs och hiénderna Esaus.

Under 1908 sade den nuvarande civilministern vid en arbets-
gifvarbankett — da arbetsgifvarne skulle inviga en ny kraftstation
-— att »vi» skola anviinda de sgula» arbetarne mot de »»dda». Seds
ur arbetsgifvarsynpunkt #r det naturligtvis lyckligt om arbetarne
ligga i strupen pid hvarandra och sliss inbordes, den samhillsgag-
nande uppgiften att vara kupongklippare blir i si fall betydligt un-
derldttad. Arbetsgifvarne ha sflunda enligt civilministerns uttalande
en direkt anledning att hetsa arbetarne mot hvarandra, och herr
Norlén fran Sundsvall och Svenska folkforbundet #ro ju staddai ett
synnerligen angendmt séllskap, d& de genom sitt arbete vilja bidraga
till att séndra arbetarne i deras kamp mot ett vil organiseradt och
disciplineradt arbetsgifvarintresse i detta land.

Jag har, #nda sedan Akarpslagen kom till, icke kunnat finna
att denna lag haft nigon som helst berittigad uppgift att fylla,
diarfor att den ena parten stir fullkomligt oberdrd af densamma.
En arbetsgifvare eller en arbetsgifvarorganisation kan ju siitta en
arbetare pa sviltkost utan att pd ndgot som helst sitt drabbas af
denna lag. Jag vet ett speciellt fall, som férekommit under det se-
naste aret. En arbetare har ofver ett halft ar fatt g arbetsledig,
déarfor att han vid en underhandling bitrddt sina kamrater som om-
bud; for det att han bevakade sina arbetskamraters intresse vid ett
aftal, s4 har det frin arbetsgifvarne till arbetsgifvarnes centralorga-
nisation for inregistrering skickats ut meddelande om, att han hérde
till dem, som icke voro precis de bijligaste. Nir denne man kom-
mer till ett arbetsgifvarkontor och soker arbete, far han besked att
dterkomma senare, arbetsgifvarorganisationens kontor uppringes,
dér finnes arbetaren antecknad pa ett kort. Sedan arbetsgifvaren
salunda hort sig for, for mannen, dd han Aterkommer, det svaret, att
raan icke har nagot arbete for honom. P& detta sitt fir ban mar-
schera frin den ena arbetsplatsen till den andra. Jag medger, att
det finnes arbetsgifvare, som icke begagna sig af denna metod, men
jag vet, som sagdt, ett speciellt fall dir detta tillimpats ofver ett
halft &r, och att en person drifvits frin den ena arbetsplatsen till
den andra.
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Det talas och skrifves i vira dagar s& mycket om det socialis-
tiska tvanget och det tyranni socialdemokraterna utveckla mot icke
socialistiska arbetare. Har stir jag som ett lefvande bevis pé, att
ifven en arbetare, som ir socialdemokrat, drifves frin den ena platsen
till den andra, darfor att han vagar hifda en uppfattning. Jag har
sjilf drifvits frin den ena arbetsplatsen till den andra under 5 ars
tid i detta rike, icke dirfor att jag pd nigon arbetsplats misskott de
uppdrag, som blifvit mig 4lagda, utan darfor att jag vdgat ha en
sjilfstandig mening. Det var icke frimmande for arbetsgifvarne redan
1885 att genom utsviltning gora sig af med misshagliga arbetare.
Nu hade jag, dess bittre, ett sidant yrke, som #fven om det icke
gaf mig s stor inkomst, dock fédde mig — och tillforsikrade mig per-
sonlig frihet — ty en skomakare kunde man icke pi den tiden si
latt svilta ut.

Jag vill hafva sagt detta, for att erinra om, att under den tid
vi voro fataliga, anvinde man ej — lika litet som nu — de lenaste
vanen i striden for att oskadliggdra oss.

Herr talman, di jag dr lifligt 6fvertygad om nyttan af att bort-
taga denna bestimmelse ur lagen, yrkar jag bifall till reservationen.

Herr Lindqvist: Herr talman! Det torde méihinda kunna an-
ses formitet af en lekman att soka ingd i svaromdil pa och gora na-
gon gensaga mot herr professor Thyréns pa 84 starka juridiska
grunder byggda anférande, men i anledning daraf att herr Thyrén
tog fasta pa ett uttryck, som af mig fillts, och lade det pa det siittet,
att det gkulle kunna se ut, som om han och jag skulle vara ofver-
ens om den vig, som ban sedan rorande strafflagsbestimmelserna
angaf sisom den limpligaste att g, anser jag det nodviandigt att
gbra nagra erinringar.

Betriffande den rittfardighetens princip, som herr Thyrén an-
ser ligga diri, att man gor alla forsék till brott straffbara, ber jag
fA séiga, att den nog icke dr af si utomordentligt stort virde, enligt
hvad jag kan forsta, i forevarande fall. Om man, som herr Thyrén
anger, generaliserar principen straff f6r forsok till brott i allménhet,
s& har man vil ingalunda dirmed vunnit och 4stadkommit nagon
forindring i det fall, vi i dag diskutera. Den strafflagsbestimmelse,
som hir i dag diskussionen ror sig om, afhandlar ju ett alldeles
garskildt forhallande, det niimligen, att enligt gillande lag de ar-
betare bli straffade, som, di arbetsinstillelse intridt pa négot hall,
afskedats och utestingts frin arbetet, och di andra arbetare soka
sysselsittning som strejkbrytare, piverka dessa att upphéra med ar-
betet eller att uraktlata att arbeta. Jag kan ej forstd, att ett gene-
raliserande af principen om straff for forsok till brott skall &ndra
detta forhallande, utan det blir nog likadant pd samma ging, som
det icke finnes, enligt hvad jag kan se, nigon motsvarighet i de
andra forhallandena i lifvet, som gor, att denna straffbarhet intrider
for ofriga medborgare pi samma sitt, som den ir tillstides for de
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organiserade arbetare, som soka paverka andra arbetare i ett visst
syfte. Jag tror, att herr Thyrén skall gifva mig ritt i det, att si-
dana motsvarigheter i det verkliga lifvet saknas, och da ir detta
icke négot universalmedel, som herr Thyrén hir i dag anvisat for
kammaren och betriffande hvilket han tror, att nir ett forslag i den
riktningen framligges, vi alla och enhvar skola vara fullstdndigt pa
det klara med, att det &r den vdg, som man bor gi.

Pa det kraftigaste ber jag att i detta sammanhang f& under-
stryka hvad som redan sagts med hinsyn till herr Thyréns bestimda
betonande af att den foreliggande bestimmelsen #r en orittvisa, att
det di vil icke kan vara rimligt, att man for dstadkommande af ett
sddant generaliserande, som herr Thyrén siger sig onska, skulle un-
der den tid, det nu giller — den tiden #r ju icke begrinsad —
vidhélla ett sidant stadgande, som han sjilf siger sig ogilla. Han
sade vidare, att om vi betrakta denna straffbestimmelse som en
klasslag, si skulle detta innefatta, att de grupper, som lagens pai-
foljder skulle tréffa, skulle komma att blifva straffria. Ja, det #r
alldeles riktigt; det &r var afsikt och mening. Vi siga, att denna
straffbestimmelse verkar oriktigt och oegentligt, och att den dirfér
bor komma bort; det skall vara straffrihet i detta afseende, ty det
ligger ingen rittvisa i att det pa detta omrade finnes straffbarhet.

Det gir ju sedan litt for juridiken att nedslid lekmannasyn-
punkterna, sirskildt ndr den framfores pi ett sidant sitt som den
drade talaren ju #r i tillfille att gora; man kan nog krossa de argu-
ment, som komma frin lekmannahall, tagna fran det verkliga och
lefvande lifvet, med juridikens hirda slag. Men ett ar da sikert,
att aldrig skall det gi att taga bort frin arbetarna den kiinsla, som
besjilar dem, si linge som denna strafflagsbestimmelse finnes kvar,
och dirfér maste man se till att erhalla nigot, som ir motsatsen
till hvad herr Thyrén i dag anvisat oss.

Jag skall till sist endast siga ett par ord om den enquéte,
som herr Norlén gaf oss del af, anordnad af honom eller Svenska
folkférbundet, och den var ju, férmodar jag, for kammaren icke alls
négon nyhet. Vi ha ju ldst herr Norléns enquéte i de konservativa tid-
ningarna i dagarna. Men det forefaller mig ocksd som om virdet af den
uppskattades pi det ritta sittet hir i kammaren, ty det ar vil in-
gen, som svifvar i ovetskap om hvilken stillning det Svenska folk-
forbundet intager till kroppsarbetarne och i hvilken stillning det star
till arbetsgifvarne hir i landet. Jag tror silunda, att det &r en dalig
auktoritet att aberopa i det hir &syftade fallet. Dirfor tror jag icke,
att herr Norlén haft eller kan ha si synnerligt stor nytta eller till-
fredsstillelse af de dberopade fallen.

Herr talman! Af allt som sagts hir i dag har jag icke i nagot
afseende bragts till annan uppfattning #n den jag forut i all en-
kelhet framhillit. Jag tillater mig att vidhilla mitt yrkande om
bifall till reservationen.
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Herr Andersson i Skifarp: Herr talman! Jag skall be att fa
siga ett par ord med anledning af hvad min arade granne omtalade.

Betriffande arbetsforhillandena i Ystad var det vil icke all-
deles s3, som han nimnde, eller att arbetarne skulle varit uteslutna
fran allt arbete. Nej, det forholl sig sd, sividt jag kénner férhallan-
dena dar nere, att arbetsgifvarne tinkte léigga om arbetet vid ham-
nen, och jag formodar, att det &r vil hvarje arbetsgifvares ritt att
omligga arbete inom sitt omride i en annan riktning &n det hit-
tills fortgatt. Detta gjorde de, men innan de gjorde det, hade de
underhandlingar med de gamla arbetarne, huruvida de ville 6fver-
taga arbetet pa vissa villkor; men arbetarne ville icke gi in pa dessa
villkor. Sedermera blefvo de erbjudna arbete vid det nybildade stuf-
veribolaget, men #fven detta vigrade arbetarne att gd in pa. Da
kan man vil icke siga, att arbetarne blifvit uteslutna fran allt
arbete.

Han talade vidare om en arbetare, som drefs {frin den ena plat-
sen till den andra. D4 jag icke kinner till detta forhallande, kan
jag icke yttra mig ddrom. Han sade vidare, att en familj hade
limnats utan allt skydd. Men, mina herrar, det har vil icke Akarps-
lagen att gora med. Om fattigvardslagstiftningen ar dalig, s& kan
vil icke Akarpslagen hjéilpa detta.

Det har sagts hir i dag, att detta &r en bestimd klasslag, och
det kan vara ett riktigt pastiende i vissa fall. Men det sades ocksa,
att det icke kunde bestridas, att den riktade sig endast mot eft hall,
nimligen mot de organiserade arbetarne. Ja, mina herrar, hvad
hindrar, att om de oorganiserade arbetarne skulle strejka och ville
hindra andra arbetare att taga arbete, eller andra personer ville
hindra dem, att Akarpslagen skulle vara tillimplig ocksid pia dem?
Salunda &r det icke ritt, som herr Lindqvist sade, att denna lag
uteslutande skulle vara riktad mot de organiserade arbetarne, ty den
riktar sig mot hvem det vara ma, som gor sig skyldig till brott mot
denna lag. S& har &tminstone jag fattat lagen, och jag tror icke,
att jag fattat den oritt.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

Herr Pettersson i Bjialbo: Herr talman! Oaktadt denna
diskussion dragit ut pa tiden, anser jag mig likvil skyldig att siiga
nigra ord. Jag har nimligen sisom herrarne vil kinna deltagit i
behandlingen af denna friga i en kommitté; denna fraga star ju i
det niarmaste samband med arbetslagstiftningen. Jag har darvid
sokt att ed mycket som mojligt bortse fran juridiska, formella och
teoretiska synpunkter och har sd mycket som mojligt sokt att fista
mig uteslutande vid de praktiska synpunkter, som man mdjligen
kan gora gillande, da det giiller att bedoma denna sak.

For att fi en hallpunkt hir méste man gi till de forhallanden
i det verkliga lifvet, mot hvilka denna lag &r stiftad, forhallanden
sadana som arbetsinstallelser och strejker. Det torde icke vara be-
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villiga forfoljas, forhdnas, bespottas och l6pa en stindig fara till
lif och lem. I sjilfva verket kan man siga, att det vid sidana
tillfdllen uppstar ett krigstillstand, dir platsmyndigheterna icke ha
tillriicklig auktoritet att uppritthalla ordningen. Det #r mot denna
bakgrund som man enligt min asikt bér se Akarpslagen. Nu siger
herr Akerman och andra, att #fven om man tar bort Akarpslagen,
man har medel att stifja sidant. Det kan hinda, att man i viss
utstrickning har det. Men i praktiken har det visat gig, att man
dndd icke har sidana tillrickliga medel. Det forhaller sig s, att
forsoket &r icke straffbart, sivida det icke kan visas, att det ledt
till afsedt resultat; alla sidana forsok, som icke ledt till det resul-
tatet, att den arbetsvillige blifvit skrimd fran arbete, g alldeles
straffria. Det ligger i sakens natur, att det &r svirt att visa, att
hotet ledt till det dsyftade resultatet. Nu soker herr Branting ge-
nom att framligga 12 & 14 riittsfall visa, att Akarpslagen i detta
fall verkat ytterst orittvist och att arbetare blifvit domda enligt
Akarpslagen pi den grund, att de hotat pd ett mindre valdsamt
sitt. Jag vill icke pad nigot sitt bestrida riktigheten af de rittsfall,
som herr Branting intagit i gin motion, men jag kan icke frigéra
mig frin den tanken, att de korta referaten af dessa riattsfall icke
innehélla allt hvad som i saken m&jligen vore att taga reda pa.
Jag tror, att om man finge lisa alla dessa rittsfall i deras helhet
och finge fram alla de saker, som sta i sammanhang med dem, man
mbjligen skulle fi en annan uppfattning af det hela. Jag kan icke
hjilpa, att jag stiller mig ritt skeptisk till herrarnes objektivitet i
detta fall. Herrarne anvinda hir i Riksdagen si milda och vackra
ord, di det giller dessa saker, men jag fir siiga, att det i verklig-
heten férhaller sig pd annat sitt. Dar ar det sannerligen hvarken
mildt eller mjukt utan ganska hardhindt, savidt jag kénner till
saken.

Det synes mig ocksa, som vore det sirskildt nu lampligt och
behofligt, d& man frén vissa hill inom arbetarekretsarna séker att
bibringa arbetarne en ny rittsuppfattning, att bestimma grinserna
for hvad som &r ritt och hvad som #r oritt. P4 sista tiden ha si-
dana férhallanden yppat sig, att jag tror, att nédvindigheten fram-
trdder klarare nu &n nigonsin att klarligga, hvad som #r ritt och
hvad som #r oritt. Det behofver tydligen preciseras hvad som &r
ritt och hvad som &r oritt i detta fall. Skulle arbetarne folja vissa
arbetareledareparoller i detta fall, da veta vi nog, hvart det skulle ga.

I denna fraga har fran socialdemokraternas sida icke i nigot
enda fall &beropats den utlindska lagstiftningen. Och enligt herr
Thyréns nyss héllna anférande kan man icke tillmita den utlind-
ska lagstiftningen nigon alltfér stor betydelse i hithérande afseende.
Men likvdl kan jag icke underlata att pipeka, att i de »fria» ang-
losaschiska staterna -— sisom herr Branting ju en ging kallat Eng-
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land och Amerika — finnas Akarpslagar, som #ro ofantligh mycket Ang. dndrad
stringare och mera preciserade #n den, som finnes hir. Om her- lydelse af 15
g : . - p, s kap. 22 och 24
rarne sld upp den promemoria angiende den utlindska lagstiftnin- §§ strafflagen
gen, som utdelats hiir, si skola herrarne pa sid. 64 finna, att denna ™ . m.
lagstiftning ar ofantligt mycket stringare #n hvad som férekommer (Forts)
hir. Detsamma #r forhdllandet, kan man siga, nistan ofver hela
linjen utomlands. Det &r ju ett ganska beaktansvdrdt faktum, att
denna lag tridde 1 kraft i England redan 1875. Industrialismen
gjorde sitt intdg i England vid den tiden, och man fann redan da,
att det var nodvindigt att fa en Akarpslag till stind for att skydda
arbetsvillign. Nu har turen for nigra ar sedan kommit till oss.
Behofvet har hir framtrddt pi precis samma séitt som i England
for Atskilliga artionden sedan. Det vore vél dd bra besynnerligt, om
vi under sidana férhéillanden skulle gd i rakt motsatt riktning till
hvad som #r fallet i utlandet. Jag kan sannerligen icke finna nigra
skdl hirfor, och vi skola likvdl komma ihdg, att hir i landet fin-
nes ett stort parti, det ungsocialistiska, som héfdar, att hot och
vald utaf den allra grofsta beskaffenhet &ro fullt tilldtliga medel i
klasskampen. Mot dessa ar det, som Akarpslagen i forsta hand ar
riktad. Jag tror for min del icke, att vdra fackforeningar aro vi-
dare betjinta med — eller att det 4r sa lyckligt fér dem — att
halla dessa element om ryggen, ty det ha de gjort, det kan, oaktadt
allt »afstindstagande», icke fornekas. Ju forr de losgéra sig fran
den kategorien af arbetare, ju lyckligare &r det for dem sjalfva.
Detta tror jag skulle vara en lycka for fackféreningarna och linda
till deras eget bista, det 4r min bestdmda ofvertygelse, oaktadt
herrarne kanske icke tro hvad jag séger, att s verkligen skulle bli
fallet for den riktiga och rdtta arbetarrérelsen.
Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Edén: Herr talman, mina herrar! Diskussionens senare
del har erbjudit &4tminstone den stora nyheten, att en del af de
upptridande talarne verkligen talat direkt till forméin for den an-
gripna Akarpslagen. Jag endast konstaterar, att under dess forra
del ingen af de tva talare, hvilkas ord vil torde viga tyngst, om
reservationen skulle falla, velat taga denna lag direkt i férsvar.

Jag skall dock icke ge mig in i ndgon detaljdiskussion med
lagens forsvarare, hvarken med den érade talaren pd skanebinken,
eller med den #rade talaren pi Ostgdtabéinken, som nu senast hade
ordet. Hvad denne talare hade att anféra om utlindsk lagstiftning
och om mdjligheten att Gfverfora dess monster pa svenska forhal-
landen i detta fall, torde tryggt kunna ldmnas at sitt virde. Icke
heller skall jag ge mig in p4d den i och fér sig mycket frestande
frigan, huruvida verkligen den s. k. Akarpslagen varit nagot medel,
som 1 ndgon viisentlig grad hjilpt till att skydda de arbetsvilliga,
sdsom sammeg talare ville gora gillande. Jag tror, att allt hvad man
har af erfarenhet i friga om lagens tillimpning snarare talar i den
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riktningen, att den ar ineffektiv, si till vida som den icke foérhindrar
patryckningsatgérder utaf allvarsam beskaffenhet, men att den pa
samma gang 4r 1 hogsta grad godtycklig till sina verkningar och
foranledt till en del hiktningar af sidan beskaffenhet, hvarpd mo-
tionen gifvit bedrofliga exempel.

Jag kan slutligen icke fista ndgon storre uppmérksamhet vid
de resolutioner, som blifvit féredragna af talaren pad norrlandsbinken.
Jag tror, att man hirvidlag gor klokt uti att, naturligtvis med full
respekt for dem, som fattat dessa resolutioner, dock komma ihig,
att dessa personer sannolikt ha mycket liten uppfattning utaf, i
hvilken grad denna lag verkligen skyddar dem, och kanske #nnu
mindre nigon uppfattning om, hvilket skydd de skulle ha kvar,
ifven om denna lag vore borta. Redan detta foérhallande synes mig
vara tillrickligt for att &atminstone sétta ett frigetecken fér bir-
kraften af de hir foredragna resolutionerna. Men dértill kommer,
att de dro tillkomna pa initiativ utaf en tidning, som uppenbarligen
har en mycket prononcerad politisk fdarg, hvad den #n sjdlf siger i
motsatt riktning, nadmligen Svenska Folkviljan. Under sidana for-
hallanden tror jag icke det &r ordtt, om man stiller sig nigot miss-
tinksam gentemot virdet af hvad som i denna vig kommit fram.

Hvad jag framforallt vill hélla mig till, det &r hvad som an-
fordes af de tva talare, hvilka jag forst nimnde, de som <icke ville
taga lagen i forsvar, men #ndock icke yrkade pa dess upphifvande.
Lagutskottets drade vice ordférande kunde i grunden icke délja och
ville icke heller dolja, att han var emot lagen, sidan den ir, och
enda skilet till att han icke kunde vara med om dess upphéfvande
var det, att han icke var sidker pi om icke skadan af ett sidant
upphéfvande skulle vara storre #n skadan af lagens kvarstiende. I
den delen nodgas jag fér min del — jag erkiinner villigt, att jag
ir lekman pd lagskipningens omride — att vara af en absolut mot-
satt mening. Skadan af lagens upphifvande kan, efter hvad som
hir framdragits 1 frdga om det skydd, som i alla fall skulle finnas
gentemot hotfulla paverkningar mot arbetsvilliga, néippeligen vara
synnerligen stor. Men skadan af bibehallandet dr synnerligen stor,
som hvar och en vet, hvilken satt sig nigot in uti den sju-
dande f6rbittring, som faktiskt rdder inom den allra storsta delen
af Sveriges arbetarklass emot denna lag. For denna forbittring
ha dessa arbetare fullt stod uti alla de yttranden, som kommo
fram, ndr lagen antogs, och uti alit hvad sedan sagts ifrin dfven
borgerligt — ganska moderat, ja till och med konservativt — hall om
att lagen #r ofverflodig, och att den #r en klasslag. De ha hiruti
ett fullkomligt fast stod for sin uppfattning om att lagen #r oritt-
fardig. Darmed forfelar den sin verkan. Den uppmuntrar icke till
respekt for lagen, som hir ocksd sirskildt pipekats, utan till trots
och forakt for densamma.

Den andre hogt #rade talaren, min virderade vin och kollega
pa skinebinken, har hir i dag hallit ett af sina vanliga intressanta
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foredrag ofver ett stort straffrittsligt principproblem. Jag skall icke Ang. dndrad
gd in, hvilket jag icke heller férmar, i nigon detaljdiskussion i den klydd;‘z "fh1254
punkten; jag skall endast halla fast vid hvad som redan uppmirk- §‘§" wa;fwgm
sammats, nimligen att han gifvit tvd viktiga erkdnnanden: det ena,  m. m.
att lagen #r orattfardig, ratt och slatt orittfirdig, och det andra, (Forts)
hvilket till och med gir utéfver hvad lagutskottets vice ordférande
ville erkéinna, att lagen enligt hans uppfattning har varit mera till
skada #n till gagn. DA kan for min formaga af slutledning icke
folja nagon annan slutsats 4n den, att detta dr utomordentligt starka
skial for att upphifva lagen. Hiarps svarar den édrade talaren: det
ar icke ett tillrickligt skil, ty den princip, som tagit sig uttryck uti
denna lagstiftning, den skall sedan komma fram uti den allminna
liggningen af vAart straffrittssystem, for hvilket den #rade talaren
just nu ir sysselsatt med att uppgora grundlinjerna. Jag kan icke
hjilpa, att jag, pd samma sitt som manga fore mig, finner, att
detta ar ett bra svagt skiil for att forhindra afskaffandet af en be-
stimmelse, som i och for sig #ar orattfirdig och till mera skada in
gagn. Och jag kan icke heller finna annat, &n att det #r ett osé-
kert skdl. Ty ingen vet i denna stund, sisom ocksd framhallits,
huruvida de grundsatser, den irade straffrittsliraren vill ha in i en
blifvande straffriatt, komma att af Konungen och sedan af Riksdagen
accepteras, #n mindre vet man, ifall de komma att accepteras i sidan
form och i siddan utstrickning, att en lagbestimmelse af denna natur
kan passa in i ett sidant system. Men nir si &r férhillandet, kan
jag icke se, att det finnes ndgon rimlig grund att med hinsyn till
dessa ytterst osikra utsikter f6r en blifvande strafflagsstiftning, be-
halla den i och for sig orittfirdiga, jag upprepar det, ordttfdrdiga,
lagbestémmelsen.

Den nyssnimnde #rade talaren nimnde nigot om rittfardighet
med klokhet och rittfirdighet utan klokhet. Det mé forlitas mig,
om jag hade svért att finna hvad det egentligen var, som sattes mot
hvartannat. Jag har fattat den #rade talaren si: 4 ena sidan riitt-
fardighet, 4 andra sidan ordttfirdighet, och jag kan icke finna annat,
in att det hir pi sin hojd kan bli friga om en rittfardighet med
klokhet eller en orittfirdighet med klokhet, eller, om jag skulle
tillata mig att siga sd, en ordttfardighet med dialektik. Men en
sidan orittfirdighet med klokhet eller med dialektik, den kan jag
for min del icke vara med om att hidfda genom att yrka pa bibe-
hallandet utaf en lag, som blifvit s starkt utdémd i och for sig.

Jag tror, att rittfirdighetskiinglan uti denna kammare, liksom
ofverhufvud taget ofver hela vart land, krifver, att ett skydd skall
finnas, ett bestamdt och ett starkt skydd for arbetsvilliga gentemot
orittmiitiga pétryckningar ifrin dem, som vilja hindra dem ifrin att
arbeta. Men jag #ir ocksd viss om att det skyddet skulle finnas,
ifven om Akarpslagen upphifdes, liksom det fanns, innan den kom
till. Vi liberala ha alltid velat, och komma alltid att vilja, sdvidt
vi kunna, uppehdlla och hiifda ett sddant skydd for arbetarne och
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arbetsfriheten. Men vi veta ocksi, att den lagbestimmelse, som det
nu #dr tal om, &dr ett diligt skydd, déarfor att den icke #r effektiv
och déarfér att den mera retar, in gér nigonting till virn for dem,
som med densamma skulle hjilpas.

Hir har till sist under denna diskussion ocksi forts fram nigot
om de erfarenheter, man har ifrin den gingna sommaren, och man
har sagt, att just nu #r det s& mycket angelignare att halla fast
vid denna lag, som en ny rittsuppfattning gjort sig gillande, hvilken
gir pd sidan om allt hvad man hittills ansett vara fastslagna prin-
ciper for svensk rittsiskddning. I den sista delen instimmer jag
till fullo. Ingen kan mera &n jag ogilla hvad som i den végen har
kommit fram, de forsok, som gjorts, att borttolka hvad som #nda
infor sunda forstindet &r aftalsbrott — jag kan girna nimna det
vid dess ritta namn. Men déraf drager jag ingalunda den konklu-
sionen, att man skall bibehilla en lagbestimmelse, som icke blott i
deras ogon, hvilka drifvit denna af mig klandrade iskidning, utan
infor stora massor af svenska folket och #fven infér stora grupper
af Riksdagen fran borjan har framstitt och alltjamt framstar icke
sdsom riktig, utan sisom oriktig. Jag skulle vilja varna kammaren
for att behandla denna friga under intrycket af den kinslostimning,
gsom ldtteligen kan rdda och torde riada hir efter sommarens hin-
delser. Mer #n négonsin ar det just nu nédvindigt att halla huf-
vudet kallt, nir man bedbmer arbetarfrigor. Just nu mer #n nigon-
sin dr det nddvindigt att gi vigen rakt fram i dessa svira fragor,
icke forifra sig och gi ifrin gamla vil 6fvervigda och vil motive-
rade meningar pi grund af en viss orolig lust, som kanske tringer
pa, att klimma till f6r att hdmnas eller straffa hvad som i sommar
forbrots. Det &r icke p& den viigen den svenska Riksdagen skall
till fullo héfda sin auktoritet och den svenska lagen skall Aterstillas
i full auktoritet 6fver de stora arbetarmassorna. Detta kan endast
ske pad den vig, som &r utstakad af den lugua ovillden, och den
végen leder, mina herrar, nu liksom forut till Akarpslagens upp-
héfvande.

Jag yrkar bifall till reservationen.

Med herr Edén forenade sig herrar Starbdck, Sandstrom, Wail-
son, Derg i Goteborg, Mogren, Stdrner, Beckman, Kobb, Wavrin-
sky, Berg i Stockholm, Kjellberg, Bystrom, Thylander, Kvarn-
zelius, Berglund, Schotte, Hagberg och Karlsson i Fjil

Herr Thorsson: Blott ett par ord. Det ir mycket riktigt att,
sdsom den &rade talaren hir i nirheten erinrade om, det inrittades
ett stufveribolag i Ystad och att detta nyinrittade stufveribolag
erbjod arbetarne att fi anstillning, men pa sidana villkor dock, att
endast 40 man af dragarelagets 75 medlemmar skulle fa fast an-
stallning samt att det skulle bli, sividt jag #r ritt underrittad, 30
a4 33 procents nedsittning af arbetslonerna. Nir de gamla arbetarna
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icke ville gi in pi det nya stufveribolagets anbud, hade bolaget
Akarpslagen till hjilp for att skydda de strejkbrytare, som ville utfora
arbetet. Men Akarpslagen har dock icke pi négot sitt hirigenom
garanterat ritten till arbete, ty man korde ut den ene arbetaren da
man anstédllde den andre.

Sedermera sade den #rade talaren, att Akarpslagen stringt taget
icke hade nagot med fattigvirdsforhallandena att gora. Det dr all-
deles riktigt, men det fall jag relaterade har forst i sitt senare
skede blifvit ett fattigvirdsmal, och kan mycket vil anféras som
exempel pd huru en arbetare blifvit af omstindigheterna utdrifven
frin det ena arbetet efter det andra. Dai har Akarpslagen icke
kunnat anviindas, darfér att denna utdrifning skett under, sisom man
siger, fullt lojala och fullt lagliga former, och nir utdrifning sker
lojalt och lagligt, kan Akarpslagen icke tillimpas, sidana samhaills-
medborgare, som upptriida lojalt kunna ju icke straffas efter nagon lag.

Herr Pettersson i Bjilbo sade, att Alkarpslagen egentligen till-
kommit f6r ungsocialisternas skull. Jag anser mig béra underritta
herr Pettersson i Bjilbo om att nir Akarpslagen antogs, di hade vi
hir i landet icke ndgon vidare kinning af ungsocialisterna. De hafva
kommit till och frodats férst under skydd och hiign af Akarpslagen.

Vidare vill jag siiga till herr Pettersson i Bjilbo, att det engelska
parlamentet 4r 1906 antog en lag, hvilken tillférsikrade strejkande
arbetare ritt att utstilla vaktposter vid strejkplatser for att meddela
underrittelse om, att det ridde strejk eller lockout pa platsen, si
att den engelska lagstiftningen p4 detta omrade kan, i stillet for att
den_ af herr Pettersson &beropas sisom foredome for bibehallande
af Akarpslagen, med styrka &beropas for denna klasslags borttagande.

Herr Akerman: Det ir ett par ord af talaren pd Gstgdtabinken,
som har uppkallat mig.

Han sade niimligen, att om motionen nu bifélles, s skulle
forsok till sidana handlingar, som det nu &r friga om, vara alldeles
straffria. Detta har han oritt uti. Ty hvarje forsok, som tager
form af den allra lindrigaste misshandel eller sadant hot, som omtalas
1 23 kap. 15 § strafflagen, ar fortfarande dtkomligt. Jag har redan
forut i dag sagt detta, men med anledning af det yttrande, som
filldes frin Ostgdtabiinken, har jag velat stryka under, att straff for
sidant forsok dfven efter ett bifall till motionen kvarstar. Det kan
blifva #inda till sex mAnaders fingelse dfven foér den allra obetyd-
ligaste misshandel; och fér hot blir det samma straff.

Vidare gaf den namnde talaren pi &stgétabiinken sig in pd
nigra betraktelser rorande den utlindska lagstiftningen. Jag tror i
likhet med den #rade talaren pi skinebinken, som vi ju s4 giirna
lyssna till héir, att man kan siga, att det ar ytterst farligt att gora
nigra jimforelser i den viigen annat #n sisom en intressant under-
sokning och naturligtvis sisom en belysning. Men att kinna gig pd
minsta sitt imponerad af den utléindska lagstiftningen ber jag att fa
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Ang. dndrad varna for, ty vi fi aldrig glémma, att studiet af en sidan losryckt
klg;d;ez‘;J:h1254stmfflagsfrﬁga alltid kommer att blifva ensidigt. Man méiste vara
§S strafflagen ©0 Vetenskapsman af s4 hog rang som just den nimnde drade talaren
m. m. DA skinebdnken for att med nigon framging kunna verkstilla en
(Forts) sidan undersdkning. Och d4 t. o. m. han satte ett fragetecken for
dessa undersokningars virde, si tror jag, att vanliga manniskor skola
med storsta forsiktighet gifva sig in pi dessa undersokningar. Vi
fa aldrig glomma, att sjilfva straffsystemen i de olika linderna skifta
p4 det mest markanta sitt. Vi kalla t. ex. ett straff for fiingelse savil
i det ena landet som i det andra, men personerna behandlas olika.
Vidare dr det att mirka, att processordningen och uppfattningen i
civila fragor, som sammanhinga med strafflagen, ja, hela national-

karaktiren spela in hdrvidlag.

Nu sade den #rade representanten frin Ostergotland, att han
fiste sdrskildt afseende vid, att de anglosaxiska linderna hade en
lagstiftning, som var vil si string som den svenska. Ja, vill man
ritt bedéma den af honom A&syftade engelska konspirationsakten,
sdsom den kallas, si blir det alldeles nédvindigt att se den i sitt
historiska sammanhang, precis hur den kom till. Vi fi aldrig
glomma, att England var ett land, déir Manchesterdoktrinen i borjan
af 1800-talet slog igenom pa det mest forfirande sitt. Arbetsklassen
var fullstindigt nere. Strejkritten var arbetarne berdfvad; det
ansigs for ett brott att tillhora en forening. Detta oefterrattlighets-
tillstind fortfor langt in pi 1800-talet, tills #ndtligen pd 1870-talet
framsynte statsmin, som di sutto vid rodret, pa allvar togo itu med
dessa missférhallanden, och da tillkom en ny lag, hvari det fastslogs
hvad arbetarklassen fordrade i saken, nimligen ritten att tillhora
foreningar och ratt att strejka. Men vid sidan om denna lagstiftning
emanerade den omnimnda konspirationsakten af 1875. Dir be-
skrefvos fullt noggrant vissa i lagen anmirkta saker, som de strej-
kande icke finge gora, niar det ridde strejk; si tillkom denna lag.

Nu ar det vidare att mirka, att sedan denna lag utkommit,
domstolarna borjade att med en viss reservation se pi dessa strejk-
posteringar, som anordnades under strejker. Ja, vi veta ju alla, att
dessa strejkposteringar #ro, man kan girna siga, icke sympatizka.
Ett sidant forfarande kan icke ske utan en viss vantrefnad. Men
posteringarna #ro en fas i det sociala kriget och krigen forete just
inga sympatiska sidor. Men om man medgifver strejkrétten och att
alltsi en arbetare har Ttétt att ejilf upphéra med arbetet, medfor
detta sasom ett korollarium riitten fér honom att 6fvertala en annan
att icke intaga den lediga platsen. Dirfor dr det ytterst viktigt, att
det icke finnes nagot lagrum, som kan ligga hinder i vigen for
denna fredliga &fvertalning.

Jag skall tala litet mera om England, eftersom den irade repre-
gentanten frin Ostergotland &beropade just detta exempel. Repre-
sentanten i underhuset lade mirke till domstolarnas i England bor-
jande aversion mot strejkposteringar, och det framlades en bild i
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underhuset i syfte att legalisera strejkpostering. Det hade foreslagits
i detta lagforslag, att det skulle fastslds i lagen, att postering i syfte
att soka eller limna upplysning skulle vara tilliten. Nar lagen da
lig pid underhusets bord, var det en forsiktig man, som steg upp
och undrade, om man icke skulle insitta en bestimmelse i lagen,
att det vore tillitet att halla en postering afven di det gillde att
fredligt ofvertala folk att ingd i en organisation eller icke deltaga i
arbetet. Divarande inrikesministern, lord Cross, invinde hiremot:
Det behofves icke alls, ty det framgar tydligt af sammanhanget att
nir det &r tillitet att gora postering for att soka eller gifva upp-
lysning, si bor det dfven vara tillitet att gora en postering for att
fredligt 6fvertala andra. Men hvad hinde? Det dréjde icke linge,
forrdn en domstol var framme och démde personer dirfor att de
s6kt gora fredliga 6fvertalningar under postering. Det &r denna
brist i lagen, som nu &r rittad, pi sitt herr Thorsson anférde just
genom 1906 Aars berdrda parlamentsakt. Det #r siledes fastslaget,
att dfven for fredlig ofvertalning #r postering tilliten.

Ett ord till om de utlindska férhallandena. Jag tror icke, att
den #drade representanten fran Ostergotland skall kunna visa oss
nigon lag, dir straff fér forsék till en handling sidan som denna
beligges med tukthus eller straffarbete, som det kallas i lagen, intill
2 &r. Till hvilka konsekvenser ett sidant straffs utsittande i lagen
kan fora, behofva vi icke hafva ndgon vidare liflig fantasi for att
forestdlla oss. Vi fi icke gléomma, att hiktningsriitten pi det in-
timaste sammanhinger just med straffskalan fér de respektive brotten.
Det &r siledes uppenbart, att &klagarens ritt och benigenhet att
anamma dem, som forsyndat sig i deras 6gon mot denna ytterst
svifvande bestimmelse om hot, kommer att viixa i forfirande grad,
just dérfor att straffskalan r for hog.

Jag skall sluta med att gentemot herr Thyréns yttrande, att var
strafflag stdr pi en forngermansk stindpunkt, siiga att jag maste
beklaga, att vi limnade den forngermanska stAndpunkten ir 1899,
och att jag i afvaktan pd en »nygermansk» stindpunkt for min del
ber pa det lifligaste f4 fororda, att vi atergd till var forngermanska
standpunkt.

Herr Thyrén: Jag vill endast for ett 6gonblick upptaga kam-
marens tid, och detta hufvudsakligen med anledning af herr Lind-
qvists senaste yttrande. Han framdrog ett argument, som jag trodde
mig hafva redan tillriickligt vederlagt, nimligen di han sade, att
om vi icke antaga denna motion utan blott férlita oss pa hvad som
kan komma att ske i en framtid i den nya strafflagen, si kan det
komma att forlépa mdnga dr, till dess man kan korrigera denna
ordttvisa. Nej, mina herrar, det finnes icke den ringaste sannolik-
het for, att det skulle behofva forlopa manga ar. Ty det maste vil
alla medgifva, att utsikten att nu i &r fi denna motion till att
blifva ett Riksdagens beslut ir miminal mot utsikten att nista ar
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Ang. dndrad 3 till Riksdagens beslut en sidan bestimmelse, som den drade tala-
lydelse af 15 von omnimnde, och som jag forut angifvit, en bestdimmelse i syfte

kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m,

(Forts.)

att generalisera forsoksstraffet vid strafflagen 15: 22, for att ddrmed
taga bort den orittvisa, som nu rdder. Jag tror, att sistnimnda
utsikt #r s& stor, att man nistan kan viga ett vad om att ett dy-
likt forslag gar igenom, och det ar i alla héndelser det enda, gora
under den nirmaste tiden har praktisk sannolikhet for att gd ige-
nom i bida kamrarna. Jag hemstiller innu en ging till herrarne:
Kan man d& beteckna denna losning sésom »oréttfirdighet med
dialektik». Kan man tala om orittfirdighet i en bestimmelse, som
siger, att hvar och em, som gor ett forsok till det brottet att tvinga
nagon, lika godt till hvad, handlar straffbart? Hvari ligger denna
orattfardighet eller denna dialektik, det skulle jag vilja veta. Det
ar litt att sdga dialektik, det kan hvem som helst. Men var god
och peka pi den dialektiska punkten! Den rittfardighet, som ligger
i att straffa alla, &r, sisom rattfirdighet, hvarken bittre eller simre
an den rattfirdighet, som ligger i att straffa dngenm, och ordtifirdig-
heten Ater kan endast bestd ddruti att straffa mdgre och limna de
dfriga straffria. For mig stdr den saken absolut klar, och jag be-
griper icke, att man ens kan bringa den under diskussion.

Jag skall sluta med att instdimma i ett yttrande, som min #rade
vin herr Edén fillde. Han sade, att hir behofves blott att hafva
kallt hufvud. Ja, det Ar just hvad som behofves. Kallt hufvud
behdfves, och dirmed kan positionen icke blifva mer &n en.

Herr Pettersson i Bjialbo: Herr talman! Endast ett par
ord. Herr Thorsson omnimnde f6r kammaren, att det skett en #n-
dring af den lag i England, som skulle si att siga vara den engelska
Akarpslagen. Och han redogjorde for hvad denna &ndring enligt
hans uppfattning innebar. Jag ocksi har, si godt jag kunnat, sokt
taga reda pi denna lagindring. Men jag har kommit till en annan
uppfattning #n han. Jag fir for min del siga, att jag kommit till
det resultat, att den enda #ndring, som skedde i den engelska
Akarpslagen, var i det sista momentet och giller endast strejkposte-
ringen. Den engelska lagen uppriknar forst en hel massa speciella
fall, som icke dro belagda med straff, och sedan i sista hand om-
nimnas ocksa de fall, som #ro belagda med straff; och det #r just
dessa strejkposteringar. Den enda indring, som gjordes 1906 i
denna lag, var att det tillits strejkposteringar, di det skedde ute-
slutande i syfte att pa fredligt sdtt erhdlla alla méjliga under-
rittelser men icke att Ofvertala en person att arbeta eller afhilla
sig fran arbete, det var, som sagdt, den enda &ndring, som gjordes,
1906 — och det ar val fullt tillitet i vart land fven efter Akarps-
lagens genomfdrande.

Herr Lindley: Herr talman! Jag vill endast siga ett par
ord, Under de méinga ar, som jag vistats i England, har jag delta-
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git 1 ett antal strejker, men jag har aldrig hoért talas om, att ni- 4ng. dndrad
gon enda engelsk arbetare blifvit straffad efter en bestimmelse, som vdelse af 15

jag kunde likstilla med Akarpslagen i vart land. Jag har icke’g;-p ’ Sfi;fl’;gfi

ens hort talas om en dylik bestimmelse i England, innan den be- m. m.
kante Taff Vale-domen fll. Att en sidan sak som strejkpostering (Forts.)
eller frivillig ofvertalning skulle kunna italas och straffas — det

var forst efter denna dom, som for de engelska arbetarne var en
ofverraskning, man fick klart for sig, att detta kunde med stéd af
gillande lagar tolkas som en olaglig handling. I England har man
den oldgenheten om jag si mai uttrycka mig, att man démer efter
domstolsprejudikat; efter det en domstols utslag fallit i en fraga
betraktas detta utslag ocksi sisom ett bindande prejudikat, till dess
higsta domstolen mahénda gjort ndgon #ndring. Den ifrigavarande
bestdimmelsen &r vil indd icke till att jimnstilla med vir Akarps-
lag. Dessutom har man ju #ndi i England ett annat regulativ. I
England finnas icke polisdomstolar och allminna domstolar af si-
dan art som hos oss. Ty de domstolar, som finnas i England, dro
sammansatta pid ett helt annat vis, d. v. s. de domstolar, som #ro
afsedda for behandling af sidana frigor som nu ifrigavarande. De
hinskjutas i forsta hand till fredsdomstolen, dir fredsdomare, hvilka
hafva nigra juridiska medhjilpare, déma den eventuellt tilltalade.

I detta sammanhang ber jag att fi omnimna en episod. Fér
nagra &r sedan hade vi besok i virt land utaf en engelsk fredsdo-
mare. Det var vid en internationell transportarbetarekongress i
Stockholm. Denne fredsdomare var icke socialdemokrat. Men, efter
det han varit hér nigra dagar, sade han: jag ir icke, som Lindley
vet, socialdemokrat, men en sak siiger jag dig, bodde jag i detta
land i tre manaders tid, si hade edra myndigheter tvingat mig att
blifva socialdemokrat. Det var hans uppfattning om den svenska
lagskipningen och de svenska myndigheternas sitt att g tillviiga.

Herr Branting: Herr talman! Professor Thyrén uppmanade oss
att vid den forestiende voteringen behdlla hufvudet kallt, si skulle
vart votum vara gifvet. Jag tror ocksi, att han har ratt hiri. Om
vi gora det, si skola vi icke kunna gi med pa att for den ovissa
framtidsutsikt, som han stillde i utsikt, behilla hvad han sjalf med-
gaf vara en orittvisa.

Han syntes kinna sig en smula besvirad af ordet »dialektiks,
som blifvit bidfdadt i nigon man pi hans anforande i denna friga.
Men jag vill hemstdlla till dem, som lyssnade till hans senaste an-
forande: har icke detta i hela sitt fyrverkeri med ord och termer
dndd varit ett fors6k att just med dialektiska konstgrepp komma
ifrin det enkla forhdllande, som hir foreligger? Det ir ju iinda
oemotsagdt — och togs af honom icke alls upp — det forhallands,
som péapekades sirskildt af herr Lindqvist i hans andra anférande,
att dessa saker stdlla sig i realiteten si olika for olika klasser. Det
blir icke alls samma hot, som lagen riktar mot arbetsgifvare uti
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dylika pétryckningsfall, som den gor mot arbetarne. Hela den sidan
af problemet, hvarigenom klasslagsfirgen fists pa Akarpslagen, har
icke alls berérts af den utredning, som frin rent juridisk synpunkt
hir gifvits. Det forefaller dtminstone for mitt enkla forstdnd mye-
ket uppenbart, att, i fall man fir ett fullstindigt upphéfvande af
lagen, s& kommer man till ett annat resultat betriffande den verk-
liga likstilligheten, #n ifall man fir dessa bestimmelser utstrickta
pa fall, som icke stilla sig lika infor olika klasser. Det miste, om
det blir en allmin generalisering af straffhotet, blifva si, att detta
fortfarande star kvar med sitt hot mot arbetarne och gin tillimp-
ning mot arbetarnes metoder fér 6fvertalning, sitt bedomande i prak-
tiken af dessa metoder sisom brottsliga @fven i en mingd fall, dir
de icke idro det infér den sambhillsklass’ uppfattning, som saken ror.
Men straffhotet blir icke nagonting riktadt mot arbetsgifvarne, annat
4n rent pi papperet. Och dirfor blir det fortfarande en olikstdllig-
het, som star kvar.

S4 ser jag saken. Jag kan icke fi& mitt hufvud kallare &n
att se den pi detta sitt. Och ddrfor, mina herrar, ber jag att fi
sluta mig till reservationen. Jag vill hoppas, att — efter de uttalan-
den som hafva gjorts fran 4tskilliga héll hér, di man har erinrat
om traditionerna uti detta afseende — nér nu det liberala partiet
jimte det socialdemokratiska innehar en bestimd majoritet i denna
kammare, utgingen icke métte blifva en annan &n hvad den skulle
blifvit pi den tiden, nir denna lag antogs, di de liberala stodo mye-
ket eniga mot densamma, men di de tyvirr icke bestimde ut-
gangen.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Vennersten: Herr talman! Jag skulle sikerligen icke
yttrat mig, om det icke forefallit mig, som om en rost ej fatt gora
sig hord i denna forsamling. Det finnes nimligen en klass utaf ar-
betare, de icke organiserade, som icke hafva nigon taleman hir i
denna kammare. Bland dessa arbetare rader, sividt jag vet, i stor
utstrackning den uppfattning, att denna si forkittrade Akarpslag,
trots alla dess stora formella brister, dock krifts och fortfarande
krifves. Och jag végar gora mig till tolk fér den uppfattning, att
om kammaren nu liter forleda sig att taga bort ifrigavarande lag-
bestimmelser eller fatta beslut i den riktningen, har man gjort ett
virre ondt, in hvad man nigonsin kan tdnka sig.

Hir har den #rade talaren frin Lund framhallit, att enligt hans
mening skulle lagen hafva varit mer till skada &n till gagn. For
min del vigar jag bestimdt pastd, att den skada, som denna lag
har gjort eller kan komma att gora Sveriges organiserade arbetare,
girskildt de socialistiska, i deras strifvanden #r forsvinnande liten
mot den betydande krinkning utaf enskildes frihet och riitt, som
utan denna lag littare kan komma att ske hir i landet. Och jag
ir s&% viss om, att de organiserade arbetarnes strifvanden komma
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att vinna all den framging de fortjina, dfven med de lagbestim- Ang. dndrad
melser, som det nu #r friga om att taga bort, att det ar med det wdelse af 15
" . o kap. 22 och 24

allra stbrsta jimnmod, som jag yrkar pa att dessa lagbestimmelser §§ strafflagen

métte fa kvarstd, i vintan pd att de md blifva pad det sitt omarbe- L

tade, som den #rade talaren frdn Lund stillde i utsikt. (Forts.)
Den, som har stitt arbetarne nira och som varit i tillfille att

se, huru det gar till vid arbetsstrider, har icke kunnat undgi att fi

den uppfattning, att, huru sympatisk man #n stiller sig gentemot

var svenska arbetarrérelse 1 manga stycken, maste man dock 6nska,

att den matte blifva befriad frin de oarter, som vid sidana tillfillen

gifva sig tillkdinna. Och om vi hérutinnan kanske under senaste

tider haft det lyckligare stélldt &n forr, vagar jag for min del till-

gkrifva den fran de socialistiske arbetarnes synpunkt si forhatliga

Akarpslagen en viss fortjinst i detta afseende. Om denna min upp-

fattning #r riktig, vigar jag ocksd pad nytt pastd, att vira svenska

organiserade socialistiska arbetare sannerligen icke behofva frukta, att

deras goda sak skall lida pd att de lita nédgon réttvisa och ndgon

mildhet rdda &dfven gentemot dem, som hidr i dag icke kunna géra

sina kraf géllande.

Hiruti instdimde herrar Rdf, Fornander, Mallmin, Jeansson i
Kalmar, Svensson i Skyllberg, Séderberg 1 Hobborn, Mortsell, Zim-
dahl, Canell, Lundgren i Géteborg, fikesson, Lindvall och Malmborg.

Herr Persson i Malmé: Herr talman, mina herrar! Jag be-
girde ordet darfor, att den siste drade talaren sade sig vilja tala &
de oorganiserade arbetarnes vignar. Jag kan di icke underldta att
sidga, att det synes mig nigot egendomligt, att en orgamiserad ar-
betsgifvare tror sig kunna féra oorganiserade arbetares talan. Att
han vill det réttvisa, betviflar jag icke. Men jag tror icke, att han
kan féra arbetarnes talan — och heller icke gor det. Ty &fven de
oorganiserade arbetarnas intressen std emot arbetsgifvarnes. Om de
icke gjorde det, vore organisationen onddig och kunde icke heller
existera.

Jag ber dfven att fi siiga, att jag icke har undertecknat mo-
tionen darfor, att denna Akarpslag hindrar de socialdemokratiska ar-
betarnes strifvan i organisationen. Nej, snarare hjilper lagen dem.
Ty &r det nagon, som icke har kallt hufvud och som hittat pid na-
got hyss, som kan Aatalas efter denna lag, men kénner med sig, att
han icke har velat ndgot ondt, och blir hdktad eller démd, dd kan
det hinda, att han blir en af de »missndjda» och sluter sig till oss.
Foljaktligen tror jag, att arbetarrérelsen icke forlorar pd forefintlig-
heten af lagen. Men rittfardigheten i lagstiftningen och likheten
infoér lagen forlora pd denna lags bestind. Det &r darfor icke i parti-
intresse, som jag undertecknat motionen. Och det dr dirfér, som
jag ber att fi upplysa, att jag for min del kommer att rosta for
reservationen.
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Hérmed var 6fverliggningen slutad. I 6fverensstimmelse med de
dérunder gjorda yrkandena framstillde herr talmannen propositioner
forst pad bifall till utskottets hemstéllan och vidare pi afslag dirs
och bifall i stdllet till det uti férevarande motion i punkten 1 gjorda
yrkande; och fann herr talmannen den férstnimnda propositionen
vara med Gfverviigande ja besvarad. Votering begirdes likvil, i an-
ledning hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs féljande om-
rostningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller lagutskottets hemstillan
i punkten 1:0) af utskottets forevarande utlitande n:o 35, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med afslag & utskottets bersrda
hemstillan, bifallit det i nu ifrdgavarande motion i punkten 1:0) gjorda
yrkande.

Voteringen utvisade 127 ja mot 94 nej, hvadan kammaren bi-
fallit utskottets hemstéllan.

Efter foredragning hérpd af punkien 2 begirdes ordet af

Herr Branting, som anférde: Herr talman, mina herrar! Det
ir tvad skiél, tror jag, som i hufvudsak varit bestimmande for den
starka folkstimning, som faktiskt forefinnes mot lagskirpningen
af 1906, bekant i folkmun under namn af Staafflagarna.

Det ena af dessa skidl 4r ju det, som nirmast anknyter sig
till deras tillkomst. Man ansig, med verkligt fog, att uti ett land,
som hade stitt under hégerregemente i lingliga tider, var det san-
nerligen icke ritta Sgonblicket att omedelbart efter viinsterns genom-
brott forscka att med en skdrpning i strafflagen géra hogergirningar
och bereda &n mera gehér f6r de asikter, som ha sin fasta borg i
Forsta kammaren. Detta var den ena anledningen till det omslag
i folkstimningen gentemot regeringen, som di skedde, och till den
misstémning, som dir bredde sig, nimligen det rent politiskt okloka
under de di radande forhallandena att pd detta sitt gifva en pre-
sent 4t Forsta kammaren, som naturligtvis tacksamt inkasserade en
gifva, hvilken mahiinda var ganska oviintad, men noga aktade sig
for att gifva nigot som helst i vederlag.

Men uppfattningen angiende dessa lagar har naturligtvis allra
mest stadgats genom den #lldmpning, som de fitt och som haft
till resultat, att man fitt en mingd asiktsforbrytelser bedémda pa
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ett sitt, som icke svarar mot det allminna rittsmedvetandet och Ang. dndrad

som sannerligen, jag tvekar icke att uttala det, ir en skam for

— den rdttvisan vill jag gora forslagsstdllarne och dem, som utar-
betat lagen — att det skulle gitt si, ty om man gir till deras
argumentering och undersoker, hvad det var fér slags forbrytelser,
som de onskade fi belagda med icke blott fingelse, utan med den
higre straffarten straffarbete, finner man, att nir lagarna hir disku-
terades ar 1906, uttalades fran statsridsbinken af divarande mini-
stern Marcks von Wiirtemberg, att han 6nskade en sidan sak belagd
med stringare straff som exempelvis en indirekt uppmaning till
rena nidingsddd. Det var ett exempel, som han tog fér att angifva
de fall, dir han menade, att den stringare strafftillimpningen skulle
iga rum. Nir lagindringen sedan #fven i afseende & tryckfrihetsfor-
ordningen blef fullstindigt genomférd ar 1909, férsvarades dess prin-
ciper och tankeging af herr Staaff sjilf med erinran dirom, att
det kunde finnas synnerligen svéra och rent upprérande uppmaningar,
som vil alla ansige icke ldmpligen kunde férsonas blott med enkelt
fingelse. Han upplidste vid det tillfillet ett flygblad eller ett cir-
kuldr, som var anonymt och hvars killa mig veterligen icke nigon-
sin blifvit kéind, men som till sitt innehall var af den beskaffenhet,
att det likavil kunde vara en provokatdrsgirning som en ungsocia-
listisk vettvillings verk. Med &beropande af detta aktstycke, om
hvilket herr Staaff framhéll, att det kanhfinda inverkat négot ytter-
ligare stimulerande pd Malmédynamitardernas sinnesstimning, vann
han starkt gehdr f6r den tanken, att det icke skulle vara ritt att
pd ndgot sitt ga tillbaka frdn méjligheten att i dylika fall aligga
straffarbete.

Detta giller afsikten och meningen med denna lags tillimpning.
Sedan lagen blifvit verklighet och kommit i tillimpning hos de all-
minna domstolarna, har det dock visat sig, att det med denna lag
gitt pd alldeles samma s#tt, som vi under den féregiende debatten
visade, att det gatt i friga om Akarpsmalens handliggning. Man
har ténjt ut lagen lingt utéfver hvad som frin bérjan foresvifvade
en och annan af dem, som gjorde lagen.

Redan den forsta tillimpningen af den nya lagen var ett olycks-
biddande jdrtecken, som visade, i hvilken riktning man skulle ut-
nyttja de nya bestdimmelserna. I detta forsta fall blef den ansvarige
utgifvaren af ett antimilitaristiskt upprop, som jag har hir i min
hand, démd foér uttalanden, af hvilka det enda, som mdjligen nagon
kunde anse vara af nigon som helst i ordalagen betanklig art, icke &r
virre, dn att jag icke ett ogonblick tvekar att hir upplisa det-
samma. Det heter i detta flygblad bland annat:

»MA& vi ock hos ménnen i vapenrocken sprida upplysning om
deras plikter mot sina broder — och mot sig sjilfva; hvarhelst vi
triffa en af dem, 14t oss visa honom, hvilken skiindlig handling han
begdr, om han liter ldna sig till ett viljelost verktyg i de makt-

lydelse af 15

. . . . 5 24
Sverige sdsom kulturstat. Det har helt siikert icke varit meningen I§a§p 22 och

strafflagen
m. m.

(Forts.)
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Ang. dndrad Hgandes hand for att hjdlpa till att kufva arbetarnes frihetsrorelse!

k’gdel;; i{hlz‘i Lat oss visa honom, att han frimst bér vara en tinkande minniska,
§§p 'strafflagen icke en automatiskt lydande maskin. M4 vi framhilla f6r honom,

m. Mm.
(Forts.)

att om hans Ofverordnade befalla honom att skjuta pa strejkande
arbetare och han lyder, dr det han gjdlf som béar ansvaret for folj-
derna. Ty ingen ménniska kan pd andra viltra ofver ansvaret for
sina egna handlingar.»

Detta &r det mest sammantringda af den tankeging, som hir
utfores. Detta upprop blef icke blott forklaradt straffbart af juryn,
hvilket i och f6r sig méiste anses vara ganska anmirkningsvirdt,
utan ndr saken sedan kom till domstols profning och domstolen
hade att tillimpa den nya skirpta lagen, ansigs den man, som
uttalat dessa 4sikter och meningar vara vird eft drs straffarbete.
Denna dom fédlld af en af viara ridhusritter, och det var till och
med tvd medlemmar i riitten, som ansdgo att uttalandet af dessa
forskriickliga satser icke skulle kunna forsonas med mindre &n fvd
ars straffarbete!

Detta var den forsta effekten af den lagskérpning, som &gt
rum och om hvilken man likvdl hir, nidr den antogs, frdn stats-
ridsbianken hade si klart vittnat, att meningen blott var att komma
4t mojligen tinkbara uppmaningar till rena nidingsddd. Ogon-
blickligen viindes spjutet om och riktades i stillet mot blotta for-
kunnandet af en 4sikt, hvars riktighet eller 6fverdrift jag hir icke
har att diskutera. Men hvar miinniska, som ldser dessa satser,
miste siga sig, att det ingalunda #r nagon niding, som skrifvit
detta, utan en man, som #r flammande af en &rlig 6fvertygelse, han
mi sedan ha ritt eller icke vid fullféljandet af denna sin ofverty-
gelse 1 dess yttersta konsekvenser.

Detta bekanta fall blef ju si upprorande fér den allminna
rittskinslan, att till och med lagens upphofsman, herr Staaff sjilf,
ansdg sig bora ingripa och erbjod sig frivilligt att som advokat bistd
den &4 orittmitigt hirdt démde, och hans védjan ledde ocksd till
den effekten, att hofritten nedsatte straffet till ett halft &rs straff-
arbete; men straffarbefe blef det i alla fall och ett langt straffarbete,
alltsi hela den sirstillning infér det allménna dskadningsséttet, som
straffarbetsstimpeln trycker pi den, som passerat ett sddant straff.

Jag forbigar ett foljande fall, det bekanta tolstoyuppropet, om
hvilket hir i annat sammanhang blifvit taladt, men vill dock erinra
om, att atskilliga af spridarme af detta upprop, som ju endast inne-
haller Tolstoys ord, ha blifvit démda till straff af ritterna rundt i
landet pi grund af just dessa lagar, som hidr dro i friga. Men si
kommer jag till ett annat och senare exempel, som &r af den art,
att det bor sirskildt bemiirkas, dirfér att diar var det for forsta
gangen tillfille att erfara icke blott en underrétts utan hogsta dom-
stolens mening om tillimpningen af straffarbete i hit hérande fall.

Det var det bekanta &talet, som anstilldes under storstrejken
hiar i Stockholm gentemot den man, som hade pid uppdrag af en
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styrelse upplidst en resolution vid ett Lilljansmote, i hvilken resolution
motet forklarade sig rikta en vidjan till jarnvégsfolket att sluta sig
till sina klassbroder, hvilka di stodo i férsvarskamp gentemot den
masslockout, som framtvingat storstrejken. Vi erinra oss nog innu
mycket lifligt, hvilken hipnad det vickte, att man kunde ofver
hufvudtaget konstruera fram ett juridiskt brott af en sidan vidjan.
Men icke mindre hipnad tror jag det vickte bland dem, som icke
voro helt férblindade af kampens hetta vid den tiden, att nagot si-
dant som upplésandet af en resolution infér ett allmant méte kunde
foranleda faststillandet af ett sidant straff som straffarbete. Tyd-
ligen riknade man dirvid, att det foreldg, som lagen siger, »ytterst
forsvirande omstindigheters, men dessa omstindigheter ligo di
uppenbarligen icke alls hos girningsmannen, utan de ligo i den
allménna miljon, under hvilken han tilldt sig gora denna upplisning
infor ett allmént moéte. Hvilken uppenbar inskrdnkning i yttrande-
friheten, d4 straffet godtyckligt skall taxeras allt efter som stim-
ningen i landet kan anses mer eller mindre upphetsad, allt efter
som stimningen i kretsar, med hvilka den som talar kanske icke
har den minsta kinning, méojligen kan gifva anledning, att hans
ord efter domstolens mening kunna verka pé ett visst sitt! Man
forstar, hvilken kautschukbestimmelse man hdrigenom fir in, man
forstar ocksi pi samma ging, att dédrmed har denna lagstiftning
blifvit, hvad som man pd sina hall pd det bestdmdaste vill férneka, en
klasslagstiftning.

Man har hiremot med indignation sagt: hvad har arbetarklas-
sen att bekymra sig om, att uppmaningar till brott blifva hardt
straffade; den behofver vil icke gi fram efter sidana linjer, att den
kan triffas sisom arbetarklass mer &n andra ménniskor af denna
bestimmelse! Ja, detta kan tyckas vara ritt, men hur forhaller det
sig isjilfva verket hirmed? Jo, det blir samma faktiska olikstillig-
het, som vi voro inne pa vid foregiende frigas behandling: nir en
lockout bestimmes, sker det inom fyra vdggar, inom en sluten for-
samling af delegerade representanter for étt antal arbetsgifvare; men
nir arbetarne skola afhandla sina forsvarsitgirder, si maste de nod-
vandigtvis, enligt sakens natur, pd négot stadium af férhandlingarna
lata saken komma ut till det allméinna omdémets profning och un-
derstiillas dess sanktion, si att det blir klart, huruvida de férslag,
som foreligga af styrelser eller dylika, dro sddana, att de vinna all-
min anslutning. Men di verkar faktiskt ifrigavarande bestimmelse
s, att man pd denna punkt tangerar strafflagen, sedan man lyck-
ligen kommit ddrhén i tolkningen af lagen, att redan allménna upp-
maningar till vissa grupper af sidana, som faktiskt dro”arbetare,
att vara solidariska med andra arbetare, blir ett broff efter den
tolkning, som man hér har infort.

Jag skall be att fi taga ett dnnu mer pregnant exempel i detta
afseende, #n det som &r anfordt i motionen och som ju resulterade
i tvA manaders straffarbete, faststdlldt af hogsta domstolen, och som
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vederbérande for nérvarande aftjinar. Jag syftar ndmligen pd ett
fall i Géfle, ddr den davarande redaktéren for vart partiorgan pi
platsen hade vid ungefir samma tid som nyss omtalade fall riktat
en liknande vidjan till arbetaresolidariteten. Men han hade formu-
rerat sitt yttrande en smula annorlunda. Hans viidjan gillde ut-
tryckligen solidariteten. Han hade till och med lagt till, att de
grupper, om hvilka han sirskildt talade, ndmligen jirnvigsméinnen
och typograferna, skulle sjilfva profva, hur och pa hvad sitt de
med stérsta verkan kunde géra gillande denna solidaritet. Det var
sdlunda icke alls ndgon uttrycklig uppmaning till dem att gora det
i den formen, som ligger i en arbetsnedliggelse. Men han blef i
alla fall atalad f6r uppmaning till brott. Han blef atalad for att
hafva uppmanat dessa grupper af jirnviigsmin och typografer till
att begd brottsliga handlingar! »Ja», sdger man, »det &r i ena
fallet liksom i det andra statens tjinstemin, som det gillde att for-
leda till ett annat upptridande, &n som var férenligt med deras
tjinstedligganden.» — Nej, det &r icke sant. I Giéfle, dir detta
mote hélls, finnes det ingen statsjdrnvig, sdsom hvar och en kinner;
det var enskilda jarnvigars personal, som for oOfrigt ej ens var nér-
varande vid moétet, men som mdjligen kunde tdnkas sedermera af
deltagarne i motet bli underrittade om hvad som pid motet fore-
kommit. Men likafullt, det ansigs #fven om dessa, som icke &ro
statstjinstemdn, att deras stéllning till de enskilda jarnvégsbolagen
var af den helgade art, att det skulle vara lagbrott att rikta en
uppmaning till dem att under dessa utomordentliga férhdllanden
std solidariska med ofriga arbetare!

Nu veta vi, att i det nya forslaget till arbetsaftalslagstiftning,
gsom foéreligger, herr justitieministern med synnerligt vdlbehag har
uttryckligen konstaterat, att hans afsikt &r att fér framtiden vidga
kretsen af personer i med vissa statstjinare jimforlig stéllning, som
skulle sittas i en sirskild ansvarsstillning, sa att hvarje till dem rik-
tad uppmaning till solidaritet kan falla under den hir i fraga va-
rande paragrafen. Men &nnu dro vi ju icke dédr; dnnu finnas stora
grupper af arbetare, hvilka i vissa afscenden #ro jamforliga med
statstjinsternén, men for hvilka dessa bestdmmelser dnnu icke gilla.
Ja, 84 menar justitieministern; men det har icke hindrat, att dom-
stolen i Gi#fle var af en annan mening och ansig, att hér redan nu
forelig en forbrytelse enligt ifrdgavarande lag och att foljaktligen
denna uppmaning skulle beliggas med straff. Annu mera befingdt
ur rent juridisk synpunkt dr det forhallandet, att af hela domstols-
utslagets beskaffenhet tydligen framgér, att man har ansett, att icke
blott ett, utan tvd brott forelage; ty det dberopas uttryckligen kapitel
och paragraf om sammantriffande af brott. Silunda foreldg dels
brottet att uppmana vissa vid enskilda jarnvigar anstdllda att visa
solidaritet, dels brottet att uppmana typografer, anstéllda hos vissa
enskilda firmor, att likaledes visa solidaritet; och dock var det rent
privata aftal, som dessa typografer hade med sina arbetsgifvare, aftal,
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om hvilka det nu processas, f6r att fi afgjordt, huruvida organisa-
tionens upptridande i dessa fall gjort de enskilda skyldiga till af-
talsbrott eller icke. Men detta afgbres utan vidare omsténdigheter
af domstolen p& det sittet, att hidr har dgt rum en uppmaning till
»ohbrsamhet mot lags! S& langt har man redan kommit i afseende
4 uttinjningen af dessa bestimmelser.

Nu i#r det visserligen sant, att i detta fall, som jag nimnde,
antagligen med anledning diraf att talaren valt sina ord med storre
forsiktighet dn fallet var i Stockholm, straffmitningen icke blef straff-
arbete, utan till och med stannade, underbart att siga, vid boter;
men det #r att mirka ocksi, att allménna &klagaren ofverklagat ut-
slaget och yrkat straffarbete & talaren, som gjort sig skyldig till att
viadja till dessa icke i statstjinst stdende personer, att de mitte taga
under 6fvervigande, hurn de skulle visa solidaritet mot sina klass-
bréder. Han yrkade, att straffarbete eller atminstone urbota straff
matte ddoémas for detta; och den saken ligger i hofrétten #dnnu till
profning.

Siddan #ar den praktiska tillimpning, som denna lagskdrpning
har fatt. Nu siger utskottet i sin argumentering, att »det synes
utskottet, som om erfarenheten af den ifrigavarande lagstiftningen
under den korta tid densamma varit gillande icke varit af beskaffen-
het att foranleda #ndring i samma lagstiftning.» Ja, nog matte
utskottef, synes det mig, hafva ganska stora pretentioner pa upprérande
erfarenheter, di det icke vill medge, att hir verkligen forelegat fall,
dd en lagindring varit af behofvet pakallad. Uti fortsdttningen af
sin korta argumentering vill utskottet géra gillande, att det ju ej ar
den eller den hysta eller uttalade &asikten, som hir straffas, utan
hvad som straffas, ir den fara for samhillet som ligger i ett forsok
att forleda till handlingar, som af sambhillets lagar forklarats for
detsamma farliga. Kort och godt, det ir samhdllsfarligheten, osmin-
kadt detta begrepp utan vidare omstéindigheter, som det hdr ir me-
ningen att beligga med straff. Ja, nér reaktionen i skilda lédnder
regerar, di fir man alltid se, att vissa partier bli forklarade for sam-
hillsfarliga och férféljda med lagens hjidlpmedel, partier om hvilka
man under friare perioder ej skulle kunnat ana, att de skulle bli
utsatta for nigot sidant. Det blir under sidana forhédllanden snart
sagdt en heder att bli rdknad som samhéillsfarlig. Sisom samhélls-
farliga hafva 1 var svenska historia pd sin tid t. ex. de liberala rik-
nats af dem, som d& makten bhade, och mot hvilka de voro en ringa
opposition. Visserligen méste man erkdnna, att d4 man hor en och
annan talare, som tillhér det nuvarande liberala partiet, man har
svart att finna, hvad som #ar kvar af den ddr »samhillsfarligheten,
och formodligen anse dessa herrar, att de utvecklat sig i sund och
ritt riktning. Men det dr en sak for sig. Hvad man hér har att
konstatera dr, att utskottet till forsvar for denna lagstiftnings skérpa
icke kunnat dberopa nagot annat in hvad man i all dylik undantags-
lagstiftning till sist kommer tillbaka till, nimligen att den starkare
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Ang. dndrad parten férklarar den svagare parten for »samhillsfarligs och anvin-
,fgpdel;g ::{k1254 der lagen icke sisom ett uttryck for en strafvan till opartisk ritt-
§§ 'm,,ﬁagm visa, utan sisom ett medel i handen pi det for tillfillet hirskande

m. m.  partiet.

(Forts.) Det var en af det liberala partiets medlemmar, herr Pettersson
i Sodertdlje — hvilkens namn jag med ledsnad saknar under re-
servationen i ir — som for sin del &r 1906 karakteriserade dessa

lagiindringar, som di inférdes, sdsom »extra prima kautschuk». Jag
kan icke finna annat, #n att den karakteristiken visat sig si full-
komligt riktig, som nigot kan vara, just genom de exempel pa denna
lags tillimpning, som vi under de gingna 4ren haft. Genom att,
sdsom i motionen foreslds, aterféra stillningen i hufvudsak till hvad
den var fore 1906 drs lagindring, inféres ju pi intet sitt straffrihet
fér uppmaning till brott; ty sddana handlingar hafva ju varit be-
lagda med straff sedan gamla tider. Meningen #r ingalunda nigot
sddant. Men hvad som dédrigenom sker, dr, att man tager bort det
nu ridande forhallandet, att hederligt folk kan sittas in pa straff
arbete, och att detta straffarbete kan anviindas i de politiska stri-
derna sisom ett vapen for att triffa sidana obekviima motstindare,
hvilka man gérna vill komma till lifs. Jag anser f6r min del, att
ndr det giller meningsyttringar och uttalanden, det &r en upprérande
orittvisa, att man skall kunna komma till ett sidant resultat i la-
gens och rittvisans namn. Och d& erfarenheten till fullo har 4da-
galagt, att de garantier mot ett sidant missbruk af den gjorda straff-
;sk'arpningen, som man frdn borjan ansdg sig ha skapat genom det
(stt, hvarpd den nya lagen formulerats, icke rdcka till, icke &ro till
Afyllest, utan att lagen faktiskt tillimpas pi sitt, som jag hir har
'visat, nidmligen till att med straffarbete beligga misshagliga menin-
gars uttalanden, di anser jag den enda riktiga konsekvensen vara,
att man tar bort den straffskérpning, som pé detta sitt missbrukats,
och Aterfor straffet till de mera rimliga proportioner, med hvilka
samhillet forut redde sig godt.

Det dr detta yrkande, som framforts i den socialdemokratiska
motionen och som &r ytterligare framfordt i den reservation, som
ir afgifven af herr Lindhagen, till hvilken jag, herr talman, ber att
fa yrka bifall.

Med herr Branting inttimde herr Carlssorn i Malmberget.

Vidare yttrade:

Herr Thyrén: Herr talman, mina herrar! Min hufvudsakliga
anmirkning mot motionens motivering bestdr diri, att d4 den nu
gdr ut pid upphifvandet af ett visst straffbart omride, motionirerna,
savidt jag kan se, icke hafva gjort sig tillrdckligt reda for allt,
hvad detta straffbara omridde for nirvarande innesluter — jag me-
nar, hvad som tillades genom den ifrdgavarande lagen och som
siledes nu skulle tagas bort.
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Jag maste dirfor borja med att supplera de af motiondrerna !4ng. dndrad
framdragna exemplen med f6ljande antagna fall — ty det &r alle- klgdd;g 2{h1254
nast ett antaget fall. Det foreligger en arbetsinstillelse i stort om- §§p strafflagen
fang. 1 stillet for de strejkande eller lockoutade arbetarne har t. ex. = m. m.
inforskrifvits utlindskt arbetsfolk. S4 upptrider en agitator, som i  (Forts)
tal och skrift ideligen framhaller icke allenast det skdndliga uti att
dessa utlinningar inkallats, och frin deras sida, att de mottagit kal-
lelsen, utan ocksid hur wvalfortjént det vore, om de finge sig en
ordentlig minnesbeta. Rétt hvad det sa 4r, nappar nigon stackars
fanatiker pd kroken och kastar sin bomb. Agitatorn aktar sig vil
fér att gA i hans fotspir, men upphojer honom didremot till skyarna
sdsom hjilte och foregdngsman i striden mot tyrannerna. Si héller
han stimningen uppe och skickar pa det sittet den ene fanatikern
efter den andre samma vig. Jag péstir nu icke — jag understryker
detta pa det uttryckligaste — att det i verkligheten redan har in-
traffat nigot fall alldeles si; men vil péstir jag, att det finnes en
erfarenhet, som visar, att detta nu antagna fall ligger fullkomligt
inom det méjligas grinser. N&vil, hvad bor man di juridiskt géra
med denne padrifvare? Icke vilja vdl de #rade motiondrerna siga,
att det ofverensstimmer med deras rittskinsla, att dessa ofta un-
derméiliga, outvecklade fanatiker straffas hardt, kanske med lagens
stringaste straff, under det att padrifvaren, som kanske med kallt
blod har hetsat dem alla i férdémelsen, limnas alldeles straffri och
silunda helt opétaldt kan fortsitta sin trafik, s& linge det honom
behagar eller sd4 linge det finnes enfaldiga mé&nniskor till, som lata
fanatisera upp sig, hvilket férmodligen blir till virldens &nda. Jag
skulle for min del vilja siga, att jag snarare finner det rittvist, att
padrifvaren icke blott straffas, utan straffas stringare dn de, som han
drifvit fram.

S4 lingt, nir man ser saken juridiskt. D4 ter den sig enkel nog.

Men den bor ocksd, och det dr kanske &nnu viktigare, ses politiskt.
Jag tilliter mig att #fven hir med ett antagande fortydliga hvad jag
menar. Forutsitt, att det funnes i vara dagar en absolut hdnsynslds och
ddrjimte absolut reaktionér statsman af talang, som hade satt sig det be-
stimda malet fore att med alla medel hindra allt, hvad vi 4ro vana att
kalla sociala reformer! Hur skulle en sddan Macchiavelli bést béra sig at
i det nu gifna liget? Jo, han skulle lita framfor allt till tvA handgrepp.
Det ena: att anvinda religionen som sondringsmedel, genom att
gynna allt, som skulle kunna framnkalla den férestillningen att re-
formstrifvandena vore férknippade med han och bespottelse af reli-
gionen. Dirigenom skulle han vinna massan af religiosa mé#nniskor
pd sin sida, eller han skulle i alla fall &tmistone gbra dem likgiltiga
for reformstrifvanden. Det andra handgreppet: att pa alldeles samma
gitt forsoka dastadkomma en oskiljaktig forknippning mellan re-
formstrifvandena och torestdllningen om bombattentat, »expropria-
tioner», valdsamheter och lagbrott af alla tédnkbara slag; i nodfall
skulle han kanske sjilf pd underjordisk vig foranstalta om sidana.
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Ang. dndrad Dirmed skulle han bibringa en stor mingd af medborgare den fore-
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hér i landet icke nigon sidan Macchiavelli for nirvarande; men de
personer, som utféra de girningar, om hvilka jag nyss talade, de
personerna gi denne obefintlige Macchiavellis #renden, och vixer
deras antal och energi allt for mycket, s4 vagar jag siga, att d3
komma de sammanlagdt att utgéra ett vida svarare hinder fér verk-
liga reformer och for en verklig utveckling #n nigon &n si méing-
gradig skala. Finnes det for »eaktionens min icke nigon viktigare
regel &n att bringa reform och revolution under en hatt och gifva
saken det utseendet, att om man vil slipper reformen los, skenar
den af sig sjilf dstad &nda till revolution, di finnes det, af precis
samma skil, for reformens min icke nigon viktigare regel #n att
till hvarje pris hilla dessa tvd, reform och revolution, pi det be-
stimdaste dtskilda, hvilket vill siga detsamma som att 6fverallt och
med allt makt hilla reformstrifvandena med allt, hvad dirtill hér,
inom ramen fér den allra stringaste laglydighet och fér att #ndra
lagen, dir s behofs, lita till ingenting annat &n argumenternas egen
inneboende kraft i den fértrostan till det minskliga forstandet, att
hvad som verkligen &r befogadt och genomférbart, slir igenom, un-
der det att det utopiska faller bort. Ty detta si vanliga tal om,
att det hufvudsakliga hindret for reformer skulle ligga i de och de
klassernas obotliga sjilfviskhet, anser jag fér min del sisom en
mycket oOfverdrifven pessimism. Alla ménniskor #ro af naturen
sjalfviska, men icke forty Ar det snarast regel, att de kunna fis att
afligga sin sjdlfviskhet och gora ganska stora offer, om det klart
utredes for dem, att det #r nédvindigt for det allminna bista. Men
sd linge detta icke stir klart for dem, sa linge de kinna sig osikra,
huruvida det dr friga om reform eller revolution, och si linge de
kunna frukta, att hvad som borjar som reform kan, innan man vet
ordet af, forvandla sig till oberikneliga revolutionsforsék af otill-
rikneliga individer, si linge fir man ej begira orimligheter.

Juridiskt eller politiskt alltsd, svaret kan aldrig bli mer #n ett:
for det slagets handlingar jag nimnde 4r straffet ett oafvisligt kraf.
— Atminstone ha icke de, som vilja gd framdt, nigon ringaste grund
att hdlla dessa minniskor, hvarom #r tal, om ryggen. Fér dem,
som vilja gi bakd?, kan det vara en annan sak; det kan ju hinda,
att de for hvad angir nyssnimnda padrifvare, tinka inom sig —
med nigon travestering af ett kiandt yttrande — att om ej de per-
sonerna redan existerade, borde de enkom goras.

Emellertid, hur klart det #n star for mig, att de handlingar,
jag beskref, och som innefatta en bestimd uppmaning till mord och
rén m. m. maéste straffas, blir det en helt annan friga, huruvida
denna lagbestimmelse kan skiligen tolkas #nda ddrhin, att den in-
rymmer, sisom motiondrerna uttrycka sig i motiveringen, snart sagdt
hvarje missndjesforklaring med det bestdende samhillet. Jag vill
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nu antaga, att denna term, missnéjesforklaring, ar att fatta ndgot Ang. dndrad
pregnant, och att motiondirerna ha menat hvad som benimnes sam- kl-'/dd;;“fhgi
hillsomstértande, samhillsupplésande, upphetsande eller dylikt. Hvad §'§p ' s,m}clagm
med alla dessa véindningar betecknas, 4r emellertid tydligen alldeles for°° . m.
vagt och osikert, for att en lag skulle omfatta detta allt i en straffbestdim-  (Forts.)
melse. Det vet man vil, till hvilka 6fverdrifter man 4 6mse sidor

ghr 1 den viéigen. Jag finner mig t. ex., sjilf i pressen uttryckligen
framhéllen som »samhillsfarlig», och i den lilla pressen har jag till

och med i dagarna sett mig jimford med »den rasande cordelieren

Marat>. Det 4r det bokstafliga uttrycket, hvartill di visserligen
anknutits den férhoppningen — hvilket jag vill i férbigiende anmérka

— att liksom en hastig forruttnelse hindrade det patinkta kring-
forandet af Marats lik i1 Frankrikes kommuner, den 4fven mitte

hindra det pitinkta spridandet i Sveriges kommuner af mitt anférande

i forbudsfrigan — en onskan, som i parentes sagdt kommer for sent.

Man finner af detta och ménga andra exempel, att betydelsen af

ett uttryck saddant som samhillsfarlig eller samhillsomstértande

mycket litt kan bli extravagant, bland annat frin' sidant konserva-

tivt hill, som betraktar spriten som konserveringsmedel for sam-
héllena, liksom for doédfodda foster. Men dfven om vi limna dessa

mera dfventyrliga utvidgningar af begreppet och halla oss till, hvad man

mera allmiént man och man emellan uppfattar som samh#llsfordarf-

vande, samhillsomstértande o. s. v., stir jag for min del — fastin

hér naturligtvis meningarna bérja bryta sig mot hvarandra —— snarast

p4 den stindpunkten, att man icke pi den grunden allena bér
anvinda straff. Vi kinna kanske litet hvar — for att taga ett
exempel — en publikation, som befinner sig i ett slags permanent

raseri mot sambhaillet, 14t vara, att detta yttrar sig hufvudsakligen

och i hvardagslag mera i ideligt, att icke siiga automatiskt afhasp-

lande af rena skillsord. Nir automaten nigon ging nedstiger till

relativt parlamentariska termer, nir den #r som mildast och respekt-

fullast, t. ex. mot Riksdagens ledaméter, later den i alla fall: skojare,

Janar etc.; visserligen med fullkomlig upphéjdhet 6fver partierna,

frdn den yttersta hogern till den yttersta vinstern; inga smdlaktiga
nyanser! Nu kan jag mycket vil férestilla mig, att den lisarekrets,

for hvilken detta blad och andra sidana egentligen #ro afsedda, kan

erfara en viss njutning af att se ofverklassen, Riksdagen o. s. v. pi

detta siitt trakterade, isynnerhet i birjan, innan lisarne iro blaserade

— de bli ndmligen ofta ganska snart blaserade. Men hvad jag
ddremot icke kan tinka mig s& litt, det &r, att det skulle leda dem

till barrikadbyggande och revolution, dirtill #r det for litet innehall

och sammanhang. Nir t. ex. pid ena raden alla lagar, allt tving

ofver en bank upphifvas, och pi nista rad fdanarna gisslas darfor

att de besluta en uiredming om férbud i stillet for att 6gonblickligen

besluta forbud, torde vil #fven hos de mest oskolade intelligenser

bland bladets ldsare uppstd en instinktiv kiinsla af, att det brister
nagonting nagonstddes, och man torde f4 antaga, att Afven skribenten
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Ang. éndrad sjalf mindre drifves af nagon bestimdare férhoppning om revolution
lydelse af 15 51 fagtmer af en strafvan att komma att framsti for sina trogna
kap. 22 och 24 . i 3e e :

8§ strafilagen S280T ensam ra.t.tfardlg och ensam klok; éfverhufvud ensam inne-

m. m. bafvare af alla kinda dygder.

(Forts.) Kan man di anse, att smi straff utgbra det rétta medlet att
reducera sidana individer till anstindigare former? Jag for min del
maste dir stilla mig, som sagdt, tviflande. Jag tror icke, att sma
straff ha den verkan; jag fruktar snarare, att de ha en helt annan
verkan, att de nimligen komma att utgora ett slags piedestal, hvar-
ifrin dessa individer komma att s& mycket tydligare, synbarare och
hérbarare ropa ut sina smeknamn p4 oss andra och sina egna for-
tjanster. Straffets olika uppgifter ha hir ingen tillimpning. Att
tala om forbdttring vore rent af 1ojligt; att tala om ett oskadlig-
gorande dr af nyssnimnda skil meningslost: straffet gér honom
snarast farligare. Lika litet kan man forvinta en allmdnpreventiv
verkan: afskrickande pa andra, som vilja g& i hans fotspdr. Det
ir tvirtom mycket mojligt, att en och annan individ, som &astundar
att gora sig litet markvirdig, men ej vet, hur han skall bira sig it,
finner pi att ge samhillet ovett, muntligen eller skriftligen, for att
gittas in pi en eller par manader och direfter komma ut som en ledare
och foéregdngsman.

Jag ar darfér, som sagdt, i hvarje fall ytterst skeptisk, om det
kan vara klokt att hir anvinda smd straff, och nigra stora straff
for sddana fall kan man af andra skil tydligen ej taga i betrak-
tande. Man torde dirfoér gora klokast i att lamna dem straffria. Vi
bora, skulle man kunna siga, betrakta en publikation af denna typ
sdsom en skidmttidning, det vill siga som luft. Jag vill hérmed
likvisst icke hafva sagt, att sjilfva forekomsten af sddana kuriositeter
i det laghundna och ordnade samhillet &r nidgot oblandadt skdmt-
samt — det vore att gi for lingt — men de dro kanske att jimféra
med de dir grinande ddmonfigurerna, som troende konstnirer i gamla
tider skulpterade pd Notre Dame och andra sidana gamla &revirdiga
gotiska domer. Det &r just pad de riktigt gamla och #revirdiga
kyrkorna man ser dessa prydnader, och sanningen att séiga skall det
ocksd vara ett sidant gammalt solidt, svarviltligt samhille sora vart,
som kan bestd sig lyxen af de dir andra dekorationerna. Jag tror
knappast, att de skulle fi passera i nigon mera modern republik.

Detta ma nu gilla i hvardagslag, men det &r alldeles gifvet, att
sakliget blir ett alldeles annat, om vi komma till det fall jag
bérjade med. Férutsitt att det uppstir en spind situation i samhillet
och att det fran ifrdgavarande publikationer eller fran liknande hilil
slungas fram otvetydiga, fast mer eller mindre fortickta, uppma-
ningar till mord, rdn med mera. D4 gir det ej lingre an att
anligga denna estetiska synpunkt, di &r det ej ldngre friga om
kuriogiteter, utan om en akut och ganska stor samhéllsfara. Grinet
har forsvunnit och ddmonen ir ensam kvar, och den ropar pé straffets
svard for att oskadliggtras,
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Nu kan jag naturligtvis hér véinta den invindningen frin mo-
tiondrerna: dessa fall ha vi icke talat om och tinkt pd, utan vi ha
anfort fall af uppmaning till férsummelse af virnplikt etc. Ja, det
dr just motionéirernas fel, att de icke tinkt pa #fven forstnimnda
fall. Det kan bli en senare friga, hur man skall géra med de littare
fallen, men hvad vi till att begynna med méste ha klart for oss,
det dr, att de svara fallen kunna tinkas — det har erfarenheten allt
for tydligt visat — och da de kunna tidnkas, gir det ej an att utan
vidare restituera lagen till hvad den var fére 1906.

Hvad sedan betriffar nimnda littare fall, som hufvudsakligen
intressera motiondrerna, si kan jag forestdlla mig, fastin det icke
stdr i motionen, att motiondrerna kanske #nda skulle vilja ansluta
sig till eller sjdlfva komma fram med en sddan uppfattning som
denna: »Straffa di de svira fallen, men tag bort straffet for de
mindre svdra fallen! Straffa offentlig uppmaning till mord, expropria-
tion o. s. v., men tag bort straffet for de fall vi citerat!> Jag vill
sd langt g4 in pd denna askddning, att jag finner det fullkomligt be-
fogadt, ja, absolut tillridligt att i en strafflag hir géra en bestimd
skillnad, vida bestimdare 4n den, som for nirvarande finnes i
10: 14 hos oss. Den moderna strafflagstiftningen gar vanligtvis pa
detta omrdde till viga pd ett af tvenne sgitt, fér att dstadkomma
ifragavarande skillnad. Antingen g6r den, sdsom den norska gil-
lande lagen, hvilken har en stor straffskala, fran boéter inda till 8
ars frihetsstraff, och siger till domaren: Ni fir lof att doma ut ett
straff pd denna langa linje, men ni fir aldrig gd hogre #in till tva
tredjedelar af det hogsta straffet for det brott, hvartill det uppmanats.
Man finner silunda, att denna norska lag satt en mycket eftertryck-
lig bom f6r domstolarna, si att de icke komma f6r hogt upp. Det
ir ett sitt. KEtt annat sitt uppenbarar sig bland annat i det for
nagra manader sedan utgifna Osterrikiska strafflagsforslaget. Det gor
sé, att det indelar alla offentliga uppmaningar till brott i vissa gra-
der, fyra till antalet. Hvarje grad har en sirskild straffskala. Den
gviraste gar upp till 10 ars frihetsstraff, och s4 komma ligre och
lagre skalor, ju ldngre ned man gir. Ett af dessa tvd sitt ligger
det ndarmast till hands att tinka sig anvindt. Jag vill till undvikande
af missforstind betona, att 1 bada dessa fall och 6fver hufvud i
den moderna straffritten giller, att har den offentliga uppmaningen
baft till féljd, att redan ndgon fanatiker gitt Astad och kastat sin
bomb, s& straffas uppmanaren, och det efter min mening fullkom-
ligt riktigt, sdsom amst¢ftare till brottet, efter samma grund som
girningsmannen. D4 blir hans straff uppenbarligen mycket stringt,
men det anser jag han fortjinar, om man blott fir antaga, att i
lagskipningen man icke pgér léttsinnigt till viiga, di det giller att
konstatera sammanhanget mellan uppmaningen och brottet. Kan
man bara lita pd, att domstolen icke later forleda sig till nagot po-
litiserande, utan haller sig till den ritta juridiska linjen, si ér det
ur alla synpunkter att rekommendera, att lita uppmaningen komma
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Ang. dndrad under synpunkten af anstiftande. Jag kan diremot icke gi si langt,
klyd"l"’e af 15 som till att alldeles taga bort straffet for offentlig uppmaning till
ap. 22 och 24 . . : . L =
§§ strafflagen Mindre brott och forseelser, ehuru jag icke vill f6rddlja, att &fven
m. m. denna stindpunkt har till viss grad fast rot i utlindsk modern lag-
(Forts.)  stiftning. Jag skall af Atskilliga skil icke trétta kammaren med att
gd for vidlyftigt in pd frdgan, utan vill blott 1 korthet siga, att jag
ser saken pi foljande sitt. Om ndgon i samhillet har den &rliga
asikten, att det militdra forsvaret #r hvarken nédviindigt eller énsk-
virdt och att det kan fullkomligen erséittas med hvad man pi se-
nare tider kallat for ett kulturforsvar, eller om nigon i samhillet
har den &sikten, att det vore hogst lyckligt f6r oss, om vi snarast
mojligt kunde slopa alla grinser, som skilja vért land fran frim-
mande land och rora tillsammans alla méjliga folk, alla méjliga
rager till en blandning, siledes taga bort denna skillnad, som ligger
i begreppet fosterland o. s. v. — om nigon har en sidan &sikt,
néval, 1a&t honom d& framstilla sin asikt och skilen for sin &sikt,
oss andra, som icke dela denna &sikt, naturligtvis forbehallet att be-
mota hans skdl med skdl. S3 linge som det &r mdjligt att halla
detta inom den rena teoriens grinser, vill jag icke ett gonblick be-
strida, att den &sikten sividl som allt annat i Asiktsvig ma fi ut-
talas fritt i samhillet. Vi andra f4 ha tilamod att hora pa den
och gora virt bista att vederligga den, si godt vi kunna, men pi
samma sitt fir denne man & sin sida visa tdlamod. Han fir komma
med sina argumenter och fir soka si godt han formar att 6fvertyga
folket och att pa laglig vég fa sina idéer fram och genomférda. Kan
han det, navil, d& har han vuonit och visat att han haft rétt, men
g4 ldnge han icke gjort det, far han icke gd héndelserna i forvig
och uppmana ménniskor att litsa, som om det han vill ha till lag
redan vore lag.

Jag tillaiter mig sluta med ndgot som kommer ndra hvad jag
nimnde i den nirmast fore debatterade frigan. Jag kan icke se
saken annorlunda dn att det foér hvarje &rligt reformstrifvande per-
son, han ma ha hvilken 4sikt som helst, dock méste std kvar som
ett orubbligt axiom, att om han vill reformer, kan han icke rubba
p4d medborgarnes laglydighet. Han behofver sjalf detta medel. Hur
vill han, hur vill nidgon bland oss realisera en idé, som vi kunna
hysa for samhillets bésta, om vi icke fi bygga pa detta faktum,
att medborgarne lyda lagarna? Man m4i diskutera hur mycket man
vill, om lagen skall stiftas si eller si, man mé diskutera, om lagen
bor andras si eller s& — hvad man icke kan diskutera om, det &r
det, att lagen skall och méste lydas s& linge den giller; ddrforutan
kommer man ingen vdg. For att f4 skutan i hamn &r det utan
tvifvel nédvindigt att styra rétt, men for att kunna styra henne alls
miéste hon .dock forst och frimst lyda roder. Déarforutan dr allting
slut, och jag &r ofvertygad om, att Atminstone den drade ledamoten,
herr Lindley, som sitter och ser bifallande ut, skall i denna punkt
fullkomligt instimma med mig.



Onsdagen den 6 April. 69

Pi nu anférda skil fir jag silunda, herr talman, jamvil i
denna punkt yrka afslag pi motionen och bifall till utskottets
hemstéllan.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman, mina herrar!
Nir den frisinnade regeringen ar 1906 vickte forslag om vissa #n-
dringar i strafflagen och diribland dels om ett fortydligande och
dels om en skiirpning af straffet i 10 kap. 14 § strafflagen, si fram-
kallade detta inom vida kretsar af vart lands frisinnade en kiinsla
af forstimning. Anledningen hirtill var uppenbar. Man erinrade
sig de ménga strider, man haft att kémpa fér hdfdande af yttrande-
och tryckfriheten, och man hade vant sig vid att betrakta det sisom
sjilfklart, att det var hogerns sak att séka kringskéra dessa rittig-
heter, vinsterns att under alla omstindigheter forsvara dem. Ockss
blef det framlagda férslaget till #ndringar i strafflagen med skirpa
bekdmpadt bide inom lagutskottet och inom Andra kammaren.

De skil man dérvid anférde voro i hufvudsak féljande. Forst och
frimst framholls det farliga i att, sisom regeringen foreslagit, i
exemplifierande syfte i lagtexten inskjuta orden »sisom genom pri-
sande af brottslig handling», hvarigenom afsags att tydliggéra, att
straffbart vore ifven sddant indirekt eggande till brott, som icke
hade formen, af direkt uppmaning. Ett sddant tillagg, sade man, skulle
komma att gifva lagbudet en farligt elastisk karaktir; det skulle
komma att intriffa, att med en sidan lydelse af lagen jamforelse-
vis oskyldiga handlingar skulle bli féremal for lagforing och bestraff-
ning.

Hvad betriffar forslaget om straffskirpning, si framstillde man
déremot i hufvudsak féljande invindningar. Férst och frimst fram-
holl man, att det l4g ndgot motbjudande i att med straffarbete be-
ligga forseelser, som kunde hafva sin grund i en felaktig teoretisk
askddning och i ett p4d det hela taget kanske ménniskovinligt syfte.

Vidare var det ett afslagsskil, hvilket som en réd trad gick
genom hela diskussionen och som gjordes gillande af talare af de
mest olika politiska dsikter, och det var, att Riksdagen ndgra dagar,
innan den behandlade denna friga, hade afslagit forslaget om rost-
rittsreformen, hvarigenom de rostriittslosa skarorna #nnu en gang
blifvit giickade i sina férhoppningar om full medborgarritt. Kan
det vara lampligt, sade man under trycket af denna sorgliga situation,
att skirpa straffet for allt fér vildsamma uttryck af det politiska
missndjet pd samma ging som man genom afslaget &t de rostritts-
losa gifvit 6kad niring &t detta missncje? Jag vill erinra, att till
och med en si verkligt moderat man som herr Zetterstrand gjorde
sig sig till tolk foér dessa tankar. Ja, jag vill tro, att t. o. m. &t-
skilliga ledamiter af kammaren, som vid det afsedda tillfillet rostade
for ifragavarande straffskiirpning, gjorde det med ganska tungt hjdrta,
just med tanken pd, att Riksdagen nyss forut afslagit forslaget om
rostrittsreformen.
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Slutligen framfordes ett ganska starkt afslagsskil, némligen att
det saknades utredning, forst och frimst om att de gamla lagbestéim-
melserna visat sig otillrickliga och vidare, huruvida den anarkistiska
propagandan, som ju detta lagforslag var riktadt emot, verkligen var
s& farlig. Vi hade ju icke haft nigra anarkistattentat hir i landet.
Jag vill i detta afseende erinra om, hvad herr Branting under debatten
1906 yttrade. (Han citerade nyss ett anforande af mig, och jag skall
nu be att fi gora honom samma tjinst.) Efter att hafva talat om
bombattentatet 4 Café Terminus i Paris yttrade herr Branting: »Det
ir ju en sak, som vi ej bora glomma, ndmligen att nigra sédana
medel har man icke hir i vart land experimenterat med; lyckligtvis
har ingen hittills tagit de utgjutelser, som férekommit i sidan rikt-
ning pi si starkt allvar, som var nuvarande regering beklagligen
har gjort denna ging.» Jag minnes ocksé, att herr Persson i Malmo
hade ett uttalande i den riktningen, att om en folktalare pa ett
méte gor sig skyldig till allt for starka, oldmpliga eller orittfirdiga
uttryck, si reagerar den sunda svenska folksjilen déremot, och dér-
for menade han, hade vi icke i virt land haft och hade ej heller
att befara nigra anarkistattentat. Oaktadt dessa afslagsskél blef
dock som bekant regeringens forslag antaget af Riksdagens bada
kamrar.

Dia det nu ifragasittes, att vi skola gora om hvad som gjordes
1906, att vi skola Aterstilla 10 kap. 14 § strafflagen till det skick,
detta lagrum hade fore 1906 ars éndring, si ar det helt naturligt,
att man verkstiller en monstring af de skil, som di aberopades i
diskussionen, for att se efter, om dessa fortfarande #ga sin giltighet,
om de fyra ars erfarenhet, som vi sedan dess vunnit, bekriftat de
farhdgor, som uttalades 1906. Det giller, med andra ord, att taga
reda pa, om stillningen nu &r densamma som da, eller om den
forandrat sig i ett eller annat afseende.

Nu viintar jag mig hiremot det inkastet, att den, som bestdmdt
prononcerat sin stillning 1906 och di sagt, att han icke kunde
vara med om den foreslagna #ndringen, han #r ocksd nu bunden
att rosta for afskaffandet af samma dndring. Jag for min del kan
icke finna, att saken #r alldeles si enkel. Den omstindigheten, att
atskilliga af oss hir for fyra Ar sedan, under trycket af den situation,
som da forelig, funno det vara i hogsta grad motbjudande att gi
med pi dessa strafflagsindringar och ansago, att tillriicklig utred-
ning d4 icke var forebragt om deras behoflighet, den omstéindigheten
kan naturligtvis icke befria oss frin skyldigheten att se till, huru
forhllandena ligga nu.

Om jag nu gor en sidan ménstring af de gamla afslagsskilen,
si finner jag till en borjan, att den farhdga, som jag och andra
med mig uttalade 1906, att fortydligandet af ifrigavarande lagrum
skulle gifva detta en kautschukartad karaktir, i stort sedt icke blif-
vit bekriftad af erfarenheten. Vi ha nimligen hogsta domstolens
utslag pa, att om en person i aldrig si entusiastiska ordalag prisar
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en brottslig handling, men det ej af utredningen framgir, att han Ang. dndrad
dirmed haft for afsikt att uppmana till brott, s& gar han frs frin Ifgdelse_ af 15
. . R s . . p. 22 och 24
straff, hvilken uppfattning man for ofrigt fir redan vid uppmirk-¢<” ;1 sagen
sam genomlisning af lagen. Hvad sedan betriffar de skil, som abe- " m. m.
ropades mot straffskdrpningen, si var det ju forst och frimst det (Forts)
skilet, att det var motbjudande att stipulera straffarbete som straff
for brott, hvilka hade sin grund i en felaktig teoretisk &skddning
och ett slags minniskokidrlek. Om nu detta var motbjudande ir
1906, s& ar det naturligtvis lika motbjudande &r 1910, och jag for
min del kan icke finna, att det skilet forlorat ndgot i vikt under
dessa fyra 4r. Jag finner det fortfarande beklagligt, att det vid
tillimpningen af detta straffbud kan intriffa, att det vanirande
straffarbetesstraffet foljer pi sidana forseelser. Jag tilliter mig emel-
lertid pA4 samma ging uttala mitt tvifvel om riktigheten af den me-
ning, som betraktar hrarje forbrytelse, som bestraffas enligt 10 kap.
14 &, sisom en »asiktsforbrytelses. En del af dessa brott forrada
sannerligen en sidan sinnets elakhet och hitskhet, att det &r en
alltfér vacker omskrifning att kalla dem Aasiktsférbrytelser.
Nu hafva motiondrerna fér att illustrera just denna oldgenhet
dberopat en del rittsfall. Om alla dessa rattsfall giller, att de kort-
fattade referat, som i motionen meddelas, icke kunna limna en full-
stindig bild af de brott, hvarom friga &r. Det ar icke mdjligt att
gora det inom ett si begrinsadt utrymme. Jag vill ddrmed icke
siga, att det varit motionirernas mening att genom bristande full-
stindighet i framstdllningen gifva en oriktig bild af rittsfallen. —
Den forste arade talaren har sirskildt utforligt uppehallit sig vid
fallet Sundstrom. Betridffande detta vill jag for min del ocksd medge,
att det synes beklagligt, att ett siddant brott kunnat drabbas af
straffarbete. Men om jag &r ratt underrittad, si fanns det verkli-
gen en eller flera ledamoter 1 hofritten, som voro skiljaktiga frin
majoritetens domslut och som ville sitta straffet till fangelse. Ar
detta sant, forefaller det mig ganska underligt, att Sundstrém af-
slog sin advokats framstillning att g vidare till hogsta domstolen,
som mdjligen skulle hafva nedsatt det straff, som hofritten stan-
nat vid.
Hvad sedan betraffar det andra riittsfallet, som motionirerna
iberopa, fallet Birger Svahn — det var han, som af hogsta dom-
stolen blef domd till 5 manaders straffarbete, for att han i ett
upprop aftryckt nigra delar af en skrift af Leo Tolstoy — s& skall
jag be att fA pipeka, att det #r en sak, som absolut icke hor hit.
Ty denna motion afser #ndring af 10 kap. 14 § strafflagen, och
den person, som fér motionirernas rikning verkstillt referatet af ritts-
fallen, har begitt ett litet misstag, di han siger, att Svahn blef démd
efter detta lagrum. Han blef nimligen déomd efter 8 kap. strafflagen for
forsok att forleda till forrideri. Nu vill jag gérna medgifva, att det
miste anses ganska mirkvirdigt, att Svahn blef domd for ett s
groft brott. Men sisom under en féregdende debatt i denna kammare
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Ang. dndrad blifvit upplyst, var anledningen hirtill dels att den for tillfillet
gdel}:g “fh1254 tjinstgorande justitiekanslern ansig det limpligt att anvinda detta
§§p'stm}clagm lagrum, och dels att det i malet &stadkoms en jury, som var af
m. m. samma mening. Nog var straffet stringt, det kunna vi ju vara ense
(Forts.) om. Men hvarken domstolarna eller de, som varit med om #nd-
ringen af 10 kap. 14 §, rddde for den saken. Det fallet hor siledes

inte hit.

S4 blott nigra ord om det tredje fallet, som motionirerna abe-
ropat; det &r fallet Hjalmar Gustafsson. Afven mig forefaller det
ganska hdirdt, att Gustafsson drabbades af straffarbete for ifraga-
varande brott. Men jag kan & andra sidan alldeles icke bitrida
motiondirernas mening, att det var allminna aklagaren, som supp-
tickte> Gustafssons brott. Detta bestod, sisom herr Branting redan
sagt, diri att Gustafsson pa ett allmint mote framlagt ett resolu-
tionsférslag, hvarigenom jirnvigstjinsteminnen uppmanades att del-
taga i storstrejken. Jag vill hoppas, att sd linge virt samhille &r
byggdt pd rittens grund, det ma for ofrigt vara organiseradt som nu
eller efter socialistiska principer eller éfver hufvud taget efter hvilka
principer som helst, den uppfattningen aldrig skall bli allmi#n, att
det icke &r ett brott att séka formi statens tjanstemin att svika sin
plikt. Den person, som soker férma ett offentligt mote att piverka
en grupp af statstjinstemin att etablera vare sig post-, telegraf- eller
jarnviigsstrejk, han begér enligt min tanke ett ganska farligt brott
och bér for ett sidant brott bestraffas.

Det andra skilet, som aberopades mot 1906 ars straffskirpning,
var hinsynen till rostrattfrigans lige. Den saken skall jag icke
dréja linge vid. Det &r ju alldeles uppenbart, att det skilet gaf
sig sjilft 4r 1906, men nu kan det icke siigas, att det lingre existe-
rar. Ty om vi ocksd ma beklaga, att rostrittsfragan fick den utging
som den fick, sd kan det ju icke fornekas, att denna utging i alla
fall var en reform, och vi kunna &tminstone icke med samma fog
som 4r 1906 peka pd, att stora skaror af befolkningen #nnu #ro
uteslutna frin medborgarritt, dtminstone for sdvidt méinnen betraffar.

S84 kommer jag till det tredje sakskilet, som &beropats mot
straffskiirpningen. Det var det, att den anarkistiska propagandan
egentligen vore ofarlig. Afven det kunde mycket vil siigas 1906,
men jag #r siker pa, att icke négon af motiondrerna vill pésta, att
det skilet kan dberopas nu. Nir dessa lagar diskuterades ar 1906,
hade vi haft hvarken det skdnska postrinet eller Amalthea-dadet
eller mordet p& general Beckman. Nu ha vi bevittnat dessa hin-
delser, och enligt min tanke #ro de tillrackliga att forindra »situa-
tionsmiljén». Det har visat sig, att den svenska folksjilen icke &r
nog sund att reagera mot de brottsliga forssken att forleda den till
galenskaper, och d4 #r det efter min 4sikt var plikt att anvinda de
lagliga vapen vi ha for att soka tillbakasla dessa farliga angrepp.
Bland dessa vapen #r ifven den spets, som ir 1906 blef satt pai
10 kap. 14 § strafflagen.
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Nér jag talar om, att vi maiste sitta oss i forsvarstillstind emot A4ng. dndrad
den anarkistiska propagandan, si vet jag, att det icke finnes nagon klaydel;‘; ‘;{h1204
hir i kammaren, som icke delar min mening. Afven den press, §§P strafflagen
som dr ett uttryck foér motionirernas politiska dskidning, den social-"~ m. m.
demokratiska pressen, har gifvit klart och rent besked i det stycket, (Forts)
siirskildt efter Amaltheadddet. Jag skall be att fi uppldsa ett par
utdrag af hvad som da stod att lisa i de socialdemokratiska tid-
ningarna. En socialdemokratisk tidning skref: »Forr eller senare
méiste det ju komma, hir som i alla andra linder, ndgon Jrukt af
den anarkistiska propagandan.» En annan tidning yttrade: »Den,
som vill tringa till djupet till denna affir (Amaltheadidet) och
kommer pad det klara med skuldfrigan, kan inte undgi den reflexio-
nen, att de mest skyldiga denna ging slingrat sig undan lagens
maskor, 1 hvilka de yngre och mindre ormsluga nu obarmhirtigt
strypas. Ty det stir fast, att det afskyvirda didet i Malmé far
skrifvas pd de herrars konto, som bedrifvit handlingens propaganda.»

I en annan socialdemokratisk tidning heter det: »For de age-
rande hufvudminnen i dramat férestdr nu sikerligen en ohygglig
dom. En af dem fir mahénda plikta med lifvets forlust, och andra
med kanske lifstids straffarbete. Och indock #ro dessa unga min-
niskor icke de skyldigaste. De mest skyldiga, de som genom sin
verksamhet, sin propaganda, varit forforarne, dessa gi fria. Herr
Schroder, Folkviljans redaktér och utgifvare af »Handlingens pro-
paganda», #r redan fri. Och andra ungsocialismens hufvudapostlar
dro dfven alltjimt fria. Och dock &r det vil ingen, som icke inser,
att hos dessa dr det, som den egentliga skulden ligger till det skedda,
att dessa dro de egentliga brottslingarne».

Den asikten, som den féregiende drade talaren hiir uttalat, att
forforarne dro mera brottsliga 4n de, som kasta bomberna, synes
sdledes till fullo gillas af motiondrerna eller deras press, hvilket hir
kan vara detsamma. Jag vill slutligen erinra om ett yttrande, som
icke jag har sett, men som vice talmannen citerade under en debatt
for ett par Ar sedan. Det skulle vara taget ur nigon socialdemo-
kratisk tidning efter Amaltheadddet och hade ungefir f5ljande lydelse:

»Man kinner sig sannerligen frestad att férorda lynchning af de
roster, hvilkas petrolosa fraser skicka sina &horare till stupstocken.»
Det dr klart, att jag icke citerat dessa uttalanden af de socialdemo-
kratiska tidningarna for att klandra dem. Tvirtom, jag skulle vilja
instimma i dem, dock med undantag af det dir talet om lynchning.
Det andra haller jag med om, och jag menar, att det 4r en heder
for socialdemokraterna, att de genom dylika kraftiga uttalanden gifva
till kénna, att de pd allvar ogilla den s. k. ungsocialistiska propagan-
dan och dess brottsliga uttalanden. Men om detta ogillande ir all-
varligt menadt, di kan jag icke forstd, att man genom denna motion
vill foresld ett mildare straff just for dessa anarkismens apostlar. Det
ir bekant att den, som forofvade bombattentatet pA Amalthea, blef
domd till doden, men af ndd fick straffet nedsatt till lifstids straff-
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arbete. Jag vet, att motionirerna dro for dodsstraffets afskaffande,
men antar, att de icke hafva nigot emot, att den, som begir ett
s34 svart brott som mord, fir lifstids straffarbete. Om man nu anser,
att den, som foranledt till dessa, ir mera brottslig #n girningsmin-
nen, di kan jag icke fatta, hvarfor han ej skall kunna fi hogre
straff an féngelse.

For min del finner jag det siledes fortfarande motbjudande att
vissa brott enligt 10 kap. 14 § strafflagen skola kunna drabbas af
straffarbete, di dessa brott #ro begingna under timligen ursiktliga
omstindigheter. Men jag hoppas, att domstolarna, sedan denna lag
fatt verka nagon tid, skola komma att inféra en bestimd skillnad
mellan de mera svira och de mindre svdra fallen samt endast for
de senare lita straffarbetsstraffet komma till anvéndning. I alla
hindelser anser jag, att nu nimnda betinklighet fortjinar mindre
afseende #n den anarkistiska propagandans samhillsfara. Denna
fara maste vi af alla vira krafter bekiimpa, och dirfor kan jag for
min del icke annat #&n yrka bifall till utskottets utlitande i denna
punkt och afslag pid motionen. Jag tror, att jag genom att gora
detta bidst visar mig trogen min egen uppfattning af det ritta.

Herr Eriksson i Gringesberg: Den siste drade talaren frigade
huru vi kunna vilja vara med om att nedsiitta strafflatituden i denna
paragraf, di vi oppet forklara i var tidningspress och pi vira folk-
moéten, att vi vilja motarbeta den anarkistiska propagandan. Jag
for min del kan icke forstd huru han kan framkomma med en si-
dan fraga, ndr han ser, huru den lag har tillimpats, som vi nu be-
handla. Jag ber att fi rikta den frigan till den &rade talaren, om
den anarkistiska propagandan, som han afskyr, kunnat mildras ge-
nom dessa straffbestimmelser, eller om i de rittsfall, som héar pé-
pekats, nigon af personerna blifvit domd, dérfor att han bedrifvit
anarkistisk propaganda. Dessutom hafva vi socialdemokrater den
meningen, att den anarkistiska propagandan, nir den forekommer
— men jag bestrider bestimdt att den forekommer si ofta och si
allmént, som det gores gillande — icke bér bekdmpas genom straff-
atgirder, fingelse eller straffarbete, utan den bér bekdimpas pd samma
sitt som andra meningsriktningar, hvilka man icke vill godkénna,
eller genom Gppen diskussion.

Om man sedan gir ofver till professor Thyréns anférande, fin-
ner man att han hir deducerat fram exempel, hvilka om de voro
i verkligheten intriffade, jag for min del maste kalla straffbara, ab-
solut straffbara. Herr Staaff tog under 1906 ars debatt fram ett
cirkuldr frin Malmo, som var si ohyggligt till sin natur och till
sitt skrifsitt, att jag och vi 6friga hir mdaste siga, att det var i hog
grad straffbart. Men dessa de virsta exempel, som kunna tinkas,
generaliseras hir i dag af professor Thyrén, och han drager konklu-
sioner ddraf till férsvar for lagen. Nar man gjorde si forra gingen
denna lagstiftningsfriga var fore, fick man fram den lag vi hafva.
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De exempel vi i motionen pekat pa, hafva synts oss visa nigot Ang. dndrad
helt annat, nimligen att lagen kan anviindas i ett syfte, som dess lydelee af 15
. . . kap. 22 och 24
upphofsman icke har afsett med lagen, och i ett syfte som enlighgs™ ot gp7agen
mitt férmenande dr skadligt. Vi taga det forsta exemplet, herr = m. m.
Sundstrom i Norrképing. Hans yttrande #r citeradt i var motion (Forts.)
och upplistes har i Kammaren i fjol. Dir foreligga fullt klara fakta,
och om man for att jimfora vill se efter, hvilket straffet skulle hafva
blifvit for ett fullbordadt brott, si maste jag siga, att jag icke kan
finna att hir kunnat blifva nagon straffpafoljd.
Granskar man de antimilitaristiska upprop som utkommit sedan
denna lag antogs och hvars forfattare blifvit domda enligt lagen, s
finner man, att det i de flesta fall icke varit uppmaningar till
brott, utan endast uppmaningar till bevéring eller stamanstilda
att icke hysa nigon vidare vilvilja mot militarismen, utan tanka
pi sin plikt mot sina kroppsarbetande kamrater. Om ett upprop
uppmanar till brott, bér det straffas, men vi anse, att lagen med
den gamla formuleringen limnar mdojlighet dérfor.
Jag skall be att fa peka pi ett annat rittsfall, ndmligen det,
som den siste talaren sjalf ansidg mirkvirdigt, ndmligen att Hjalmar
Gustafsson blifvit domd till tvA mAanaders straffarbete, dirfor att
han liste upp en resolution pi Lilljans plan. Nu var jag fore denna
dom icke siker pd, att statens jirnvigars betjinte voro tjidnstemin,
och jag antager, att Hjalmar Gustafsson var mindre underkunnig
diirom &n jag. Jag ar ju icke bland de allra okunnigaste, men jag
visste icke, att de dro tjanstemin. Det stir i Ionereglementet, att
de #ro tjinstemin, men af ligre grad; nir detta genomfordes, kunde
jag icke tinka mig, att de dérigenom kommo i samma forhallande
som ofriga tjinstemin med afseende pi strafflagen, utan att de voro
kvar pa samma stindpunkt, som forut, att de i detta afseende voro
betjinte eller arbetare, och jag tror att sivil Gustafsson som jarn-
végsmannen sjilfva hafva samma uppfattning. Men jag har tagits
ur den villfarelsen genom domen. Om siledes uppmaningen var
brottslig, var det af okunnighet. Den allminna uppfattningen har
alltid varit, att betjinte icke varit tjdnstemin.
Om man sedan gir ofver till det i Géfle intrdffade fallet, som
relaterades af herr Branting, kan jag icke forstd annat, &n att den
simsia tendensen i lagen dir kommer fram, nimligen att lagen kan
anvindas 1 ett visst syfte, nir man vill deducera fram ett brott, dér
intet foreligger. Det #r intet brott af svenska arbetare att nedlégga sitt
arbete. Annu har jag icke hért, att en arbetare fatt fingelse dirfor
att han deltagit i en strejk, och nir strejken icke &dr straftbar, kan
det icke vara straffbart att uppmana till nedliggande af arbetet. Det var
det, som redaktoren i Gifle gjorde, och pi dessa grunder blef han
domd till boter, under det dklagaren yrkade pd straffarbete.
Jag har med dessa ord, herr talman, velat framstilla nigra af
de synpunkter, som gora sig giillande i landet, nér man ser pa denna
lagstiftning, och just den synpunkten, att den afsikt, lagstiftaren haft
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med lagen, icke kan nds, men att ett annat syfte kan néds, som icke
kan wvara i samhillets intresse, utan afser att skada vissa menings-
riktningar och till uppenbar fara for personer, hvilka icke kunna
laigga sina ord sid synnerligen vil. Jag ber att fi instimma i yr-
kandet om bifall till reservationen.

Herr Lindhagen: Jag kunde icke folja med, hvad herr borg-
mistaren Pettersson anférde i sitt linga tal, som afsig att forsvara
och férklara, hvarfor han, som varit en ifrig motstdndare mot denna
lag vid foregdende tillfdllen, nu ansig den som en ypperlig lag. Det
tjanar for Ofrigt icke nigot till att egentligen orda si mycket om
dessa saker, ty det #&r ju en helt annan riksférsamling, som kan
taga upp en sddan sak med forstielse till bedémande.

Jag vill endast gentemot herr Thyrén siga, att han sysselsatte
sig oerhdrdt litet med sjilfva motionen. Han malade upp nigra
skrdckbilder, gjorde en del konststycken med roliga citat och annat,
men han kom aldrig in pid motionen och #nnu mindre pa reserva-
tionen. Han talade om, att han icke kunde f6rstd, hur motionérerna
velat vara med om att afskaffa all straffbarhet for sidana uppmaningar
till brott som hir afses. Men motionen gir icke ut pi detta. Den
gir ut pd att Aterstilla strafflagen till den lydelse den hade fére
1906, och #fven di var uppmaning till brott straffbar. Den regering,
som frambar denna lagindring, uttalade hir genom sin ledamot,
statsrddet Marcks von Wiirtemberg, att ifrigavarande indirekta upp-
maningar till brott ansigos redan vara straffbara enligt gamla lagen,
och att man endast velat fortydliga detta.

Den storsta och farligaste nyheten i lagen var inforandet af 4
drs straffarbete. I reservationen piyrkas, att detta straffarbete skall
tagas bort, och hirtill har herr Branting yrkat bifall. Jag har in-
skrinkt mig till detta for att afskilja det mera stridiga fran det,
som borde vara mera ostridigt. Silunda drabbar icke herr Thy-
réns anmirkning det allra minsta denna reservation, men han gillar
tydligen sirdeles mycket det stringa straffet och hela tendensen i
1906 4rs lagindring.

Nu vill jag siiga, att jag f6r min del tror, att man allt mer
och mer kommit underfund med, att man, dtminstone frin den sida
och de synpunkter jag representerar, miste med den stérsta forsik-
tighet upptaga det lagstiftningsarbete, herr Thyrén hir forbereder,
och fdlja det med den allra stérsta misstinksamhet. Enligt min
uppfattning skall en ny strafflagstiftning g ut pa att 4stadkomma
nigot humanare #n den gamla. Det har alltid varit all strafflag-
stiftnings historiska uppgift att frin forna tiders barbari 6fverg till
nya principer, miktiga att dstadkomma stora och virdiga insatser
till humanitetens seger. Jag tror silunda icke, att det ar nyttigt,
att nu forst lisa gillande utlindska strafflagar och inritta vara dar-
efter, utan viktigt dr, att vi sjilfva skaffa oss en egen uppfattning
om hvad svenska folket kan vara moget for och behofva ur allmint
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ménskliga sdvil som ur var egen historias och vira egna lefnadsfor- Ang. dndrad
hillandens synpunkter. Sedan pi denna grundval uppgjorts ett nytt klydel;; "f, 1254
strafflagsforslag, som betecknar en afseviird milstolpe i humanitetens §‘§p 'stm}cl;gm
framsteg i detta land, kan man ju af nyfikenhet och intresse nir-°° . m.
mare intringa i utlindska strafflagar och jimfora dem med den bild, (Forts.)
man sjilf skapat sig. Jag tror, att man bér se till, om man icke
kan inskrinka straffarterna till det minsta mojliga och framfor allt
om icke de barbariska straff, som #nnu finnas kvar, kunna reduceras
pd sidant sitt, att man kan peka pi nigot nytt och siga: se dir
ett stort framsteg i svensk kultur.
Huru stiller sig nu herr Thyrén till detta? Jo, vi finna af
hans anférande vid forsta punkten, att han vill utstriicka straffar-
terna i hég och oroande grad, si att hvarje person, som visat sig
hafva en >sbrottsligs vilja, skall underkastas straff. Herr Thyrén
vill hafva mycket flera brott &n vi nu ha. Af hans anférande vid
andra punkter framgick, att han ocksi #r anhiingare af det system,
att straffskalan skall inrymma mycket stringa straff. Det behofves,
enligt hans mening, alltid stringa straff, emedan fall férekomma,
som fortjina sidana straff. Huru stéller detta sig nu i allménhet
i tillimpningen ? Jo, nir en strafflag skall tillimpas med breda
strafflatituder, som, sisom han ndmnde, finnas i norska lagen, nigot
som jag anser béra observeras men icke f5ljas, fordras, att den som
domer kan afviiga ett rittvist straff for hvarje person efter guldvikt.
Men s& kan icke ske, ty minniskor 4tala och mé#nniskor déma, Pal
dtalar och Per démer, och ingalunda det abstrakta samhillet, och
det blir di icke guldvikter, som komma fram genom lagens till-
limpning utan situationens lidelser, enskild uppfattning, manga till-
filligheter och rent personliga forhdllanden. Viljorna hos samhillets
ofullkomliga organ #ro ej heller 84 sirdeles forstklassiga. Lagen
méiste dirfor vid sidan af sin hufvudsakliga uppgift dfven vara ett
virn for de tilltalade.
En strafflag kan darfor icke byggas pa si teoretiska grunder,
som herr Thyrén forestiller sig. Jag menar, att man kan vil tinka
sig en strafflag, som straffar allt mgjligt och har s& hoga straff som
mojligt, men en siddan strafflag flyter, och det finnes icke i den-
samma nigon fast hdllpunkt. Man méste uppsitta skrankor, inom
hvilka det minskliga fornuftet, som &r ofullkomligt, méste rora sig-
Den exemplifiering som herr Thyrén gjorde for att forsvara inforandet
af 4 4rs straffarbete i stillet for 2 4rs fingelse i denna latitud, hura
slog den ut? Jo, hans exempel bestod af ett teoretiskt uppkonstru-
eradt fall, som #nnu icke intriffat, men han glomde alla de fall,
som intriffat och pi hvilka lagen tillimpats. Jag vill nu friga ho-
nom: kan det icke sigas, att straffen enligt den gamla straffskalan
varit tillrickliga f6r dessa ynglingar, som finna sitt samhillsideal
uti att afskaffa militarismen och pa grund af sitt altruistiska uppsat,
som herr Thyrén sjilf siger dr bevekelsegrunden till méanga brott,
ofverskridit de skrankor lagen uppstiller? Jag tror, att for dessa
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Ang. andrad ynglingar gaf den gamla lagen utrymme for ett rittvist och humant
lydelse af 15 giraff men den nya straffskalan har i tillimpningen visat sig Ater-

kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m.

(Forts.)

fora till storre barbari #n forut.

Jag har ognat igenom herr Thyréns utgifna >principer for en
strafflagsreform», grundlinjer. Han har dir uppmanat ldsarne att fram-
stilla de anmérkningar, hvartill de tro sig 4ga fog, och jag ber dir-
for att f4 framféra de anmirkningar jag nu gjort till Riksdagens proto-
koll. Jag har helt och hallet fatt klart f6r mig, att det icke finnes négon
ledande princip i denna vetenskapliga systematisering, som verkligen
pekar pi att hir skall humaniteten gi fram, utan det ir en ldro-
byggnad, dir allt mdjligt flyter samman och rittvisan aldrig med
den ofullkomliga minskliga rittstillimpningen kan fi nagon fast
hallpunkt. Jag ber att f& varna samtiden for detta forslag och an-
ser, att man noga bor se upp med detta lagstiftningsarbete.

Jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Akerman: Herr talman, mina herrar! Jag fir bérja
med att be om ursikt for att jag vid denna langt framskridna timma,
di jag vet att alla ldngta hem, tar tiden i ansprik, men det &r
pagra ord, som jag girna ville siga. Den #rade representanten for
Lund har aterigen i dag haft ett af sina utomordentligt intressanta
inlagg i de fragor vi hir hafva fore. Det var atskilligt af hvad han
gade, som jag kan instimma uti. Men dir fanns en tendens i talet,
gom jag méste taga afstdnd ifrdn, nédmligen den metoden att mala
upp ett afskyvirdt, afskrickande, bestialiskt fall och dirmed sitta
gkrick i Ahorarnes sinnen och siga: kan man tycka, att straffarbete
i fyra Ar dr for mycket for ett sidant fall? Nej, den figur, som
herr Thyrén malade upp i bérjan af sitt anférande, var af sd veder-
stygglig art, att fyra ars straffarbete skulle vara for litet for en sddan
herre, som skickar den ene efter den andre till stupstocken. Men
forhallandena i verkliga lifvet dro icke sidana som herr Thyrén ve-
lat gora gillande. Skulle det dyka upp en sidan afgrundsande, ty
biittre kan man icke kalla den, som herr Thyrén forst presenterade
for oss, fa vi forsoka att taga hand om honom pa annat sitt dn
att, sisom skedde &r 1906, sitta in i lagen straffarbete i fyra 4r,
som kan traffa alla handlingar, som falla inom lagens ram. Vi fa
aldrig glomma, att en hojning af straffmaximum alltid for med sig,
att #fven lindriga och normala fall aka upp pa straffskalan. Vi
komma i den fara, att, om jag sd fir uttrycka mig, dfven ritt be-
skedliga minniskor, som icke gjort virre #n att de i harm ofver
ordttvisor i sambhillet, som de anse forefinnas, eller upprérda ofver
nagot, som de fatta som en utmaning mot hela proletariatet, sjungit
ut pa ett oforsiktigt eller 1at vara brutalt sitt, att dfven dessa min-
niskor bli behandlade som grofva forbrytare. Man skall icke stilla
till s, att dfven dessa drabbas af héirda straff. Jag for min del
tycker, att detta &r sypnerligen farligt och orittvist, och jag finner

i
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dérfor, att man bor gi fram pid den af herr Lindhagen i hans reser- Ang. dndrad
vation anvisade vigen och taga bort detta straffarbete ur lagen. lydelse of 15

Nu blef det ar 1906, di denna lag drefs igenom, frin stats- Iégp .sfi}clzg‘z:

ridsbédnken sagdt, att en sidan hojning af straffet till fyra ars straff-"" m. m.
arbete skulle std i skiligt forhillande till vir strafflags system i  (Forts)
ofrigt. Ja, dirom kunna meningarna vara delade. Fastéin tiden &r
langt framskriden, skall jag be att f& ndmna ett fall ur min egen
erfarenhet. For nigra ar sedan hinde det i min domsaga, att det
var en slaktare, som smog sig omkring om nitterna i bondgirdarna
och gaf korna in saltsyra, for att sedan ett djur blifvit pa detta sitt
aflifvadt, kunna komma &t kottet till billigt pris. Flera djur do-
dades pd detta fasansfulla sitt, de forbréindes invirtes. Mannen blef
andtligen gripen. Hvad tro Ni nu, mina herrar, det hogsta straff
var, som enligt lagen kunde folja pad eff sidant brott, innefattande
bade grof skadegorelse 4 dyrbar egendom och ett s fasansfullt djur-
plageri? Jo, tvd 4rs straffarbete, siledes hilften mot det straff, som
kan drabba den, som genom prisande af brottslig handling anses
hafva sokt forleda till 4dfven det obetydligaste brott, blott domstolen
finner omsténdigheterna i mélet vara synnerligen forsvirande. Huru
denna straffbestimmelse passar ihop med var strafflagstiftning i o6frigt,
vill jag shtta ett stort fragetecken fér. Nu heter det visserligen, att
denna lag riktar sig mot anarkismen; men hvilka har den triffat?
Savidt jag vet icke en enda verklig anarkist, utan i stort sedt per-
soner, tillhdérande den fackligt organiserade arbetarrérelsen, hvilka
visst icke velat forleda till sidana handlingar som mord och brand,
men i alla fall uttalat sig pad négot sétt, som vittnat om stor ofor-
siktighet. Jag kan icke finna annat &n att den af herr Lindhagen
anvisade vigen &r den ritta. Det skulle vara mycket annat att siga
om detta, men di tiden &r s& langt framskriden, vigar jag icke att
lingre uppehilla herrarne utan ber jag att fa sluta med att yrka
bifall till herr Lindhagens reservation.

Sedan o6fverldggningen hirmed forklarats afslutad, gaf herr tal-
mannen propositioner dels pa bifall till utskottets hemstéilan, dels ock
pid afslag dird och bifall i stillet till den vid punkten af herr
Lindhagen afgifna reservationen; och forklarade herr talmannen sig
anse svaren hafva utfallit med 6fvervigande ja for den forra propo-
sitionen. D4 votering emellertid beghrdes, blef nu uppsatt, justerad
och anslagen en si lydande voteringsproposition: ;

Den, som vill, att kammaren bifaller lagutskottets hemstéllan i
punkten 2:0) af utskottets forevarande utlitande nr 35, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
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Vinner Nej, har kammaren, med afslag 4 utskottets berérda hem-
stéllan, bifallit den vid punkten af herr Lindhagen afgifna reservationen.

Omrostningen utfoll med 153 ja och 56 nej; och hade kam-
maren alltsd bifallit utskottets hemstéllan.

Slutligen foredrogs pumkten 3; och yttrade dérvid:

Herr Nilsson 1 Malmé: Herr talman! Med hi#nvisning till
de synpunkter, som anféras i motionen, ber jag att f4 yrka bifall
till herr Lindhagens reservation, hvari hemstilles, »att Riksdagen
matte f6r sin del besluta, att den i 5 § af 9 kap. strafflagen for
majestitsforbrytelse genom sméadligt yttrande i tal eller skrift fast-
stillda straffskala af 'straffarbete i hogst fyra ar eller fingelse’ skall
utbytas mot den f6r enahanda férbrytelse mot riksstyrelse och
Rikets Sténder stadgade straffskala af féngelse eller boter fran och
med femtio till och med ettusen riksdalers.

Under senare tiden har pa hogsta eller néist hogsta ort yppat sig
en farlig tendens att med &tal klimma efter personer for smidelse
mot majestiatet, d4 nagon egentlig smidelse knappast férelegat, eller
da den varit sd forsvinnande obetydlig, att, om det atalade yttrandet
riktats mot annat hill, mot nigon &n si hdg dmbetsman, hade
nagot 4tal néppeligen kommit i friga.

Niar man upprepade ganger fir bevittna sddant och nir man
ser domstolarna, som sedan atal frin hogsta ort anbefallts, gifvetvis
fatta det som en plikt for sig att filla, tillgripa sd upprorande harda
straff som straffarbete i dnda upp till 18 ménader, di &r det fullt
forklarligt, att man pa det hall, dér jag befinner mig och dir man
icke anser samhillets vélfdrd hvila pad det fodralsystem, som straff-
lagen &r #n mindre pa dylika exceptionellt hoga straff, vill séka
dstadkomma en mildring i denna straffskala.

D4 emellertid kammaren nu hallit pad att debattera fullt sex
timmar i strick och da det forefaller, som om denna frigas upp-
tagande i Riksdagen redan haft en god verkan, i det Gfverrdtterna
betydligt nedsatt de straff, som underrétterna a4domt, skall jag icke
upptaga tiden ldngre utan inskrinka mig till att yrka afslag & lag-
utskottets hemstéllan och bifall till reservationen.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Den firegiende
grade talaren har redogjort for det straff, som i var lag dr stadgadt
for drekrinkning mot konungen. I de frimmande stater, hvilka
mest dro att likstdlla med vart land, niimligen Norge, Danmark och
Tyskland, &r straffet for detta brott stringare. I Norge och Tyskland
uppgdr frihetsstraffet hirfor till hogst fem ar och 1 Danmark kan
det gd upp édnda till atta ar. NAagot sdrskildt skiil, hvarfor vi i vart
land skulle beldgga detta brott med lindrigare straff #n man har i
dessa stater, har icke blifvit anfordt och torde icke kunna anféras.
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Dirtill kommer, att om man vill #ndra en sidan bestdimmelse i Ang. dndrad
strafflagen som den nu ifrigavarande, gir detta icke fér sig utan att k’ydelsf af 15
= : 5 - ap. 22 och 24

man pd samma ging tar hdnsyn till vissa andra bestimmelser, som §§ straflagen
dirmed #iga sammanhang. Det finnes exempelvis ett sirskildt straff™ m. m.
for misshandel mot konungen. Skulle man sitta ned straffet for  (Forts.)
drekrinkning, méste man #fven nedsitta straffet for misshandel o.s.v.

Den foregiende talaren nimnde, att de senast 4démda stringa
straffen for #rekrinkning mot konungen blifvit nedsatta af ofver-
ritterna. Dirmed har det praktiska behofvet af en lagéndring i
detta fall i viss méin blifvit reduceradt. Men det bor kunna ytter-
ligare reduceras. Jag antager nimligen, att alla, motiondrerna savil
som de, hvilka icke vilja bifalla motionen, dro ense om tvi saker.
Den ena &r, att det &r oOnskvirdt, att atal for dylika forbrytelser
forekomma 83 litet som méjligt, och den andra #r, att det ir absolut
obehofligt att i de politiska och sociala striderna blanda in konungens
person. Bigge dessa onskemal uppfyllas i samma mén som veder-
borande stringt se till att de under den politiska och sociala agita-
tionen icke o6fverskrida det tillitnas grins.

Jag ber silunda, herr talman, att fi yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Herr Lindhagen: Jag kan oméjligen limna den senaste talarens
motivering utan allt bemdotande.

Han bérjade sitt anforande med att ligga en hufvudsaklig vikt
ddrpa, att det i Danmark och Norge ir pa det och det sittet, och
att icke tillrickliga skil blifvit anférda, hvarfér vi skulle ha lindri-
gare straff i detta fall &n man har i Danmark och Norge. Det ir
emellertid enligt min uppfattning fullkomligt likgiltigt for frigans
losning, hur man har det i Norge och Danmark. Vi béra bedoma
fragan efter vira foérhallanden och efter hvad humaniteten krifver.
Norge och Danmark std pi samma efterblifna stdndpunkt som vi.
Om vi vilja gi framat i humanitet, skola vi icke ritta oss efter dem.
Nagon skall ju alltid bérja, och di vet jag icke, hvarfor icke vi
skulle gora det. Ar det herr Petterssons mening, att Sverige alltid
skall g& sist? Det ser di& hopplost ut for oss.

Hvad angir denna frigas sammanhang med majestiitsbrotten i
allménhet, sd4 har den foregéende talarens erinran i detta afseende
ett visst fog for sig. Men det hindrar icke, att var rittskinsla
bjuder, att man nu omedelbart nedsitter straffet i de fall, dir det
ligger ndrmast till hands att antaga, det blott en forlépning #gt rum
och dér det siledes vore sirskildt orimligt att utmita si hoga straff
som de nuvarande.

Slutligen némnde herr Pettersson, att man icke borde blanda in
konungamakten i politiken. Ja, det vore kanske bra, om icke alla
Sveriges medborgare frdn den hogste till den ldgste och #fven konunga-
husets medlemmar blandade sig i politiken. Men jag tror dock, att
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Ang. éndrad detta mera Ar en from onskan frin herr Petterssone sida. Det &r

lydelse af 15
kap. 22 och 24
§§ strafflagen

m. m.
(Forts.)

nog ingen, och som bekant icke heller konungamakten, som kan
stilla sig fullt utanfor.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Blott ett par
ord! Gentemot herr Lindhagen vill jag siéiga, att det &r strafflag-
stiftningens uppgift icke endast att tillgodose humanitetens fordringar,
utan dfven och i én higre grad att motarbeta den samhillsfara, som
i brottet uppenbarar sig, och jag antager, att icke ens herr Lind-
hagen vill forneka, att missfirmliga yttranden om konungens person
verkligen innebédra en allvarlig samhéllsfara.

Med den jimforelse, som jag nyss anstillde mellan vir och
andra staters strafflagar, ville jag endast visa, att om det straff vi
ha foér majestiteforbrytelse #r inhumant, si &r véra grannars lika
inhumant.

Efter hirmed slutad éfverliggning framstillde herr talmannen,
i enlighet med de yrkanden, som darunder férekommit, propositio-
ner férst pa bifall till utskottets hemstillan och vidare pd afslag
dérd och bifall i stillet till den vid punkten af herr Lindhagen
afgifna reservationen; och fann herr talmannen den forra propositionen
vara med ofvervigande ja godkind. Votering begirdes emellertid,
till foljd hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs denna omrést-
ningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller lagutskottets hemstéllan i
punkten 3:0) af utskottets forevarande utlitande nr 35, rostar

Ja;
Den det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren, med afslag & utskottets berérda

hemstillan, bifallit den vid punkten af herr Lindhagen afgifna reser-
vatidnen.

Voteringen utvisade 138 ja mot 57 nej, vid hvilken utging
kammaren siledes bifallit utskottets hemstillan.

8§ 7.

Féljande nya motioner afgifvos, ndmligen af:

herr Pettersson i1 Sodertilje, nr 269, herr Akerman, nr 270,
herr Jansson i Edsbicken, nr 271, herr Lindquist m. fl, nr 272,
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herr Soderbergh i Karlshamn, nr 273, herr Pettersson i Bjélbo, nr
274, herr Hellberg, nr 275, och herr Schotte, nr 276, i anledning
af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om kollektivaftal
mellan arbetsgifvare och arbetare m. m.;

herr Schotte, nr 277, om #ndring i lagen angiende medling i
arbetstvister m. m.;

herr Jonsson i Refvinge, nr 278, och herr Tynell, nr 279, i
anledning af Kungl. Maj:ts forberérda proposition med férslag till
lag om kollektivaftal mellan arbetsgifvare och arbetare m. m.;

herr Pdlsson, nr 280, om lagbestimmelser i syfte att trygga
arbetsgifvares och arbetares foreningsritt;

herr Wilson, nr 281, och herr Karlsson i Fjil, nr 282, i
anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om kollek-
tivaftal mellan arbetsgifvare och arbetare m. m.;

herr Johansson i Stockholm, nr 283, om afslag & sistnimnda
proposition; samt

herr Lendley, nr 284, i anledning af samma proposition.

Ifragavarande motioner bordlades p4 begiran.

§ 8.

Anmildes och godkiéndes jordbruksutskottets forslag till Riks-
dagens skrifvelser till Konungen:

nr 41, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
gilljning till direktionen for Mariefreds sjukstuga af visst Gripsholms
slott tillhorande omrade:

nr 42, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
giljning till Mariefreds och Kadrnbo forsamlingar af férra Djurgirds-
inspektorsbostillet Vik nir 1;

nr 43, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
giljning till staden Mariestad af ett inom ndmunda stad beldget krono-
magasin m. m.;

nr 44, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af kronans andel i den till roten nr 1 Gist af Gottlands
andra batsmanskompani horande torpldgenhet;

nr 45, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
om #ndrad lydelse af 59 § i lagen angiende viighillningsbesvirets
utgérande pa landet;

nr 46, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af en lidgenbet fran forra fénriksbostillet 1 mantal Rédje
nr 1 i Ostergotiands liin;

Nr 28.
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nr 47, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af en ldgenhet fran forra hofslagarbostillet Svartsmorja nr 1
i Kalmar lién;

nr 48, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
litande af en lagenhet frin forra monsterskrifvarbostillet Krakstad
nr 8 Ostergird med Krakstad nr 4, en utjord, i Ostergétlands lén;

nr 49, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af en ldgenhet under férra filtvibelsbostdllet Hasslosa nr 7
Olof Andersgard i Skaraborgs lén;

nr 50, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
litande af en ligenhet frdn forra korpralsbostillet Nedre Gétala nr
4 Korpralsgard i Ostergétands lén;

nr 51, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upp-
latande af tva ldgenheter frin forra monsterskrifvarbostillet Jussberg
nr 2 Norrgdrd i Ostergdtlands lin;

nr 52, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende upp-
litande af en ligenhet frdn forra korpralsbostillet Tagneby nr 1
Norrgird i Ostergdtlands lin;

nr 53, i anledning af Kungl. Maj:its proposition angiende upp-
latande af tva ldgenheter fran forra hiradsskrifvarbostillet Loringa
nr 6 Grefvagirden i Skaraborgs lin;

nr 54, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af ett till férra trumpetarbostillet Lanna nr 10 Borregird i
Skaraborgs lin horande omride;

nr 55, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende upp-
latande af fem légenheter fran férra monsterskrifvarbostillet 1/, man-
tal Naum nr 5 Odegird och !/, mantal Naum nr 6 Anders Lars-
gard i Skaraborgs lén;

nr 56, i anledning af Kungl. Majt:s proposition angiende upp-
latande af tvd ldgenheter fran forra sergeantsbostillet Risabo nr 1
jimte Risabo nr 2, en utjord, i Jénkopings lén;

nr 57, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
litande af ldgenheter frin forra ryttmistarbostéllet Stora Lund
nr 1 och 2 i Ostergotlands lin;

nr 58, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latelse till Ridmans6 forsamling af ett omrade fran Rddmansé kungs-
gird nr 1 i Stockholms lin;

nr 59, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende for-
sdljning af de & forra militiebostéllena 1 mantal V& nr 6 och 7
samt 1 mantal V4 nr 10 och 38 4fvensom komministersbostillet 1
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mantal V& nr 44, allt i Kristianstads lin, belépande andelar i en
Vi byamin tillhorig samfillighet;

nr 60, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
lstande af ldgenheter fran forra barberarbostillet Asby nr 5 Ostra
Norrgard jimte Asby nr 6, en dker, i Ostergotlands lin;

nr 61, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af visst omrade fran forra pukslagarbostillet Sifvared nr 9
Sven Torstensgard i Skaraborgs lin;

nr 62, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af fem till f6érra monsterskrifvarbostillet Horby nr 7, 9, 14,
20 och 22 i Malmghus lin hérande ligenheter;

nr 63, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latande af ett omrade frin forra filtvibelsbostillet Holmestad Stom-
men nr 1 i Skaraborgs lin;

nr 64, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
-latande af tvd ldgenheter frén forra hospitalshemmanet Alboga nr 1
i Ostergdtlands lan; samt

nr 65, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angidende upp-
litande af légenheter frin !/; mantal Flundrevalla nr 2 Berget eller
Nolgard i Alfsborgs lin.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

§ 10.
Till bordliggning anmaéldes:

konstitutionsutskottets utlitande, nr 9, i anledning af vickt
motion om #ndring af § 14 mom. 2 i férordningen om kommunal-
styrelse i stad;

statsutskottete utlitanden och memorial:
nr 2, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens andra
hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartementet;

nr 23, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande
provisorisk l6nereglering for befattningshafvare i vissa centrala am-
betsverk;

nr 24, i anledning af Kungl. Maj:ts i punkt 24 under attonde
hufvudtiteln af statsverkspropositionen gjorda framstillning angiende
extra byrachef i ecklesiastikdepartementet;
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nr 25, i anledning af viickt motion om tryckning och ansldende
i rikets samtliga kommuner af ett utaf herr Thyrén i Andra
kammaren héillet anférande;

nr 26, i anledning af vickta motioner om beviljande af anslag
till laneunderstod At enskilda jarnvigar;

nr 27, i anledning af vickt motion om #ndrade villkor fér ldn
frin fonden f6r rederindringens understédjande; och

nr 28, i anledning af viickta motioner i friga om anslag till ut-
forande af vissa fiskehamnsanlédggningar;

bevillningsutskottets memorial, nr 15, i anledning af kam-
rarnas skiljaktiga beslut rérande vissa delar af bevillningsutskottets
betinkande nr 11, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till férordning om #ndrad lydelse af 3, 8, 41 och 58
88 af forordningen den 18 september 1908 angdende stimpelafgiften,
dels ock i amnet vickta motioner;

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 42,1 anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under
nionde hufvudtiteln gjorda framstillningar om provisorisk l6neregle-
ring for jordbruksdepartementet samt afloning at ytterligare en kansli-
sekreterare och arfvode &t en extra féredragande inom samma depar-
tement m. m.;

nr 43, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af den till Hanekinds hiradsbor anslagna kronoldgenheten
Miashult nr 1 i Skeda socken;

nr 44, i anledning af vickt motion om bildande af en nyod-
lingslanefond foér kronotorpare i Visterbottens och Norrbottens lin;
och

nr 45, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angiende ordnande af kreditférhillandena fér det mindre och
medelstora jordbruket m. m.;

Andra kammarens femte tillfilliga utsketts utldtande, nr 26,
i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t angiende
utredning om tidningspressen i landet m. m.; samt

Andra kammarens fjarde tillfdlliga utskotts utlitande, nr 27,
angdende vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t angiende
publicerande uti den officiella statistiken af uppgifter rérande admi-
nistration, folkméngd och ekonomisk férvaltning uti municipalsam-
héllen och kopingar, som icke utgdra egen kommun,
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§ 11.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:

herr Erikson i Ofra Odensvi under 3 dagar fr. o. m. den 9 april,
> Wavrinsky » B » > 8 »
»  Otto » 2 » » 9
> Gustafsson 1 Sjogesta » 2 » » 8 o
» Gripenstedt > 6 > > 8 »
» Jomsson 1 Ha » 4 > » » T >
» Petersson i Dinningelanda > 4 » » » 13 »

Kammarens ledamoter dtskildes hirefter kl. 5,39 e. m.

In fidem

Per Cronvall.



