RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1909. Forsta Kammaren. N:o 12.

Fredagen den 19 februari.

Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.

Justerades protokollet for den 12 i denna manad.

Upplistes tva till kammaren inkomna protokoll, si lydande:

Ar 1909 den 17 februari sammantridde kamrarnas valmin
for att utse Riksdagens justiticombudsman; och befunnos, efter
valforrittningens slut, rosterna hafva utfallit silunda:

herr revisionssekreteraren Berndt Fridolf Engelbrekt
Hasselrot..................o. o 45 roster,
1 foljd hvaraf herr revisionssekreteraren Berndt Fridolf Engel-
brekt Hasselrot blifvit till Riksdagens justitiecombudsman utsedd.

J. H. Dieden. L. J. Jansson.
Carl H. Bjiorck. F., W. Thorsson.

Ar 1909 den 17 februari sammantridde kamrarnas valmin
for att utse den man, som skall eftertrida Riksdagens justitie-
ombudsman, ifall denne, innan nista lagtima riksdag anstillt nytt
val af justitieombudsman, skulle med doden afgd, samt utofva
imbetet under den tid, justiticombudsmannen kan vara af svar
sjukdom eller annat laga forfall dérifrin hindrad; och befunnos,
efter valforrittningens slut, rosterna hafva utfallit silunda:

herr hiradshofdingen Ossian Berger ............... 44 roster,

herr vice hiradshofdingen L. E. Gezelius ......... 1 rost;
i foljd hvaraf herr hiradshéfdingen Ossian Berger blifvit utsedd
till justitieombudsmannens eftertridare.

J. H. Dieden. L. J. Jansson.
Carl H. Bjirck. F. W. Thorsson.
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P& framstillning af herr talmannen beslots, att de nu u
lasta protokollen skulle liggas till handlingarna, afvensom
Riksdagens kanslideputerade skulle genom utdrag af protokollet
underrittas om dessa val samt anmodas lata uppsitta och till
kamrarne ingifva forslag dels till forordnanden for de valde,
dels till skrifvelse till Konungen med anmilan om de verkstillda
valen, dels ock till den paragraf dirom, som borde inféras 1
rikdagsbeslutet.

Foredrogos, men bordlades &nyo pa flere ledaméters begiran
foljande den 17 innevarande februari bordlagda drenden, nim-
ligen statsutskottets utlitande n:o 8, bevillningsutskottets be-
tinkande n:o 5, afvensom lagutskottets utldtanden n:s 5—8.

Ledighet fran riksdagsgoromailen beviljades:

herr Afzelius under en vecka frin den 18 i denna minad,
> Enhérning fr. 0. m. d. 19 innev. febr. t. 0. m. d. 2 nastk. mars.

Justerades ett protokollsutdrag for denna dag.

Friheire Gyllenstierna afgaf en motion, n:o 54, angdende
skrifvelse till Konungen i friga om upprittande af en linefond
for mindre odlingsforetag.

Denna motion blef pa begiran bordlagd.

Kammaren atskildes kl. 3,13 e. m.

In fidem

A. v. Krusenstjerna.
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Lordagen den 20 februari.

Kammaren sammantridde kl. 11 f m.

Herr statsridet Swartz aflimnade Kungl. Maj:ts nedannimnda
nidiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angdende anvisande af medel for beredande af hyres-
ersiattning at bostillshafvare i f. d. Indebetouska huset;

2:0) anglende statsbidrag till upprittande och underhillande
af en handelshogskola i Stockholm; samt

3:0) anglende efterskiinkande af fordringsbelopp hos f. d.
underléjtnanten i armén Nils Gustaf Zetterberg, f. d. fanjunkaren
Johannes Jonsson och f. d. sergeanten Anders Oqpvist.

Justerades protokollet for den 13 i denna méanad.

Herr statsridet Pelersson, Alfred, aflimnade Kungl. Maj:ts
nedannimnda nadiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angdende fullfoljande af den féregiende ar paborjade
omorganisationen af landtméteristaten i orterna;

2:0) angdende grunder for &tgirder i syfte att &t mindre
bemedlade och obemedlade bereda tillfille ‘att forvirfva egna-
hemsligenheter frin vissa kronoegendomar;

3:0) angéende utstrickt ritt att utlimna egnahemslan;

4:0) angéende upplitande af odlingsligenheter & kronoparker
och ofverloppsmarker i de sex nordligaste linen; samt

5:0) angdende upplitande af nybyggesligenheter & vissa
delar af Altrisks och Svani kronoparker samt f. d. Selets stock-
fangstskog.

Vid foredragning af friherre Gyllenstiernas under girdagen
bordlagda motion, n:o 54, angiende skrifvelse till Konungen i

N:o 12,
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fraiga om upprittande af en lanefond for mindre odlingsforetag,
beslot kammaren hinvisa denna motion till sitt tillfilliga utskott
n:o 2.

Foredrogs &nyo och foretogs punktvis till afgorande stats-
utskottets den 17 och 19 innevarande ménad bordlagda utlitande
n:o 8, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjunde
hufvudtitel, innefattande anslagen till finansdepartementet.

Punkten 1.

Lades till handlingarna.

Punkterna 2 och 3.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.

Punkten 4.

Mom. 1).

Med foranledande af Kungl. Maj:ts under punkten 4 i stats-
verkspropositionen af foreliggande hufvudtitel darom gjorda
framstillning hade utskottet 1 nu foredragna moment hemstillt,
att Riksdagen maitte, med godkinnande af de enligt statsrids-
protokollet ofver finansirenden den 12 januari 1909 tillstyrkta

andringar i tullverkets stater {or &r 1910, bestimma dessa stater
till foljande belopp:

afloningsstaten. ... kronor 3,319,950: —
Alderstillaggsstaten ... > 250,000: —
ofvergdngsafloningsstaten ........................ » 700: —
indragningsstaten ... > 4,520: —
pensionsstaten for afskedade tjinstemin och

betjante .........oociiiii » 300,000: —

pensionsstaterna for aflidna tjinstemins och

betjintes efterlimnade #nkor och barn

(daraf 10,000 kronor bestimdt anslag) ... » 35,000: —
omkostnadsstaten ... » 459,230: —

Summa kronor 4,369,400: —

och silunda for ar 1910 bestimma anslaget for tullverket till
ett mot staternas slutsumma svarande belopp, 4,369,400 kronor,
att sasom forslagsanslag utgd direkt af tullmedlen; vid bifall
hvartill forslagsanslaget till tullverket, nu 4,372,700 kronor,
komme att minskas med 3,300 kronor.
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I sammanhang hirmed hade utskottet till behandling fore-
haft, bland annat, en inom Andra Kammaren af herr A. Adkerman
m. fl. vackt motion, n:o 97, hvari foreslagits, att Riksdagen mitte
bevilja den ligre tullpersonalen i riket en loneforhsjning med
minst 30 procent i Stockholm och minst 25 procent i landsorten,
berdknadt & summan af nuvarande 16n och tjinstgoringspennin-
gar att utgh frin och med 1909 ars borjan, ntill dess ny
lonereglering tor tullverkets stater komme till tillimpning.

Ordet begirdes af:

Herr Danstrom, som yttrade: I Andra Kammaren har af 37
medlemmar vickts en motion om tillfillig 16neforbittring it den ligre
tullpersonalen i riket fran och med 1909 ars bérjan, intill dess
ny lonereglering for tullverkets stater kommer till tillimpning.
Denna foéreslagna loneforhojning, med »minst 30 % i Stockholm
och minst 25 % i landsorten», skulle férorsaka en arlig 6kning
1 utgifterna for tullverket med 1 rundt tal 400,000 kronor eller
noga riaknadt kronor 398,767: 50,

Statsutskottet har afstyrkt denna motion, »enir utskottet i
ofverensstimmelse med den af generaltullstyrelsen och departe-
mentschefen i dmnet uttalade mening, icke ansett sig kunna i
foreslagen riktning foregripa den fér nirvarande pigiende ut-
redningen for revision af tullverkets stater i deras helhet och
det forslag, som diarpdi m& komma att grundas, och detta si
mycket mindre, som i motionen icke &r limnad nigon som helst
utredning angiende de kostnader, som hirigenom skulle komma
att drabba statsverket.»

Hvad angir det forsta skilet till afstyrkande, att Riksdagen
icke bor foregripa en pigdende kommittéutredning, som afser
en ny, mera tidsenlig lonereglering, vill jag erinra om att Kungl.
Maj:t upprepade ginger foreslagit och Riksdagen bifallit dyrtids-
tilligg till innehafvare af statstjinst, dir sidant varit af behofvet
pakalladt, utan att afvakta utredningen for en lonereglering.

Och hvad betriffar berikningen af kostnaderna for en sidan
tillfillig loneforbittring, kan den nog utan svérighet erhillas
fran vederbérande #ambetsverk, om man vill saken. Jag har
tilldtit mig har anféra, hvad kostnaderna skulle ga till enligt
motiondrernas forslag.

Emellertid skall jag icke géra négot yrkande i ofverens-
stimmelse med detta forslag, enir jag befarar, att det skulle
hafva ringa utsikt att hir bifallas i hela dess utstriickning. Men
Jag skulle, herr talman, girna oOnska framging i denna kammare
for herr Thorssons reservation, som afser att bereda en tillfallig
ioneforbattring 4t tullverkets i motionen sirskildt nimnda, simst
aflonade personal, nimligen it 267 kustroddare, hvilka nu efter
afdrag till pensionskassorna &tnjuta en afloning af 850 kronor
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och efter tio &rs tjinstgéring hogst 1,050 kronor, it 37 kust-
vakter och 141 grinsridare, med respektive 950 och 1,250
kronor 1 16n, samt &t de 657 vaktmistare och 11 kammarvakt-
mistare, som Aro ligst aflonade. Dessa synnerligen vil behofliga
lonetilligg, som skulle utgd under innevarande ar efter samma
grunder som enligt 1908 ars riksdagsbeslut extra lonetilligg it
vissa betjinte, nimligen med 25 % a kontant afloning, om tjinst-
goringen ar forlagd till hufvudstaden, men eljest med 20 % &
siadan afloning, komme att medféra en utgift & extra stat for ar
1910 af 262,000 kronor eller noga riknadt 261,270 kronor.

Generaltullstyrelsen, som af formella skil icke 1 ar gjort
nigon framstillning om loneforbattring at tullverkets personal,
erkinner dock onskvirdheten af att nigon tillfillig 1onetillokning
kunnat beredas atminstone den del af personalen, som &r i mest
tringande behof, och finner ménga af de frin personalen fram-
stallda krafven vil grundade. Styrelsen har dessutom medgifvit,
att med den stindigt vixande roérelsen foljt en afsevird okning
i tullpersonalens arbetsborda och ansvar, hvilket utgor ett ytter-
ligare skiil for en loneforbittring utan det drojsmal en kommitté-
utredning fororsakar.

Det kan ur statssynpunkt icke vara klokt och knappast
tillradligt, att statsfunktionirer, hvilka hafva den viktiga upp-
giften att, 13t vara pi underordnade platser, vaka ofver tillflodet
fran statsverkets fornimsta inkomstkilla, icke erhalla i afloning
hvad som till lifvets nodtorft oundgingligen erfordras. Och att
si numera #r fallet med dem af tullverkets personal, jag nyss
nimnt, i all synnerhet om de hafva familjer att forsorja, det
vill nog ingen hir forneka.

Det ir sant, att det 1 &r blir svart att fa statsregleringens
for 1910 debet och kredit att gi ihop, och att den summa, som
den foreslagna loneforbattringen krifver, 4r ganska afsevird;
men det #r sannerligen icke forenligt med god hushillning att
lata desse statens tjinare med alltfér stora ekonomiska svirig-
heter draga sig fram. Sparsamheten bor inriktas pa annat hall,
pi en forenkling i administrationen, s att alla inom statens verk
ta fullt arbete och fir detsamma néjaktig afloning.

Jag yrkar bifall till reservationen, sidan jag preciserat den,
och att saledes for beredande under innevarande ar af de déri fore-
slagna lonetilliggen mi pa extra stat for ar 1910 anvisas 262,000
kronor att utgd direkt af tullmedel. Tullverkets utgiftsstat for
niamnda &r skulle hirigenom okas frin 4,369,400 kronor till
4,631,400 kronor.

Herr vice talmannen: Huruvida den tjinstepersonal,
hvarom hiir varit tal, behofver och bor fa loneforhojning, pi den
frigan anser jag mig nu icke behofva eller bora inlita mig.
Jag tager for alldeles afgjordt, att en loneforbattring i sinom tid
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bor tillkomma den. Jag skall icke heller inlita mig pa kritik af den
motion, som nu hir ar pi tal och pd dess affattning, men att
icke statsutskottet har kunnat tillstyrka den, ar vil alldeles tyd-
ligt. Det yrkande, som i motionen gores, har varit foremal for
profning af generaltullstyrelsen, siledes af den styrelse, som
narmast har till uppgift att granska och foresla lon for dessa
sina underordnade. Vidare har drendet varit foremal for Kungl.
Maj:ts profning, och pad bida hallen har man varit ense om att
denna friga icke borde upptagas vid denna riksdag, och det pd den
grund, att for nista Riksdag kommer att foreligga forslag om
lonereglering for denna personal. D& ar det vil icke skil att
nu foregripa drendets behandling. Det har man ocksd verkligen
funnit, och dfven den siste talaren har insett, att motionen icke
borde bifallas. D4 har man kommit pi den tanken att i stillet
foresla, att den ifrdgavarande personalen skulle inrymmas bland
dem, som f& extra lonetilligg. Jag kan icke finna, att utskottet
hade bort tillstyrka detta, och det s& mycket mindre som lone-
staten for dessa tjinstemidn och betjinte har tridt i tillimpning
“forst frdn ar 1904, och att siledes nu besluta, att lonetillagg 1
forenamnd ordning skulle tillfalla dem, vore att bryta med den
grundsats, som fastslagits i Riksdagen, nimligen att lonetilligg
icke skulle beviljas sidana tjinstemian och betjinte, hvilkas loner
blifvit nyreglerade pa senare tider. Det synes mig uppenbart,
att si icke bor ske, och dirfor yrkar jag bifall till utskottets
hemstillan.

Efter det kammaren, p4 hemstillan af herr talmannen, med-
gifvit, att mom. 3 finge foredragas i sammanhang med mom. 1,
foredrogs nu jimval mom. 3, hvari utskottet pd anforda skil
hemstiillt, att herr Akermans m. fl. ofvanberérda motion icke
méatte vinna Riksdagens bifall.

Vid sistnimnda moment hade reservation afgifvits af herr
F. W. Thorsson, som ansett, att utskottet bort hemstilla, att
Riksdagen, med anledning af herr A. Akermans m. fi. motion,
métte besluta, att den 1 motionen omférmilda ligre tullperso-
nalen skulle for innevarande &r tilldelas extra lonetilligg att
utgd enligt de grunder, som af nistlidet ars Riksdag faststillts
vid beviljande af anslag till beredande af extra lonetilligg at en
del tjanstemian och betjinte.

Sedan ofverlaggningen angiende momenten 1 och 3 forkla-
rats slutad, yttrade herr talmannen, att i afseende pa dessa bada
moment yrkats, dels att hvad utskottet hemstillt skulle bifallas,
dels ock, af herr Danstrém, att kammaren, med bifall i ofrigt
till hvad utskottet hemstillt, ville antaga det forslag, som inne-
fattades 1 den af herr ¥. W. Thorsson vid punkt 4 mom. 3
afgifna reservation med iakttagande, att det extra lonetilligget
skulle utgd till 267 kustroddare, 37 kustvakter, 141 grinsridare,
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657 vaktmiistare och 11 kammarvaktmistare samt att siledes, for
beredande under innevarande ar af de i reservationen foreslagna
I6netilliggen, maitte pid extra stat for ar 1910 anvisas 262,000
kronor, att utgd direkt ur tullmedien, i hvilket fall tullverkets
utgiftsstat fér namnda ar skulle 6kas frin foreslagna 4,369,400
kronor till 4,631,400 kronor.

Sedermera gjordes propositioner i enlighet med dessa yrkan-
den och forklarades propositionen pé bifall till hvad utskottet
hemstillt vara med ofvervigande ja besvarad.

Mom. 2 och 4.
Hvad utskottet hemstillt bifolls.
Punkterna 5—18.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.
Punkten 19.

Lades till handlingarna.
Punkterna 20—27.

Hvad utskottet hemstallt bifolls.
Punkten 28.

Lades till handlingarna.
Punkterna 29—32.

Hvad utskottet hemstillt bifslls.
Punkten 33.

Lades till handlingarna.
Punkterna 34—38.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.
Punkler 39.

Lades till handlingarna.
Punkterna 40 och 41.

Hvad utskottet hemstillt bifolls.
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Vid dnyo skedd foredragning af bevillningsutskottets den
17 och 19 innevarande fcbruari hordlagda hetinkande n:o 5, 1
anledning af vickt motion om borttagande af tullen & jordnotter,
bifoll kammaren hvad utskottet i detta betinkande hemstillt.

Foredrogs &nyo lagutskottets den 17 och 19 innevarande Om ulvidg-
minad bordlagda utlitande n:o 5, i anledning af viickt motion ’”’;ge‘;fug)f&”'
om skrifvelse till Kungl. Maj:t med begiran om framliggande befo;}enhet
af forslag till utvidgning af ofverexekutors befogenhet att limna aét limna
handrickning mot tredskande innehafvare af nyttjanderitt till handrickning
fastichet. ¢ visst fall.

I en inom Forsta Kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad
motion, n:o 6, hade herr Aug. Wijkander foreslagit, att Riks-
dagen métte besluta att till Kungl. Maj:t aflita skrifvelse med
hemstillan, att Kungl. Maj:t ville lata utarbeta och Riksdagen
foreligga forslag till dndring eller tilligg till utsokningslagen, i
syfte att, pi sitt 1 motionen nirmare angifvits, utvidga ofver-
exekutors befogenhet att ldmna handrickning mot tredskande
innehafvare af nyttjanderatt till fastighet.

Utskottet hade 1 foreliggande utldtande p& anforda grunder
hemstillt, att forevarande motion icke matte till nigon Riks-
dagens atgird foranleda.

Herr Wijkander: Herr talman! Mot ett enigt lagutskott
ir det npaturligtvis icke stor utsikt att kunna vinna framgéng
for min af utskottet afstyrkta motion. Sillan torde dock 1 ett
fall sidant som detta vara anforda si litet bevisande grunder,
som har ir hindelsen, och jag har svirt att forestilla mig, da
Jag genomlidser motiveringen, annat, in att utskottet i ganska
mycket mdiste medgifva, att min framstillning varit befogad.
Det icke ens vill forneka detta, utan hufvudskilet, hvarpa ut-
skottet stoder sig, ir hvad i1 sista raderna af betinkandet anfores,
att utskottet icke ar 1 stand att ofverblicka de praktiska verk-
ningarna af en lagférindring 1 den af motiondren angifna rikt-
ningen. Emellertid foreligger ju icke hir ett forslag, att Riks-
dagen skulle antaga en bestimd ordalydelse af nigon paragraf,
utan jag har hemstillt, att Riksdagen skulle 1 skrifvelse till Kungl.
Maj:t anhalla om utredning. Siker utsikt funnes di, att Kungl.
Maj:t skulle efter frigans utredning kunna framligga ett lagfor-
slag, dir vederborliga begrinsningar voro iakttagna, och det kan
ju under sidana forhallanden icke vara nodvindigt, att utskottet
hade en sidan allmén o6fverblick 6fver de praktiska verkningarna.
Jag skall soka i korthet visa, att de missforhdllanden, som fore-
ligga, dro s& svdra, att det vore i1 hog grad stotande for det
allminna rittsmedvetandet, om de icke kunde undanrojas.
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Innan jag ofvergir till allmanna slutsatser, skall jag bedja
1 storsta korthet fi angifva det rattsfall i Goteborg, som var
nirmaste anledningen till att denna friga kom upp. D& man
borjade med att infora elektriska ledningar pa 1880- och 90-talet,

handrickning gillde 1 Goteborg en af linstyrelsen faststilld stadga af ar 1886,

v visst fall.
(Forts.)

dari det var bestimdt, att gatu- och vigforvaltningen skulle
kunna limna tillstind till uppstillande af stolpar pa allminna
platser och lamna sadant tillstind tills vidare. Mot slutet af
1890-talet visade det sig emellertid, att atskilliga eldsvador upp-
kommo genom kortslutning 4 dessa ledningar, och hos stadsfull-
miktige gjordes af poliskammaren anhallan, att foreskrifterna
skulle skiarpas. P& grund haraf viande sig stadsfullmiktige till
Konungens befallningshafvande for att fi sidana skirpta be-
stimmelser utfirdade. Ar 1901 fastilldes afven sidana af lin-
styrelsen, diri bestimdes, att ledning, som hiir 4r 1 friga, icke
finge framdragas & stolpar 1 gatorna eller & galgar pd husen,
utan att tillstind dartill limnats af stadsfullmiktige, och be-
stimmelserna 1 sadant afseende blefvo mycket striinga. Stads-
fullmiiktige kunde faststilla villkor, och sirskildt bestimdes, att,
darest nagon viss stadens styrelse eller 1 andra fall poliskam-
maren {or nigot stadens indamal profvade nodigt, att ledning
flyttas eller borttages, ledningens égare vore skyldig att vid till-
sigelse skyndsamt verkstilla flyttningen eller borttagandet. Om
icke bolag, som uppsatt ledningen, ville gora detta sjilft, agde
staden ritt att gora det pa bolagets bekostnad.

Samma ar, 1901, inkommo tvd bolag med begiran om
dylikt tillstdnd, och 1902 utfirdade fullmiktige koncession for
bolagen att for tre r uppstilla sidana stolpar pa gatorna och
galgar 4 husen samt framdraga ledningar ofver gatorna. Det
var siledes ett fullstindigt kontraktsenligt aftal mellan bolagen
och staden. 1904 utstriicktes tiden, hvarunder bolagen skulle fa
hafva stolpar och galgar stiende, med ytterligare tre ar, men
det bestimdes, att den 1 juli 1908 skulle de vara borttagna,
och for att visa, att det var fullmiktiges fulla afsikt att tillimpa
detta, tillsattes 1904 en sirskild styrelse for att utarbeta forslag
till uppforande af ett elektricitetsverk, hvarigenom staden skulle
ofvertaga den belysning, som forut pa enskild vig varit bestridd.
Niar nu den 1 juli forra dret kom, hade ett bolag i godo gjort
upp med staden, men det andra uppstillde sa stora fordringar,
att det icke var nigon mojlighet for staden att gi in pi dem,
och detta bolag vigrade taga bort stolparna och galgarna, fastin
det fullt kontraktsenligt var bestimdt, att de den 1 juli skulle
vara borttagna.

Innan jag nu gir vidare, vill jag 1 parentas nimna, att
di staden hos ofverexekutor icke fick handrickning for att fa
bort dessa stolpar, begagnade sig staden af de af lanstyrelsen
faststillda ordningsforeskrifterna och tog bort stolparna pa grund
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af dessa, hvarefter, nir bolaget fick se, att det var allvar, det
gjorde upp saken 1 godo.

Frigan kom siledes icke lingre, in att man begirde hos
ofverexekutor att f& hans hjilp, och att ofverexekutor forklara-
de, att 1 nu gillande utsokningslag icke fanns nigon paragraf,
hvarpd ofverexekutor hir kunde stodja sig. P& basis af det ratts-
fall, jag anfort, skall jag nu ofvergd till att belysa den moti-
vering, som utskottet anfort.

Utskottet siger forst, att ifrdgavarande paragraf 158 endast
talar om arrendator och hyresman. Paragrafen skulle saledes
icke lhir vara tillimplig, ty staden hade medgifvit bolagen att
fa sitta upp stolpar pa gatorna, for att nu endast hélla sig till
det fall, jag anfort, utan att fordra nagot i arrende. Hade staden
fordrat en krona per stolpe for &r, hade bolagen varit hyres-
miin eller arrendatorer, och di hade 6fverexekutor kunnat gifva
handrickning. Men d& staden icke vidtagit detta forsiktighets-
méatt, utan medgifvit stolparnas uppsittande utan formiig betal-
ning, di, mina herrar, var det si olyckligt, att staden icke kun-
de fa ofverexekutors hjilp. Det kan ju icke vara nigot till-
fredsstillande forhallande, att det salunda beror pa om jag gor
ett onerost aftal, om jag fordrar en bestimd hyra eller ett
arrende, eller om jag gjort upp ett benefikt aftal. Utan denna
hyra, detta arrende, kan jag icke fi min ritt.

Sedan nimner utskottet, att foregdende § 157 skulle kunna
vara tillimplig p& Aatskilliga fall, som folle inom motionens om-
rade. Detta ar en paragral, som behandlar det fall, att nagon
egenmiktigt pantat nigot till sig eller skilt annan fran det han
innehar eller eljest sjalf tagit sig ritt; 1 detta fall 4r ofverexe-
kutor befogad att aterstilla det gamla forhdllandet. Jag har
verkligen hort en jurist siga, att denna paragraf skulle kunna
tillimpas hir, men jag dr ofvertygad om att icke nagon af ut-
skottets ledamaoter, lika litet som utskotiet 1 sin helhet gjort det,
vill pastd, att 1 detta fall ifrdgavarande paragraf vore tillimplig,
ifven om det finnes en del andra timligen nirstiende fall, som
kunna inordnas under denna paragraf.

Sedan nimner utskottet, att fragan stiller sig annorlunda,
niar det dr ett arrende- eller hyresaftal, dir det funnes bestimda,
kontraktsenliga bestimmelser om arrende- eller hyrestidens
utgiing eller arrende- och hyresrittens forverkande, och arren-
datorn eller hyresgiisten redan fran borjan hade jimforelsevis
klar insikt om tiden, d& hans nyttjanderitt upphorde, eller om
de omstindigheter, under hvilka forverkande af hans ritt foljde,
in om det 4 andra sidan #r ett sidant aftal, dir icke nagot
vore bestimdt om upplatelsetidens utgang. Ja, mine herrar, af
den framstillning, jag nyss limnade, torde framgi, att hir fore-
lag just ett fall, di dagen var bestimd, och den var si ut-
tryckligen bestimd, att t. o. m. ett hot fanns, att direst icke
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Om utvidg- stolparna voro borttagna pad bestimd dag, hade staden full ritt

ning ar dfver-
exekutors

att pd bolagens bekostnad sjalf borttaga dessa stolpar. Detta

Lefogenhet VAL sbledes ett fall, som utskottet tyckes anse hafva bort falla
att limna under oOfverexekutors befogenhet. Hade hir tiden icke varit
handrdckning bestaimd, skulle saken diremot mdojligen varit tvistig. Siledes

¢ visst fall.

(Forts.)

kan jag icke se, att utskottet vindt sig mot det fall, jag sir-
skildt i forsta rummet hir dberopat.

Da aterstd endast de sista orden i utskottets motivering:
»att utskottet icke ar i stind att ofverblicka de praktiska verk-
ningarna af en dylik lagforindring», och jag kommer siledes
slutligen till det, hvarmed jag borjade, att detta torde vara det
enda skil, hvarpd utskottet grundat sin hemstillan att icke vid-
taga nagon atgard. Men, herr talman, det ir vil icke si ofta ut-
skottet sisom sidant tror sig om att fullstindigt kunna ofver-
blicka de praktiska verkningarna, da ett storre, nyare forslag
kommit fram. Det ar vil just, nir utskottet icke anser sig
kunna skrifva en paragraf i dess definitiva ordalydelse, som det
foreslar Riksdagen att ingd till Kungl Maj:t med en begiiran att
fa utredning, di man dirigenom har utsikt, att en friga pa
lampligt siitt begriinsas. Det forekommer mig darfor, som skulle
utskottets motivering, hur skarpsinnig och fortjinstfull den 1
ofrigt md kunna vara, snarare vara till forman for bifall till
motionen #n for dess afstyrkande. I ildre tider, nir handel
och industri icke hade den utveckling, som de nu fatt, var det
icke s& stotande, att &ratal kunde gi, innan en sak kom till af-
gorande, och sisom bekant ir den svenska rittsproceduren si
lingsam, att, om man icke kan fi ofverexekutors hjilp, det
riicker minst ett par ir, innan en friga ir afgjord. Men 1 vira
dagar, med den utveckling handel och industri nu hafva, ir det
vil 1 hog grad stotande, att man icke kan fi sin ratt, dar ritts-
forhallandena dro klara, oppna och bestimda, och dir icke tve-
kan om saken finnes; men lagen har en lucka, si att man icke
kan pidkalla ofverexekutors ingripande, utan méste finna sig
1 dratals drojsmal. Det hade darfor varit fullt tidsenligt att in-
sli p4 den af mig angifna viigen. Tid 4r pengar, icke minst 1
ett siddant fall som detta. Ty hade icke staden kunnat pé annat
siitt gripa in, torde vill bolaget hafva fitt ett par ars respit,
hvilket villat staden forluster, som ofverstigit millioner kronor,
och skulle hafva blifvit det bolag, som tredskades, till mycket
stor fortjinst — jag behofver icke angifva, hur stor den skulle
hafva varit.

Herr talman, det forekommer mig, som om hir foreligger
ett fall, dir rittsmedvetandet verkligen maste stotas, om icke
bot pd missforhdllandena kan radas, och jag kan darfor, trots
utskottets afstyrkande af motionen, icke annat &n yrka bifall
till densamma.
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Herr Bergendahl: Jag var icke i tilifille att vara nic- Om wlvidg-
varande 1 utskottet, di detta betinkande justerades, men om jag ”’”;‘78‘;";%?"? )
det hade varit, hade jag anmilt min reservation mot det slut, If:foth;t
hvartill utskottet kommit, ty di jag ansett, att motioniiren haft agt limna
allra storsta fog for sin framstillning, har jag inom utskottet handrickning
vrkat, att utskottet métte tillstyrka Riksdagen att i skrifvelse ¢ vi8s¢ fall
till Kungl. Majit begira, att Kungl. Maj:t métte taga under ofver-  (Forts)
vigande, om och 1 hvad mén ofverexekutor ma medgifvas okad
befogenhet att limna handrickning uti det i motionen angifna
afseendet. Jag anser det nimligen vara af storsta vikt, att exeku-
tionsforfarandet icke allenast blir sd snabbt som majligt, utan
att det dafven fir tillimpas 1 sd stor omfattning, som riittssiiker-
heten kan medgifva, och det ir, antar jag, alldeles obestridligt,
att var exekutionsprocess, 1 motsats till forhillandet 1 utlandet,
ir omgirdad af si méanga skrankor och insnord inom si snifva
grinser, att den rittssokande allminheten ofta icke kan parikna
den bhjilp frin de exekutiva myndigheternas sida, som skulle
forefalla si naturlig, samt att i de fall, exekutor kan limna hand-
rackning, densamma ofta blir otillfredsstillande.

Nu har motioniren fist uppmirksamheten vid bestimmel-
serna 1 158 § utsokningslagen, som afse att uti besittningsfor-
hillandet &ter insitta den fastighetsigare, hvilken limnat bort
nyttjanderitten till sin fastighet eller nigon del daraf at person,
som vigrar aftrida den 4 den kontraktsenligt bestimda tiden
eller da tiden for nyttjanderittens bestind eljest utgatt. Motio-
naren har pavisat, att grinserna har dro s tranga, att exekutors
medverkan endast far pikallas, di det giller onerosa aftal men icke
benefika, det vill siiga om fastighetsigare upplatit sin fastighet
eller en del af densamma utan sirskild afgild, kan han icke ga
den exekutiva vigen, di han diremot, direst han utlimnat nytt-
janderiitten mot viss afgift, kan anlita exekutor. For atskilliga
andra fall, sisom om en del af fastigheten upplatits for uppsiit-
tande af ledningstridar, stativer, stolpar och annat dylikt, ar alls
icke 158 § tillamplig. Motioniren har hir i sin motion fastat
uppmirksamheten pa hvilka oligenheter diraf framkallas.

Inom mitt erfarenhetsomrade finnas ménga fall, dar sidana
oligenheter framtradt, och jag ber sirskildt att fi nimna ett.

En person hade medgifvit en annan att uti hans stallbyggnad
inrymma ett litet acetylengasverk for att med anviindande af
detta fa belysning anordnad till en fabrikslokal. Fastighetsiga-
ren hade emellertid limnat detta medgifvande utan att betinga
sig nigon som helst ersittning, men da han var osiker, huro-
vida icke oligenheter mojligen kunde uppsti af anordningen 1
friga, hade han gjort upplatelsen endast pa kortare tid och med
forbehall, att, om inrittningen skulle visa sig eldfarlig eller an-
dra oligenheter diraf komme att uppstd, acetylengasverket ge-
nast skulle borttagas. Navil, det visade sig vara eldfarligt och
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Om utvidg- medforde dfven andra oligenheter. Assuranspremiernas hjning
”’de%ti’;’“"s"' ifrigasattes och hyresgister flyttade fran huset dels 1 f6ljd af
befogenher den obehagliga lukten och dels af fruktan for den eldfara, som
att lamne var forenad med denna anordning. Agaren vinde sig till ofver-
handrickning exekutor -— fallet var snarlikt det 1 Goteborg — for att fa gas-

1 visst fall.
{Forts.)

verket afhyst, men handrickningen kunde ej lamnas, utan man-
nen hinvisades att gi den langsamma domstolsvigen. Det fore-
faller vil dock ganska egendomligt, att vid aftal af dylik be-
skaffenhet, likasom betriffande andra sidana aftal, som gilla
nyttjanderittsupplitelse for ett speciellt indamil af nigon min-
dre del utaf en fastighet, o6fverexekutors medverkan icke kan
erhillas, oaktadt ritten ar klar och ostridig. Utskottet si-
ger visserligen hir, att »1 manga af motioniren afsedda fall har
mnehafvaren af nyttjanderitten fitt denmsamma &t sig upplaten
p& villkor, hvilkas rattsliga karaktir och betydelse oftast maéste
anses vara mera ovissa och fordra ett mera ingiende bedo-
mande». Ja, det #r visserligen sant, att det finnes minga si-
dana fall, men ir fallet det minsta tvistigt, lamnar ej 6fverexe-
kutor handrickning, utan forklarar, att, som saken &ar af tvistig
beskaffenhet, densamma ej kan handrickningsvis profvas, utan
hianvisas so6kanden att vid laga domstol fullflja sin talan efter
befogenhet. Det stridiga fallet tages siledes icke upp utaf 6fver-
exekutor till bedomande. Nu kan man visserligen siga, att det
ar ofverexekutor sjilf, som profvar, om saken ar tvistig eller icke
tvistig. Ja, men det kan val tagas for gifvet, att en myndighet
icke tager Dbefattning med en sak, som den har laglig riatt och
skyldighet att visa ifrn sig, och vidare ar att bemirka, att ett
handrackningsforfarande medgifves icke, savida icke sokanden
stallt fullgiltig sikerhet for kostnad och skada.

Vid sadant forhillande kan jag icke forstd, att rittssiker-
heten skulle #fventyras, om en utstrickt befogenhet att lamna
handrickning meddelades ofverexekutor, och det synes mig vara
ett lika stort intresse for en fastighetsigare, som har kostnads-
fritt upplatit sin fastighet eller nagon del af dencamma for ett
speciellt indaméil, att komma 1 oinskrankt besittning af den, nir
aftalstiden dr ute, som det &r fér en fastighetsigare, hvilken
mot arrende eller hyra utlimnat fastigheten, att vid hyrestidens
slut f& den ater.

Den 26 april 1907 utfirdades en lag om handriackning for
utfiende af fordran, som icke grundar sig pé skriftligt fordrings-
bevis. Hir har man alltsi ansett utstrickning af exekutions-
forfarandet vara af behofvet pékallad, och tendensen gir onek-
ligen 1t denna riktning. I den nuvarande tidens lifliga ekono-
miska verksamhet dr det ocksi mera behofligt &n forr, att rétts-
hjalpen varder snabb och effektiv. Jag tror darfor, att anledning
finnes att utstricka exekutionsforfarandet dfven till de fall, som
1 motionen Aasyftas.
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Jag skulle for min del kanske hellre in att yrka bifall till Om utvidg-
motionen velat framstilla yrkande om Aterremiss till lagutskottet, "’:ze‘,"{d(;fr”s"'
for att utskottet skulle fA komma in med den motiverade fram- befogenhet
stillning 1 motionens syfte, hvilken kunde finnas limplig, men att limna
da icke den forste #rade talaren, motioniren, gjort ett sidant handrickning
yrkande, skall jag be att f3 ansluta mig till det yrkande pa bi- ¢ viast fall.
fall till motionen, hvilket motioniren framstillt. (Forts.)

Jag yrkar alltsd bifall till motionen.

Herr Trygger: Innan jag gir in pd nigot egentligt be-
motande af de foregiende talarnes yttranden, skall jag be att
fa ratta en liten missuppfattning, hvartill den forste talaren och
for resten afven den andre gjorde sig skyldiga med afseende a
hvad som var afgorande, nir magistraten 1 Goteborg vigrade
handriickning 1 det speciella fall, hvarom hir varit fraiga. Den
forste talaren utvecklade fallet nirmare och sade, att 1 afseende
4 dessa stolpar och ledningar var bestimd en viss dag, d& riittig-
heten att hafva dem uppsatta skulle upphoéra, och om, forklarade
talaren, staden hade betingat sig en viss ersittning af bolaget
for rattigheten att hafva dessa stolpar uppsatta, hade 153 § kunnat
anvindas, men som staden hade limnat tillitelsen utan nagon
ersittning darfor, alltsd och da aftalet sdlunda var benefikt, kunde
icke exekution erhéillas.

Det ar ju klart att det sirskildt fér en lekman méste fore-
falla bra egendomligt, att denna sak skulle vara beroende pi en
dylik omstindighet, men si foérhiller det sig icke heller, ity att
om staden ock betingat sig ersittning utaf bolaget, skulle 1 allt
fall, savidt jag forstar, resultatet i det omfoérmilda fallet hafva
blifvit alldeles enahanda.

Hvad nu angér situationen med afseende & dessa saker i
allminhet, 4r det en gammal svensk rittsregel, att Konungens
befallningshafvande, som det hette forr, eller, om vi nu taga
frigan mera generellt, den administrativa, exekutiva myndigheten
icke far befatta sig med hvad som tillhér domaremakten. Det
ir en gammal svensk rittsregel, att vi skola hafva vara ritts-
tvister bedomda af domstol och icke af administrativ myndighet.
Den administrativa myndighetens verkstillighet dr nigot, som
bor folja efter domen, men icke nigot som skall féregi domen.
Emellertid gora praktiska skil att man méiste modifiera denna
regel, och det viktigaste undantaget ar det, som férekommer uti
157 § utsokningslagen, hvartill utskottet hinvisar och som ut-
skottet ansett ticka &tskilliga af de praktiska behof, hvilka synas
ha legat till grund for motionen. Salunda gifver 157 § ritt till
exekution utan féregdende profning vid domstol, sivida nigon
sjalf tagit sig ritt. I detta fall behofver man icke gi till dom-
stol och tvista angiende den materiella ritten, utan exekutionen
gir utan vidare fram. Utan fordran af sikerhet eller dylikt
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skall den exekutiva myndigheten pad begiran aterstilla det lag-
liga besittningsforhallandet. Denna 157 § hafva domstolarna
tolkat synnerligen extensivt och enligt min mening med full ratt,
och de hafva gatt pd djupet af denna paragraf och gifvit den
en si fyllig tolkning, som lagen kunnat medgifva.

D4 diaremot icke nigon kriankning af besittningsforhallandet
dgt rum, utan en person med laga ritt kommit 1 den nuvarande
situationen, ehuru han visserligen icke sedermera, som han bort,
forsatt den berittigade 1 den faktiska stillning, hvarpid han haft
ansprak, skall naturligtvis hufvudregeln iga sin tillimpning. Vi
skola taga ett exempel.

En person sitter sig ned p4 min egendom och bygger ett
hus och jag siiger ingenting dirom, om jag ock & andra sidan
aldrig gifvit honom nigot tillstind dartill — jag talar nu icke
om det fall, di jag skulle kunna anses hafva tyst medgifvit saken
— utan jag stir alldeles fraimmande dirfor; da kan jag anvianda
157 § for att fi4 bort honom. Men tinka vi oss ater det fallet,
att en arbetare kommer till mig och ber att f4 bygga ett hus;
jag vill ej, att han skall fi ndgon arrenderatt, men han kan
tills vidare fi bo p4 mitt omrdde. Han bygger dir huset. I detta
fall, d4 han siledes kommit i besittning af min fastighet med
mitt begifvande, men sedermera, trots min anmaning att flytta,
stannar kvar, kan jag i regel ej gi den exekutiva vdgen, utan
jag maste dra saken infor domstol. Men 158 § gifver tillging
till exekution med afseende & vissa fall, namligen 1 frdga om
hyresgister och arrendatorer. Silunda, for att forstd 158 § skall
man komma ihag, att den gor ett undantag for hyresgaster eller
arrendatorer. Dessa fall hafva s& stor praktisk betydelse, att
man anselt sig bora gifva dem en sirskild reglering, och just
af dessa praktiska skil har man 1 dessa fall gifvit tilltriade till
exekutionstorfarande, trots det att fragan icke forut varit afgjord
af domstol. Att bestimmelsen 1 158 § foranledts af nimnda
praktiska behof med hinsyn till byresgister och arrendatorer
synes mig vara alldeles klart. Later jag diremot en person fi
en vining 1 mitt hus 1 staden utan erliggande af hyra eller
later nigon begagna en fastighet pd landet utan arrende, si hor
det ej hit.

Silunda, just det stora allminna intresset, som i dessa fail
forefinnes 1 afseende & arrendatorer och hyresgister, det ar just
detta, som utgér skillnaden och som foranleder undantag fran
regeln, att dom bor foregd verkstillighet. Alltsd ar orsaken icke,
att 1 det ena fallet betalas det penningar och i det andra fallet
icke, utan det afgorande &ar det sirskilda praktiska behofvet,
som foreligger 1 afscende & hela denna klass af folk, som kunna
karakteriseras sfsom hyresgister eller arrendatorer. Men om
man gir utofver detta, finner man, att afgiften i och for sig be-
tyder ingenting, och det var just ett sidant fall, som den forste
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talaren, motioniren, anforde. Om jag t. ex. pa begiran tilliter Om utvdg-
ett telefonbolag att sitta upp galgar pA mitt hus under 5 ars tid ""e‘ge‘;cgti’;;""
och om jag efter den tidens forlopp vill ha mitt ater, si, vare befogenhet
sig jag utlimnat rittighcten mot ersittning eller icke, kan jag ast limna
dock icke anvinda 158 § utan jag miste gi till domstol. Men, kandrdckning
siger man, detta miste dndras. Jag svarar, att jag {or min del ¢ visst fall.
icke kan ofverblicka, huru lingt en sidan andring syftar, och (Forts)
darfor kan jag icke heller vara med om nagon skrifvelse. Men
om herrarna fundera litet, tror jag att herrarna skola finna, att
det icke ar si illa stilldt for nirvarande, som motioniren och
den andra talaren i ordningen velat gora gillande. Ty forst
och frimst hafva vi bestimmelser 1 utsokningslagen om fall, da
en underritts dom kan verkstillas innan den tagit at sig laga
kraft, savida &andringssokandet ej blir onyttigt, om det stilles
sikerhet, och for det andra, ifall nigon forfar si, att motparten
ifventyrar att tillskyndas forlust dirigenom, har denne 1 vissa
fall utviig att erhilla kvarstad elier skingringsforbud pa den forres
egendom till sikerhet for sin ersittningsfordran. Alltsi, om man
vill begagna sig af nu gillande ritt, kommer man ganska lingt,
och jag tror icke att, om man vill utvidga omradet for verk-
stillighet utan foregdngen dom, man kan gora det blott med af-
seende & dessa fall, ty precis samma hufvudregel som i friga
om fastighet giller utan nigot undantag i afseende & los egen-
dom. Om jag t. ex. har linat af nigon en del viirdepapper eller
jag fatt lina af honom annan l6s egendom och jag forbundit
mig att aterstilla dem pi en viss dag men icke gor det, kan
langifvaren icke handrickningsvis blifva satt i besittning af egen-
domen, utan saken maéste forst ga till domstol.

Ett bifall till denna motion skulle saledes leda mycket lingre
dn hvad motioniren tinkt sig, och det ar alldeles uppenbart,
att det skulle strida mot svensk rittsuppfattning, om man helt
generellt skulle med afseende & fast egendom gifva littare till-
triade till exekutionsforfarande &n i friga om los egendom.

Pa dessa skial fir jag hemstilla om bifall till utskottets
forslag.

Herr Wijkander: Efter ett uttalande af en si framstiende
Jurist som den siste talaren ir det naturligtvis mycket svart for
en lekman att soka géra sin mening gillande. Men jag vill dock
gora en liten erinran mot hvad nyss sades. Talaren yttrade,
att det icke andrat forhallandet nigot, om Goteborgs stad fatt
afgift for upplitelsen af den mark, dir stolparna stodo. Han
anforde icke nagot bevis darfor, blott pastod, att si var for-
héllandet. Jag vill dock nimna, att sakkunnige pa annat hall
ansett saken tvistig, och att i Goteborg, om ocksi icke i sjilfva
otverexekutorsprotokollet, frinvaron af afgift angafs vara anled-
ningen, hvarfor ofverexekutor icke kunde ingripa. Och jag kan
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omnimna en foljd, som redan kommit till synes 1 Goteborg och
som 1 Goteborg och andra kommuner for framtiden mojligen kommer
att systematiskt genomforas. Det limnas e lingre tillstind till
dylika upplatelser utan ersittning, utan staden har sokt stilla
si till, att den, som mottager upplitelsen, blir arrendator. Nu
senast har telegrafverket fatt sig dlagdt att betala afgift for hvarje
stolpe eller galge, som uppsatts i1 Goteborg, dirfor att staden
méste forbehalla sig ratt att fi ofverexekutors hjalp for flytt-
ning af ledningar eller sidant, d& si erfordras, t. ex. for &ndring
af ett hus eller en gata. Det ar siledes genomfordt i Goteborg,
att telegrafverket far betala afgift for hvarje stolpe, pa den grund
att det skulle vara det enda sitt, hvarpi staden kunde gora sin
riatt gillande.

Den siste talaren framholl, att det hir gillde en friga af
vikt, hvars omfattning en icke jurist icke kunde bedoma. Det
ar sant. Det har jag heller aldrig satt 1 friga. Men jag anser,
att icke ens utskottet hade behoft gora detta, diarfor att, di man
vander sig till regeringen, det ar for att fi afskilda de fall, som
icke dro lampliga att fi framlagda i den afsedda formen. Det
ar darfor jag anser, att en skrifvelse hir ar motiverad. Och
da aganderittsforhillandena paverkas si skarpt af de pipekade
olagenheterna icke blott 1 stiderna, utan lka fullt pd lands-
bygden, anser jag, att utskottet icke bort, dirfor att det icke
lyckats ofverblicka de praktiska verkningarna, kasta yxan 1 sjon
och afstyrka motionen 1 sin helhet.

Herr Trygger: Jag vet mycket vil, att det ar ansvarsfullt
att taga pa sig en viss lagtolkning, nir kammaren gir att fatta
sitt beslut 1 en lagfriga. Men jag vagar taga pad mig ansvaret
for pastdendet, att i det fall, som herr Wikander omférmalt,
det icke enligt nu gillande ritt varit af afgorande betydelse,
huruvida afgift var betingad eller icke. Det vill siga den nu-
varande 158 § tilliter exekution endast nir det foreligger en
arrendator eller hyresgist i den mening, som dessa uttryck hafva
i den af oss &r 1907 antagna lagen om nyttjanderitt till fast
egendom.

Efter det ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade
herr talmannen, att i afseende p& nu foredragna utlatande yrkats,
dels att hvad utskottet hemstillt skulle bifallas, dels ock att
kammaren skulle afsli utskottets hemstillan och bifalla den 1
dmnet vickta motionen.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt dessa
yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa bifall till
utskottets hemstillan vara med ofvervigande ja hesvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades
och anslogs en si lydande omréstningsproposition:
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Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstallt i sitt utlitande
n:o 5, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, afslds utskottets hemstillan och bifalles den i
idmnet vickta motionen.

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit silunda:

Ja — 58;
Nej — 59.

Vid &nyo skedd foredragning af lagutskottets den 17 och 19
innevarande februari bordlagda utlatanden:

n:o 6, 1 anledning af vickta motioner om afkortning i 6fnings-
tiden for virnpliktige, som uppnatt visst kunskapsmatt och fir-
dighet m. m., samt

n:o 7, i anledning af vickt motion om skrifvelse till f(ungl.
Maj:t angdende befrielse for till Sverige aterinflyttade emigranter
frin fullgorande af vapentjénst i fredstid,

bifoll kammaren hvad utskottet i dessa utlitanden hemstillt.

Foredrogs anyo lagutskottets den 17 och 19 i denna manad
bordlagda utlitande n:o 8, i anledning af vickt motion om skrif-
velse till Kungl. Maj:t med begiran om framliggande af forslag
1 friga om ritt att forindra fideikommiss i fast egendom till
penningfideikommiss.

I en inom Forsta Kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad
motion, n:o 7, hade herr Louis Ljungberg foreslagit, att Riks-
dagen mitte 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla. det ticktes
Kungl. Majit lita utarbeta och for Riksdagen framligga forslag
till lagbestimmelser, pi hvilka villkor fideikommisstiftelser i fast
egendom métte kunna af innehafvaren helt eller delvis siljas
mot det att kopeskillingen i stillet sattes sisom fideikommiss,

Utskottet hade i foreliggande utlatande pi anforda skil hem-
stallt, att Riksdagen, i anledning af ifrigavarande motion, métte
1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, det tiacktes Kungl. Maj:t
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lata utarbeta och for Riksdagen framligga forslag till lagbestim-
melser, pa hvilka villkor fast egendom, som utgér fideikommiss,
méatte kunna af innehafvaren helt eller delvis silljas mot det att
kopeskillingen 1 stillet sattes sisom fideikommiss.

Reservation hade afgifvits af, bland andra, herr af Eken-
stam, med hvilken herrar Trygger, Gustaf Andersson, Ridder-
bjelke och Ekelund instimt, och som hemstillt, att Riksdagen, i
anledning af ifragavarande motion, matte 1 skrifvelse till Kungl.
Maj:t anhélla, det ticktes Kungl. Maj:it lita utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag till lagbestimmelser, pi hvilka vill-
kor landtfastighet, som utgjorde fideikommiss, maitte kunna af
innehafvaren helt eller delvis siljas, mot det att kopeskillingen
eller darfor inkopt stadsfastighet i stillet sattes sidsom fidei-
kommiss.

Friherre De Geer: Utskottet hinfor de anledningar, som
plagat anforas till stod for att afskaffa eller forindra fideikom-
missinstitutionen, till tvd olika grupper. A ena sidan, siger
utskottet, torde anledningarna dirtill hafva varit en alltmer ut-
bredd uppfattning om den ifrigavarande institutionens bristande
ofverensstaimmelse med vAr tids tinkesitt och sociala uppfattning
samt den i sammanhang hirmed stdende kinslan af det oritt-
visa i en sidan arfsfordelning, som fideikommissinstitutionen
medfor. A andra sidan har det varit krafvet pa, att fideikom-
missjorden skulle befrias fran det dird hvilande bandet, pd det
att dess afkastningsformaga skulle hojas och den skulle kunna
bereda utkomst och boningsplatser for flera samhillsmedlemmar.

For den nu vickta motionen har den sista synpunkten varit
af afgorande betydelse, siger utskottet, och det dr ju ocksd all-
deles patagligt. Men pi nista sida siger utskottet, att man mot
tidigare forslag anfort, att det skulle blifva en krankning af dod
mans vilja, om fideikommiss i1 fast egendom upphifdes. Det har
darfor vackt betinkligheter att gora nagra forindringar i institu-
tionen, men genom ett bifall till denna motion skulle detta icke
blifva fallet. Stiftarens vilja blefve fortfarande respekterad. Nu
kan jag icke vara med utskottet lingre, ty icke kan det val
hafva varit stiftarnes mening, sisom utskottet tyckes anse, att
genom fideikommissens stiftande gora en fordelaktig férmogen-
hetsplacering, hvilken man nu endast utbyter mot en efter nu-
tida forhallanden mera fordelaktig sidan. Nej, stiftarnes mening
var nog att bibehilla jorden inom slikten for att dirigenom
uppehélla sliktens anseende till dess heder och konservation,
som det brukar heta i de gamla fideikommissbrefven. Man ville,
att fideikommissarien skulle f4 en sidan stéllning, att han kunde
hilla atten uppe, och man ville kanske framfor allt, att han sjalf
skulle fa den forutsittning, som i gamla tider i s& hog grad
fordrades for att kunna pa framskjutna platser deltaga i allminna
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virf och gagna sitt land. Jag har diarfor mycket svart att tro, Ang. for-
att dessa gamla tiders miin, som stiftade fideikommissen, skulle .‘;”‘.i';":gn?sf_
kint sig nojda, om de vetat, att man i1 en framtid skulle viljaﬂ(::iﬂel,w_s
forindra deras gods till penningekapital och gora fideikommis- (Forts.)
sarierna till vanliga kupongklippare. Ser man dirfor saken ur

historisk synpunkt och vill man respektera dod mans vilja, som

det si mycket talats om, tror jag, att denna motion ar alldeles
forkastlig. For min del ser jag emellertid saken frin en helt

annan synpunkt.

For mig hafva de skiil, som utskottet anfort, men icke till
sitt virde bedomt, storre betydelse, de skil nimligen, som besta
1, att institutionen icke lingre ofverensstimmer med var tids
tinkesitt och med nu radande sociala uppfattning, och att man
icke lingre kan férsvara den orittvisa, som institutionen medfor.
Icke lir vil numera innehafvandet af ett fideikommiss kunna i
och for sig uppehilla en slikts anseende, och #ndi mindre lir
vil egenskapen af fideikommissarie numera gifva nigon person
storre forutsattningar att gagna sitt land, 4n hvilken annan per-
son som helst kan &ga, ty numera 4r det vil andi den person-
liga dugligheten och icke den sociala stillningen, som &r det
visentliga. Under sidana forhallanden forefaller det mig, som
denna institution fullstindigt saknade fornuftig grund for sin
tillvaro. Och bar man den uppfattningen, méiste man ju natur-
ligtvis tillmita den orittvisa och de oligenheter, som denna in-
stitution medfor, en helt annan och vida storre betydelse in
forr, di man med densamma verkligen afsig att nid ett mal, och
di man déirfor kunde mera franse frdn de oligenheter, den
medforde.

Skulle man nu forvandla fideikommissen till penningekapital,
di gjorde man efter min tanke saken bra mycket simre, ty icke
eggar man vil en person till nyttig verksamhet genom att gifva
honom en stor kontant inkomst, som han fir utan att ligga tva
strdn 1 kors och med hvars kapitalforvaltning han icke har nigot
besvir. Far diaremot en fideikommissarie ett gods, har han ju
en verksamhet sig anvisad. Han far icke sin inkomst utan ar-
bete och omtanke, i nigon méin Atminstone, och det ir vil inda
hilsosammare dn att blott sitta och kvittera rintor. Genom den
forindring, som nu &r foreslagen, anser jag darfor, att man
hvarken respekterar stiftarnes vilja eller forbittrar sjilfva fidei-
kommissinstitutionen.

Det enda, som da skulle tala for forindringen, ir den na-
tionalekonomiska hinsynen. Det #r ju naturligtvis sant, att, om
fideikommissen siljas och om de styckas, kan ett stérre antal
personer fi sin utkomst pi dem. Men, mme herrar, hvad lim-
nar den hir motionen for garanti for, att fideikkommissen komma
att siljas, och om de siljas, hvem ansvarar for, att de komma
att styckas? Det fions ju en mingd andra stora egendomar,
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som e #aro fideikommiss och 4ndi héllas ithop. Och hvad hin.
drar, att fidetkommissen komma att kopas af kapitalister, som
behilla dem ostyckade? Hvad vore di vunnet med det hela?
Jo, siger man kanske, de skulle blifva bittre skotta. Fideikom.
missen &dro diligr skotta, pastds det. Jag tror, att det &r all-
deles orittvist, di man siger det. Atminstone &r min erfarenhet,
att fideikommissen dro lika vl eller lika illa skotta som andra
egendomar. Det finns fideitkommiss, som dro monstergilt skotta,
det finns fidetkommiss, som dro daligt skotta. Men jag undrar,
om icke det finnes dfven andra stora egendomar, som iro diligt
skotta.

Jag tror dirfor, att det ur nationalekonomisk synpunkt ej
skulle vara synnerligen mycket vunnet med en sidan férindring,
som den foéreslagna. Och bestimdt tror jag, att vinsten icke
skulle vara si stor, att det icke vore bittre att vénta, tills man
kunde helt och hallet afskaffa fideikommissinstitutionen. Utveck-
lingen gir i vara dagar hastigt, och jag tror, att det icke skulle
droja sa synnerligen linge, innan tiden vore mogen for att helt
och haillet afskaffa denna institution. Kommer man dirhidn, di
kan det ju vara tid att tinka pa, huruvida man vid viss inne-
hafvares dod skall lata fidetkommissjorden 6fvergd till arfvejord,
eller om man mdjligen vill upptaga den tanken, som framkastats,
att man skulle silja fideikommissen och forvandla kopeskillin-
garne till fonder, som skulle anviindas inom den eller de slikter,
for hvilka fideilkommissen varit stiftade, for att beframja for
dessa slikters medlemmar nyttiga #dndamil. Det kan kanske
ocksé finnas andra sitt for att atveckla institutionen.

Di jag nu for min del anser hela denna institution otids-
enlig och béra afskaffas, kan jag icke vara med om att forsoka
reformera den, men 4ndid mindre kan jag vara med om att, s&-
som jag anser ske genom bifall till motionen, si hogst visentligt
forsimra institutionen. P& grund hiraf, herr talman, yrkar jag
afslag 4 utskottets hemstillan.

Herr af Ekenstam: Jag har icke kunnat gi si langt som
utskottet. Men di jag & andra sidan funnit, att atskilligt af
hvad motiondren syftar till pa grund af tidsforhdllandena méste
beaktas, har jag sammanfattat den &sikt i &mnet, som jag har,
1 en reservation, som finnes vid betinkandet fogad. Jag ber
att nu fi litet nirmare angifva de skil, hvarpd jag skulle vilja
stodja den reservationen. Den utgir frin det syftemalet, att
man skall; savidt mojligt ér, behalla hvad som icke just genom
forindrade tidsforhillanden méste anses absolut otidsenligt, men
daremot jaimka pi det,som verkligen kan anses pifordra dndring.

Man™ har samlat skil till anlopp mot fideikommissen fran
méanga olika hill. Jag vill icke genomgd dem alla. Jag vill
blott fiasta mig vid nagra fi punkter, dir de kanske klarast
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framtrida. Forst och frimst har man pastatt, att tillvaron af
fideikommiss i vara dagar skulle utgéra en rittskrinkning. Jag
kan for min del icke forsti ett sadant tal. Under lagens hign
hafva fideikommissen tillkommit, under lagens hiign hafva de
alltjimt fortlefvat, si att ur den synpunkten kan deras existens
icke betraktas sasom rittskrinkning. Men, siiger man, det ar
vil s, att det maste betraktas som en rittskrinkning, att, di
i vara dagar den lika arfsritten &ar erkind, dock genom till-
varon af fideikommiss en arfvinge gynnas framfor de ofriga.
M3 si vara, att var nu gillande arfsritt ar sadan, att den lam-
nar lika arfsritt at alla. Det bor vil icke tillimpas pa ett in-
stitut, som skall ses ur en helt annan synvinkel. Och dess-
utom, skulle jag for ett enda ogonblick vilja gi med pi den
tanken, skulle jag siga: om det verkligen ar orittfirdigt i detta
ogonblick, att icke den formogenhet, som representeras af fidei-
kommiss, delas ut bland alla arfsberiittigade arfvingar, har icke
ett sddant forhallande varit orattfirdigt allt ifrin det ogonblick,
da fideikommisset kom till? Och skulle man nu vid nista éfver-
gang till fideikommisset foretaga en delning, huru skulle det da
blifva? Skulle det icke blifva en afgjord orittvisa, att just de
arfvingar, som nu finnas, dela fideikommisstillgingarna, da helt
visst dessa tillgingar med utstrickt tillimpning af principen om
en tillborlig fordelning, skulle tillfallit helt andra inom slikten.
For min del maste jag darfor, huru jag dn ser saken, bestimdt
tillbakavisa det péstiendet, att fideikommissen dro nagot ritts-
krankande.

Men det finnes andra skil, som jag har svirare att tillbaka-
visa, och det ar de, som stodja sig pa nationalekonomiska och
sociala grunder. Vi hafva nog litet hvar under var lefnad sett
ett eller annat fideikommiss falla si att siiga i rofvarehinder,
d. v. s. att antingen fideikommissarien har saknat vilja, lust eller
forméiga att dgna sig at fideikommisset, si att det forfaliit i van-
hifd, eller att stora ekonomiska mojligheter gatt forlorade, att
viardefulla skogar blifvit uthuggna, med ett ord att, dir verk-
ligen landet kunnat tinka sig, att frin fideikommissen ekono-
miskt viktiga tillgdngar kunpat frammanas och stora virden
kunnat samlas, dar har det blifvit absolut ingenting. Vi hafva
ocksd sett, att, sedan nu arfskatten blifvit inford, det méter &t-
skilliga svérigheter for fideikommissarier att mottaga sina fidei-
kommiss, hilst som det i allménhet krifves af dem, att de skola
uppsitta inventarier i fideilkommissen. Det hinder dérfor, att
en fideikommissaries tid vid fideikommisset blir s& att siga ett
langsamt dodsarbete for fideikommisset, som slutar med dess
forsiljning. Men innan det gir s& lingt, veta nog herrarne )
allminhet, att sjilfva fideikommisset undergatt en hogst be-
klaglig forsimring.

Men ifven en annan sida har gjort, att fideikkommissens

N:o 12,

Ang. for-
dndring af

fidetkommiss-

stiftelser
(Forts.)



N:o 12,

Ang. for-
dndring af
fideikomaniss-
stiftelser.

(Forts.)

24 Lordagen den 20 Februari.

tillvaro i vira dagar har visat sig mer in skiiligt otidsenlig. Det
dr till foljd af forindrade samfardselfsrhillanden och andra om-
stindigheter si, att pi manga héll det kan behofvas, att den
jord, som nu #r bunden genom fideikommissnaturen, blir helt
eller delvis tillgingliz. Det kan behofvas for att bereda till-
ging pa bostadsplatser it en hel del smafolk, som finnes i
orten. Det kan behofvas for industriella anliggningar eller dy-
likt. Jag vet visserligen, att med tillimpning af 1810 &rs for-
klaring Kungl. Maj:t redan nu i ett eller annat fall s6kt ordna
sddana forhillanden. Men jag vet ocksi, att, innan en sidan
lattnad i lagstiftningen intrider, som den jag med min reserva-
tion afser, de aberopade forhallandena dock alltid maste blifva
1 mer eller mindre man svéira att &stadkomma.

Kommer man siledes till att frin dessa synpunkter, den
nationalekonomiska och den sociala, en littnad i afseende & fidei-
kommisslagstiftningen bor goras, maste man vil & andra sidan
ocksd siga, att dessa skil absolut icke hafva nigot berittigande
gentemot de fideikommiss, som finnas 1 stad, eller penninge-
fidetkommiss. Hvad stadsfideikommissen betriffar har jag icke
heller frin nagot hill hort bestimda skil eller ens losa pasta-
enden, hvarfor dfven de skulle gi med i den tilltinkta omvand-
lingen. Det tyckes, som om tanken pi att lita dem folja med
landtbruksfideikommissen helt enkelt skulle vara tillkommen for
analogiens skull. Men det &r vil inda nagonting, som man i
lagstiftningen bor akta sig for, att komma in med bestimmelser,
dir inga rationella grunder kunna gifvas, utan dir man lag-
stiftar si att siga for att kunna fi en analogi med nigot annat.

Darfor att jag t. ex. later hugga ned triden pi ena sidan
af min byggnad ir det vil icke sagdt, att det ar si lampligt att
hugga ned ifven dem, som st& pa andra sidan.

Om man nu kommer till det mil, jag tinkt mig, niamligen
att genom en lagindring det blir mojligt att helt eller delvis
salja jordbruksfideikommissen och anvinda képeskillingen, an-
tingen till inkop af ett stadsfideikommiss eller placering 1 ett
penningefideikommiss, fir man naturligen gora den tanken klar
for sig, att genom lagstiftningen dock en del fideikommiss kom-
mer att forsvinna. Nu siga herrarna kanske: det vore en vil-
signad sak. Det dr det nog mahianda fran en eller annan sida.
Men jag pastar, att fideikommissen ha spelat sin mycket stora
roll under var historia och pa vér sociala utveckling. Jag vill
erinra alla dem af herrarna, som haft den lyckan att vixa upp
pa en gammal sliktgird pi landet, om den betydelse detta haft
for hela utvecklingen i lifvet, och jag tror, att om man gar
igenom Sveriges sociala historia, man pa mer an ett hall skall
finna, att just detta nira samband med den gamla sliktgirden
har danat karaktiirer och limnat fosterlandet mer an vanligt foster-
landsilskande och kraftiga méin. Jag vill i detta samband jamvil



Lordagen den 20 Februari. 25 N:o 12,

erinra, att det dock ir till visentlig skada, om invasionen till Ang. for-
stiderna allt mera skall tilltaga. Dessa sma och stora herr- .";"‘.2””9 )
gardar — de mi vara af fideikommissnatur eller icke - hafva /"::?-;;Z;:;‘_w—
dock utgjort kulturhirdar pi minga hall och linge varit kanske de ()
enda punkterna dir idealen kunnat samlas och hillas uppe.

Af siidana omstiindigheter kunna herrarna vil forsta, huru
Jag tinkt mig den losgorelse, som blir majlig genom ett bifall
till min reservation. Den skulle i forsta hand gora det mojligt
att atyttra icke sjalfva hufvudgirden eller den gamla siitesgiirden
utan blott en del af det andra. Syftet ir att pi detta vis fidei-
kommissariens stillning konsolideras och han kan mota framtiden
pd ett lugnare och bittre sitt in nu i manga fall ir forhallan-
det. Jag tror ocksd, att blir den tanken klar och lefvande for
dem, som ha fatt dessa fideikommiss, skola de ocksa folja den,
direst de icke af ortsforhillanden eller af andra triingande om-
stindigheter tvingas att goéra nigot annat.

Jag tror mig siledes med detta hafva klart pivisat, att jag
ingalunda dsyftat nagot sidant, som den talare, som nyss hade
ordet, trodde, nimligen att jag egentligen bara vintade pi den
stund, di en upplosning af det hela skulle ske. Jag vill ocksé
erinra om, att jag icke anser det vara lyckligt, att fideikommis-
sen 1 sin helhet allminligen forvandlas till penningfideikommiss.
Men, som sagdt, sisom hjilpmedel vid sidan af jordbruksfidei-
kommisset kan det vara bra, och sisom ett annat hjilpmedel
har jag tinkt mig ofverflyttning till stadsfideikommiss.

Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till min reservation.

Herr Bergendahl: D3 jag tecknat mig som reservant mot
utskottets tillstyrkande af motionen, dr det icke dirfor, att jag
dr principiell motstindare mot en aflosning af jordbruksfideikom-
missen, om statsintresset nodvindigt krifver det. Jag anser
nidmligen, att den rittsliga sidan af den saken, som si ofta abe-
ropas, icke bor sti hindrande i vigen hirfor, ty jag kan icke
forestilla mig, att den individuella viljan skall &ga ritt att gora
sig gillande under obegriinsad tid. Det ligger i den minskliga
viljans dndlighet, att hon icke fir stricka sig ut ofver det oind-
liga. Staten sjalf stiftar ju icke lagar med ansprik pa, att de
skola vara hestindande 1 alla tider. Staten inrittar ju icke in-
stitutioner under forutsittning, att icke nigon indring i dem ma
foretagas.

Men om jag siledes liksom den forste drade talaren anser
det icke vara oberittigadt, att, nar ett ovillkorligt statsintresse
krifver det, fideikommissbanden aflyftas pa faststillda villkor,
kan jag darfor icke vara med om jordbruksfideikommissens 6fver-
ging till penningfideikommiss. PA de skil, som den forste irade
talaren anforde, anser jag detta i hogsta grad olampligt och jag
instdmmer i alla af honom anforda skil. Han framholl, att
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genom en sddan fideikommissens omvandling respekterar man
icke, sisom utskottet formenar, fideikommisstiftarens vilja. Stif-
taren hade bestimdt icke velat inritta ett eventuellt penning-
fideikommiss, niar han inrittade ett jordbruksfideikommiss. Jag
kan si val forestilla mig, att fideikommisstiftaren har velat
bevara &t slikten en gammal fidernegérd, vid hvilken si minga
slaktminnen voro fistade; jag forstir si vil, att han onskat, att
ittlingen efter honom skulle intaga den fria och oberoende
stillning, som besittningen af jorden medfsr. Och jag kan ocksa
forestilla mig, att han &stundat, att hans attlingar i denna fria,
oberoende stillning matte #gna sig at det viktiga virfvet af
jordens brukande och dirigenom utveckla de egenskaper, som
varit utmirkande for slikten och gjort det mojligt for manga af
densamma att limna en betydande insats i néringslifvet eller
statslifvet.

Men om detta utgjort forutsittningen for inrittande af ett
jordbruksfideikommiss, har det ingalunda kunnat vara forutsitt-
ningen for tillkomsten af ett penningfideikommiss. Ett penning-
fideikommiss ar for mig rent af en styggelse. Genom inrittande
af ett sidant skapar man for mottagaren diraf en arbetslos in-
komst. Man borttager sporren till samhillsnyttig verksamhet,
befriar honom fran alla dessa omsorger och allt detta ansvar i
lifvet, som ar utvecklande for karaktiren. Han fodes till en
bestimd inkomst och fir icke ens forvalta det kapital, af hvilket
han uppbir afkastningen. Jag kan icke forestilla mig annat, n
att ett sidant forhallande si smaningom verkar depraverande
pa den enskilde och genom honom degenererande pa hans efter-
kommande. Man framballer har si mycket den nationalekono-
miska synpunkten, och utskottet anmirker i sitt betinkande, att
utkomst och boningsplats skulle kunna beredas ett flertal sam-
hilllsmedlemmar genom jordbruksfideikommissens styckande. Men
med afseende darpi vill jag siga, att nog finns det tillrackligt
med jord andd for styckning till smabruk. Jag tror tillgdngen
ar storre an efterfrigan i detta hinseende, och fordenskull
foreligger bestimdt icke nigon bradska med jordbruksfideitkom-
missens upphorande, si att man icke kan vinta, till dess stats-
intresset krifver deras afskaffande utan att ett annat fideikom-
missinstitut, som &Ar simre, sittes 1 stillet. Den nidrmast fore-
ghende talaren anmirkte, att det kunde hiinda, att fideikommissarien
icke limpade sig for det kall, hvartill fideikommisstiftaren dmnat
honom. Ja, det ar mojligt, det hinder nog ofta, att man kommer
i en stillning i lifvet, hvilken man icke kan uppbira. Detta
blir ju ett undantagsfall, hvarpi man gifvetvis icke uteslutande
far grunda en andring. Den foire talaren nimnde tillika, att
ett bifall till motionen, sdsom han och hans medreservanter tinkt
sig, kunde foranleda till, icke att hela fideikommissegendomen,
utan endast delar daraf sildes. Dirigenom skulle uppkomma
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ctt kapital, med hvars tillhjilp fidelkommissarien kunde konsoli-
dera sina affirer. Han skulle fi ett rérelsekapital, som blefve
till nytta for honom. Det ar mojligt, att si kan ske i enstaka
fall, och Kungl. Maj:t medger redan pia grund af nu gillande
lag, att sidan forsilining ma ske. Men det kan vara riitt vanskligt
att rikna med detta kapital sisom rorelsekapital. D& det kommit
1 fidetkommissariens hiinder, forbrukas det. Nir fideikommiss-
egendomen aftrides, skola stirbhusdeligarne ofverlimna kapitalet
till den eftertridande fideitkommissarien om de kunna, eljest ar
kapitalet borta.

Denna friga om styckning af fideikommissegendom ger mig
anledning att nigot yttra mig om den nervosa bridska, som
rider med afseende pi egendomars styckning. Det synes, som
om man stirrat sig blind pd formanen af smabruk, si att man
glomt betydelsen af det stora jordbruket. Man har fist sig sa
vid det intensiva, att man ir pid viig att underkiinna virdet af
det extensiva jordbruket. Men det vore bestimdt en olycka for
landet, om all jordegendom styckades och ofverginge till sma-
bruk, ty sméabruket skall besta vid sidan af det stora jordbruket.
Det stora jordbruket ir ocksa berittigadt. Jag betraktar sméi-
Bruket som forddlingsindustrien inom jordbruket. Men denna
foradling behofver en del radimnen och fir dem fran det stora
jordbruket. Det &r 1 allminhet endast pd de stora vidderna,
som siddes- och foderodlingen limpar sig. Dirtill dr icke smé-
bruket lampligt. Och spannmailsodlingen bor vara grundvalen
for jordbruket.

Jag kan for min del siledes icke vara med om jordbruks-
fideikommissens ofvergang till penningfideikommiss, men icke
heller till stadsfideikommiss. De skil, jag har emot penning-
fidetkommissen, gilla 1 viss man dfven stadsfidetkommissen, ehuru
kanske icke i s& hog grad. Men genom en ofverging till stads-
fideikommiss har man icke satt nagot annat bittre i stéllet for
jordbruksfideikommisset, och dirfor kan jag icke vara med om
en sadan ofvergang. Om jag darfor, herr talman, icke i princip
ar mot en aflosming af jordbruksfidetkommissen, kan jag dock
icke gilla hvad som foreslagits 1 motionen eller 1 den af herr
af Ekenstam m. fl. afgifna reservationen, och darfor ber jag att
fa yrka afslag & utskottets framstillning.

Herr Sjocrona: Genom ett ater- och &terupprepande af
framstillningen angiende fideikommissinstitutioner har man nu
lyckats bringa det dirhin, att denna friga kommit in, sisom
man brukar siga, 1 trotthetens tecken. Jag har emellertid for
min enskilda del icke trottnat pd att strida for hvad jag anser
vara ritt, och jag vill itminstone gora hvad 1 nigon ringa méin
kan ankomma pi mig, for att kammarens ledaméter skola ha
klart for sig, om hir verkligen finnas giltiga och goda skil for
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hvad som nu féreslagits, och hvad som ar den egentliga grunden
till dessa upprepade framstillningar angiende fideikommissinstitu-
tionen, #fvensom dirtill, att det nog finnes minga i virt land,
som onska, att denna institution skall helt och hallet upp-
hafvas.

Jag kan instimma 1 mycket af hvad den forste drade talaren
och herr Bergendahl anforde mot limpligheten att bilda pen-
ningfideikommiss, men jag kan icke instimma med dem i andra
delar. Jag skall nu litet undersoka, huruvida verkhiga skil fin-
nas, och jag skall dirvid icke gi langre tillbaka 1 denna frigas
historia an till &r 1906. D4 vicktes for andra eller tredje gingen
af samma motionir forslag om en skrifvelse till Kungl. Maj:t,
att fidetkommissen métte kunna helt och hallet upphifvas. Lag-
utskottets majoritet tillstyrkte detta, men som jag var reservant,
tog jag, ehuru jag var ordfoérande i utskottet, icke nagon som
helst befattning med betinkandets forfattande. Detta togs om
hand af motiondren och tvd andra ledaméter i utskottet, hvilka
gjorde sig ett otroligt besvir och hollo pa flera dagar med att
framleta alla tinkbara skil for det slut, hvartill de ville komma.
Jag tillit mig att 1 kammaren soka bemota dessa minga skil,
och kammaren afslog utskoitets hemstillan med en hogst be-
tydande majoritet. Men ar 1907 intriffade nagot ganska mirk-
ligt. DA vicktes af en utaf forfattarne till 1906 ars betinkande
en motion, som gick ut pa att forvandla fideikommissen till
penningfideikommiss, och di #gnade omformilde motionir en
mycket genomgiende kritik &t alla de skil, som anforts 1 det
betinkande, han sjilf varit med om att forfatta, och visade, som
mig synes, pd ett mycket ofvertygande sitt, att icke ett enda
af alla dessa skil holl streck for en fordomsfri profning. Ut-
skottets majoritet gjorde ingen invindning mot detta, men till-
styrkte i alla fall igen en skrifvelse. Hvad var det, som foran-
ledde motioniren till en sidan omkastning? Jo, han hade kom-
mit pi idén om upphoérande af det utaf honom konstruerade be-
greppet, jordmonopolet, och for detta skulle allt annat vika. Nu
féormenar jag, att demna socialdemokratiska tanke icke skulle
kunna ha vunnit nigon vidare genklang 1 denna kammare, men
niar frigan var foére 1 kammaren, intriffade ytterligare nigot
hogst mirkvirdigt, nimligen att utskottets hemstillan visserligen
afslogs, men samlade en minoritet, som vuxit hogst betydligt,
anda till 58 roster.

Nu skall jag endast och si kort som mojligt vidrora de
skil, som Aaterigen, efter att flera ginger forut varit anforda,
upptagits 1 lagutskottets betinkande. Dar talas forst om oritt-
visan 1 arfsfordelningen, och att ett barn ensamt fir fidetkommisset
och hans syskon intet. Detta skél har alls icke nigon inverkan
pad den nu foreliggande fragan, enir det icke ifrdgasittes annat,
in att fideikommisset skall bibehédllas och syskonen icke kunna
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fi nagonting. Men for ofrigi, om man skall omigen vederligga Ang. for-
detta skil, behofver man endast fasta uppmirksamheten dirpa, -ﬁ%"%ﬁf,
att fidetkommissarien sjilf hvarken &rft eller forvirfvat fideikom- e mf;:,';ge,. ’
misset, och att siledes hans barn icke hafva nigot som helst (Forts.)
ansprak pd arf efter honom 1 fideikommisset. Och skulle for

ofrigt den asikten vara riktig, maste man ju ga tillbaka till den

allra forsta fideikommissariens barn och lita dem alla fi del af
kopeskillingen for fidetkommisset. Jag tror, att detta skulle
foranleda till ganska svarlosta genealogiska frigor, och delningen

skulle vil sluta med att hvad descendenterna af fideikommissets

stiftare skulle fi blefve si obetydligt, att de icke brydde sig

om det.

Sedan kommer utskottet till en fraga, som numera pligar
inblandas i hvarenda riksdagsiriga, dir det ir mojligt att bereda
plats for densamma, nimligen egnahemsfrigan. Utkomst och
bosiattning skola beredas for flera. Kan man verkligen pé allvar
pasta, att det icke finnes tillrickligt med jord i virt land for
egna hem, utan att man behofver béra hand pa fideikommissen?
For ofrigt finnas nog pa fideikommissen mangfaldiga familjer,
som sitta som arrendatorer och fora en mycket lycklig till-
varo.

Hir talas naturligtvis, och det ir dterigen ett upprepande,
om kungl. forordningen af den 3 april 1810. Det synes mig,
som om denna férordning snarare bort dberopas som skil mot
bifall till den foreliggande framstillningen. Den forordningen be-
reder si rik mojlighet att indra de olimpliga och omojliga villkor
i fidetkommisstiftelser, hvilka nidgon ging kunna férekomma, och
limpa dem efter forandrade tidsforhallanden, att nigot diarutofver
icke kan vara behofligt. Den bereder majlighet, att — om fideikom-
misset eller en del diraf skulle vara sa beliget, exempelvis i nér-
heten af en stor stad, att det &r nyttigt och dndamalsenligt, att en
del afskiljes for att bilda egnahems- eller villasamhillen — denna
del at fideikommisset kan siljas, endast med det villkor, att, nir
sd lampligen kan ske, kopeskillingen anvindes for att forvirfva
annan fastighet, som sedan ligges till fideikommisset.

Nu siger man, att det som hiir foreslds ar endast en ut-
veckling af grundsatserna 1 1810 ars forordning, och det dr mye-
ket bra, om si kan ske utan krinkning af négons riitt. Ja, nog
iar det en utveckling af 1810 &rs férordning, och en mycket
stor utveckling, ty hir vill man sitta penningar i stillet for
fastighet. Men att sidant kan ske utan krinkning af nigons
ritt, kan jag daremot icke inse, ty nog krinkes vil redan fodda
och blifvande fidetkommissariers ritt dirigenom, att de fitt ett
kapital, hvars virde under éirens lopp sjunker i samma mén, som
fastighetsvirdet stiger. Vidare siger man, att testators vilja re-
spekteras, om man forindrar det fran fastighets- till penning-
fideikommiss. Detta har den forsta dirade talaren redan bemétt.
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Det #r alldeles uppenbart, att testator onskat, att just denna
egendom eller atminstone en motsvarande fastighet skall for-
blifva hos slikten, och icke att den skulle fa ett penningfidei-
kommiss 1 stillet.

Om alla dessa skil icke ha nigot som helst verkligt virde,
hvad ar det di som gor, att man s ifrigt énskar denna for-
andring? Det framskymtar nog 1 boérjan af utskottets utlitande,
dar det talas om en »alltmera utbredd uppfattning om den ifriga-
varande institutionens bristande oOfverensstimmelse med tidens
tainkesitt och sociala uppfattning.» Om man i1 detta kunde in-
ligga, att vi skulle mer och mer i vart land fortgd pd att er-
kinna méanniskovirdet och jamlikhetens stora idé och att till-
lampa det stora kirleksbudet: du skall alska din Gud ofver allt
och din nista som dig sjilf, finnes det vil ingen, som icke af
allt sitt hjirta skulle instimma med detta uttalande. Men déri
déljer sig med afseende & den foreliggande fragan ett helt annat
bud, som skulle lyda ungefir si hir: du skall missunna din
ndsta, om han har en fullt laglig féorman, som han icke miss-
brukar, som icke krinker nigons enskilda riatt och som icke pi
nigot sitt skadar fiderneslandet. Fér min del kan jag icke se
annat, dn att en lagstiftning, som skulle hvila pé en sidan grund,
icke kan medfora nagon som helst vilsignelse, och darfor yrkar
jag fortfarande afslag 4 utskottets hemstillan.

Herr Ljungberg: Sasom motionir ber jag att med nigra
ord fi bemota de foregdende talarne och sirskildt den reserva-
tion, som blifvit afgifven af &tskilliga ledamoter frin denna
kammare.

Jag skall forst be att fi vinda mig mot herrar friherre
De Geers och Bergendahls uppfattning. De anse, att genom-
forandet af det forslag, jag framstillt, skulle strida mot fidei-
kommisstiftarnes afsikter med fideilkommissens stiftande. Det ar
1 viss man att fasthilla den gamla stindpunkten, att dod mans
vilja skall respekteras dnda dérhin, atl en rubbning af densamma
betraktas som ett helgeran. Jag hade trott, att det numera
skulle anses nistan axiomatiskt, att samhallslifvet i dess olika
yttringar miste anpassas efter dndrade tidsforhallandens beratti-
gade kraf. Vi nedligga ju ock hir i Riksdagen ar efter ir ett
triget arbete pa att dndra eller upphifva gangna generationers
lagstiftning. Icke kan man vil anse, att den enskilde statsbor-
garens med tillimpning af gillande lag gifna forordnande skall
vara heligare in statens egna lagar, allra minst, d4, sdsom i min
motion afses, rubbning af det bestiende icke ifrigasittes under
andra forhallanden, #n att fideikommisstiftarnes representanter 1
den tid, som ir — det vill siga innehafvarne af fidetkommissen —
efter horande af deras nirmaste anforvanter gora framstilining
i saken. Det giller séledes icke ett direkt ingripande fran statens
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sida. Staten genom sina organ skall endast konfirmera hvad de  Ang. for-
verkliga rittsintressenterna astunda. /,.’;'cfzc';;-zn o
Att under tidernas lopp uppfattningen af det fasta kapitalet-"" 4 p1cer
allena berittigande visentligt undergatt forandring, det lirer vii (Forts.)
vara obestridligt. Och hirutinnan har utskottet yttrat sig, savid:

jag kan forsti, synnerligen klart, dia det siger:

»Skillnaden ar endast, att mojlighet kan beredas att under
laimpliga forbehill ofverflytta fidetkommissvillkoren pi ett pen-
ningkapital, hvilken formogenhetsplacering i véra dagar till skill-
nad fran ildre tiders &skidningssiitt lirer anses minst lika for-
delaktig som formogenhetsplacering 1 fast egendom.»

Friherre De Geer och herr Bergendahl voro biada tvd sa
angsliga for denna oOfverflyttning. De befarade, att dessa lyck-
ligt lottade individer, som fodas till ett fideikommisskapital,
skulle inom kort alldeles g& under, om de finge dtnjuta den
sikra rintan af ett pa betryggande siitt placeradt penningkapital,
samt formenade & andra sidan, att de i allminhet skulle dgna
sig &t nyttig samhillsverksamhet, om de blefve bibehillna vid
fideikommissfastigheterna. Jag tror, att herrarna nog litet hvar
gjort den erfarenheten, att det dr hvarken den ena eller den
andra situationen, det ir icke det fasta eller 16sa kapitalet, som
astadkommer duglighet och anvindbarhet, utan det ir, sisom
friherre De Geer uttryckte sig, »den personliga dugligheten, som
gor sig gillande», oafsedt hvar personen blir placerad, eller hvilka
forméaner han dtnjuter. Enligt den uppfattning, som hir uttalats,
skulle hvarje rik mans son kunna siigas vara f6dd till en onyttig
medborgare. De nimnda motstindarna till motionen vilja 1
sjalfva verket gi mycket lingre, 4n hvad jag asyftar, ty de vilja
komma hela institutionen till lifs och mena, att detta skulle
mycket sidkrare kunna goras, om man bibeholle fideikommiss-
naturen vid den fasta egendomen, vid gérden. Jag tror icke,
att denna deras askadning har nigon si stor resonans inom
denna kammare och skall darfor icke ingd 1 nagot vidare bemo-
tande déiraf.

Jag vinder mig nu mot den reservation, som afgifvits af
herrar af Ekenstam m. fl,, i hvilken reservation man velat be-
grinsa det foreslagna forfarandet till landtfastighet, och till mitt
forslag, att kopeskillingen for den forsilda egendomen skulle
sittas som fideitkommiss, gjort det tilligget: »eller dirfor inkopt
stadsfastighet.» Jag kan icke forsti annat, 4n att detta tillagg
ar alldeles ofverflodigt eller opakalladt. Det 4r ju bekant, att
redan 1810 é&rs forfattning, &tminstone sisom den af Kungl.
Maj:t tillimpats, gifvit berittigande att utbyta landtfastighet mot
stadsfastighet. Och det &ar ju ingalunda meningen med den af
mig vickta motionen, att jag velat inskrinka forfarandet har-
vidlag. Jag har tvirtom &syftat en utvidgning af den befogen-
het, som 1810 ars forordning medgifver. Men det ir icke nog

<
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med, att detta tilligg maste anses ofverflodigt, det forefaller
mig ocksid mindre limpligt. Ty med detsamma skulle Riksdagen

repade beslut 1 nimnda hinseende gatt 6fver sin befogenhet.
Jag anser det alldeles sjilffallet, att, 4fven om lagutskottets ut-
laitande skulle nu antagas och lagstiftning pa den grund bli fast-
slagen, en fideikommissarie, som vill utbyta fidetkommiss pa
landet mot fideikommiss 1 stad, 1 allmiinhet kommer att dértill
erhalla tillstand.

Det enda skiil, hvarfér reservanterna vilja inskrinka det
foreslagna forfarandet till landtfastighet, 4r det, att »négot behof
af att medgifva forsiljning af stadsfastighet icke synes fore-
ligga.» Ja, det har hvarken jag 1 min motion eller nigon annan
pastatt, att det skulle foreligga nagot direkt behof daraf. Tvirt-
om har jag yttrat, att ur nationalekonomisk synpunkt en sidan
utstriickning saknar vidare betydelse. Men jag vigar foérmena,
att utstrickningen skulle kunna vara till fordel for sivil re-
spektive stadssamhillen, dir fideitkommissfastigheter aro beligna,
som ock framfor allt for fideikommissinnehafvarne sjilfva. Denna
sista synpunkt ha reservanterna alldeles, limnat ur sikte, och
detta ar si mycket underligare, som reservanterna, nar det giller
att tillstyrka forsiljning af landtfastighet, hafva sett saken alle-
nast ur synpunkten af fideikommissinnehafvarnes fordel. I fore-
gdende stycke innehaller nimligen reservationen:

»Siirskildt finner jag mig tilltalad af den mdjlighet, som for-
slaget bereder en fidetkommissarie att afyttra delar af storre
fidetkommissgods, hvarigenom han kan sittas 1 stind att pd ett
mera intensivt och ekonomiskt sitt bruka den egendom, vanligen
hufvudgarden, som af honom behalles.»

Nu hade jag for min del efter lisningen af denna punkt
vantat mig, att, nir det giller stadsfastighet, samma synpunkt
skulle fasthillas, namligen fordelen for fideikommissinnehafvaren.
Men denna synpunkt &r alldeles limnad & sido.

Jag skall tillita mig att sbka framdraga exempel pa, att det
kan stilla sig fordelaktigt att utstricka forfarandet si, som jag
tankt mig. Ett stadssamhille kan for nagot dess indamil syn-
nerligen girna vilja dtkomma en fideikommissfastighet. Man gor
fideikommissarien goda erbjudanden, som befinnas fér honom
ganska acceptabla. Men det moter svarigheter att fi nagon
annan stadsfastighet 1 utbyte mot den, som innehafves med fidei-
kommissegenskap, Atminstone att f& nagon, som till fullo mot-
svarar den erbjudna kopeskillingen. Och dessa svarigheter kunna
vara si stora, att tillmotesgiende mot sambhillet icke kan dviga-
bringas.

Betriffande fordelen for fideikommissinnehafvaren sjalf kan
man tinka sig ett annat fall, som litt skulle kunna intriffa och
kanske intriffat hir i1 Stockholm. En fideikommissfastighet ar
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belagen 1 ett tyst, fornimt bostadskvarter. Den limnar at inne- Ang foir-
hafvaren en angenim bostad och ett eller annat tusental kronor “*dring af
: M v . ] . [idetkommiss-
1 hyror. Genom indring af stadsplanen eller andra omstindig-" i golser.
heter kan detta kvarter komma att ligga i ett affirscentrum. (Forts.)
Egendomens virde flerdubblas. For innchafvaren nppstir di
naturligtvis en onskan att kunna utnyttja detta nya fordelaktiga
lige. Huru skall han da gora? Den tanke, som forst uppstir
hos honom, ir méhinda att bygga om fastigheten eller uppfora
en alldeles ny byggnad. Fideikommisstiftelsen har emellertid
intet kapital for detta indamal. Han fir d& begira tillstand att in-
teckna fideikommisset. Men om han skulle anlita denna utvig
och for att anskaffa erforderligt kapital nodgades att vidare an-
lita lineviigen, huru stiller sig di saken? Jo, det blir lingif-
varne, som komma att till storsta delen vara dgare till fastig-
heten, och vid sidant forhillande lirer han icke viga sig pa
saken. Men det erbjuder sig en annan utvig. Fastigheten har
blifvit foremal for spekulation och, forut vird endast 100—
200,000 kronor, kan den nu afyttras for kanske 700,000 kronor.
Skall innehatvaren verkligen vara skyldig att for denna stora
kopeskilling inképa en fastighet och Aataga sig besviret med
ménga hyresgister och dylikt i stillet for att fondera kopeskil-
lingen och uppbira rintan diraf? Jag kan for min del icke
forstd annat, an att forfarandets utstriickning afven till stads-
fastighet bor linda till betydlig fordel for fideikommissinnehaf-
vare utan att linda nigon annan till forfing.

Det finnes visserligen stadgadt betriffande grundlagsindrin-
gar, att andringen skall anses bdde nyttig och nodig, men nar
det giller faststillandet af allminna civila laghestimmelser, er-
fordras, sividt jag forstar, icke annat eller mera, in att dessa
bestimmelser skola vara gagneliga. For min del tror jag, att
den enda klara linjen, den enda, som kommer att verka fullt
tillfredsstillande &r den, att kammaren antager lagutskottets for-
slag. Om si sker, kan man viga hoppas. att fideikommisspors-
mialet blir frin dagordningen affordt.

Jag har hort det framkastas, att det skulle kunna vara
lampligt ur taktisk synpunkt, att man hir i kammaren i forsta
hand antoge herr af Ekenstams reservation. Men om Andra
Kammaren, sisom sannolikt ir, antager lagutskottets forslag, blir
det, enligt mitt formenande, icke si litt att astadkomma en
sammanjimkning.

Det har vidare sagts, att Andra Kammaren mojligen skulle
tillika antaga herr Lindhagens reservation betriffande motive-
ringen. Detta synes mig dock vara timligen betydelselost. Ty
d& han icke gjort nagot villkor med afseende i antagandet af
lagutskottets klim, blir hans uttalande i friga om motiveringen
ett tomt onskemal, sivida det icke vinner gehor hir i kammaren;
men att si icke sker, antager jag for visst, ty fideikommissjorden,
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da den kommer 1 andra hinder, bor vil blifva underkastad samma,
skogsvardslagstiftning som annan jord.

Af allt hvad jag salunda haft dran anfora, torde fi anses
framgi, att det vore lyckligast, om kammaren nu ville antaga
lagutskottets forslag oférindradt, och jag ber darfor, herr talman,
att nu fi gora yrkande dirom.

Herr Rudebeck: Da denna friga for tva ar sedan var
fore 1 kammaren, yttrade en #rad talare, att han hoppades, att
kammaren icke 1 trotthetens tecken skulle limna den stind-
punkt, som kammaren forut intagit i denna friga. For min
del tror jag emellertid, att denna hans énskan, som éafven jag
lifligt delade och delar, icke realiseras, utan att frigan nu 1
trotthetens tecken ar kommen till den losning, som vara mot-
stindare onska.

Min stindpunkt i denna friga har jag varit i tillfille att
vid flere foregiende debatter uttala, och jag skulle icke heller
nu hafva begiirt ordet, om jag icke som medlem af lagutskottet
ansett mig bora angifva min reservation mot utskottets beslut
och dirtill nu vill lagga nagra ord.

Jag och minga med mig ha stodt oss 1 frimsta rummet pa
den 4asikten, att dod mans vilja, sividt mojligt ar, bor respek-
teras. Detta mitt yttrande beméttes inom lagutskottet af en dess
ledamot med den gensagan, att dod man icke har nigon vilja,
och att doéd man icke kan uttala nagon vilja. Det &r en for-
vriangning af betydelsen i orden déd mans vilja, ty hvar och en
som ovill forstd, forstir nog hvad man menar, nir man siger,
att dod mans vilja skall respekteras. Och var lag gor det ju
afven, ty den tillater, att testamente fir upprittas, och medger
att nir ett testamente ar upprittadt 1 laglig form och 1 ofver-
ensstimmelse med gillande lag, det skall #ga giltighet. Jag
sade, att dod mans vilja skall respekteras, sdvidt som mojligt
dr. Jag menar dirmed sésom naturligt ar, att en dod mans
vilja icke ovillkorligen skall i alla fall respekteras. Men den
skall respekteras, intill dess det visats, att den strider mot ett
statsintresse af stor betydelse, ty for ett sidant statsintresses
forverkligande bor den enskildes vilja vika. Enligt min upp-
fattning har hittills icke &dagalagts, att ett sidant allmént, natio-
nalekonomiskt intresse verkligen krifver fideikommissinstitutio-
nens upphifvande. Och om jag for herrarne tillbaka till den
diskussion, som for néagra &r sedan fordes hir, da till behand-
ling forelag en af herr Segerdahl 1 Andra Kammaren vickt
motion om fideikommissens borttagande, si erinra herrarne sig
nog, att da belystes ganska tydligt, hurusom de skil, han fore-
bar till bevis om den nationalekonomiska skada, som fideikom-
missens bibehallande skulle vélla, icke voro grundade. Man
siger #fven, att dessa fideikommiss behofva skiftas ut, for
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att bereda utkomst och boningsplatser &t ett flertal samhiills-
medlemmar och att stora jorbrukskomplexer icke bora finnas.
Men jag ber att fi fista kammarens uppmirksamhet pa, att det
ir en ringa procent af Sveriges jord, som #r af fideikommiss-
natur, och att det nog finnes jord tillriickligt till skifte och del-
ning utan att fordenskull behofva gora fideikommisstiftelsen
om intet. Nu motes jag nog hir af motioniren och minga med
honom med det svaret, att hir icke ir friga om att taga bort
fideikommissen. Men jag behofver for att vederligga detta
endast fora minnet tillbaka till hvad som har yttrades 1 denna
sak for tva eller tre ar sedan. Under diskussionen sades da
uppriktigt — och hvar och en bor kunna inse det —, att verk-
liga meningen ir att taga bort fideitkommissen, men att man
vill vilja den form, som #r for tillfillet mera tilltalande och
hvilken form ju kan synas innebira en garanti for, att det
1cke sker si fort. Afsikten dr dock, att si skall ske.

Om man nu 1 fideikommisstiftelserna ser endast en ekonomisk
fraga, en affirsangeligenhet, di 4r det icke underligt i vér tid,
om man yrkar pa deras upphifvande. Men om man 1 likhet
med mig delar den uppfattning, som af den forste drade talaren
uttalades, nimligen att stiftaren af ett fideitkommiss haft en
hogre — lat vara for vir tid icke passande, men af den tiden
erkind — tanke &n att endast bereda sin forste son och si
vidare en ekonomisk fordel, {6r den har stiftarens vilja storre
viarde. De tankar, som manat till dessa fideikommisstiftelser, ha
onekligen ofta varit erkinnansvirda, och det kan vil icke heller
fornekas, att manga fideikommissinnehafvare 1 sin lyckliga still-
ning forverkligat stiftarens tanke genom att vil virda fiderne-
godset samt gagna bide bygd och fosterland, och s& forstitt att
uppbira den stillning och det ansvar, som dem gifvits.

Man sager vidare, att det ligger orittvisa i fideikommissen.
Det ar en oriittvisa, att den #ldste sonen fir fideikommisset och
den andre sonen icke nagot. Jag vill icke forneka detta. Men jag
vill fraga: afhjilper man denna orittvisa genom att fideikom-
misset skall siljas, och att den ildste sonen 1 stillet skall fa
ett kapital? Blir di for den andre sonen kiinslan af orittvisan
mindre, om den é&ldre brodern, utan att nigot gora dirfor,
»sitter», sdsom en érad talare yttrade, »och klipper kuponger»,
an om den ildre brodern har den formanen att hafva ett jord-
fideikommiss, och fir och skall ddr arbeta och strifva och soka
skota jorden pa ett tillfredsstillande sitt till foredome for andra.
Det dr en sanning, att minga fideikommissinnehafvare ha sparat
ur. Men, mina herrar, manga landtbrukare, som icke varit fidei-
kommissinnehafvare, ha sparat ur. Det dr nog icke egendomens
egenskap af fideikommiss, som gjort, att det blifvit fattigdom, utan
orsaken dartill har nog legat 1 personens egenskaper och sitt att
skota sig och sitt. Jag vill icke forneka, att det kan vara for-

N:o 18,

Ang. for-

dndring af
fideikommiss-

stiftelser.

(Forts.)



N:o 12.

Ang. for-
dndring of
fideikommiss-
stiftelser.

{Forts.)

36 Lordagen den 20 Iebruari.

delaktigt for en fideikommissinnehafvare att for godsets skotsel
f4 kapital till sitt forfogande, di utan sddant han mahinda icke
kan vil skota det, men detta ar beaktadt af 1810 ars lagstiftare,
och det beaktas fortfarande, enir det genom nu gillande lag ar
tillatet och majligt fér en fideikommissinnehafvare att fi icke
blott belana sin jord, utan att afven att fa silja den och utbyta den
mot annan fast egendom, hvadan motiondrens formenande, att
hans motion skulle vara fordelaktigare dn herr af Ekenstams m. fl.
rereservation med afseende i fideikommissférhillandena 1 stad,
icke dr riktigt. Hvad betyder nu denna reservation? Reser-
vanterna siiga, att de ickc hafva nigon annan tanke med den.
in att forsitta fideikommissarien i en bittre stillning, &n hvan
han nu stir, genom att bereda honom tillfille att fa forsilja
delar af sin jord och utbyta dem mot penningefideikommiss.
Men sidant dger rum redan nu. Och det &r icke linge sedan
wan genom tidningsreferat erfor, hurusom en fideikommissarie
lamnades tillstdnd att forsilja sin jord for att anvindas till villa-
samhille ej langt fran Stockholm och utbyta densamma mot ett
penningefideikommiss.

Da jag inser, att frigan nu stir pd den punkten, att ett
yrkande om afslag icke har nagon utsikt till framging, vill jag
fa gora det uttalandet, att jag vill hoppas, att nir denna fraga
kommer under ofvervigande af dem, som genom Kungl. Maj:ts
beslut fir den sig anfortrodd, den ma behandlas och betraktas
icke endast och allenast ur affirssynpunkt, utan ifven 1 nigon
mén ur grannlagenhetssynpunkt, si att det icke ma bli ett allt-
f6r stort nedbrytande af den tanke, som innerst ligger under fidei-
kommissinstitutionen. Jag upprepar, att jag visst icke anser dod
mans vilja vara oomkullrunkelig. Men jag {6rmenar, att det &r
en skyldighet att icke alldeles forbise den och handla som den
icke alls funnes till.

I enlighet med min reservation anhéller jag att {a yrka af-
slag 4 utskottets hemstillan.

Herr Clason: Det ar for att nigot mer #dn hittills skett be-
rora ett par synpunkter, som enligt min uppfattning samman-
hinga med det allminnas — statens och samhillets — intressen
1 denna friga, som jag begirt ordet. Jag tinker siledes icke
pd de enskilda fideikommissariernas stillning till saken eller de
enskilda arfvingarnas stillning till fideikommissarierna. Ej heller
tinker jag nirmast dirpd, att man vil icke ionodan skall rubba
dod mans vilja, ehuru det ocksd kan vara ett allmint intresse.
Nej, det d4r en annan synpunkt, som jag afser, och det ir frigan
om betydelsen for det allminna af att sddana jordpossessioner,
som fideikommissen éro, 6fver hufvud taget existera.

Jag kan d& icke neka till, att det i viss méin forvanat mig,
att just 1 dessa tider anmérkningar framkomma mot denna be-
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sittningsform. Den formen synes mig nimligen sta 1 ritt god -ng. /-
ofverensstimmelse med en stromning rorande jordiganderitts- .“I"fik";‘-‘in%
forhillandena, som pia andra hall mer och mer har borjat gora e :fz-f(;e,fm_ ‘
sig gillande. Jag erinrar i detta sammanbang om norrlands- (pops)
fragorna och den myckna lagstiftning, man pi detta omride har
forsokt sig pa. Jag undrar, om man icke skulle kunna siga,
att tanken borjat gi dirhiin, att bista sittet att bevara den
jordiigande befolkningen 1 Norrland skulle hafva varit att dir
redan frin borjan eller atminstone nu hade inréttats ett slags
bondefideikommiss. Det finnes dfven annorledes for nirvarande
en stark stromning for upptagandet af sidana former som be-
sittningsriitt och Adboriitt; och det synes mig vara klart, att an-
vindningen af sadana former 1 sjiltva verket skulle underlittas,
om den egendom, fran hvilken upplatelsen skall ske, ocksa inne-
hafves under ett slags besittningsritt, hvilket fideikommisset kan
sigas vara. Ty besittes en egendom under sddana villkor, att
den nir som helst kan i sin helhet forsiljas, torde det vara
svarare att till delar af densamma arrangera den stindiga abo-
ritten eller hvad man nu wvill kalla det. Jag undrar, om man
icke kan siga, att arrendatorerna pa atskilliga af vara jordfidei-
kommiss just 1 sjilfva verket #iro innehafvare af sidan besitt-
ningsritt — och det pd ganska goda villkor — hvilken man nu
pi manga hall framstiller som idealet, och jag undrar, om de
icke 1 sjilfva verket mycket giirna vilja behilla denna sin still-
ning. I hindelse nigon utredning i fragan kommer till stand,
skulle jag darfor anse det vara lyckligt, om den dfven komme
att omfatta mojligheten af att littare, in kanske for nirvarande
ir forhillandet pa fideikommissjord, verkstilla dylik upplatelse.
Detta ar likvil naturligtvis niigot helt annat an att forsilja jorden,
ty forsiljes den, hvad frimjas da? Jo, enligt min tro, kommer
da att 1 manga fall endast frimjas egendomens liggande under
bolag eller under skogsafverkare, och det &r ju besittnings-
former, hvilka fran nyss omtalade stromnings sida for nirvarande
icke torde omfattas med sa synnerligen stort intresse.
Emellertid dr det ett annat allmint intresse, som ocksi hir
synes mig bora komma 1 fraga. Jag ar for min del ofvertygad
om, att Sverige har haft ganska godt af att hafva en besutten
jorddgarklass afven med stérre egendomar. Jag tror i sjalfva
verket, att forbattringarna pa jordbrukets omridde méangen ging
utgatt just ifrin dessa storre jordegendomar, och siasom histo-
riker skulle jag kunna styrka detta 1 icke si fi enskilda fall.
Medvetandet, att formogenheten varit oaterkalleligen fiast vid
jordegendomen, har framdrifvit dtgirder till jordens forbattring.
Men déarjimte ir jag ocksi ofvertygad om, att den politiskt sjilf-
stindiga jordigareklassen har varit en mycket god insats i var
politiska historia, en insats, som sikerligen icke 1 samma grad
kommer att kunna uppbiras af en klass utaf vare sig penning-
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fideikommissarier eller penningkapitalister. Afven ur den syn-
punkten tror jag siledes, att det i det allmiinnas intresse vore
onskligt att garantera bevarandet af en sidan sjilfstindig jord-
dgarklass. Och om man gar till det land, som ofta pligar fram-
stillas sidsom ett politiskt foregangsland, England, undrar jag,
om icke just dar detta medvetna strifvande att uppehilla en
besutten jordigarklass med sidana storre egendomar — lat vara
icke alltid 1 fideikommissform — varit en af foérutsittningarna
for bevarandet af de dugliga politici, som ledt den staten. Men
det lider nog intet tvifvel, att, 1 hindelse fideitkommissen sélts
eller icke funnits till, den svenska jorddgareklass, hvarom jag
nu talat, med dess 1 méanga fall goda traditioner skulle hafva
varit svirare att uppehélla. Egendomarna skulle, sisom det
sades redan ar 1810, mycket snart hafva kommit i bade Pers
och Pails hander. Traditionerna med deras uppfostrande och
uppfordrande makt skulle hafva varit borta.

Om jag salunda skall kunna vara med om reservationen, skulle
jag kunna vara det endast 1 den forhoppningen att, sisom i dess
motivering ocksd frambéilles, den skulle kunna leda dirhin, att
sjalfva hufvudgirden, vid hvilken institutionens intressen vil
niarmast dro fistade, stirkes genom att utjordarna kunna utbytas
mot fidetkommisskapital.

Jag har, herr talman, for nirvarande intet yrkande.

Herr Trygger: D& kammaren nu gir att fatta beslut om
att aflata en skrifvelse till Kungl. Majit — jag formodar, att
detta blir kammarens beslut — giller det att afgora, hvilketdera
skrifvelseforslaget, utskottets eller reservanternas, som kammaren
hér antaga.

For att afgéra den frigan dr det naturligtvis af vikt, att
hvar och en gor klart for sig, hvad de olika skrifvelseforslagen
innebéra eller, med andra ord, huru de boéra tolkas. Detta éar
s& mycket nodvandigare, som, savidt jag uppfattade den irade
motionidren riktigt, han tolkade sin egen skrifvelse pi ett sitt,
som atminstone af mig icke kan godkinnas. Det forhaller sig
namligen otvifvelaktigt sa, att Kungl. Maj:it kinner sig bunden
icke af en motionirs tolknmng, utan af Riksdagens beslut. Ifall
man skulle vilja ga med pa en skrifvelse med den tolkning, mo-
tiondren gifvit densamma, kan man f6ljaktligen icke sli sig till
ro med den formulering, skrifvelseforslaget af motioniren fatt,
for den hindelse denna formulering icke ar riktig.

Sévidt jag uppfattade motiondren ritt, sade han, att ifall
man antar motionen, d. v. s. utskottets hemstillan, detta icke
utesluter, att penningar, som influtit genom forsilda fideikom-
miss, skulle kunna placeras i stadsfastigheter, ty man hade ju
alltid 1810 ars forordning att tillimpa, och dylik tillimpning
skulle icke uteslutas genom antagandet af detta forslag. For
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min del vigar jag alldeles bestimdt forklara, att jag icke kan Ang. for-
finna den uppfattningen vara riktig. I foreliggande skrifvelse- ‘fin‘i";':’mfsﬁ
forslag heter det, att Riksdagen begir »forslag till lagbestim- f :;if?tclser.
melser, pa hvilka villkor fast egendom, som utgor fideikommiss, (ports,)
mi kunna af innehafvaren helt eller delvis siljas mot det att
kopeskillingen 1 stillet sittes sisom fideikommiss». Motioniiren

tolkar detta si, som om det stode: pa hvilka villkor innehafvaren

mi fi silja fast egendom, som utgér fideikommiss, ndr kope-
skillingen 1 stillet siittes sisom fideilkommiss. Men det star

icke si, utan det stir: »mot det attl» Detta dr siledes forut-
sittningen for ritten att forsilja ofver hufvud taget. Riksdagen

vill icke vara med om att tillita en forsiljning under andra

villkor, #n att kopeskillingen och ingenting annatl sittes sisom
fideikommiss.

Sa snart det blir friga om att forsdlja dylik landt- eller
stadsfastighet, uteslutes siledes hvarje tillimpning af 1810 &rs
forordning. I stillet trader den lagstiftning, som Riksdagen har
begir, och hvilken lagstiftning icke far hafva annat innehall an
att just hvad som sittes 1 stillet for fideikommisset blir ett
fideikommisskapital. Vill man vara med om detta resultat, kan
man vara med om att taga detta skrifvelseforslag. Vill man
icke vara med diarom, fir man dndra skrifvelsen. DA motioniren
sjalf icke anser, att det skulle vara olampligt, om den kope-
skilling, som inflyter for den forsalda fidetkommissjorden, place-
rades 1 fastighet, bor det icke vara nagot hinder fér honom att
antaga reservationen.

Jag vill nu ofverga till en annan friga. Hvad kommer den
1 reservationen foreslagna skrifvelsen, som blott behandlar landt-
fastighet, att hafva for inflytande i fraga om fideikommiss, som
ar stadsfastighet? Det har under debatten niamnts, att om man
har en tomt, for hvilken man far mycket betaldt, 1 hindelse
den fir anvindas for visst dndamél, men for hvilket dndamal
fideikommissarien icke kan anvinda den, kunde det vara bra for
honom att silja den och placera penningarna i1 annan stads-
fastighet, som vore limpligare for honom. Om vi skrifva si, som
herr af Ekenstam foreslar i sin reservation, kommer den nya
lagstiftningen icke att hafva att gora med annat éan forsdiljning
af landifastighet, men i friga om alla andra forhallanden, det
vill siga i friga om landtfastighet, nir det giller att inteckna
den eller byta bort den mot annan fastighet, eller nir det &ar
friga om stadsfastighet, det ma nu gilla byte eller forsiljning
eller hvad som helst, dger 1810 ars forordning fortfarande gillande
kraft. Och denna 1810 ars forordning har icke ansetts utgora
hinder for att man kan forsilja en stadsfastighet och placera
kopeskillingen i annan stadsfastighet. Detta om detta.

Det finns likvél ytterligare ett skil, hvarfor jag tror, att det
skulle vara af synnerligen stor vikt for kammaren att taga re-
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servationen, och det ar reservationens motivering. Om man
nimligen jimfér denna motivering med utskottets motivering, ir
jag ofvertygad om, att man skall finna, att den uppfattning, som
gjort sig gillande i1 denna kammare, har fatt ett starkare uttryck
1 reservationen in i utskottets betinkande.

Herr talman, pa de skil, jag hdar haft dran anfora, tillater
jag mig yrka bifall till herr af Kkenstams vid forevarande be-
tinkande fogade reservation.

Herr Lindblad: Jag vet icke huru denna fraga ligger i
kammaren, men da den beror ett jordbruksintresse och icke har
si liten politisk betydelse, vill jag vidja till denna kammare att
nu fatta ett beslut, som jag ser sisom en fortsittning, en be-
kriftelse af det beslut, som fattades ar 1810. Det beslots redan
da, att icke nigra nya fideitkommiss skulle f4 bildas. Darmed
tror jag, att fragan om fideikommissens verkliga innebérd af-
gjorts, och statsmakternma voro redan di klara med, att denna
gamla institution icke borde vidare utstrickas. Man kunde tole-
rera de gamla fideikommissen, men fick icke stifta nya.

Jag vill icke tillaita mig att har skilja mellan de olika upp-
fattningar om det berittigade 1 institutionen, som hir fran denna
talarestol kommit fram, men jag vill se frigan rent realistiskt,
och da fragar jag,om det ar limpligt 1 var tid, nir kraf pa fidei-
kommissens slutliga afskaffande, eller, sisom nu foreslagits, ut-
bytande mot penningefideikommiss, ging efter annan komma fram,
att denna kammare lingre stiller sig daremot. Kinna vi icke
fastmera pi oss, att det drojer icke méanga ar, forrin det da
dras ett bredt streck ofver hela institutionen, och det ir, synes
mig, limpligare och virdigare, om denna kammare gir att nu
fatta sitt beslut fullt frivilligt. S4 dtminstone maste jag se saken.
Jag vet visserligen, att fragan 1 sjiliva verket icke dr sa stor,
som den ute i landet gores till. Hir har en talare, herr Rude-
beck, redan framhallit, att antalet fideitkommiss och de arealer af
svensk jord, som det rér sig om, dro mindre betydande och att
saken egentligen blifvit uppblast till ett politiskt agitationsnummer.
Det ar diarfor jag viadjar till kammaren: Lit oss afskaffa denna
dess betydelse. Om nu fideikommissen liggas i stadsfastighet
eller 1 penningar, har snart sagdt ingen mianniska vidare nagot
ondt af dem; man finner sig med all ritt icke hafva det. Det
ar ofta nu den omstindigheten, att ett och annat fideikommiss
skotes 1lla, som gor att allminheten upptriader sisom domare
just angiende den egendomens skotsel och dess innehafvares
sitt att motsvara stiftarens idé, denna 1dé, som hir si lifligt
framhéllits. Men det dr dfven det, att man ingalunda kan vara
forvissad, att den, som fir ett fideilkommiss, 4r lamplig och 4gnad
att utfora den idé och den tankeging, som borde hafva legat 1
fideikommisset och méihinda ock ligger diir. Darfor finnes ingen
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som hilst garvanti; man har dessviirre sctt, att den ofta nog icke Ang. for-
uppritthalles. .‘%‘m? af
Slutligen kommer, att 1810 ars kungorelse redan gifvit en fu m-ﬂd:;f&
mojlighet, att pi en omvig faktiskt afskaffa fideikommissen, ty (Forts.)
Jjag frigar: Ar det mycket virdt med ett fideikommiss, som ir
intecknadt, kanske upp till sitt verkliga virde. Afven hir upp-
trider allminheten sisom domare, ltkasom nir man ser, huru
var lagstiftning icke lyckats losa den frigan, huru man skall
kunna uppriitthalla fideikommissets tanke, utan mihinda skoflar
ett rikt fideikommiss utan nigon mojlighet for lagstiftningen att
pé ‘allvar hindra detta.
Det ar just mot sidana kringgdende mojligheter som allmén-
heten reagerar. Jag frigar di, om det dr virdt att uppriitthilla
en sidan institution, som redan utdomts for hundra ar sedan
och som faktiskt alltmera forlorar sin betydelse. Det stir snart
sagdt 1 fideikommissinnehafvarens hand, i flertalet fall dtminstone,
att kunna forinta fideikommisset. Ty jag har varit med om
virderingar, som afsett att tillfora en fidetkommissegendom viil-
behofligt nytt kapital. Detta har medgifvits af hogsta domstolen,
men det dr, sividt jag vet, ingen ménniska, som fragar efter
eller kontrollerar huru dessa penningar af innehafvaren anvindas.
Det &r, med sammanfattande af dessa olika skil, som jag ber,
att, nir kammaren nu géir att fatta sitt beslnt, som jag formodar
for bifall, det matte ske med en betydande majoritet. Jag tror
detta skulle vara till fromma for kammaren och medfora en
lycklig uppfattning om Forsta Kammarens vilja att genomfora
sidana reformer, som verkligen dro mogna. Jag yrkar bifall
till reservationen, om denna kan medfora, att frigan fir en bittre
16sning.

Herr Ljungberg: Herr Trygger ansig, att om kammaren
antoge utskottets forslag till sknfvelse, skulle det innebira, att
det hittills brukliga forfarandet att utbyta jord pa landet emot
antingen annan jord pi landet eller fastighet i stad icke lingre
skulle blifva tillimpligt.

Jag hyser diremot en alldeles motsatt uppfattning. Och
lagutskottets forslag ar affattadt si, att det just afser ett for-
farande, som innefattar icke endast hvad som nu brukas, utan
dirofver en mojlighet att kunna forvandla kopeskillingen till
fideikommisskapital. Dér star nimligen »pa hvilka villkor — — —
mda kunna af mmnehafvaren — — — siljas — — —>. Och att
utskottet ock haft klart for sig, att det visserligen icke varit
meningen, att alldeles upphéfva det forfarande, som hittills brukats
vid utbyte af fideikommissfastighet, framgir af motiveringen sidan
4, dir utskottet siger: P& sitt motioniren med ritta anmirkt,
méste ett bifall till den af honom nu gjorda framstillningen
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anses innebdra en utveckling af ett redan af 1810 ars lagstiftare
godtaget forfaringssitt.

Den fara, som herr Trygger nyss papekade, tror jag kan
anses utesluten och jag ber, att 1 olikhet med herr Lindblad fa
vidja till kammaren att antaga utskottets forslag oférindradt.

Grefve Douglas: Jag vill icke forlinga diskussionen. Det
har redan sagts s mycket om denna sak. Jag ber endast att
fa& tillkannagifva, att jag 1 all hufvudsak ansluter mig till den
af professor Clason uttalade uppfattningen 1 hir foreliggande
fraga och att jag med de af honom uttalade dnskemil ber att
fa yrka bifall till den af herr af Ekenstam med flere afgifna
reservationen.

Herr Nystrom, Johan Fredrik: Dessa forslag om upp-
hafvande af fideikommiss, som allt oftare komma tillbaka, visa
for hvar och en, som vill se saken 1 ansiktet, att det ir en tids-
fraga, nar fideikommissen forsvinna. Man behofver icke taga
miste som spiman, om man siger, att vi om tio ar icke hafva
nagra fideikommiss 1 vért land. Under sidana forhéillanden bora
herrarna icke sitta sina forhoppningar for hogt. Man bor soka
i tid lampa sig efter de nya forhallanden, som man icke kan
undgd. Jag tror, att det ir att skada fideikommissariernas fram-
tida ratt och intresse, om vi1 dag antaga den af herr af Ekenstam
framstillda reservationen eller helt enkelt afsld hela motionen.
Ty niar den stunden kommer, di det ir friga om fideikommissens
absolnta upphafvande, kommer forvisso icke det alternativ, som
vi nu mojligen kunna vinna, att stillas upp mot detta forslag.
D& kommer kanske att med fideitkommissens upphéifvande férenas
sidana villkor, som att fideikommissens viirde skall fordelas mellan
de lagliga arftagarne. D& komma fideikommissen icke blott att
forsvinna, utan ifven att smulas sonder, utan att de forna fideikom-
missariernas arfvingar hafva nagon egentlig valuta darfor.

Nu hafva vi hir, om vi antaga motionen 1 friga, en mdjlig-
het att fa dessa fideikommiss ofverflyttade till penningefideikom-
miss, Dirigenom upphéra de att vara ett exklusivt privilegium
for nuvarande innehafvaren, ty penningefideikommiss kan hvem
som helst grunda. De komma di att forlora det mest anstotliga,
de enligt allminna uppfattningen nu innebira, och vi hafva da
slagit in pd en vig, som kan itminstone i nigon méin ridda den
tanke fideikommisstiftarne en ging haft, och det &r nog att
ekonomiskt halla uppe sina efterkommande. Om vi stipulera,
att jordbruksfidelkommiss skall placeras i stadsfastighet, blir det
i sjilfva verket icke mindre st6tande, &n det nu ar. Dessutom
kommer emot dessa stadsfastigheter att anforas ett annat argu-
ment, och det &r att, om ett landtfideikommiss séljes och pen-
ningarna placeras i stadsfastighet, okar man virdet af fideikom-
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misset, ty stadsfastighetens virde stiger mycket hastigare in
landtfideikommissets. Det ar saledes att ytterligare oka dessa
utvaldas formogenhet och jag tror, icke att framtiden — jag
afser blott de niirmaste &ren — kan gi in pa det rittvisa 1
detta, utan stadsfideikommissen komma utan tvifvel att, innan
vi blifva ménga &r dldre, forsvinna, lika vil som landtfideikom-
missen. Vilja vi soka nigon utvig att uppritthalla hvad man
har haller s& mycket fram, den dode mannens vilja, tror jag
enda sittet ar att antaga herr Ljungbergs motion, till hvilken
jag ber att f& yrka bifall.

Herr Trygger: Det har gatt den drade motioniren och mig
pa samma sitt som det hinder vissa forfattare att de komma 1
skarp strid pa grund af att de anvinda olika terminologi eller
ord 1 olika betydelser.

Motioniren har sagt, att hans forslag icke utesluter, att man
1 enlighet med 1810 ars forordning wibyfer t. ex. landtfastighet
emot stadsfastighet och gor denna till fideitkommis, och jag har
sagt, att motiondrens forslag har den pafoljd, att man icke kan
fa byta ut landtfastighet mot stadsfastighet pa det satt, att man
sdljer en landtfastighet och sedermera for kopeskillingen inkidper
en stadsfastighet. Tar man ordet »byte» 1 stringt juridisk
mening, ir det alldeles riktigt, att byle icke uteslutes genom
antagande af motionen. Men tar man ordet »byte» i mera
populdr mening, och kallar det fastighetsutbyte, nir man sdljer
en landtfastighet och for kopeskillingen Ldper en stadsfastighet,
uteslutes detta forfarande genom antagande af motionen. Jag
vidhiller siledes, att ett utbyte, sddant som motiondren nimnde,
niar han hade ordet, nimligen att silja ett jordfideikommiss och
kopa in en stadsfastighet for kopeskillingen, skulle uteslutas af
en lagstiftning sidan som den i motionen férordade.

Ofverliggningen ansags hirmed slutad, hvarefter herr tal-
mannen yttrade, att betraffande forevarande utladtande vore fram-
stallda foljande yrkanden: 1:0) att hvad utskottet hemstillt skulle
bifallas; 2:0) att utskottets hemstillan skulle afslis; och 8:0)
af herr af Ekenstam, att kammaren skulle antaga det forslag,
som innefattades i den af honom m. fl. vid utlitandet afgifna
reservation.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner jimlikt dessa
yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa godkinnande
af det under 3:0) har ofvan upptagna yrkandet vara med ofver-
vigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf herr talmannen upptog
hvart och ett af de &terstiende yrkandena med hemstillan, huru-
vida kammaren ville antaga detsamma till kontraproposition i
den forestdende hufvudvoteringen; och forklarade herr tal-
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mannen sig finna de hira afgifna svaren hafva utfallit med
vigande ja for deras mening, som ville till kontraproposition
antaga afslag & utskottets hemstéllan.

Jamvil om kontrapropositionens innehall dskades emellertid
votering, i anledning hvaraf uppsattes, justerades och anslogs
en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som till kontraproposition 1 hufvudvoteringen angiende

lagutskottets utlatande n:o 8 antager afslag & utskottets hem-
stillan, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har till kontraproposition i nimnda votering
antagits bifall till utskottets hemstallan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit silunda:

Ja—62;
Nej—48.

Harefter uppsattes, justerades och anslogs for hufvud-
voteringen en omrdstningsproposition af foljande lydelse:

Den, som antager det forslag, som innefattas i den af herr

af Ekenstam m. fl. vid lagutskottets utlitande n:o 8 afgifna
reservation, rostar

Ja;
Den, det €j vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslas utskottets hemstillan.

Vid slutet af den hirdfver anstillda omrostningen befunnos
rosterna hafva utfallit salunda:

Ja—78;
Nej—31.
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Féredrogos och hinvisades till statsutskottet de under samman-
tradet aflimnade Kungl. propositionerna.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlitanden och memorial :

n:o 22, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende
upplatelse till landtforsvaret af en del utaf kungsladugérden Vall;

n:o 23, i anledning af vissa af Kungl. Maj:t i statsverks-
propositionen gjorda framstallningar om anslag for statens jarn-
végar;

n:o 24, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition angi-
ende beviljandet af anslag for utvidgning af inseglingsrannan
till Trelleborgs hamn, dels ock en i dmnet vickt motion;

n:o 25, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut betrif-
fande en friga under riksstatens forsta hufvudtitel; och

n:io 26, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut i vissa
frigor rorande anslag under riksstatens sjatte hufvudtitel;

bankoutskottets memorial n:o 2, om verkstilld granskning
af riksbankens styrelse och forvaltning; dfvensom

lagutskottets utlitande n:o 9, 1 anledning af Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag angiende verkstillighet i vissa
fall af straff, 4domdt genom icke laga kraft agande utslag, till
lag om &ndrad lydelse af 1 § 1 lagen den 1 juli 1898, inne-
fattande vissa bestimmelser om berikning af strafftid, och till
lag om indrad lydelse af 12 § i lagen angdende villkorlig fri-
gifning den 22 juni 1906,

Afgifvos foljande motioner:

n:o 55, af herr Barthelson, i anledning af Kungl. Maj:ts
forslag till lag om skogsaccis,

n:o0 56, af herr Hagglund, angdende skrifvelse till Konungen
1 friga om forvirfvandet &t staten af malmfiltet vid Tarre-
kaise, och
n:o 57, af herr Nilsson, angéende skrifvelse till Konungen
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med begiran om foérbud mot tillverkning for export af
en vattenhalt ofverstigande 16 procent.

Dessa motioner blefvo, hvar for sig, pa begéran
Justerades fem protokollsutdrag for denna dag.

Kammaren atskildes kl. 2,55 e. m.

In fidem
A. v. Krusensljerna.

Stockholm, Oskar Eklunds boktryckeri, 1909,



