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N:o 25.
Ank. till Riksd. kansli den 28 februari 1908, kl. 4 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende beloppet af skjutslega, dir skjutsentre-
prenad icke kunnat dvigabringas.

I en inom Andra Kammaren vickt, till lagutskottet hanvisad motion,
n:o 36, har herr O. N. Olsson i Heden anfort foljande:

»Genom kungl. forordningarna af den 9 juni 1905 angfende for-
siljning af brinnvin samt angdende forsiljning af vin och 6] hafva, sisom
bekant, gistgifverier och skjutsentreprensrer triffats af en afsevird minsk-
ning uti de inkomster, som fore tillkomsten af nimnda kungl. forord-
ningar varit forenade med gastgifveri och skjutshillning i och med ritten
att utminutera och servera foreniamnda drycker. Direst skjutsentrepre-
nader under nu silunda intridda forhéllanden skola kunna avigabringas
utan ansprék pad alltfor stora s. k. entreprenadbidrag fran vederborande
skjutsskyldiga samhillen ecller landsting, lirer en genomgripande omredi-
gering af nu gillande maximitaxor for entreprenadskjuts blifva nodvindig.
Att de nu gallande maximibeloppen for entreprenadskjutslega inom det
ojamforligt storsta antalet lin icke enligt nu radande forhallanden mot-
svara skilig ersittning for genom skjutsningen limnad arbetsprestation
och besvir, torde vara uppenbart, d4 man erinrar sig, att dessa maximi-
belopp stitt oférindrade sedan &r 1888.
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D4 emellertid den bestimmelsen i gillande skjutsstadga, att maximi-
beloppet for skjutslega vid skjutsentreprenad kan bestimmas for olika lin
eller lansdelar till belopp, som motsvara dar ridande forhéllanden, torde
kunna betecknas sisom synnerligen vil funnen, si torde négot yrkande
omm #indring i denna del icke erfordras.

D4 det likvil torde taga ritt lang tid, innan onskvirda och nodiga
omredigeringar af forbemilda maximibelopp for entreprenadskjutslega
inom de olika linen Dblifva genomfdrda, och det sdrskildt dessforinnan,
men kanske dfven direfter, inom vissa orter torde blifva svirt att Astad-
komma entreprenadskjuts pd annat sitt, &n resp. skjutsskyldiga samhillen
eller landsting triida emellan och limna s. k. entreprenadbidrag — en
form af understod frin det allminna at de resande, som knappast kan
anses berittigad, och sélunda i ménga fall komma att vigras — si torde
det med skil kunna befaras, att i afsevdrd utstrickning skjutsentrepre-
nader icke komma till stdnd, utan de, hvilka enligt § 18 gillande
skjutsstadga blifvit till skjutsning indelade, fa uppehilla skjutsningen.

Men da i sistnamnda fall skjutslega utgér med betydligt mindre
belopp 4n de i allminhet otillfredsstillande maximibeloppen for entre-
prenadskjuts, ligger haruti en uppenbar orimlighet, som snarast bor
afligsnas, helst dessa sistnamnda skjutsskyldige numera icke hafva nigon
fordel sésom gengild for detta allminna onus.

For att dels fista uppméirksamhet vid dessa sirskildt nu framtridda
forhillanden och dels soka bidraga dartill att ofvan pépekade oegentlig-
heter si lingt mojligt och snarast matte vinna nodig rittelse, tillater jag
mig vordsamnt hemstilla, det Riksdagen behagade besluta att i skrifvelse
till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t efter verkstalld ut-
redning framligga forslag for Riksdagen till sidan #ndring uti nad.
stadgan angdende skjutsvisendet af den 31 maj 1878, att, dar skjuts-
entreprenad icke kan Avdgabringas, utan skjutsningen jamlikt § 18 i be-
rorda nid. stadga méiste af de skjutsskyldige sjilfva uppehallas, skjuts-
legan métte utgd med belopp, som motsvarar for orten faststalldt maximi-
belopp for entreprenadskjuts.»

I motionirens hemstillan hafva herrar Adolf Johansson, W. Bengtsson
i Haradskop, Joh. Larsson i Presstorp och C. T. Lind i Tanum instimt.

I anledning af forevarande motion vill utskottet framhalla, att 1905
ars Riksdag i skrifvelse den 27 mars samma &r, n:o 100, pd grund af
vickta motioner om #ndring i vissa delar af skjutsstadgan, beaktat fragan
om sittet {or skjutsningens uppehéllande i de fall, da skjutsanstalt genom
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entreprenad eller godvilligt atagande icke kan komma till stind, samt
med hinsyn sivdl hartill som till andra af Riksdagen aberopade for-
hallanden uttalat o6nskvirdheten af att, direst en mera genomgripande
forandring af skjutsstadgan icke kunde helt genomféras, i allt fall en
indring métte komma till stind i den riktning, att skjutslegan blefve
densamma antingen skjutsningen uppeholles enligt entreprenadkontrakt
eller af hall- och reservskjutsskyldige.

I skrifvelsen anholl fordenskull Riksdagen, det ticktes Kungl. Maj:t
lata verkstilla utredning, huruvida den skyldighet for vissa hemman att
fortfarande ansvara for skjutsningens uppehéllande & landet, som for sirskilda
fall enligt gillande forfattningar &nnu kvarstode, matte kunna upphora,
eller, direst si ej kunde ske, i hvad man samma skyldighet métte for
de omférmilda hemmanen kunna gdras mindre betungande.

Sedan i anledning af berdrda skrifvelse ofverstathéllareimbetet och
Kungl. Maj:ts befallningshafvande i samtliga lin inkommit med infordrade
utlatanden, har #rendet den 1 september 1906 remitterats till Kungl.
kammarkollegium for afgifvande af utldtande, och har, enligt hvad ut-
skottet inhamtat, arbetet med ifrigavarande utredning fortskridit dérhin,
att resultatet diraf inom den nirmaste tiden torde komma att framliggas
for Kungl. Maj:t.

Med anledning af hvad silunda forekommit, fir utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke mé till ndgon Riks-
dagens étgird foranleda.

Stockholm den 28 februari 1908.
Pa lagutskottets viignar:

ERNST TRYGGER.




