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N:o 14.

Ank. till Riksd. kansli den 5 maj 1908 kl. 3 e. m.

Konstitutionsutskottets utldtande, i anledning af dels Kungl. Maj:ts
proposition med forslag tll dndrad lydelse af § 4 mom.
9 och § 5 mom. 10 tryckfrihetsforordningen dfvensom
till inforande i forstnimnda § af tillagda mom. 13 och
14, dels ock vickt motion om dndring af 4 § 9 mom.
tryckfrihetsforordningen.

Till konstitutionsutskottets handlaggning hafva bida kamrarna han-
visat Kungl. Maj:ts till Riksdagen aflitna proposition n:o 132 jamte ett i
anledning af densamma inom Andra Kammaren afgifvet yttrande. Uti
nimnda proposition har Kungl. Maj:t till Riksdagens profning i grundlags-
enlig ordning framlagt fsljande

Forslag
till
indrad lydelse af § 4 mom. 9 och § 5 mom. 10 tryckfrihetsfirordningen
iifvensom till inforande i forstnimnda § af tillagda mom. 13 och 14.

§ 4.

9:0. Den som, medan forordnande om kvarstad & tryckt skrift ar
gillande, med vetskap om fdrordnandet utsprider eller liter utsprida skriften,
straffes med boter fran och med trettiotre riksdaler sexton skillingar till
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och med trchundratrettiotre riksdaler sexton skillingar eller med fangelse
fran och med en manad till och med ett ar. Samma lag vare, dar nagon
med vetskap om att trvekt skrift forklarats konfiskerad utsprider eller
later utsprida skriften.

Hvad nu ir stadgadt age ej tillampning i det fall, att aunsvar dger
rum enligt 14 mom. denna §

Rubbning af kvarstad, som ej innefattar straffbavt utspridande, um-
gilles enligt allmin lag.

13:0. Vid sadan afdelning af krigsmakten, som stalles eller ar stilld
pi krigsfot, ige jamval hogste befalhafvaren den ritt att forordna om in-
dragning, hvarom i 12 mom. sigs; och forhalles med profning. huruvida
forordnandet skall #ga bestind, pa sitt dar ar stadgadt.

14:0. Den som, medan sadant forordnande om indragning af skrift,
hvarom nu sagts, ar gillande, med vetskap om forordnandet utsprider cller
later utsprida skriften vid trupp eller 4 flottans fartyg, straffes, dar han
lyder under strafflagen for krigsmakten, efter nimnda lag, men eljest med
boter fran och med trettiotre riksdaler sexton skillingar till och med tre-
hundratrettiotre riksdaler sexton skillingar eller fingelse fran och med en

ménad till och med ett ar.

§ 5.

10:0. Om laga domstol for atal 4 forbrytelse, som omformales i 4§
9 mom., si ock for atal jamlikt 4 § 14 mom. mot nigon, som ¢j lyder
under gtrafflagen for krigsmakten, gille hvad 1 allmin lag sigs.

Atal jamlikt 4 § 14 mom. mot nigon, som lyder under strafflagen
for krigsmakten, skall tillhora krigsdomstols upptagande; och tillimpas i
ty fall hvad om rittegingen vid sidan domstol ar eller varder stadgadt,
dock att understillning alltid skall dga rum pa satt forut ar sagdt.

For det slutliga antagandet af ofvannimnda tforslag forutsattes, att
i § 4 infores ctt tillagdt mom. 12 i enlighet med det forslag, som af
1906 4&rs Riksdag antagits att hvila till vidare grundlagsenlig behandling,
sé lydande:

12:0. Antraffas vid trupp eller ombord & flottans fartyg skrift,

hvilken uppenbarligen asyftar att utplana kénslan af plikter mot foster-
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landet eller att uppvicka hat mot befilet eller eljest undergrafva krigs-
lydnaden ma, ehvad skriften synes straffbar eller icke, indragning ske af
de exemplar af skriften, som vid truppen eller 4 fartyget antriffas. Den,
som vid truppen eller i fartyget hogsta befilet utofvar, ager omedelbart
vidtaga nodig atgard for hindrande af sédan skrifts spridande inom truppen
eller & fartyget under tid, som atgar, till dess forordnande om indragning
kan af honom utverkas. IForordnande om indragning meddelas & ort utom
Stockholm af chefens for Justitiedepartementet ombud samt i Stockholm
af den eller de personer, som namnde departementschef for detta andamil
tillsatt. Forordnandet skall genast af befilet verkstillas, men varde ofor-
drojligen af den, som meddelat det, anmialdt hos tryckfrihetskommittén; och
ankomine pia kommittén att profva, huruvida forordnandet skall aga bestind.

Tillsattas for Stockholm flera personer med befogenhet, som nu #r
sagd, varde for enhvar af dem angifvet hans verksamhetsomrade.

I sammanhang med foérenfimnda proposition har utskottet till behand-  Motion.
ling forehaft en inom Forsta Kammaren af herr K. H. Bergendall vickt,
till  utskottet h#nvisad motion, nio 43, diruti hemstalles, att Riksdagen
métte for sin del antaga siasom hvilande till vidare grundlagsenlig hehand-
ling foljande forslag till lydelse af 4 § 9 wom. i tryckfrihetsforordningen:

»Den, som, medan forordnande om kvarstad & tryckt skrift ar gal-
lande, med vetskap om forordnandet saljer cller annorledes sprider skriften,
straffes med boter fran och med femtio till och med femhundra kronor
cller fangelse i hogst sex manader.

Utgifver nagon, medan férordnande om kvarstad a tryckt skrift ar
callande, med vetskap om forordnandet anyo af trycket sidana stycken af
skriften, som foranledt kvarstaden, straffes som ofvan sigs, och galle i fraga
om ansvar for den nya skriftens innehall hvad om trvekt skrift i allnin-
het i denna lag stadgas.o

De skal, som ligga till grund for den kungl. propositionen innefattas Motiven till
nti ett af chefen for justitiedepartementet i statsridet den 8 april 1908 i,os'ltsiop,io'
till protokollet afgifvet yttrande, si lydande:

»Vid granskning af det forslag till ny straflag for krigsmakten,
hvilket ligger till grund for propositionen i #mnet till innevarande ars
liksdag, blef inom hogsta domstolen med styrka framhéllet, att lagstift-
ningsitgirder borde ofordrojligen vidtagas till stifjande af den fosterlands-
fientliga agitation, som genom spridande af tryckta skrifter sker bland virn-
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pliktige och ofrigt mwanskap vid krigsmakten. For denna friga, som jag
ansig wmig icke bora narmare behandla vid det tillfille, d& Eders Kungl.
Maj:t pa min foredragning beslot aflaitandet af nyssnamnda proposition,
anhaller jag nu att fa pikalla Eders Kungl. Maj:ts uppmrirksamhet.

Till en borjan torde det da tillitas mig att redogora for gil-
lande ansvarsbestimmelser i fraga om spridande af tryckt skrift och for
de sarskilda onskemal i afseende & lagstiftarens ingripande, hvilka inom
hogsta domstolen uttalats.

Hufvudstadgandet i fraga om ansvar for utspridande af tryckt skrift
innehéalles i § 4 mom. 9 tryckfrihetsforordningen. Enligt detta mom. ar

omspridning dock utspridaren forfallen till ansvar allenast om skriften vid utspridnin-

af tryckt
skrift.

gen ir konfiskerad eller belagd med kvarstad. Daremot &r han straffri,
om han i brottslig afsikt utsprider en #nnu icke med kvarstad belagd
skrift, afven om denna sedermera konfiskeras. Och di det vidare heter,
att utspridare #ar ’till samma ansvar som forfattaren forbunden’, torde
haraf folja att den, som utsprider en redan med kvarstad belagd, men e
konfiskerad skrift, icke kan fallas till ansvar for sjalfva utspridningen, med
windre skriften sedermera blir forklarad brottslig. Intriffar ej denna
forutsittning, kan utspridaren fallas blott for rabbning af kvarstaden, efter
allmin lag.

I ofrigt har tryckfrihetsforordningen — fransedt hvad som md an-
ses galla betraffande spridning af utomlands tryckta skrifter — ej stad-
gat straff for utspridande af anman skrift &n sidan, hvard boktryckarens
nawmn, tryckningsorten eller drtalet icke finnas utsatta. Foryttrare af dylik
skrift ar jamlikt § 1 mom. 12 forfallen till boter och skall tillika, om
skriften atalas, stinda forfattareansvar. Dock intriader sidant ansvar alle-
nast om boktryckaren eller forfattaren icke kan upptickas. Under sidan
forutsattning sker alltsi en ofverflyttning af forfattareansvaret fran bok-
tryckaren eller forfattaren till foryttrarcn, och om nagot ansvar for del-
aktighet i brott kan hir ej vara tal i annan mening an att ju, nar
flera foryttrat samma skrift, bestraffning bliv att 4doma en hvar af dem.
Annorlunda i det fall, hvarom formiles i § 4 mom. 9. Dar drabbar
straffet sivil utspridaren som den, hvilken enligt de vanliga reglerna har
att bara forfattareansvaret. Sistnamnda moment innefattar saledes ett
verkligt undantag frau den eljest i tryckfrihetsforordningen tillimpade
grundsats, att allenast en af de personer, som i olika egenskaper med-
verkat till tryckt skrifts utgifning och distribuering, darfor stalles till an-
svar. Det kan fortjaina anmarkas, att blott annu ett sddant undantag fin-
nes, nimligen bestimmmelsen 1 § 1 mom. 5 att, nir en brottslig skrift ut-
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gifvits fran ett icke behorigen anmaldt tryckeri, boktryckaren och forfat-
taren aro underkastade lika straff och ansvar for skriftens innehall och
skrifart.

I 69 och 72 §§ af den foreslagna nya strafflagen for krigsmakten Hogsta dom-
stadgas straff bland annat for den, som medelst utspndande bland krigs- SEoens ;}ﬁfﬁr
folket af egen cller annans skrift uppmanat eller annorledes sokt forleda forsiag til
till uppror “eller till ohorsamhet mot formans eller ofverordnads befall-?m’;‘;{,lnafktfe‘;f
ningar 1 tjinsten eller sokt upphetsa till ovilia mot krigsijinsten. Inom
hogsta domstolen har nu framhallits anoe]aoenheten af, att bestimmelserna
i dessa §S blefve tillampliga a blottslw tlyckt ckrift, utan hansyn till
huruvida skriften fore eller efter utspudn]ngen i laga ordning forklarats
brottslig. Och enligt hvad ett justitierdd ansett skulle detta lampligen
kunna vinnas dirigenom, att straffet for delaktighet i forbrytelser emot
tryckfrihetsforordningen utstrickes icke blott till de fall, da brottslig
skrift sprides innan den blifvit belagd med kvarstad eller konfiskerats,
utan till hvarje annan delaktighet i forbryte]se som forofvas genom tryckt
skrift. Det har i santummhanoP harmed betonats, att gmantlcrna for att
straff skall folja & en enligt lag brottslig skrift bora visentligen forstirkas,

i hvilket afscende erinrats om de tid efter annan afgifna forslag till for-
biattring af jurymannainstitutionen.

Vidare har anmarkts att reglerna for kvarstad borde kunna for-
enklas och goras mera cffektiva. Sirskildt syntes, enligt ctt justitierads
mening, vederborande befilhatvare bora erballa myndighet att i vissa fall
belagea skrift af uppenbarligen brottsligt innehall med kvarstad, under
aliggande for befalhafvaren att genast 6fverlimna skriften till justitiemi-
nistern eller justitiekanslern, som hade att med anledning af kvarstaden
meddela foreskrift. 1 enabanda syfte hafva tva andra ledamoter af hogsta
domstolen erinrat om den redan tidigare gjorda hemstillan att, atminstone
i krigstid eller da fara for krig hotar, sjalfstindig befalbafvare matte be-
rittigas att beligga tryckt skrift med kv arstad, afvensom att under samma
forhallanden 1110}110het matte beredas till snabbare och mera effektiv be-
handling af ifragavarande forbrytelser an tryckfrihetsforordningen med-
gifver. Slutligen har ock papckats, att atal for det i lagforslagets 69 och
72 8§ @syftade brottsliga utspridandet endast i lelsynta unddntadsfall —
niamligen da skriften ej #&r tryckt — kommer att tillhora kn«rdomstolq
upptagandc

Innan jag gar vidare, torde jag fi erinra, att ett forslag till andringar 1906 drs hvi-
i tryckfrihetsforordningen, hvilket just afser att mojliggora ett kraftigare Z{Lj; ;’:%
ingripande mot den fosterlands- och férsvarstientliga agitationen, af 1906 a]ﬁbdywo@
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ars Riksdag antagits att hvila till vidare grundlagsenlig behandling. Enligt
detta forslag skola sirskilda ombud, med uppgift att vaka ofver skrifters
allmangdrande och med ratt att forordna om kvarstad, kunna tillsittas
afven utom tryckningsorterna, t. ex. & siddana platser, dar krigsfolk ar
samladt. Straffen skirpas for boktryckares uraktlatenhet att genast af-
lamna exemplar af tryckt skrift till chefen for justitiedepartementet eller
hans ombud eller att 4 skriften utsatta sitt namn, tryckningsorten och ar-
talet. Vidare gifver forslaget — 1 ett till § 4 lagdt nytt mom. 12 —
befogenhet 4t departementschefens ombud eller, i Stockholm, sarskildt for
andamalet tillsatta personer att, nar en skrift af anarkistiskt innehall an-
traffats vid trupp eller 4 flottans fartyg, forordna om indragning af de
exemplar utaf skriften, som kunna ofverkommas vid truppen eller & far-
tyget. Dylikt forordnande, som skall understallas tryckfrihetskommitténs
profning, mi meddelas si snart skriften uppenbarligen asyftar att utplana
kanslan af plikter mot fosterlandet eller att uppvicka hat mot befilet eller
eljest undergrifva krigslydnaden, #fven om skriften icke synes straffbar.
Och i afbidan pi att forordnande om indragning kan utverkas, ager den,
som vid truppen cller a fartyget atdfvar hogsta befilet, vidtaga nodig at-
gard for hindrande af skriftens spridande inomn truppen eller i fartyget.

Forslaget innefattar ock sidan andring i § 3 mom. 7 tryckfrihetsforord-

ningen, att detta mom. bringas till Ofverensstimmelse med 10 kap. 14 §
strafflagen.
Det torde vara ofornekligt, att omformalda hvilande forslag skall,

om det varder slutligen godkiandt, verksamt hidraga till hammande af nu
asyftade samhallsfarliga skrifters spridning. Och siirskildt synes mig kunna
pastas, att det inom hogsta domstolen framhifda behofvet af snabbare
och mer effektiva kvarstadsitgirder skall, savidt fraga #r blott om rent
faktiska hinder for skrifters spridning, genom det nya indragningsinstitutet
och forslagets bestimmelser 1 ofrigt blifva 1 allt vasentligt tillgodosedst.

I den man kvarstad utgor forutsittning for att spridning af en skrift
skall medfora straff, kommer naturligtvis den okade mojligheten att snabbt
belagga med kvarstad afven att inverka pé fragan om utspridares krimi-
nella ansvarighet. Men ett forordnande om endragning har, enligt for-
slaget, i sidant hanseende icke nagon betydelse, ej heller innchir forslaget
nigon direkt andring i gallande bestimmelser om straff for utspridare af
tryckt skrift. Det torde siledes vara i framsta rummet angeliget att tillse,
om och i hvad man tryckfrihetsforordningen kan bora sindras i syfte att
utspridares straffskyldighet mé vidgas utofver de nu genom § 1 mom. 12
och § 4 mom. 9 faststillda grinser.
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I hogsta domstolen har, sasom redan nimnts, blifvit ifragasatt, attBsr andring
ansvarigheten for tryckt skrifts innchall skulle bestimmas enligt straff-skeiZ. F. O
. =) . . 5 . i c . ansvarighets-
rittens allminna vegler om delaktighet i brott. Tillimpas dessa regler & system och

forbrytelse, begangen genom tryckt skrift, kommer ansvar att drabba ej Processord-
y ) gang 2 ) A

0 ’ v . 8 5 . wmg ang.
blott skriftens forfattare utan, jimte honom, alla andra, som bidragit till n;r%cktg
skriftens utgifvande och spridning — forutsatt naturligtvis, att de Vanligasmﬁsug""e‘

subjektiva villkoren {61 straffbarhet dro for handen. Det kunde alltsa
synas, som om en dylik #ndring af tryckfrihetsforordningens bestim-
melser vore det enklaste och mest verksamma medlet att med straff at-
komma utspridaren i alla de fall, da sidant kan anses erforderligt.

Iimellertid torde allvarliga betinkligheter mota mot att pa antydda
sitt omlagea var ritts principer rorande bestraffuningen af pressdelikt. 1
sjaliva verket skulle namligen den ifragasatta forandringen innebira ett
ofvergifvande af hela det svstem i fraga om ansvarigheten for tryckt
skrifts innchall, sow hos oss oafbrutet tillampats allt sedan 1766 ars
tryckfrihetsforordning, och medfora forlusten af alla de praktiska fore-
triden, som detta — det successiva och uteslutande systemet — med
fog anses #ga framfor det allmanrattsliga. Nagon jamnforelse mellan
dessa systemn torde nu ej behotva af mig uppdragas. Ln utforlig sadan
aterfinnes saval 1 1871 ars koustitutionsutskotts memorial med forslag
til ny ftryckfrihetsférordning som i det af Kungl. Maj:t ar 1887 for
Riksdagen framlagda forslaget till ny tryckfrihetslag. Jag erinrar Dlott,
att bada dessa torslag, liksom afven de af konstitutionsutskottet vid
riksdagarna 1869 och 1872 utarbetade, bibeholio det nu gallande syste-
met. Och jag kan obetingadt instimma i hvad vid foredragning infor
Kungl. Maj:t af 1887 ars forslag yttrades ulaf davarande chefen for
justitiedepartementet, nar han sade sig hogeligen betvifla, att man skulle
vara benagen inlata sig pa ett annat ansvarighetssystem, hvars verkningar
aro for allminheten okinda och oberskneliga och som darfor sikerligen
skulle motas af en ganska forklarlig misstro.

Hvad angar onskemalet om bittre garantier for att straff skall folja
a en enligt lag brottslig skrift, ma det papekas, att frigan om en for-
indring af jorymannainstitutionen genom enskildt initiativ framlagts till
profning [or innevarande ars Riksdag. Att helt utesluta medverkan af
jury i tryckfrihetsmal synes nig icke vara att tanka pa.

Jag anser mig salunda icke bhora foresld nagon principiell andring i
tryckfribetsforordningens bestammelser om ansvarigheten for tryckt skrifts
innehall och om den process, diri ansvaret utkrafves. Men det ar dock
tortjant af ofverviigande, hurnvida icke, med bibehallande af det bestaende
systemet 1 6frigt, ett undantag borde goras for den hindelse, att ndgon som
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lyder under strafflagen for krigsmakten genom tryckt skrift begir brott
af det slag, som foranledt de inom hogsta domstolen gjorda uttalandena.
Genom ett stadgande i tryckfrihetsforordningen skulle denna grundlag
sittas utom tillampning i dylikt fall, dar i stallet saval strafflagen for
krigsmakten med dess bestimmelser om delaktighet uti ifrdgavarande brott
som processen vid krigsdomstol borde komma till anvindning.

En dylik ordning torde dock nappeligen lita sig genomfora. Den
kan synas antaglig, di man faster uppmirksamheten blott 4 ett sidant
fall, dar saval forfattaren som samtliga utspridare lyda under strafflagen
for krigsmakten och skriften, pé sitt 1 § 4 mom. 12 af det hvilande
grundlagsforslaget nirmare angifves, uppenbarligen utgor ett angrepp
mot fosterlandets varnkraft. Men si snart nagon af dem, hvilka med-
verkat till skriftens utgifning och spridning, star utanfor den militara
strafflagens giltighetsomrade, eller da skriften ar af en allm@nnare syft-
ning, maste de stotande inkonsekvenserna, den skarpa skillnaden mellan &
ena sidan tryckfrihetsforordningens successiva ansvarighetssystem och jury-
forfarande, 4 den andra krigslagarnas delaktighetsregler och processcrdning
bjart trada i dagen.

Att, sisom man papekat, krigslagsstiftningen i Norge bide materiellt
och processuellt galler afven brott, begingna genom tryckt skrift, synes
ej kunna med fog aberopas till stod for en motsvarande ordning hos oss.
Det ar nimligen att mérka, att den norska allmanna ratten icke kinner
njgon sidan siregen reglering af tryckfrihetsbrotts bestraffning, som vir

tryckfrihetstorordning uppvisar.

Resultatet af min hittills limnade utredning kan alltsa sammanfattas
dari, att ett utstrickt och mera verksamt straffskydd mot spridning af
tryckta skrifter icke bor sokas i en mer eller mindre genomgripande tor-
andring i tryckfrihetsforordningens ledande grundsatser rdrande ansvarig-
heten for tryckt skrifts innehall och profningen af innehallets laglighet.

Diremot haller jag fore, att atskilligt kan vinnas genom att for vissa
fall beligga utspridandet af tryckt skrift med sarskildt straff. For-
utsattning for utspridarens straffbarhet skulle da vara, att utspridandet
sker under vissa yttre, for utspridaren kanda omstindigheter, hvilka maste
lita honom inse att hans forfarande star i strid mot rattsordningen, afven
om han ar okunnig om skriftens innehall.

En naturlig utgingspunkt for en lagstiftning i denna riktning erbju-
der stadgandet i § 4 mom. 9 om ansvar for den, hvilken utsprider en i laga
ordning med kvarstad belagd eller konfiskerad skrift. For nirvarande ar,
sisom jag redan niamnt, en sidan utspridare forbunden till samma ansvar
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som torfattaren. Giltiga skal att salunda likstilla utspridare och forfattare
torde dock ej foreligga. Om utspridaren ej kénner skriftens innehall, kan
han icke, lit vara att han #ger vetskap om kvarstaden eller konfiskationen,
anses skyldig till ett brott af samma art som forfattarens. Riktigare synes
mig vara att, i likhet med 1810 éars tryckfrihetsférordning och 1887 ars
propos1t10n stadga s#vskildt straff for utspridare af skrift, hvarom i § 4
mom. 9 ar hatfa Straffet kommer di att tillimpas i hV‘uJe fall, da skrif-
ten var, utspndaren veterligen, vid utspridningen belagd med kvarstad,
ifven om innchallet sedermera icke forklaras brottsligt. Ansvaret torde
bora drabba en hvar, som utsprider eller liter utsprida skriften i fraga,
och straffméttet synes kunna bestaimmas till boter frin och med 50 till och
med 500 kronor eller fingelse frin och med en manad till och med ett ar.

Af en dylik omdrmor i § 4 mom. 9 skulle ock folja, att ett atal
jamlikt samma mom. icke “komme att behandlas i juryprocessens former.
Med nuvarande affattning af lagrummet synas dfvervigande skil tala for
den mening, att 1u1yf01fa1dndct “méste tillimpas mot utspudaren

Jag torde bora n.unm, att vid nu pagicende riksdag blifvit viicks
motion om #ndring af § 4 mom. 9 i den riktning, jag silunda anser mig
bora fororda.

Om en kvarstadsatgird pa nu antydda séitt gor utspridandet af den
kvarstadsbelagda skriften till ett brott, ligger den tanken nira att till-
mita cn liknande betydelse at sadant forordnande om indragning, som det
hvilande grundlagsforslaget vill infora i var tryckfrihetsratt. I s_]dlfva verket
torde ock synnerligen starka skiil tala for att jamval till indragningsfsrord-
nandet anknyta en straffsanktion. Antages det hvilande férslaget utan ett
dylikt tillagg, kan en skrift, om hvars indragning vid truppen blifvit for-
ordnadt, fortfarande ostraffadt dar utspridas. Dag efter dag kan ut-
spridandet upprepas, kanske af nagon bland krigsmanskapet, i uppenbart
trots mot befilet och i dess asyn: befilet har att uppsamla de exemplar
af skriften, som antriffas, men utspridaren kan c¢j atkommas med straff.
Det synes mig klart, att ett sadant tillstdnd maste linda till allvarligt men
for disciplinen.

Jag vill alltsd foresla, att straff stadgas for den som, medan forord-
nande om indragning af skrift ar gallande, med vetskap om férordnandet
utsprider eller later utsprida skriften vid trupp eller & flottans fartyg. Ut-
spridandet bor blifva straffbart, afven om det sker vid annan afdelning
af krigsmakten @n den, som forordnandet afser, och ehvad utspridaren lyder
under strafflagen for krigsmakten eller ej. Brottets siregna beskaffenhet
torde dock hdr motivera, att tryckfrihetsforordningen betraffande ansvaret
for den, hvilken lyder under nyssnimnda lag, blott hanvisar dit, medan for

Bih. till Riksd. Prot. 1908. 3 Saml. 14 Haft. 2
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annan utspridare tryckfrihetsforordningen sjalf utsitter straffet. Den ten-
dens hos skriften, som enligt det hvilande forslaget forutsittes for indrag-
ningsbeslutet, samt den omstandighet, att beslutet giller allenast skriftens
spriduing vid trupp eller 4 flottans fartyg, alltid skall af befalet verkstallas och
oftast torde framsta sasom en bekriftelse af atgarder, hvilka befilet forut
vidtagit, maste, synes det mig, gifva utspridandet karaktiren af en militar
{orbrytelse, si snart utspridaren lyder under strafflagen for krigsmakten.

For den, hvilken ej lyder under nyssnimnda lag, torde straffskalan
bora blifva densamma, som jag ansett kunna stadgas 1 § 4 mom. 9 tryck-
frihetsforordningen. Motsvarande latitud i den militara strafflagen bor
gifvetvis upptaga disciplinstraff i stillet for boter, men kan i friga om
fangelsestraff ofverensstimma med omférmilda grundlagsstadgande. Dar-
jamte torde en hojning af straffet, exempelvis till straffarbete i hogst ett
ar, bora vara mojlig, om brottet sker i krigstid eller eljest vid afdelning
af krigsmakten, som stilles eller ar stilld pa krigsfot.

Anmiarkas mé, att den vetskap om indragningsbeslutet, som skulle
utgora villkor for utspridares straffbarhet, larer i friga om krigsmanskapet
fi anses forefinnas, om befilhafvaren vid den trupp, till hvilken utspridaren
horer, kungjort forordnandet pa satt i allminhet dger rum med gifna order.

De interimistiska atgirder, som befalhafvare enligt det hvilande
forslaget dger vidtaga till hindrande af skrifts spridning, torde icke bora
tillmatas betydelse for utspridares ansvarighet. Forst efter det formligt
forordnande om indragning meddelats, skunlle utspridandet blifva straftbart.
Det larer di finnas pakalladt, att vid sidan afdelning af krigsmakten, som
stalles eller ar stalld pa krigsfot, jaimval hogste befalhafvaren sger ratt
att meddela dylikt fosrordnande. En bestimmelse hirom synes lampligen
kunna inforas i ett tillagdt mom. 13 i § 4, hvarefter stadgandet om ut-
spridares ansvar skulle folja i ett ytterligare mom. 14.

Gifvet ar att jury icke skulle komma att medverka vid beddmandet
af nu ifragavarande nya brott. Och i det fall, att utspridaren lyder under
strafflagen for krigsmakten och foljaktligen ansvaret ar att bestimma enligt
denna lag, synes det afven naturligt, att milet upptages af vederbdrande
krigsdomstol och handlagges enligt rattegingsordningen vid sidan dom-
stol. Liksom i andra tryckfrihetsmél torde dock utslaget bora understillas
hofrittens — i detta fall krigshofrattens — profning.

Skulle det nagon gang intraffa, att en skrift utsprides, som bade
gifvit anledning till ett forordnande om indragning och ar kvarstadsbelagd
eller konfiskerad, lirer det for utspridning af kvarstadsbelagd eller kon-
fiskerad skrift stadgade ansvar bora intrida allenast subsidiart. 1 § 4
mom. 9 torde alltsd bora inrymmas en bestimmelse hirom.
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Att forum for atal jamlikt nuvarande § 4 mom. 9 tryckfrihetsfor-
ordningen #r det i samma grundlags § 5 mom. 6 angifna, lirer vara
otvifvelaktigt. Oafscdt hvar skriftens spridning #gt rum, méste alltss
dtalet anhangiggoras vid radstufvuratten 1 tryckningsorten eller, om denna
ort lyder under landsratt, vid raddstufvuritten i lanets residensstad. Med
den indring af § 4 mom. 9, som jag ifrigasatt, torde dock bist dfverens-
stimma, att allmin lags foreskritter om laga domstol blifva att tillimpa
betraffande ifrigavarande mal, likasom vid atal jamlikt det nya mom. 14
i § 4 emot nagon, som ej lyder under straflagen for krigsmakten.

De nya regler, hvilka salunda torde bora stadgas angiende forum i
tryckfrihetsmal och rattegingen dari, synas lampligen kunna upptagas i
tryckfrihetsférordningens § 5 mom. 10, hvars nuvarande innehill forlorat
all betydelse.»

Till stod for sitt forslag har herr Bergendahl anfort foljande: i
»Pi grund af tvi inom Andra Kammaren vickta motioner, n:is 9 gaiitoomoti.

och 10, har Riksdagen att profva forslag om andring i viktiga delar af vering.
tryckfrihetsforordningen. Dessa forslag, af hvilka det ena hufvudsakligen
dsyftar en omlaggning af atalsritten 1 tryckfrihetsmadl samt det andra
ett forandradt sitt for utseende af den nimnd, som har att profva tryckta
skrifters brottslighet, #ro af mycket stor principiell betydelse. Det kan
ifrigasattas, om indringsforslag af dylik beskaffenhet bora profvas annat
4n i sammanhang med en revision af tryckfrihetsforordningen i dess hel-
het, dirom, sasom bekant, fraga upprepade ginger varit 4 bane. Di kon-
stitutionsutskottet ar 1871 framlade forslag till ny tryckfrihetsforordning,
yttrade utskottet 1 sitt di afgifna utlitande, bland annat, att, under det
utskottet varit sysselsatt med frigan om forandrade stadganden angéende
ansvarighet for tryckt skrifts innehall och om namndens i tryckfrihetsmal
sammansittning, den ofvertygelsen hos utskottet alltmer stadgat sig, ’att,
di andring i tryckfrihetsforordningens viktigaste delar och i1 dess flesta
§§ sélunda sattes i friga, en omarbetning af denna lags redaktion i dess
helhet borde i sammanhang darmed ske.’

Af Riksdagens protokoll for dr 1871 inh&mtas, att ifragavarande, af
konstitutionsutskottet framlagda forslag blef af Forsta Kammaren i huf-
vudsakliga delar gilladt, men af Andra Kammaren aterremitteradt till ut-
skottet pd grund af de anmirkningar, som emot en del detaljbestammelser
i forslaget framstallts. DAi ’tiden ej medgaf utskottet att fore riksdagens
slut vidtaga nigon atgard i anledning af Aterremissen’, blef fragan fov
nimnda riksdag forfallen.
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Men enir 'de hufvadgrunder, pa hvilka forslaget hvilade, inom bagge
kamrarne tillvunno sig ett timligen allmant erkénnande’, fann konsti-
tutionsutskottet vid det foljande 4rets riksdag anledning att understilla
Riksdagens profning ett fornyadt, i vissa delar omarbetadt forslag till ny
tryckfrihetsforordning.  Afven detta forslag blef i hufvudsakliga delar
antaget af Forsta Kammaren, men af Andra Kammaren afslaget pa grunder,
for hvilka hir icke torde behofva redogoras.

Sasom bekant framlade Kungl. Maj:it 15 ar darefter forslag till ny

tryckfrihetslag, men da den riksdag, som emottog detta forslag — 1887
ars riksdag — upplostes, kom forslaget icke under behandling.

Onekligen gor sig behofvet af en omfattande revision af tryckirihets-
forordningen fortfarande gallande och kan mahinda sigas hafva framtradt
med vixande styrka under senave tider, men framstillningen om en sidan
revision, hvilken framstallning enligt min mening bor fullstindigt angifva
ej mindre de fel och brister, hvilkas athjilpande pakallas, #n afven de
grunder, hvarpa de nya lagbestimmelserna bora byggas, torde nappeligen
kunna i en enskild motion erhilla den samlande kraft, som crfordras for
att framstallningen i vinna nodigt beaktande. Fordenskull har jag
ansett mig cndast bora pikalla Riksdagens medverkan till &indring af ett
stadgande, som jag bade pa teoretiska grunder och af egen praktisk er-
farenhet funnit i hogsta grad otillfredsstallande. Jag syftar harvid pi
den foreskrift i tryckfrihetsforordningen, som bestimmer om ansvar for den,
som forsiljer cller utsprider en med kvarstad belagd eller konfiskerad skrift.

Ifrigavarande stadgande forekomuner 1 4 § 9 mom. i tryckfrihets-
forordningen och har foljande lvdelse:

‘Hvar, som betrades att hafva forsilt eller utspridt en i laga ordning
med kvarstad belagd eller konfiskerad skrvift, vare vid alla sidana till-
fallen, d4 han om kvarstaden kunskap agt eller bort #ga, till samma an-
svar som forfattaven forbunden, och ungalle forbrytelsen efter enahanda
grunder. Rubbning af kvarstad, hvarappa forsaljning eller utspridande
icke foljt, umgilles enligt allman lag’.

Det inses latt, hur oklart detta stadgande #r och tillika hur orimligt.

I sitt arbete ‘Om yttrandefrihet och tryckfrihet’ skrifver prof. H. L.
Rydin, att en bokstafstolkning af denna § skulle leda till den orimligheten,
att wmedan den, som blott rubbat kvarstad och cj verkstallt spridning af
den kvarstadsbelagda skriften, blefve straffad afven om skriften frikinnes,
komme i detta fall den, 'som bade rubbat kvarstad och forsilt eller eljest
utspridt skriften, att ga fri fran straff, enar endast forfattareansvar ilage
honom. Professor Rydin ansig darfor, att detta moment borde gifvas en
annan lydelse.
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Och uppenbart ar, att stadgandet ar alldeles olampligt, vare sig namnda
hokstafstolkning ar riktig eller cj.

Bestammelsen om forfattareansvar for utspridare af kvarstadsbelagd
skrift har till foljd, att handlingens straffbarhet icke kan blifva foremal
for protning, forran skriftens brottslighet blifvit konstaterad genom veder-
borande domstols utslag. Aklagaremakten torde darfor hafva anledning
att afvakta namnda utslag, innan atal anhangigeores mot utspridaren, och
nir dtal en gang anstilles, har utspridaren, som forskaffat sig k#nnedom
om utgangen af tryckfrihetsmilet, varit i tillfalle att forsatta sin person i
sakerhet, hvilket han icke torde underlata, om malets utgang innebar fara
for hans bestraffande.

Afven en annan betinklighet ar forknippad med ifragavarande stad-
gande. Allmanna aklagaren i den ort, dir utspridandet skett, &r namligen
icke behorig att utan sarskildt forordnande anhangiggora ansvarstalan emot
utspridaren. Till stod for denna uppfattning torde jag & anfora fsljande
rattstall.

Den 24 december 1883 forordnade chefen for kungl. justitiedeparte-
mentet om kvarstad & en tryckt skrift, for hvilken sedermera en boktryckare
i Stockholm atalades. Den 25 december 1883 antriffades en person, som
i Stockholm utkolporterade skriften. De exemplar diraf, som han innehade,
frintogos honom, men pi eftermiddagen samma dag patraffades han ater,
sysselsatt med forsaljning af nya exemplar. Sedan rapport hiromn inkom-
mit till 6fverstathallaresnbetet, remitterades saken till Stockholms radstufvu-
ritt, dar allminna aklagaren pastod ansvar a utspridaren, hvilken emeller-
tid icke instillt sig vid ratten. Med anledning af det vickta atalet resol-
verade radstufvuratten, att da aklagaren icke, pa siatt 1 tryckfrihetsforord-
ningen foreskrifves, erhallit forordnande att fora talan 1 saken, kunde
hans talan icke upptagas till profning, hvadan remissen frin ofverstit-
hillareambetet icke foranledde vidare atgird. Detta beslut, som afsades
den 15 januari 1884, blef af Kungl. Maj:t faststalldt genom utslag den 9
juni 1884.

Det torde haraf framga, att ordnings- och aklagaremakten icke
kunna pé ett si verksamt satt som oOnskligt vore ingripa emot utspridaren
af en med kvarstad belagd skrift. Hari kan gifvetvis ligga en verklig fara
for den allminna ordningen och den personliga sikerheten, sirskildt i
de fall att tryckta skrifter innehalla uppmaningar till lagstridiga handlingar.

Afven i ofrigt ar stadgandet i ifrdgakomna lagrum synnerligen
dunkelt. Sa t. ex di det heter, att utspridaren &r forbunden till samma
ansvar som forfattaren och skall 'umgdlla forbrytelsen efter enahanda
grunder’, sa &r det forlitligt, om man varder nagot oviss, huruvida ut-
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spridaren skall svara for sin gérning infor domstolen i den ort, dar ut-
spridandet skett, eller infor den domstol, som har att profva forfatta-
Tens ansvar.

De forslag till ny tryckfrihetslag, som af konstitutionsutskottet
framlades vid 1871 och 1872 érens 11k%dacrar samt af Kungl. Maj:t vid
riksdagen 1887, innehollo forindrade bestammelser uti 1fra0favarande
afseende.

I dessa forslag hade man frangitt den uppfattningen, att utspridare
af kvarstadshelagd skrift skall vidkdnnas forfattareansvar.

Forslagen af 1871 och 1872 inneholle foljande kortfattade be-
stimmelse:

‘Den, som med vetskap darom, att kvarstad & tryckt skrift blifvit
pabjuden, skriften utsprider, vare forfallen till det straff allmanna lagen
stadgar for den, som kvarstad bryter.

Sisom bekant uteor enligh allmanna strafflagen straffet for brytande
af kvarstad boter eller fangelse i hogst sex manadel

I Kungl. Maj:ts forslag af ar 1887 blef stadgandet nagot utforligare
och annorlunda formuleradt.

Med anslutning till detta senarc forslag, och di jag anser en lag-
andring uti ifragavarande afseende vara af behofvet synnerligen péakallad,
far jag vordsamt hemstallap — — —

De af statsradet och chefen for justitiedepartementet anforda skal hafva
synts utskottet innebdra giltic anledning till vidtagande af de i den kungl.
propositionen ifragasatta andringar i och tillagg till tryckfrihetsforordningen,
under forutsittning att i § 4 infores ett tillagdt mom. 12 i enlighet med
det forslag, som af 1906 &rs Riksdag antagits att hvila till vidare grund-
lagsenlig behandling. Vid sadant forhdllande och da utskottet icke haft
nagot att erinra mot de foreslagna bestdmmelsernas affattning, har utskottet
ansett sig bora tillstyrka bifall till Kungl. Maj:ts forevarande proposition.

Di den af herr Bergendahl vickta motion afeer en #ndring af § 4
mom. 9 tryckf11hetsf01ordn1ngen i samma riktning Kungl. Maj:t foreslagit,
torde densamma icke foranleda nagot utskottets sarskilda yttrande.

Utskottet far alltsi hemstalla,

l:0) att Riksdagen ma, med bifall till Kuongl
Maj:ts forevarande proposition, antaga att hvila till
vidare grundlagsenlig behandling foljande
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Forslag

till

indrad lydelse af § 4 mom. 9 och § 5 mom. 10 try ckirihetsforordningen
ifvensom till inforande i forstnimnda § af tillagda mom. 13 och 14.

Nuvarande lydelse:

§ 4.

9:0. Huar, som betrides att hafva
forsdlt eller utspridt en ¢ laga ord-
ning med kvarstad belagd eller kon-
fiskerad skrift, vare vid alla sddana
tllfillen, dd han om kvarstaden
kunskap dgt eller bort dga, till samma
ansvar som  forfattaren forbunden,
och umgdlle forbrytelsen efter ena-
handa grunder. Rubbning af kvar-
stad, hvaruppd forsiljning eller wt-
spridande icke foljt, umgdlles enligt
allméin lag.

Foreslagen lydelsc:

§ 4.

9:0. Den som, medan firord-
nande om kvarstad d tryckt skrift ar
gdllande, med vetskap om forordnan-
det utsprider eller Idter wutsprida
skriften, straffes med biter fran och
med trettiotre riksdaler sexton skil-
lingar till och med trehundratrettiotre
riksdaler  sexton skillingar eller med
féngelse frdan och med en mdnad till
och med ett dr. Samma lag vare,
diir ndgon med vetskap om att tryckt
skrift forklarats konfiskerad utsprider
eller ldter utsprida skriften.

Hvad nu dr stadgadt dge ef
tillimpning 1 det fall, att ansvar
dger rum enligt 14 mom. denna §.

Rubbning af kvarstad, som ej
innefattar straffbart utspridande, un-
gdlles enligt allmin lag.

13:0. Vid sddan afdelning af
krigsmakten, som stilles eller dr stilld
pd krigsfot, dge jamvdl hogste befil-
hafvaren den wrdlt att forordna om
indragning, hvarom i 12 mom. sigs;
och forhdlles med prifning, huruvida
Jorordnandet skall dga bestind, pd
sdtt ddr dr stadgadst.

14:0. Den som, medan sddant
Jorordnande om indragning af skrift,
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Nuvarande lydelse:

§ 5.

10:0.  Ar dklagad skrift, efter
daklagarens pdstdende, af sd brottslig
beskaffenhet, att urbota bestraffning
diird folja bor, och skriftens forfat-
tare horer till det stand, att, efter
lag och fiorfattningar, han endast ¢
hofratt for dylikt brott domas kan,
forvise da underrdtt, ddr namnsedeln
blifvit oppnad, saken tll hofrdttens
handliggning, hvarefter med den-
samma vidare forfares, sdsom denna
tryckfrihetslag foreskrifver.

Foreslagen lydelse:

hvarom nu sagts, dr gdllande, med
vetskap om forordnandet wutsprider
eller ldter wisprida skriften vid trupp
eller d flottans fartyg, straffes, dir
han lyder under strafflagen for krigs-
makten, efter nimnda lag, men eljest
med biter frdn och med trettiotre
riksdaler sexton skillingar till och med
trehundratrettiotre riksdaler sexton
skillingar eller fangelse frdan och med
en mdnad till och med ett dr.

§ 5.

10:0.  Om laga domstol for dtal
d forbrytelse, som omformdiles 1 4 §
9 mom., sd ock for atal jamlikt £§
14 mom. mot ndgon, som e lyder
under strafflagen for krigsmakten,
gdille hvad ¢ allmin lag sdgs.

Atal jamlikt 4 § 14 mom. mot
ndgon, som lyder under straflagen
for krigsmakten, skall tillhora krigs-
domstols upptagande; och tillimpas
i ty fall hvad om rdttegdngen vid
sddan domstol dr eller varder stad-
gadt, dock att understillning alltid
skall dga rum pd sitt forut dr sagdt.

2:0) att herr Bergendahls motion, n:r 43, mé anses
besvarad genom utskottets hemstallan under punkten 1:0).

Stockholm den 1 maj 1908.

Pi utskottets vignar:

HUGO BLOMBERG.
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Reservationer:

af herr Staaff, med hvilken herrar af- Callerholm, Beckman, Erics-
son 1 Vallsta, friherre Bonde och Kwvarnzelius instimt, som ansett, att ut-
skottets yttrande bort hafva fsljande lydelse:

»Vid ofvervigande af den kungl. propositionen har utskottet visser-
ligen funnit giltiga skal forefinnas for vissa af de grundlagsindringar,
som foreslagits i densamma. Men utskottet kan icke tillstyrka den i
oforindrad form utan anser atskilliga modifikationer pikallade.

Departementschefen har icke pa nagot sitt motiverat det foreslagna
straffmittet i § 4 mom. 9:0. Detta straffmatt, hvars maximum stiger anda
till ett ars fingelse, synes utskottet for hogt tilltaget. 1 1887 ars propo-
sition, som af departementschefen uttryckligen aberopas sisom stod for
stadgandet, #r maximum allenast hilften si stort eller sex manader. Samma
straffmaximum foreslds i herr Bergendahls motion. Jamvil utskottet anser
detta straffmaximum lampligt. Skulle emellertid straffmattet for utspri-
dande af kvarstadsbelagd skrift silunda nedsattas, foljer hiraf, att det i
momentets sista punkt stadgade straff for rubbning af kvarstad, som ej
innefattar straffbart utspridande, likaledes bor undergs jimkning, och torde
detta straff i sidant fall skiligen bora bestimmas till boter.

I friga om mom. 13:0 anser utskottet ett fortydligcande nodvindigt,
sa att tvifvel ej méa uppsti dirom, att lagrummet allenast afser mobilise-
ring vid krigsfara och icke ofningsmobilisering. Detta synes lampligen
kunna uttryckas med anvindande af samma ordalag, som i det af Kungl.
Maj:t framlagda forslaget till straflag for krigsmakten anvandes: 'for annat
andamal &n 6fning stilles eller ar stalld pi krigsfot’.

Hvad slutligen angir mom. 14 vill utskottet erinra, att enligt § 5
mom. 13:0 Konungen #ger forordna om indragning af skrift, som utaf
en eller flere frimmande staters sindebud eller deras regeringar anmales
sisom innefattande sidana #mnen, hvilka kunna foranleda till missnoje
hos andra makter, afven om skriften icke &r brottslic. Men nagot straff
finnes icke stadgadt for den, som oaktadt siddant forordnande med vet-
skap darom sprider skriften. Uppenbarlizen beror detta dirpi, att man
icke velat med straff belagea spridande af skrift i annat fall, dn da
den blifvit foremal for atgard pa grund daraf, att den ansetts brottslig.
Det synes da foga rimligt, att den indragning, hvarom nu ar friga,
hvilken ju #fven afser skrift, som icke ar brottslig, och hvarom skall
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forordnas af chefens for justitiedepartementet ombud, skulle omgifvas med
en storre helgd, si att spridning af skrift, som utgjort foremail for sidan
indragning, kunde foranleda till straff. Att silunda tilligga en underord-
nad myndighets forordnande kraftigare verkan &n den, som Konungens
forordnande ager, kan icke vara riktigt. Riktig synes diremot den prin-
cipen vara, att allenast spridning af sidan skrift, som pi grund af veder-
borande myndighets asigt, att den #r brottslig — vare sig straff sedan
foljer eller icke — blifver foremal for rattslig dtgird, skall anses straffbar.

Nagot behof af lagindringen &r ej heller pavisadt och kan icke
hafva framtradt, da hela den ifrdgavarande indragningsmakten &nnu ej
tradt i tillimpning. Och det ar svart att inse, huru ett sidant behof
skulle kunna uppsti, di ju forménnen hafva i sin makt att anbefalla
underlydande i tillricklig méngd att, si snart nigon skrift, hvarom indrag-
ningsforordnande galler, upptackes, genast ligga beslag pi densamma.

Emellertid vill utskottet ej bestrida att, om bestdmmelsen begrinsas
till krigstillfille — i enlighet med nast foregiende mom. — den kan
sga nigon grund for sig. Utskottet har fordenskull velat foresld en
modifikation af momentet i sidant syfte. Straffmattet torde emellertid i
hvarje fall bora jimkas till 6fverensstimmelse med hvad utskottet {orordat
i fraga om mom. 9:0.

Utskottet far alltsd hemstilla,

att Riksdagen mi, med forklarande att Kungl.
Maj:ts proposition icke kan i ofériandradt skick bifallas,
i anledning af densamma jamte den af herr Bergendahl
i amnet vickta motion, antaga att hvila till vidare
erundlagsenlig behandling foljande

Forslag
till

indrad lydelse af § 4 mom. 9 och § 5 mom. 10 tryckfrihetsforordningen
ifvensom till inforande i forstniimnda § af tillagda mom. 13 och 14.

Nuvarande lydelse: Foreslagen lydelse:
§ 4. § 4.
9:0. Hvar, som betrides att hafva 9:0. Den som, medan fiorord-

forsdlt eller utspridt en i laga ord- nande om kvarstad @ tryckt skrift dr
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Nuvarande lydelse:

ning med kvarstad belagd eller kon-
fiskerad skrift, vare vid alla sddana
tillfillen, da han om kvarstaden kun-
skap dgt eller bort dga, till samma
ansvar som forfattaren forbunden,
och wmgdlle  forbrytelsen efter ena-
handa grunder. Rubbning af kvar-
stad, hvaruppd forsilining eller ut-
spridande icke foljt, umgdlles enligt
allmdn lag.

Foreslagen lydelse:

gallande, med vetskap om forordnan-
det  wtsprider eller ldter utsprida
skriften, straffes med boter frdan och
med trettiotre riksdaler sexton skil-
lingar till och med trehundratrettiotre
riksdaler sexton skillingar eller med
fingelse fran och med en mdnad till
och med sex mdnader. Samma lag
vare, ddr ndgon med vetskap om ait
tryckt skrift forklarats konfiskerad
utsprider eller later utsprida skriften.

Hvad nu dr stadgadt dge ej
tillimpning + det fall, att ansvar
dger rum enligt 14 mom. denna §.

Rubbning af kvarstad, som ej
innefattar straffbart utspridande, um-
galles med boter fran och med trettio-
tre riksdaler sexton skillingar tll och
med trehundratrettiotre riksdaler sex-
ton skillingar.

13:0. Vid sadan afdelning af
krigsmakten, som for annat dndamal
dn dfning stilles eller dr stalld pd
krigsfot, dge jamvdl hogste befdl-
hafvaren den rdtt att forordna om
indragning, hvarom ¢ 12 mom. sdgs;
och forhdlles med profning, huru-
vida forordnandet skall dga bestand,
pad sdtt ddr dr stadgadt.

14:0. Den som, medan sadant
forordnande om indragning af skrift,
hvarom nu sagts, dr gdllande, med
vetskap om  forordnandet utsprider
eller ldter utsprida skriften vid af-
delning af krigsmakten, som for annat
dndamdl dn ofning stilles eller dr
stalld pa krigsfot, straffes, ddr han
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Nuvarande lydelse:

§ 5.

10:0. Ar dklagad skrift, efter
aklagarens pdstdende, af sa brottslig
beskaffenhet, att urbota bestrafining
dird folja bor, och skriftens forfat-
tare horer till det stdnd, att, efter
lag och forfattningar, han endast ¢
hofrdtt for dylikt brott domas kan,
forvise dd underrdtt, ddr namnsedeln
blifvit oppnad, saken will hofrdttens
handldggning, hvarefter med den-
samma vidare forfares, sisom denna
tryckfrihetslag foreskrifver.

Foreslagen lydelse:

lyder wunder strafflagen for krigs-
makten, efter ndmnda lag, men eljest
med biter fran och med trettiotre
riksdaler sexton skillingar 1l och med
trehundratrettiotre riksdaler sexton
skillingar eller fingelse fran och med
en mdnad tll och med sex mdnader.

§ 5.

10:0.  Om laga domstol fir dtal
a forbrytelse, som omformiles © 4 §
9 mom., sd ock for atal jamlikt 4 §
14 mom. mot ndagon, som ej lyder
under strafflagen for krigsmakten,
gélle hvad © allmin lag sdgs.

Atal jamlikt 4 § 14 mom. mot
ndgon, som lyder under straflagen
for krigsmakten, skall tillhora krigs-
domstols upptagande; och tillimpas
¢ ty fall hvad om rittegangen vid
sddan domstol dr eller varder stad-
gadt, dock att understillning alltid
skall dga rum pd sdtt forut dr sagdt.

af herr Berger, som instimt i den af herr Staaff afgifna reserva-
tion, i hvad densamma afser § 4 mom. 13.

af herr Ahlstrand,

som ansett, att de 1 § 4 mom. 9 och 14 fére-

slagna straffmaxima bort begrinsas pd sétt i herr Staaffs reservation for-

ordats.

Det skulle hir antecknas, att herr wom Geijer icke deltagit i detta

drendes afgdrande inom utskottet.
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