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Upplést och godkénd hos Forsta Kammaren den 25 april 1908.
- - — — Anpdra Kammaren den 25 — —

Riksdagens skrifvelse till [Konungen, i anledning af vickt motion
om skrifvelse till Kungl. Maj:t angdende revision af

gallande bestdmmelser om bitesstraffet m. m.
(Lagutskottets utlatande n:o 88.)

Till Konungen.

Vid innevarande drs riksdag hafva enskilde motiondrer gjort fram-
stillning om foranstaltande af revision utaf gillande bestimmelser om
botesstraffet m. m.

Under den senaste tiden har det blifvit alltmer allmint erkindt, att
den svenska riittens bestiimmelser rérande botesstraffet dro 1 hog grad
otillfredsstiillande. Skarpast hafva bristerna framtrddt i friga om for-
vandlingsstraffet, men dfven i andra afseenden limna de nuvarande stad-
gandena i dmnet rum for befogade anmirkningar. I forevarande fram-
stillning hafva nu uppstillts atskilliga énskemal i friaga om bétesstraffets
reformering. De silunda framférda synpunkterna finner Riksdagen viil
virda att tagas under n#rmare skirskddande, di de synas Riksdagen 1
visentliga delar angifva den riktning, i hvilken en #ndring af de nu-
varande bestimmelserna bor vidtagas.

Vid tillimpning af botesstraffet liksom af hvarje annat straff bor det
gifvetvis efterstriifvas, att straffmattet i de olika fallen si faststiilles, att
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de, som gjort sig skyldiga till samma férseelse, af straffet lika kinnbart
beroras. Till fullo kan detta visserligen icke uppnds, di det ej #r
mojligt att i hvarje fall beddma, huru straflet paverkar den, som diraf
drabbas. I den mdn det kan ske, bor det dock vara lagstiftaren ange-
liget att gifva sidana foreskrifter, som mojliggira, att vid lagens tillimp-
ning dfven i detta afseende mé astadkommas likhet infor lagen. Det
torde emellertid med fog kunna sigas, att de nuvarande stadgandena
rorande boteslatituderna icke bereda domstolarna tillfille att i den grad,
som #r mdjlig och onskviird, faststilla boternas belopp med hinsyn jimval
dirtill, att det ddomda straffet md ndgot si nir lika triffa personer i
olika ekonomisk stillning. Det synes icke kunna vara nagot tvifvel
underkastadt, att sivil den allmiinna boteslatituden i 2 kap. 8 § straft-
lagen — hvilket lagrum faststiller det hogsta belopp, hvartill biter i
allminhet fi adomas, till 500 krouor - som d#fven de vidare botes-
latituder, som i ndgra fall forekomma, d#ro alltfor suiifva. Riksdagen
anser det dirfor vara af stor vikt for mojliggirande af en rittvisare
tillimpning af botesstraffet, att biternes maximibelopp ansenligt hojes e]
blott i det allmiinna stadgandet i 2 kap. 8 § strafflagen, utan dfven i
de stirskilda boteslatituderna. Det torde nimligen ligga i Oppen dag, att
for den, som lefver i goda ekonomiska villkor, ett bitesbelopp, som for
en person 1 tryckta ekonomiska omstiindigheter kan vara ett synnerligen
kinnbart straff, ofta nog icke blifver i afsevird man betungande. Visser-
ligen hafva domstolarna redan nu att vid bestimmandet af bsternas
belopp taga hiinsyn, forutom till andra omstindigheter i malet, jimvil
till den démdes ekonomiska stiillning, men i regel torde denna faktor
blott i alltfér ringa grad beaktas vid utmiitandet af botesstiraff.

Till sin natur #ro béter ett formogenhetsstraff, afsedt for sadana
brott och forseclser, som dro af den lindriga art, att de icke anses
bora umgillas med frihetsstratf. Sa som forhillandena hafva utvecklat
sig 1 vart land, har emellertid fillandet till bter i ott synnerligen stort
antal fall faktiskt varit en omvig for adémande af frihetsstraff. Till
foljd af nu gillande bristfalliga bestimmelser i &mnet, har néimligen en
oproportionerligt stor del af de botfallde till f5ljd af medelloshet faitt um-
gilla sitt brott med siringare straff #n det, hvarmed lagen anser samma
brott kunna férsonas. For att undvika att den, som gjort sig saker till
biter for mindre brott eller forseelse, vid straffets forvandling till fingelse
slipper undan med en s& kort férlust af friheten, att, sisom mangen ging
iir fallet, karaktiiven af straff niistan helt och hallet bortfaller, torde det
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till och med icke sillan férekomma, att, déir den skyldige kan antagas icke
vara 1 stand att gillda de boter, brottet eller férseelsen skéligen anses for-
skylla, dessa blifvit satta till ett hogre belopp, ién eljest skulle blifvit fallet.
D4 forvandlingsstraffen i regel iiro af mycket kort varaktighet, hafva de
svara oligenheter, som vidlida de kortvariga frihetsstraffen, gjort sig
sdrskildt kinnbara med afseende & bétesfdngarna. Genom anvindande
af fingelsestraff vid de lindrigaste férseelser undergrifver man dessutom
i mycket stor utstrickning fruktan for detta straff och minskar den kinsla
af skam, som bor atfslja frihetsstraff.

Att antalet af dem, som aftjina adémda boter medelst frihetsstraff,
ir sa stort 1 vart land, torde visserligen 1 nigon mén bero dirpa, att 1
flera fall foreskrifna atgérder fér boternas indrifvande icke vidtagas, utan
ifven personer, som skulle vara 1 stind att genast gilda biterna, fa
undergé foérvandlingsstraff. Det synes emellertid Riksdagen, som om den
hufvudsakliga grunden till det ofverklagade missférhallandet lige dénri,
att nu gillande foreskrifter rérande uttagande af boter icke for den
démde underlitta béternas erliggande. Fran alla synpunkter sedt méste
det anses limpligast, att forvandlingsstraffets férekomst i mdjligaste man
inskrinkes och de till boter domda i stillet tillhallas att inbetala de
adémda beloppen. Enligt Riksdagens uppfattning #r det dérfor i hog
grad af behofvet pakalladt, att atgirder vidtagas i detta syfte; och synes
det Riksdagen vara i sadant afseende dndamaélsenligt, att lagbestimmelser
meddelas, enligt hvilka anstind skulle kunna for viss tid limnas den
démde med boternas betalande, eller genom hvilka tillfille bereddes
honom att i mindre poster efter ligenhet inom viss begrinsad tid erligga
sina boéter. Den af Kungl. Maj:t tillsatta kommitté, med uppdrag att
uppritta forslag om skdrpning af férvandlingsstraffen och de pa kort tid
ddomda frihetsstraffen m. m., har ocksa uti sitt den 17 maj 1902 afgifna
betinkande, 1 fraga om reformering i vissa afseenden af botesstraffet —,
bland annat féreslagit, att i allménna strafflagen méatte inforas stadganden
af den innebdrd ofvan ifragasatts.

Uti forevarande framstdllning har vidare foreslagits, att den, som
blifvit démd till boter, skulle, didr han icke kunde p& annat sdtt betala
dem, beriittigas att genom utférande af arbete umgilla sin skuld till det
allmédnna. Riksdagen kan icke godkinna en dylik rdtt for den botfillde,
som skulle motsvaras af en plikt fér det allmiinna att for ifragavarande
dndamal bereda honom arbete. Dirtill kommer, att stora svarigheter
skulle méta mot medgifvande af en dylik rittighet. Da det arbete staten
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kunde tillhandahalla i regel méste blifva af mycket enkel beskaffenhet och
foljaktligen dfven arbetsfortjinsten blifva relativt ringa, skulle det gifvetvis
for den domde, direst han verkligen ville genom arbete intjina botes-
beloppet, vara vida fordelaktigare att gora detta genom fritt arbete 1
sitt eget yrke. Skulle han aftjiina sina boter genom arbete for det all-
minnas rikning, borde detta antingen ske i sirskilda af staten upprittade
anstalter eller ock bestdi i vissa limpliga slag af friluftsarbeten. De
bstfillde méiste dd sammanfsras till gemensamt arbete, hvarvid alltid den
oligenheten kunde uppstd, att de simre elementen komme i tillfille att
utdfva ett skadligt inflytande & arbetskamraterna. Under den tid den
botfillde utforde arbete for det allminnas rikning borde han tydligen
sjalf bekosta sitt underhall. Den tidrymd, som skulle atgé, innan béterna
blifvit till fullo guldna, blefve dirigenom sannolikt betydligt lingre, #n
som kan anses vara lampligt vid forvandlingsstraff. TDen domde skulle
dessutom blifva urstindsatt att sérja for dem, som méjligen vore beroende
af hans arbete, hvarigenom dessa torhinda komme att lida néd eller
falla fattigvarden till last.

Darest, pa sitt ofvan antydts, @ndrade bestimmelser kunde blifva
meddelade betriffande siittet for botesstraffets verkstillande, synas s stora
littnader vara medgifna, att det icke torde mota nagra storre svarigheter
att erligga boterna for den, som verkligen vill géra det och #r i stand
att arbeta. Ar den démde of6rmogen till allt arbete eller kan han dir-
med ej fortjina mera dn som atgar till hans eget underhall, synes for-
vandlingsstraffet i sin nuvarande form kunna bibehallas i hufvudsak ofér-
dndradt. Betriffande dter sadana personer, som vil kunna genom arbete
intjina det alagda botesbeloppet, men som icke #ro dirtill villiga, bora
uppenbarligen stringare atgirder vidtagas. Det trots mot statens straffande
verksamhet, som ligger i en dylik viigran, dr fullgiltig anledning till att
den tredskande drabbas af ett mera respektingifvande, for honom mera
kiinnbart och for det alimiinna mindre betungande straff #in det nuvarande
forvandlingsstraffet. 1 sidant afseende har foreslagits, att personer, om
hvilka nu 4r fraga, eventuellt skulle tvingas att utfora tvangsarbete utom
fingelserna. Sasom Riksdagen ofvan péapekat, torde det emellertid méta
stora svarigheter att si anordna dylikt arbete, att icke ofvervigande
oligenheter diraf uppkomme. Direst det skulle visa sig limpligt och
utforbart, synes emellertid afven tvingsarbete utom fingelserna bora
komma i betraktande for nu ifragavarande slag af botfillde. T regel
torde dock dessa fortfarande fi aftjina béterna inom fingelsets murar,
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men synes vittvisan ddrvid krifva, att samtliga dessa botesfdngar, sdvidt
mdjligt, hallas till ett mera effektivt arbete eller att férvandlingsstraffet
pd annat sitt skiirpes. P3 hvad siitt en dylik fordndring af forvandlings-
straffet med h#nsyn till alla pd frigan inverkande omstindigheter limp-
ligast bor vidtagas, kan uppenbarligen icke afgtras pa fragans nuvarande
stadium. Ett uttryck i den foreliggande framstillningen syntes asyfta,
att den, som tredskades med erliggande af boter, borde aliggas straff-
arbete. D4 emellertid boterna &adomts for ett brott af si lindrig be-
skaffenhet, att det icke ansetts forskylla frihetsstraff, kan det enligt
diksdagens férmenande icke vara ldmpligt att for dess sonande krifva
ett sa stringt straff som straffarbete.

P4 grund af hvad sdlunda anforts, far Riksdagen hirigenom anhélla,
det ticktes Eders Kungl. Maj:t taga i dfvervigande, huruvida icke gil-
lande stadganden rdrande savil sjilfva bitesstraffet som botesforvandlings-
straffet bora dndras 1 de afseenden utskottet hiir ofvan angifvit, samt
for Riksdagen framligga det forslag, hvartill detta Gfvervigande kan
gifva anledning.

Stockholm den 25 april 1908.

Med undersatlig vordnad.



