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N.o 61.

Af herr K. J. M. Larsson i Géteborg, om anslag till rétte-
gangsbitriden dt genom olycksfall ¢ arbete skadade arbetare.

Riksdagen beslot ar 1907 att hos Kungl. Maj:t anhalla, att det tick-
tes Kungl. Maj:t, i sammanhang med omarbetning af lagen den 5 juli
1901 angiende ersittning for skada till f6ljd af olycksfall i arbete, taga
under ofverviigande, huruvida icke riksférséikringsanstaltens skyldighet
att vid intrédffade olycksfall i arbete afgifva utlitande skulle kunna ut-
strickas silunda, att i hvarje friga om ersiittning enligt samma lag en-
hvar af de i fragan intresserade skulle dga att pakalla yttrande i ofvan
angifna hinseende frén riksforsikringsanstalten, som efter hérande af
motparten skulle afgifva sidant utlitande.

Under den korta tid, som forflutit sedan denna anhdllan aflits,
hafva siddana hindelser dgt rum och sidana omstindigheter vid forut
intriffade hindelser blifvit kinda, som &dagaligga 1 huru stort behof af
sakkunnig rittshjilp industriarbetarna dessutom #ro, di de blifvit ska-
dade genom olycksfall i arbete. Och att detta behof skall vara in
mera kiinnbart fér d&nkor och minderdriga barn efter till {6ljd af olycksfall
1 arbete aflidna industriarbetare torde vara tydligt.

Med 4beropande af hvad som #r anfoérdt i motion n:o 29 till Andra
Kammaren vid 1907 ars riksdag synes nigra af de antydda hiindelser,
som silunda nu blifvit kinda, foljande béra anféras. Af yrkesinspek-
térens 1 Goteborgs distrikt till kungl. kommerskollegium afgifna drs-
berittelse for 4r 1907 inhimtas:

Under tillsyn uti dskledarerummet fér Yngeredsfors elektriska krafiofverforings-
station 1 Molndal erholl en 20 drs yngling en dodande stot fran en elektrisk ledning
med en spéAnning af 10,000 volt. Den forolyckade hade omedelbart fére arbetsskiftets
slut pd aftonen den 9 augusti varit ensam sysselsatt med borttagandet eller lossan-
det af en jordforbindning. Till forekommande af dylika olycksfall framdeles ligger
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det stor vikt ddruppd, att arbetsbefilet forsoker halla sig underkunnigt om, nir dy-
likt arbete forestar, och tillser, att foreskriften om tvd mans nirvaro vid sidant ar-
betes forrittande iakttages.

Vid samma kraftstation forolyckades aterigen en man genom den elektriska
strommen den 16 oktober. Denne hade varit sysselsatt med att laga en telefonappa-
rat, som var uppsatt 1 transformatorrummet och hade direfter under uttalande af
orden »jag undrar em han skakar» med handen vidrdrt en nyss uppsatt transforma-
tor. Dirvid hade en ljushige uppkommit, mannen fallit omkull och efter nigra
krampaktiga ryckningar ej vidare gifvit tecken till lif ifrin sig.

A ett timmeruppfordringsverk vid Léngeds fabriker i Steneby socken forolycka-
des den 31 januari en man pi si sitt, att hogra benet och hogra armen indrogos i
en till transmissionen horande k1wvh3ulsutvaxhng, hvilken enhgt pohsprotokollet sak-
nade »ringaste skydd», ehuru likvil yrkesinspektor redan dren 1892, 1895 och 1897
meddelat anvisning, bland annat, om skydd vid transmissioner och dértill hérande
kuggvixlar och remmar, samt Konungens befhde i Alfsborgs lin den 22 november
1901 forelagt fabriksstyrelsen mot straffpafoljd att, ddrest den ville fortsitta arbetet
vid fabrikerna, inom sex mdanader hafva vidtagit af yrkesinspektoren foreslagna an-
ordningar, hvilka bland annat utgjordes af starka skyddsrdnnor och skidrmar vid alla
transmissioner.

P4 grund af att det ifragavarande timmeruppfordringsverket med dess trans-
missioner uppforts efter 1901 ofverlamnade yrkesinspektoren till Konungens befallnings-
hafvande i Alfsborgs lin den 9 mars 1907 att besluta, huruvida fornyadt forelafman-
de skulle utfiirdas, eller om sidant &dtal, som foreskrifves i lag angdende skydd mot
yrkesfara, borde anstéllas i anledning af att Konungens befhdes ftjrut nimnda fore-
ldggande icke varit iakttaget. Dessutom papekades, betriiffande befintliga skyddsan-
ordningars utférande och underhill, att desamma horde bittre motsvara dndamaélet.

Konungens befallningshafvande utstidllde drendet till forklaring af yrkesidkaren
och infordrade dirdfver yrkesinspektorens piminnelser m. m. Efter verkstdlld prof-
ning afgaf slutligen Konungens befallningshafvande den 9 november f6ljande resolu-
tion till vederbdrande kronoldnsman:

»Handlingarna &fverlimnas till kronolénsmannen i Vedbo hirads Ostra distrikt
for vidtagande af den atgird, hvartill de af yrkesinspektoren i Goteborgs distrikt
anmilda férsummelserna v1d fabrlksdnften a Léngeds fabriker synas bira foranleda »

Ofver denna resolution anhéll kronolansmannen om upplysning hos yrkesinspek-
toéren, huruvida meningen med resolutionen var, att kronolinsmannen skulle lata verk-
stilla skyddsatgdrder. Yrkesinspekt6ren kunde emellertid icke tolka resolutionen
annorledes #n sé, att, di Konungens befallningshafvande icke utfirdat férnyadt fore-
liggande enligt det ena alternativet i yrkesinspekttrens anmilan, utan o6fverlimnat
handlingarna till allminna dklagaren, synes detta innebira, att Konungens befall-
ningshafvande ansett det andra alternativet tillimpligt, ndmligen att atal borde ga
rum pi grund af yrkesidkarens forsumlighet att stdlla sig Konungens befallnings-
hafvandes foreliggande af den 22 november 1901 till efterrittelse och att som foljd
déraf en man till lifvet forolyckats.

Enligt meddelande frin kronolinsmannen uttogs stimning den 1 december.

En maskinpassare vid Lilla Edets pappersbruk har fatt hogra armen afsliten
mellan en torkeylinder och dirtill horande torkfilt i en pappersmaskin.

Till polisprotokollet har maskinforaren uppgifvit: & ena sidan, att han observe-
rat hurusom maskinpassaren krupit under maskinen och med en béatshake forsckt
borttaga papper, som lindats upp om filttorkeylindern, samt & andra sidan, att det
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aldrig #r tillatet att pa sd sitt krypa under maskinen for att borttaga papper, och
att den skadade pi eget initiativ tillatit sig denna vérdsloshet.

Och pappersmiistaren anser till och med, att den skadade begitt en grof vérds-
16shet genom att krypa under maskinen.

Till férekommande af liknande olycksfall framdeles och till framkallandet af higre
grad af omtinksamhet f6r underlydande har féljande anvisning meddelats:

D#rest maskinforare eller annan arbetsledare iakttager maskinpassares eiler
annan under hans ledning stiende arbetares forehafvande i arbetet inneb#ra ofdrsik-
tighet, eller #n mera, vardsloshet, hvarigenom fara for olycksfall anses foreligga, da
bor maskinforaren eller arbetsledaren i s& métto medverka till erndendet af det med
ifragavarande lag afsedda #ndamél, att han soker afrida eller forbjuda frén forehaf-
vandets fortsittande, eller afstannar de maskinella anordningar hvarifrin fara hotar,
sf att arbetet utan risk kan verkstillas.

Vid E. A. Wernboms sigverk i Vinersborg hade en 16 éirs yngling varit syssel-
satt med att framkora affall fran sigen och dirvid fatt sin hdgra hand svart skadad
af en mindre sagklinga, vid hvilken visserligen ingen signing pigick, men som lik-
vil holls i full ging pid den grund, att densamma var fastsatt pi samma axel som
en annan i bruk varande klinga.

T6r sin forsummelse att anmila detta olycksfall blef yrkesidkaren &démd b kro-
nors boter.

Till polisprotokollet uppgaf yrkesidkaren, att han sillan bestkt sigverket och
att han anser den skadade genom egen oforsiktighet och virdsloshet hafva varit
véllande till skadan.

Sagverksinspelctoren uppgifver, att sigklingan vid ifrigavarande tillfille varit
forsedd med klyfknif och »sividt han nu kunde paminna sig #fven med skyddshuf».

En arbetare uppgifver, att »skyddshufven ofver densamma sannolikt saknats,
endr sdgning af bredare brider kort forut foretagits».

Den skadade och en annan arbetskamrat uppgifva didremot enstimmigt, »att
skyddshuf vid tillfillet i fraga saknats ofver sigklingan».

Vid yrkesinspektorens bestk pé platsen efterat iakttogs, att d4 var skyddshufven
uppsatt ofver sagklingan.

Tili forekommande af ytterligare olycksfall i denna sig meddelades bland annat:
att hvardera sagklingan borde vara forsedd med fast remskifva och remgaffel for
remmens Ofverforande frin och till 16s remskifva, samt att for signing afsedt virke,
afsigadt virke och affall icke borde i for arbetet hindrande myckenhet upptaga gén-
garna i arbetslokalerna.

P4 grund af framstilining frén en advokatbyrd om yrkesinspektdrens utlatande,
huruvida olycksfallet kunde tillskrifvas den skadades vardsloshet samt om skyddshuf
bér finnas 6fver en sigklinga, som utan #ndamal &r i ging, framgir, att invaliditets-
ersittning icke utan domstols medverkan kunnat erhillas.

Till svar p& denna framstillning limnades afskrift af férut meddelade anvis-
ningar angdende skyddshuf, som tydligen bor anvindas vid hvarje tillfille dd sig-
klinga halles i ging och papekades, att om skyddshuf saknats, olycksfallet ifrdga vil
kunnat intriffa utan att den minderariga dirfor gjort sig skyldig till den grad af
véirdsloshet som i lagen betecknas med »grof wvardslishet» och som medfor underkén-
nandet af anspriken pd invaliditetserséittning, men att yrkesinspektdren, som igke be-
vittnade olyckstillfillet, icke kan afgifva nigot sikert omdome angdende hvilken grad
af ofvrsiktighet den minderdriga gjort sig skyldig #ill.
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Under arbete vid en klyfsiag hos Trivaruaktiebolaget Fr. Goster & C:o i Udde-
valla hade den 28 juli en 16 édrs yngling fatt de fyra yttre fingrarna p4 hogra han-
den afsigade.

Redan af det med anledning af ett &r 1903 vid detta sigverk intriffadt olycks-
fall uppréttade magistratsprotokoll framgir, att det var mycket tringt i de ifraga-
varande arbetslokalerna och af de med anledning af nu ifrigavarande olycksfall af
stadsfiskalen meddelade samt af yrkesinspektéren konstaterade uppgifterna framgar,
att skyddspldten ofver sigklingan var anbragdt mycket for higt ofver klingans dfver-
kant, pd grund hvaraf pliten icke utgjorde tillriickligt skydd ofver klingan. Yng-
lingen hade 21/, timma tidigare erhillit sysselsittning vid denna sdg, och skulle med
hégra handen taga emot afsigade korta bridder samt med andra handen afliggea dessa
till vinster om sig. Antagligen har han haft Ggonen pi vinstra handens rérelse sam-
tidigt med att han foérde hogra handen mot sigklingan under skyddsskirmen.

Ordf6randen for fattigvirden i samhillet tillskref yrkesinspektioren, att det har
forsports, att bolaget méjligen kommer att viigra ersittning enligt lagen om olycks-
fall p4 den grund, att den skadade skulle hafva &dragit sig skadan genom grof virds
16shet, och att det torde vara troligt att hirvarande fattigvird maste pi ett eller
annat sitt trida hjilpande emellan, hvarfor om yrkesinspektérens utlitande i saken
anholls.

P4 grund af denna framstillning afgaf yrkesinspektoren ctt utlitande, hvaruti
bland annat pépekades hurusom af handlingarna syntes framgi, att den for #nda-
milet anordnade upplagsplatsen for férdigsagadt virke kunde vara lampligare anordnad,
sirskildt med h#nsyn till den tranga arbetsplats, som stod sigbitridet till buds och,
att det tydligen dr forenadt med stérre risk for olycksfall om under icke fullt limp
liga forhéllanden ett arbete skall utforas vid en cirkelsig, som endast har ofullstindig
skyddshuf, #n sadan risk, som enligt lag angiende skydd mot yrkesfara forutsittes
kunna motviigas af »vanlig forsiktighet> bland arbetarne.

Till forebyggande af vidare olycksfall vid dessa sigar meddelades anvisning
dels om ordentligt uppsatta skyddsanordningar 6fver klingorna (helst enligt teckning
9/1904) dels om att gingarna i arbetslokalerna bdra vara minst en meter breda
samt arbetsplatserna minst en och en half meter, och dels att forsta upplaget for
sagadt virke och arbetsplatser vid dessa fér klyfning eller kantning af kortare virke
afsedda slgar, vore ldimpligare att anordna si, att handtlangaren under arbetet alltid
hade s&vil sigklingan som upplaget framfor sig, i stillet for att vara placerad emellan
sdgklingan och upplagsbocken.

Uti Sandhems snickerifabrik skulle en 14-irig arbetare den 10 sept. 1906 rengbra
hyfvelmaskinen eller bortskaffa span dirifran, och fick dirmed hégra handen afklippt
af underkuttern. Detta olycksfall hade yrkesidkaren icke anmélt, men i afsikt att
for den skadades rdkning utbekomma lagenlig invaliditetsersdttning, s& att han icke
skulle falla kommunens fattigvird till last, hade ett par kommunalmin hirom gjort
anmilan till yrkesinspektioren.

Till forebyggande af liknande olycksfall framdeles meddelades pi platsen anvis-
ning om en skirms uppsittande framfor kuttern.

Betriffande invaliditetsersiittning at den skadade har ordféranden i kommunal-
nimnden meddelat, »att bolagets styrelse forut muntligen och sedan i skrifvelse den
15 nistlidne juli till gossens méalsman, som numera bor i Lidkdping, uppmanat honom
att uttaga stdmning mot bolaget for att £ saken fullt sakenligt utredd, men nigon
sidan lir #@nnu ej vara vidtagens.

Under sista halfiret af ar 1907 hafva sirskilda anteckningar blifvit gjorda an-
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ghende mera anmirkningsvirda olycksfall, hvarom meddelanden erhillits genom de
skadade eller deras malsmins anmilningar hos yrkesinspektéren. Dessa anmilningar
hafva delvis varit afsedda att fdsta yrkesinspektérens uppmiirksamhet pi hvarest
bristfdlliga skyddsatgirder foranledt till olycksfall, och delvis hafva tydligen an-
miilarne Onskat erhilla upplysningar angiende siittet for utbekommande af invaliditets-
eller pensionsersittningar enligt lagen angiende ersiittning for skada till foljd af
olycksfall i arbete.

Med h#nsyn till forstndmnda motiv hafva som regel inspektioner pi betriffande
arbetsplatser blifvit verkstdllda och erforderliga anvisningar meddelats. Och med
hinsyn till det sistndmnda motivet hafva de bestkande blifvit hinvisade till riks-
forsdkringsanstaltens ombud.

At de silunda gjorda anteckningarna framgir, att under angifna méanader 41
stycken skadade arbetare eller deras malsmin, i vissa fall flera ginger, bestkt yrkes-
inspektéren i ofvan angifvet syfte.

Denna siffra giiller silunda endast for ett halfir och mera anmirkningsvirda
olycksfall som intriffat inom Goteborgs stad och forstaden Garda. Betriffande fyra
af dessa olycksfall hade vederbérande yrkesidkare forsummat att gora foreskrifven
anmélan, och i regel uppgifvo de bestkande, att vederborande yrkesidkare icke ansige
de forolyckade vara ersittningsberittigade. Genom formedling af riksforsikrings-
anstaltens ombud tillmétesgingo sju af dessa yrkesidkare de skadades framstillningar,
att hos riksfrsiikringsanstalten inhimta utlitanden huruvida och till hvilket belopp
de skadade voro lagligt ersdttningsberiittigade, och i fyra fall upptaxerade riksfor-
sdkringsanstalten ifragavarande skador s&, att arbetarne voro ersittningsberiittigade.

De riittsliga foljderna af ett under 4r 1901 intriffadt anmérkningsvirdt olycksfall
hafva under det forflutna éret blifvit af hogsta domstolen afgjorda. Detta olycksfall
var anmirkningsvirdt dels pad grund af de omstindigheter, som foranledde dirtill
och dels pd grund af de missuppfattningar om skyddslagstiftningens forutsittningar
som i samband med ersidttningstragans l6sande kommo till synes.

En kortfattad beskrifning ofver detta olycksfall och diiraf foéranledda rittsfor-
handlingar, enligt innehillet i rittegdngsprotokollen, synes ddrfér bora anféras.

Ifragavarande olycksfall hade intriffat déirigenom, att skyddsképa saknats framfor
den farliga sidan af en kugghjulsutvixling, ehurn sidan kipa fanns uppsatt 6fver
den ofarliga sidan af kugghjulsutviixlingen, och olycksfallet medforde hogra handens
forlust f6r en arbetare. Vederborande yrkesidkare ansig sig icke vara ersdttnings-
pliktig och rhtteging uppstod.

Med anledning af den skadades rittegingsbitrides framstillning framhéll yrkes-
inspektiren, att den omnimnda skyddskipan varit ofullstindig eller orditt uppsatt,
framf6r urkuggningssidan i stillet for framisr inkuggningssidan, samt att den pappers-
maskin, #ill hvilken kugghjulsutvexlingen horde, hilles i ging dygnet om, hvadan
tydligen smorjning, tillsyn och rengdring maste Hga rum under maskinens ging. Pa
ddrom framstilld begiran hade #fven yrkesinspektdren i Stockholms distrikt afgifvit
ett utlatande, hvaruti han i 6fverensstimmelse med hvad yrkesinspektoren i Goteborgs
distrikt framhallit pipekade, att en skyddshuf vid en kugghjulsutvixling maste, for
att utgdra ett verkligh skydd, vara uppsatt pd och diirigenom skydda mot ingings-
sidan af kuggvixeln,

Yrkesidkaren ansdg att ifrdgavarande skada helt och hallet var att tillskrifva
den skadades egen grofva ovarsamhet och att icke i nigon man skadan orsakats af
annans forseelse eller vallande. Och till stdd hirfor framhosll yrkesidkaren bland
annat: »att vid den tid, di ifrdgavarande olycksfall timade, skyddsanordningarna vid
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de industriella anldggningarna #nnu ofverallt 1 vart land voro pid grund af bristerna
i dittills géllande lagstiftning hogst ofullstindiga, hvadan sivil omsténdigheterna
sjalfva som ock lagskipningen méste i lingt hogre grad #n nu aligga arbetarna att
sjilfva akta pé sin sikerhet si till lif och lem som till ekonomiskt bestind. Om si-
lunda den skadade redan hirigenom haft en kraftig uppfordran till varsamhet, s4
hade han ock genom foregdngna missdden vid den olycksbringande viixeln samt genom
formaningar af férmin och kamrater fitt sirskilda pdminnelser om aktsamhet just i
behandlingen af denna vixel. Och dock var vixeln si anordnad och beligen och si
skyddad, att man 1 uppritt kroppsstillning ej kunnat komma intill dess hjulverk
fran nagon sida och i nedhukad kroppsstdllning endast fran eft hall och dar icke annor-
ledes dn medelst ingrepp underifrén. Det kan dé synas som om den ringaste eftertanke
bort afhilla den skadade fran hvarje sidant ingrepp, hélst som hans tjinstgoring vid
pappersmaskinen icke p& nagot sitt uppfordrade honom till nigra manipulationer
under vixelns kugghjul, medan de voro i ging. De sysslor som han i niirheten af
vixeln hade att uiféra utom dess rengdring, som ju icke rimligen kunde ske & annan
tid #n nir vixeln stod still, voro att ofvanifrdn pafylla olja i smorjkoppen och att
undanskaffa pd golfvet nedrunnen olja; men dessa sysslor kunde med tillborlig akt-
samhet mycket vil utforas dfven vid gdende viixel.»

Den skadades rittegingsbitride framhdll dédremot, att »fabriksidkare #dro enligt
lag angiende skydd mot yrkesfara § 2 mom. 1 och 2 g och k &lagda, dels helt all-
mint att vidtaga alle nodige anordningar for att skydda arbetarnes lif och hilsa, dels
sirskildt forpliktade, att kringgiirda eller eljest vidtaga sidana anordningar, att faran
vid fér arbetarne farliga maskiner sd vidt migjligt undanrdjes samt atf stka, om
md&jligt, genom ldmpliga anordningar forekomma skada vid de maskiner som behdfva
smirjas eller rengdras under gingen. Brister fabriksidkare i fullgérandet af nigon
af dessa sina skyldigheter foreligger, om ett olycksfall didraf blir foljden, gifvetvis ett
villande, grundadt pd férsummelse, enligt S. L. 14 k. 17 §.  Och defta i sin ordning
medfor skadestandsplikt pa sitt 1 S. L. 6 kap. stadgas».

Riadstufvuritten i Mariestad, som anstillt syn pa platsen dér olyckan intriffat,
ansig upplyst, ej mindre att det ingdtt i den skadades befattning att héila rent under
kugghjulsutvixlingen och att dé han skulle torka under viixeln torktrasan eller drmen
fastnat mellan kugghjulen, hvarvid hogra handen indragits och afklippts, #n &fven
att maskinen stode stilla fér rengéring endast under séndagarna. Vidare ansigs ut-
redt, att smorja i afsevird mingd samlade sig under viixeln, si att rengdring méste
#ga rum jimvil under veckan och att torkning icke i allminhet medhanns di ma-
skinen under hvardagarna stod stilla. Afven om den skadade fatt férbud att ren-
gbra under vixeln under maskinens ging fann radstufvuritten dock, att den skadade
p4 grund af sitt aliggande att hilla rent under vixeln, haft giltig anledning att verk-
stilla torkning under vixeln & tid d4 maskinen var i gdng. Detta si mycket hellre
som, efter hvad antagas bor, sddan torkning forut gt rum med férminnens vetskap.
Jimvil ansfgs det utredt, att denna torkning var forenad med fara, enfr skydds-
skirm ej fanns under vixeln.

En#ir saledes Katrinefors aktiebolag genom uraktlitenhet att tillse, att nodigt
skydd vid vixeln ej saknades, méste anses vallande till olyckan, men den skadade
likviil synes hafva genom egen oaktsamhet dirtill medverkat, genom att icke verk-
stilla torkningen vid sidan af viixeln, dédr faran var ringa, bifoll rddstufvuréitten den
skadades talan mot bolaget silunda, att bolaget forpliktades att till den skadade
under hans &terstdende lifstid utgifva godtgirelse for mistad arbetsduglighet med 120
kronor édrligen samt kostnad for sjukvard med 5 kr. 40 &Sre.
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Kungl. Gota hofritts dom Ofver de bada parternas besvir ofver radstufvurittens
utslag lyder salunda:

>Endr genom hvad i méilet forekommit icke blifvit styrkt att bolaget genom
underlitenhet att vidtaga i lagen angiende skydd mot yrkesfara den 10 maj 1889
foreskrifna sky ddsataardm eller annorledes varit till den klaganden dkomna skadan
villande, utan klaaanden fasthellre ndste anses hafva genom egen of6rsiktighet
vallat densamma, alldenstund klapanden, enligt hvad i mélet blifvit visadt fore det
tillfalle, da skadan intrédffade, erhallit uttryckli(rt férbud att verkstiilla rengéring under
1frdcavarande viixel, medan denna vore i ging, profvar kungl. hofriiten, med aLndrlncy
af réds‘cufvurattens utslag betrdffande hufvudsaken, rattwst ogilla klacrandens darut
innan férda talan.»

Hogsta domstolen var emellertid af en alldeles motsatt mening #n hofritten
och synes liksom ridstufvurdtten med st6d at de bada yrkesinspelctérernas utlitande,
hafva funnit att erforderlig skyddsanordning saknats.

Ty hogsta domstolens utslag lyder enligt Nytt Juridiskt Arkiv 1907 n:o 254,
salunda:

»Endr bolaget, pd sitt ridstufvuritten anfort, miste anses villande till den
kroppsskada, som vid ifrdgavarande tillfiille drabbat klaganden, samt hvad i mélet
forekommit icke gifve anledning till antagande att klaganden genom eget villande
medverkat till skadan, profvade hdgsta domstolen rittvist att, med #ndring af hof-
rittens dom, forplikta bolaget att till klaganden utgifva ersittning dels for minskad
arbetsforméga med 180 kronor om dret frin den 8 juni 1901 under klagandens
dterstdende lifstid, dels for sveda och virk samt lyte med 1,000 kronor och dels for
sjukvard med 5 kronor och 40 ore.»

Till frigan om olycksf‘tlls forebyggande, med h#nsyn till hvad yrkesidkare
och arbetare hvar for sig frin rittslig synpunkt sedt hafva att iakttaga, har det
otvifvelaktigt varit af vikt ait erhilla detta hogsta dorastolens utslag. Ty hirutin-
nan har hitintills mycken missuppfattning varit rddande. Otvetydigt dr emellertid
nu genom lagskipning fastslaget, hurusom och i hvad mén lagstiftningen afser att
skydda arbetarne, sd till lf och lem som till ekonomiskt bestdnd efter irikadt
olycksfall.

Niémnda yrkesidkare pidpekade att skyddsanordningarna vid de industriella
anldggningarna Hdnnu ar 1901 ofverallt i vart land vore pd grund af bristerna i dit-
tills géllande lagstiftning hogst ofullstindiga. Den uppfattningen ofverenstimmer
visserligen med hvad frin annat hall uttalats och torde bora sirskildt beaktas vid
forestiende revision af hittills gillande lagstiftning pd detta omréde.

Da arbetare iro sysselsatta inom lndustrlella anliggningar, dir skyddsanord-
ningarna pd grund af bristerna i gillande lagstiftning #ro ofullstindiga, bora arbe-
tarna visserligen sjdlfva akta pa sin sidkerhet mera dn eljest. Men till ffjrebyggande
af olycksfall under liknande f6rhallanden framdeles, synes redan nu gillande lag-
stiftning l#mna fullt stéd f6r féljande anvisning:

Har uppmiirksamheten genom féregiende missdden vid en maskinell anordning
blifvit riktad diirpi, att denna anordning &dr sHrskildt farlig, bor vederbérande arbets-
befill visserligen formana arbetarna tlll aktsamhet men dirjimte vidtaga ldmpliga
skyddsatoarder Ager han icke befogenhet hirtill, lirer han endast behofva papeka
forhallandet infor vederborande yrke51dkare {6 att erhilla sddan befogenhet. Anser
han en Ofverliggning med vederhdrande yrkesinspektor omskvird bor han icke for-
summa att dirom gora framstillning.
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Af vissa 1 det foregidende anforda beskrifningar &fver olycksfall och didrmed i
samband stdende forhallanden framgér, att skadade arbetare alltfér ofta sakna forut-
sittningar for utbekommandet af dem lagligen tillerkiinda invaliditetsersittningar
och, nir i enstaka tall erforderlig rittshjdlp erhallits, f4 de, (innan hogsta domstolen
tillerkiint dem ifrdgakommande lifrintor) ofta g& i flera a4r som invalider utan me-
del for sitt uppehille.

Betriffande olycksfallet n:o 2 vid Yngeredsfors kraftstation har
inkan efter den aflidne vid upprepade tillfdllen hos yrkesinspektéren
anhallit om rittshjilp, som yrkesinspektoren icke kunnat limna.

Betriffande olycksfallet vid Langed framgar af ett tidningsreferat
i »Ny Tid» af den 18 i denna méanad, att bolaget icke at de efter-
lefvande betalat nigot skadestand.

Betriftande olycksfallet vid Lilla Edet synes arbetsledarens upp-
fattning, »att den skadade begitt en grof véirdsloshet», tyda dérpa, att
yrkesidkaren icke anser sig pliktig limna nidgon invaliditetsersittning
till den skadade.

Betriffande olycksfallen i Vinersborg, Uddevalla, Sandhem och
Mariestad framgar af beskrifningarna, att yrkesidkarna icke ansett sig
vara skyldiga utgifva invaliditetsersittningar, men att visserligen i tvd
af dessa enstaka fall erforderlig rattshjilp erhdllits. Men det framgér
ocksd af dessa beskrifningar, hvilka svirigheter som méta édfven sedan
rittshjalp erhéllits, svarigheter grundade p& okunnighet och missupp-
fattning 1 hithérande friagor, icke endast hos de ersittningskyldige och
deras fortroendemén.

Vid en remissdebatt i preussiska landtdagen den '° 1 1907 fram-
héll en talare behofvet af siirskilda ldrostolar i socialrdtt vid uni-
versiteten och motiverade sitt anférande dédrmed, att pd dessa omra-
den, sarskildt pd omrddet for arbetareforsdkringslagen, hirskar 1 juri-
diska kretsar flerstides en férvinansvird obekantskap; och dérigenom
att dessa herrar si litet befatta sig med dessa fragor, fattas dem ocksa
méngenstides den sociala anda och det sociala sinne, som foér den
praktiska juristen dr af sa stor betydelse och som skulle vickas genom
studiet af dessa fragor. P& detta anférande svarade vederbérande re-
geringskommissarie dirmed, att man md i allminhet 6fverensstimma
med talaren, angdende den stora betydelsen af noggrann bekantskap
med sosiallagstiftningen. Men ehuru en antydan gjordes dédrom, att
redan nu tillfille till dmnets studerande vid universiteten funnes, ut-
lofvades dock, att undervisningsforvaltningen naturligtvis likvil skulle
ingdende ofverviga och om mojligt dfven taga fasta pa det framstillda
forslaget. ‘
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Nir sélunda vederbérande regeringskommissarie icke jifvar pa-
stdendet, att bristande kinnedom om social lagstiftning gjort sig gill-
lande bland juristerna i Preussen, torde det icke vara for djarft pasta,
att 1 friga om kinnedom om férhallandet mellan giingse industriella ar-
betsmetoder och gillande lagstiftnings forutsdttningar, brist méjligen
kan vara till finnandes hédr i landet. Och hvarandra rakt motsigande
domstolsutslag, grundade pd olika uppfattningar, synas tyda dirp4, att
anledning till den som orlktlg konstaterade, 1 det foregiende anforda
uppfattningen icke kan vara nagon annan 4n ofullstindig kénnedom om
hithérande fragor.

Direst dylik ofullstéindig kdnnedom om ersiittningslagens praktiska
tillimpning &r rddande bland jurister hér i landet, skulle tydligen dfven
denna brist samtidigt och snarast kunna afhjilpas pd liknande sétt som
vid tillsdttandet af yrkesinspektorer, ndmligen si, att ett antal allmént
juridiskt utbildade personer férordnades liksom pa sin tid yrkesinspek-
torerna, att vaka ofver den asyftade lagens efterlefnad och att med
uppmirksamhet félja de erfarenheter, som savdl hidr 1 landet som i
frimmande ldnder vinnas pd detta sdrskilda omride. Genom idkande
af specialstudier samtidigt med tjénstebefattningens utofvande torde
nimligen vunna erfarenheter littast goéras fruktbarande och mera all-
méint kinda.

Nir dédrfor Riksdagen antagit en lag om ersittning for skada till
foljd af olycksfall i arbete, synes Riksdagen icke kunna underlata att 4fven
vidtaga sadana &tgirder, att icke denna lag endast stir som en fager
skylt utan praktisk betydelse dir den bést behofves. Riksdagen bor
tydligen sérja for att lagen vinner allmén tillimpning. I férut dberopade
motion till 1907 ars Riksdag foreslogs att soka vinna detta mal genom
riksforsikringsanstaltens tjinstemén eller genom andra sirskildt utsedda
personer.

De visentligaste skilen mot antagandet af detta férslag synas vara
de, som af utskottets ordférande i diskussionen framhéllos, niamligen dels
att det vore olampligt, att riksfoérsikringsanstaltens tjéinstemin skulle fa
uppdrag sésom rittegingsbitriden &t arbetare som vore férsidkrade i
anstalten, dels att det visat sig, att man icke kunnat anskaffa ritte-
gangsbitriden annat dn &t f6r mycket groft brott hiktade, hvadan det
analogt hidrmed éfven skulle vara omdjligt att f& s4 manga dugliga
rattegdngsbitriden som behofligt vore for ifrdgavarande dndamal.

Nu skulle visserligen kunna forutsittas, att riksforsikringsanstalten
— sdsom varande en statsinstitution och icke ett affirsféretag i vanlig
bemiirkelse — icke 1 ndgot enda fall komme att neka till utbetalandet
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af befogade invaliditetsersittningar 4t i anstalten forsikrade, som ska-
dats genom olycksfall i arbete. Under denna férutsdttning skulle forst-
nimnda motskél forfalla.

Genom frambirande af det andra skilet mot forslaget om anord-
nande af rittegingsbitriden, nimligen att det skulle vara omdjligt att
f4 s4 manga dugliga rittegangsbitriden som behofligt vore for dnda-
miélet, synes ett eklatant erkénnande om behofvet af sidana bitriden
vara gifvet.

Emellertid synes det bora papekas, att motionen icke 1 forsta rummet
afser att yunderlitta proceduren for dessa, som blifvit skadade i sitt arbete»
att erhalla utlofvad ersiittning, utan 1 férsta rummet att mojliggora be-
fogade ansprdks framstillande.

Med vederborlig hinsyn till dessa under forra dret framstillda mot-
skil, synes ett steg i ritt riktning kunna tagas enligt samma princip
som anlitats vid anordnandet af yrkesinspektions- och forlikningsmanna-
institutionerna, nimligen s& att till en borjan fem rittegingsbitriden
utses, och att dessa tillerkiinnas arfvode af staten med forbehall att
liksom yrkesinspektorerna icke f4 atnjuta arfvode af yrkesidkare eller
hafva del i idustriella féretag. Dessa rittegdngsbitriden bora idfven
tilldelas befogenhet att ofvervaka lagens efterlefnad pad siddant sitt, att
de forst bora soka ofvertyga vederbérande yrkesidkare om nodviindig-
heten af foreskrifna ersiittningsbelopps utbetalande.

Direst ett sidant riittegingsbitride stationeras i hvardera af sti-
derna Malmé, Géteborg, Stockholm, Orebro och Hirnésand, torde mgj-
ligheter till #ndamélets vinnande forefinnas. Arfvodet till en och hvar
synes bora bestimmas till 6,400 kronor fér ar, och instruktion for ar-
betet och redovisning diréfver bora utfirdas af Kungl. Maj:t.

Pa grund af det anférda hemstilles,

att Riksdagen for sin del behagade besluta om
tillsiittandet af fem rittegingsbitrdden for tillhandaga-
endet af genom olycksfall 1 arbete skadade arbetare
eller deras efterlefvande samt att till en hvar af dessa
rittegingsbitriden beviljas ett anslag af 6,400 kronor.

Stockholm den 25 januari 1908.

K. Joh. Larsson.



