Motioner i Andra Kammaren, N:o 248. 1

N:o 248,

Af herr 0. N. Olsson i Heden m. fl., om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende revision af lasarettsstadgan.

Under en foljd af ar hafva tidningarna vid olika tillfillen férmalt
atskilligt, som vittnar dédrom, att férhallandena vid vira lasarett icke
alltid dro sidana, att den lidande, hjilpbehdfvande minskligheten med
odeladt fortroende kan séka den hjilp vid dessa barmhirtighetsinritt-
ningar, som den med ritta af dem kan fordra och vinta.

An hafva misshilligheter forsports af den anledning, att konflik-
ter, ej sillan af synnerligt allvarlig art, yppats mellan vederbsrande for-
“ valtningsorgan, lasarettsdirektioner och likare, och &n af den anled-
ning, att lidkare funnits, som icke iakitagit den humanitet och det till-
motesgdende emot patienter, som dr sd nodvindigt pd en post sddan en
lasarettslikare beklider, och som salunda ovillkorligen méaste fordras.
Att kunna afligsna alla anledningar till klagomal lirer icke vara méjligt,
helst de ménga individuella moment, som hir spela in, iro oitkomliga
pa lagstadgandets vdg, men med god vilja och nitilskan for den viktiga
sak, som hir dr i fraga, skulle dock atskilligt kunna astadkommas, som
sarskildt betriffande lasarettsférvaltningarna kunde leda till en béttre
sakernas ordning. Detsamma giller nog ock betriffande ett och annat,
som kan hafva inflytande pi likares sitt att fatta sin uppgift.

Inom de flesta lin hafva dyrbara, moderna sjukvardsinrittningar
uppforts eller dro under uppforande, men landstingen hafva foga till-
fredsstéllelse af sina stora utgifter, om anordningarna af lasarettsvisen-
det icke dro sidana, att sjukhusen fullt kunna fylla sitt #ndamal.

Det bor sélunda vara af synnerlig vikt att soka undanréja de
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anledningar till klagomal, som 14tit sig férnimma, och hvilkas befogen-
het miste erkinnas. :

Det enda medlet att astadkomma bittre ordnade forhallanden
nti hir ifrigavarande afseende synes vara att foretaga en genomgri-
pande revision af gilllande lasarettsstadga, hvilken, ehuru jimforelsevis ny
— af den '¥,, 1901 — likvil ér behiftad med stora ensidigheter och
brister, hvilka i ménga fall leda till konflikter och trassel, som skulle
uteblifva, direst stadgan fullstindigades, sa att de olika funktionérernas
inom lasarettsdirektion respektive uppgifter mera praktiskt och utférligare
bestimdes.

For att pavisa de mest i ogonen fallande af i lasarettsstadgan
fsrekommande opraktiska och mindre lyckliga foreskrifter, hvilka vid
stadgans tillimpning varit mest framtridande, tillita vi oss att fore-
sl dndring foretridesvis i nedan angifna afseenden:

Betriffande lasarettsdirektions sammansittning, sd dr stadgandet
i § 138, att landshofding alltid ér sjilfskrifven ordférande i lasaretts-
direktion, opraktisk och, s& vidt meningslost, som landshéfding af sina
ménga ofriga dmbetsgéromal oftast &r hindrad att deltaga i direktio-
nernas arbeten, sirskildt vid de lasarett, som ligga utom residensstaden.
Det torde kunna ifrdoasittas, huruvida icke landshéfdings uppgift, sa-
som Konungens befallningshafvandes frimste man, enligt § 29 lands-
héfdingeinstruktionen med afseende pd lasarettsvisendet bést fylldes,
om landshéfding icke vore medlem af lasarcttsdirektionen. Di det
emellertid icke forsports annat &n att landshofdings deltagande i lasa-
rettsdirektions forhandlingar haft ett godt inflytande dérpd, framstilles
hirmed ingen dndring utl sist anmirkta hinseende.

I forst anmirkta afseende dr ddremot nodigt, att lasarettsdirektion
inom sig véljer savil ordforande som vice ordférande; och torde det vara
lampligt att dirvid foreskrifva, att landshofding fér ordet déd han be-
vistar direktionssammantride.

Det praktiska skil som motiverat detta forslag dr, att stadgan nu
tolkas s3, att endast den ordinarie ordféranden — landshéfdingen —
och icke den egentligen fungerande — af direktionen enligt stadgan
valde — vice ordfsranden i vissa viktiga frigor, sisom de i § 21 mom.
3,8 23 och § 27 mom. 3 omformilda, ir berittigad att vidtaga dtgéirder.
Att ett dylikt tillvigagiende verkar hindrande och tyngande péd dessa
fragors behandling &r uppenbart.

Den bestimda foreskriften, att en af direktionens ledaméter bor
vara likare, bor antingen utgh eller modifieras, di det visat sig att den
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icke alltid kan foljas. Det har nimligen gifvits exempel pd att ingen
likare velat ingd sisom ledamot af lasarettsdirektion.

1 friga om likares tillséttning, s dr synnerligen onskvérdt, att
den forindring sker, att likare af direktion kan uppséigas, och bor
sidan uppsidgningsritt vara omsesidig.

Nu kan direktion icke hindra ldkare att limna sin befattning, men
saknar medel att afligsna honom, dfven om starka skil dartill forefunnes.
Den ena parten bor icke hafva bittre ritt 4n den andra i denna del,;
och riittvisan fordrar, att iifven allminhetens intressen gentemot lasaretts-
likare kunna géra sig gillande.

Principen om begriinsad tid for anstilloing &r for ofrigt redan nu
i giillande stadga fastslagen {6r underlikare (§ 32 mom. 3 §).

Den allminhet, som lasarettslikaren ar satt att betjina, bor bist
tillgodoses genom en mindre fast anstillning af likaren, och bor detta
vara tillrickligt skil for den piyrkade &ndringen i denna del, dé likaren
fran sin sida kan och bér tillse, att han bibehdller det fortroende, som
ir nodvindigt for en framgangsrik lasarettsvérd.

Beifran af fel eller forsummelse hos likare (§ 26) bor ske
infor domstol, som limpligen efter befogenhet torde kunna infordra
medicinalstyrelsens yttrande.

Man saknar ej heller anledning forvénta, att en sidan fordndring
skulle gillas af kungl. medicinalstyrelsen; — fall finnas, som visat
olampligheten af att likare blifvit sd att séiga stéllda utom lagen.

Paragraf 27 torde tarfva en omredigering. P4 den nuvarande
lydelsen har likare grundat den asikt, att han dr lasarettets styresman
i den bemirkelse, att han till och med &r direktionens ofverordnade.

Vidare bor likare icke vara foredragande vid distriktssammantride,
ty af denna ritt, som riktigt uppfattad r en skyldighet, har hirledts
den uppfattningen, att ordférandeposten, sivil som direktionen i ofrigt,
endast ir en dekoration. Genom sin yttranderitt vid direktionssamman-
traden &r likaren i tillfille att framfora nédiga forslag till direktionens
kinnedom och profning, och genom hans ritt att fa sin mot direktions-
beslut stridande mening antecknad till protokollet blir densamma ock
a4t protokollet férvarad.

Denna sistnimnda ritt har emellertid missuppfattats dnda dérhén,
att likare ansett mot hans mening stridande direktionsbeslut obehdrigt.
Med stod af samma rétt har likare ansett sig befogad att géra fram-
stillningar och motiveringar till protokollet i sidan utstrickning, att de
icke kunnat inflyta i protokollet utan mast biliggas. Silunda borde
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stadgandet i denna del innehalla, att likares sirskilda mening till di-
rektionsprotokoll bor vara kortfattad.

Mot det i § 28 mom. 7 gifna forbud hafva bevisligen manga
ofvertriidelser forekommit och afskrickt sjuka fran lasarett, dir likaren
gjort sig kind for, att anspela pd och mottaga hog betalning, sirskildt
for operativa fall. Visserligen ér ordalydelsen i dberopade moment sidan,
att likare &r oférhindrad att mottaga ett frivilligt erbjudet honorar,
men dels #r detta obestridligen en inkonsekvens till bestimmelsen att
lasarettslikare icke dger att fordra betalning, och dels lirer det icke
vara limpligt att i en stadga eller forfattning legalisera godtycke. Dess-
utom finnas exempel pad att fattige, som icke forms att »honorera» &
dem &gnad vérd, icke alltid réna samma omhuldande som de formognare.
Alltsh bor patient eller hans méilsman antingen 3liggas betalningsskyl-
dighet efter en faststilld taxa, som icke fir ofverskridas, eller ock bér
bestimdt forbud att mottaga betalning eller honorar stadgas, hvilket
sistndminda alternativ torde vara det enda, som o6fverensstimmer med
lasareitens egenskap af barmhirtighetsinrittningar, och bér stadgans
innehéll i denna del direfter limpas.

Poliklinisk verksamhet enligt § 29 bér uttryckligen forbjudas,
emedan missbruk af sidan vallas, och dér flera likare finnas p4 platsen
har lasarettslikaren dérigenom ett féretriide, som i tiflan med kollegerna
icke dr billigt.

Genom sidan verksamhet kan ock forbudet i mom. 7 af § 28
att fordra honorar negligeras; och den ringa ersittningen for instrument,
férbandsartiklar, bitride af betjiningen m. m. har en ofordelaktig
inverkan pa lasarettens ekonomi.

Da lasarettsdirektion infér landstinget ansvarar for sina beslut
och &tgirder, synes foreskriften i § 30 vara ofverflsdig och obehoflig.

Diremot vore konsekvent, om likaren infér landstinget delade
direktionens ansvarighet.

Det torde nimligen vara ett egendomligt forhillande, att lands-
tingen, hvilka afléna lasarettslikare, och hvilkas tjanstemin dessa lakare
dro, icke fga myndighet 6fver dem i férvaltningsfrigor, trots likarne
genom framstillningar och férslag inom direktion hafva inflytande pa
sjukhusens ekonomi.

Innehallet i § 31 tredje stycket torde dndras till ofverensstim-
melse med det ofvan om § 27 anforda.

Underlikare torde limpligast bora tillsittas p4 tre manaders upp-
siigning 1 stillet for nu stadgad tid af hogst tre &r.
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I sista punkten af § 33 bora orden: »enligt denna stadgay utbytas
mot: ¢ kraft af sitt uppdrag.

Motivet till denna #ndring 4r den nuvarande stadgans fiordighet
och behofvet af ett fortydligande i denna del.

P4 andra raden af § 36 bor ordet »inseende» utbytas mot: kontroll,
hvilket senare ord bittre #n det forstnimnda angifver likarens stéillning
till sysslomannen, ‘som stir under direktionens férmanskap och icke
kan tjina tva herrar. Det har intriffat, att likare har 6fverskridit sin
befogenhet och gifvit syssloman order i strid mot direktionsbeslut.
Nir likare har ritt och plikt att hos direktionen anmila sysslomannens
fel eller forsummelser, torde detta vara till fyllest.

Vidare bor mom. 6 af § 36 erhalla féljande eller liknande lydelse:
vatt mottaga och oppna alla till direktionen inkommande handlingar,
af hvilka de #renden, som angi intagning & lasarettet, oférdrdjligen
inlimnas till likaren, och andra, om de fordra skyndsam handliggning,
6fverlimnas till direktionens ordférande, men eljest foredragas vid
niista direktionssammantride». Motivet till denna éndring dr korteligen,
att den nuvarande stadgan i denna del uppfattas si som liggande for-
valtningens tyngdpunkt hos likaren i stillet for hos direktionen, hvilken
helt naturligt kinner sig férbigéngen, om dess uppdrag i nidgon méin
far karaktiren af att vara betydelselést; och kan detta hafva en ned-
sittande inverkan p& det intresse fér uppdraget, som till lasarettets
fromma bér finnas hos direktionen.

Afven mom. 9 af § 386 torde gifvas foljande dndrade lydelse:
vatt vid direktionens sammantriden framligga foéredragningslista, och
betriffande uppsittande och expedierande af skrifvelser och andra
expeditioner verkstilla direktionens beslut». Skilet for detta yrkande
ir det, att den person, som antages till syssloman, foretridesvis bor
besitta de egenskaper som omférmilas i § 34 mom. 1, men det dr inga-
lunda sikert att till uppdraget finna en person, som tillika besitter 6fning
och fallenhet for t. ex. protokollsféring, hvilka sistnimnda egenskaper
iro af jimforelsevis underordnad vikt, och erbjuder det ingen svirighet
for direktionen att triffa erforderliga anstalter hirutinnan.

Af kil scm ofvan framhallits torde slutorden i mom. 11 af § 36
lyda: vanmilan hos direktionen».

I § 42 bér ordet »inseende» utbytas mot: kontroll af ofvan an-
fordt skal.

1§ 22 bor stadgas uttryckligt férbud for lasarettslikare att goéra
sjukresor, sisom oforenliga med stadgandet i § 28 mom. 1, hvaremot
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ritt till enskild praktik bér limnas obehindrad, s langt sadan kan vara
forenlig med tjénsteutofningen pa lasarettet.

Intriffade fall hafva visat behofligheten af ett stadgande, som
alagger lasarettslikare ovillkorlig skyldighet att emottaga patient, som
af annan ldkare rekommenderas till intagning pi lasarett. Nekas é&n-
dock intride, oaktadt plats finnes, bor det betraktas sisom ett svart
fel fran lasarettslikarens sida (jemfor § 28 mom. 2).

Med den betydelse, som mera uttryckligt bor tillerkéinnas direk-
tionen genom en reviderad stadga, torde det ock vara i sin ordning
att ordférandens ritt och plikt markerades, sisom foér andra styrelser
4r vanligt. Handldggningen af vissa till ordférandebefattningen horande
sé att siga mekaniska géromal har hittills fatt folja vanlig praxis,
sdsom undertecknande af bref och andra skrifvelser, att bestimma tid
for extra sammantriiden, att infér myndighet eller i 6frigt foretrida
direktionen o. s. v. Det kan nimligen ej sigas att nuvarande § 14
innehéller nédiga foreskrifter hirutinnan.

Denna motion fir icke uppfattas s som skulle den vara riktad
mot véri stort sedt plikttrogna och minniskovinliga lasarettslikarekar,
hvars ansvarsfulla strifvanden &ro virda allt och tacksamt erkdnnande.
Motionen bér diremot anses sisom ett férsok att bidraga till undan-
rojande af de anledningar och méjligheter till missbruk och godtycke
af betiinklig art, som tyvdrr dro konstaterade vid olika lasarett, och
hvartill nuvarande lasarettsstadgan limnar rum.

Fér undanréjande af dessa oligenheter har man anledning for-
vinta det virdefullaste bidrag fran vara plikttrogna lasarettslikare,
likasom direktionerna vid de olika lasaretten torde kunna limna virde-
fulla insatser till den utredning, som limpligen bor foregi en ingéende
revision af gillande lasarettsstadga.

Med det anfoérda vilja vi icke géra ansprdk pé att hafva uttomt
det grannlaga och viktiga dmnet, utan afsikten &r endast att séka an-
gifva, uti hvilken riktning en revision af lasarettsstadgan enligt var
uppfattning bor gi.

Diremot hoppas vi hafva visat behéfligheten af en éndring af nu
befintliga forhallanden i ofvan omhandlade afseende; och tillita vi oss
att p4 grund hiraf vérdsamt hemstilla,

det métte Riksdagen besluta att i skrifvelse till
Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t snarast
vidtaga erforderliga dtgirder for avigabringande af en
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fornyad lasarettsstadga, hvilken bittre &n den nu-
varande ér dgnad att reglera férvaltningen vid lasaretten.

Stockholm 1 mars 1908.

Oscar N. Olsson. Carl J. Odman. C. T. Lind,
Tanum.,
0. H. Svensson. Herman Andersson.

I motionens syfte instdmmer:

M. Lyckholm.




