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N:o 65.

Ank. till Riksd. kansli den 15 maj 1907 kl. 3 e. m.

Utldtande, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om dndrad lydelse af 21 § grufvestadgan den
16 maj 1884.

I proposition, n:o 119, af den 27 sistlidne mars, hvilken blifvit af
bida kamrarna till lagutskottet hinvisad, har Kungl. Maj:t, under abero-
pande af propositionen bilagda i statsridet och hogsta domstolen forda
protokoll, foreslagit Riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag
om &ndrad lydelse af 21 § i grufvestadgan den I6 maj 1884.

Harigenom forordnas, att 21 § i grufvestadgan den 16 maj 1884
skall erhalla foljande Andrade lydelse:

For inmutad fyndighet skall, di fyndigheten &r blottad och prof
malmen erhillits, ett visst utmal anvisas, innefattande det utrymme pa
marken, hvarinom grufigaren sedermera har ritt att med andras uteslu-
tande arbetet bedrifva, sivil ofvan som under jord.

Har fyndighetens undersokning skett medelst diamnantborrning cller
annat dylikt borrningsarbete, skall, andi att fyndigheten ej blifvit blottad,
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utmal anvisas, dar inmutaven foreter prof 4 malmen, upptaget vid borrning,
som inom det inmutade omridet igt rum i narvaro af bergmistaren eller
af denne utsedd sakkunnig man, samt inmutaren tillika minst fjorton dagar
innan sagda horrning foretagits dirom underrittat jordigaren i den ord-
ning, 13 § stadgar for delgifvande af mutsedel, si ock, inom skalig tid
fore utmalsforrattningen, pa begiran af jordagaren till denne utlamnat
prof & malmen och litit honom taga del af magnetisk karta, som kan
vara ofver fyndigheten upprattad.

Si snart det arbete a4 fyndigheten, som, efter hvad ofvan ar sagdt,
erfordras for utmals anvisande, blifvit utfordt, vare inmutaren pliktig an-
mala sig hos bergmastaren for utmils erhillande. Det arbete skall vara
af inmutaren fullgjordt och ansokning om utmal till bergméstaren in-
gifven sist inom tre &r frin mutsedelns utfirdande, allt vid pafoljd af
inmutningsrittens forlust; agande dock bergmistaren, pd ansdkning af in-
mutaren, att, dar arbetet i foljd af sarskilda naturforhillanden limpligen
icke kan inom sagda tid fullgoras, medgifva forlangd tid af hogst tvd ar
for arbetets utforande.

Hvad i denna paragraf ar stadgadt galle afven di sonad grufva, for
hvilken utmél forut varit lagdt, & nyo inmutas.

Angaende tillkomsten af foreliggande lagforslag far utskottet erinra,
hurusom Riksdagen i skrifvelse den 7 april 1904 anhillit, att Kungl.
Maj:t tacktes taga under ofvervagande, huruvida och under hvilka villkor
utmal for inmutad malmfyndighet kunde tilldelas inmutare pd grund
allenast af fyndighetens undersokning medelst diamantborrning, samt for
Riksdagen framligea det forslag till lagandring, hvartill den verkstallda
utredningen kunde foranleda. Ofver denna framstillning har kommers-
kollegium, efter bergmistarnas i riket och fullmaktiges i jarnkontoret
horande, afgifvit infordradt utlatande. Harefter hafva handlingarna i
arendet for vinnande af yiterligare utredning ofverlamnats till sakkunnige,
hvilka tillkallats att inom justitiedepartementet bitrada med utredning af
annan friga inom gruflagstiftningens omride. Dessa sakkunnige hafva
upprattat forslag till andrad lydelse af 21 § grufvestadgan, ofver hvilket
forslag kommerskollegium, efter att anyo hafva hort bergméstarne och
nimnda fullmaktige, afgifvit utltande.

Vid foredragning af detta arende i statsrid den 8 februari inneva-
rande ar yttrade chefen for justitiedepartementet efter gemensam bered-
ning med chefen for finansdepartementet foljande:
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»Sasom skil for den ifrigasatta lagindringen har hufvudsakligen an-
forts, att diamantborrningen, som forst efter utfardandet af 1884 ars
orufvestadga i vart land kommit till en mera allman anvindning vid under-
sokning af malmfyndigheter, betraffande vissheten om malmens forekomst
och beskaffenhet limnade fullt si goda resultat som fyndighetens blottande,
hvilket arbete enligt 21 § grufvestadgan utgjorde en ovillkorlig forutsitt-
ning for erhallande af utmal, samt att den nya metoden medforde sarskilda
fordelar, di miktiga jordlager tickte berggrunden eller malmen befunne
sig pa storre djup, i hvilka fall afsinkning af schakt kunde valla betydande
svarigheter, kostnader och tidsutdrakt, afvensom da schaktsankning icke
erfordrades for sjilfva grufarbetet till foljd daraf, att malmen vore till-
ginglig fran #ldre schakt inom angransande utmal.

Giltigheten af hvad silunda framhallits synes vara adagalagd genom
den i arendet astadkomna utredning; och, di ej heller nigon oligenhet
blifvit pavisad sisom foljd af en lagindring i den foreslagna riktningen,
anser jag mig kunna tillstyrka, att undersokning af en fyndighet genom
diamantborrning varder i friga om ratten att erhilla utmal likstalld med
fyndighetens blottande.

Harvid bora dock, pd satt Riksdagen framhallit, for tiligodoseende
af jordagarens intresse att crhalla siker kinnedom om resultatet af fore-
tagen diamantborrning, foreskrifter meddelas i afscende & offentlighet och
kontroll vid arbetets utforande. I friga om innechéllet i de silunda er-
forderliga stadgandena hafva de sakkunniga, med instimmande af kommers-
kollegium, foreslagit, att, pi det jordagaren ma erhalla tillfalle att ndrvara
vid borrningsarbetet, inmutaren skall darom underratta jordagaren inom
tid och pa satt, som for delgifvande af mutsedel galler, att borrning for
crhallande af malmprof, afsedt att foretes vid utmalsforrattningen, skall
verkstallas i nirvaro af tvi ojafviga man, hvilka skola afgifva intyg om
borrningen, samt att jordagaren skall vara berattigad att erhilla prof &
malmen #fvensom, direst magnetisk karta ofver fyndigheten upprittats,
att taga del af sidan karta. Mot hvad silunda foreslagits torde i hufvud-
sak icke annat vara att erinra, 4n att, for astadkommande af mera be-
tryggande kontroll, borrningen bor ske 1 narvaro af bergmiastaren eller
sakkunnig man, som af honom utsetts.

Lika med de sakkunniga anser jag de nya stadgandena bora erhalla
tillimpning cj blott med afscende & sadan borrning, vid hvilken diamanter
anvandas sasom skiarande verktyg, utan afven & annan borrning, som ir
jamforlig med diamantborrning.

Direst utmal for inmutad fyndighet anvisats utan att fyndigheten
blifvit blottad, blifver visserligen jordigaren skyldig att med inmutaren



4 Lagutskottets Utlatande N:o 65.

deltaga i kostnad, som sedermera kan uppstd for fyndighetens blottande
— en kostnad, som inmutaren enligt nu gillande lag i regel fir ensamn
vidkannas. Att, sisom en bergmastare hemstillt, i anledning hiraf vid-
taga andring jamvil i grufvestadgans bestaimmelser om arbetskostnadernas
fordelning mellan inmutare och jordigare larer emellertid ej vara nodigt,
om hiansyn tages till hvad kommerskollegium i denna friga anfort angiende
nu brukliga grufbrytningsmetoder och mojligheten for jordigaren att till
ett obetydligt belopp inskranka sitt deltagande i namnda kostnader.»

Sedan forslaget undergatt grundlagsenlic granskning i hogsta dom-
stolen, har detsamma i anledning af darvid framstillda anmarkningar &nyo
blifvit dfversedt.

Mot lagforslaget, sidant detsamma blifvit genom propositionen fram-

lagdt, har utskottet icke funnit anledning till anméirkning; och hemstaller
utskottet alltsa,
att forevarande proposition ma af Riksdagen
bifallas.

Stockholm den 7 maj 1907.

Pa lagutskottets vignar:

C. A. SJOCRONA.

Reservation:

af herrar Zetterstrand, C. P. Jansson i Edsbacken, Lindhagen, B. P.
Ersson, Nordin, Forsberq och C. Olsson i Viken, hvilka ansett, att fore-
liggande proposition ej matte af Riksdagen bifallas.

Till stod harfor har anforts
sarskildt af herr Zetterstrand, med hvilken herrar B. P. Ersson, Nordin,
Forsberqg och C. Olsson i Viken instamt:

»[ anslutning till Riksdagens uttalande i skrifvelse af den 7 april
1904 finner jag lagindringar bora vidtagas i syfte att pa satt i proposi-



Lagutskottets Utldtande N:o 65. 5

tionen foreslagits forenkla tillvigagangssittet vid utmélslaggningar. Emel-
lertid bora enligt min mening dessa forenklingar icke si anordnas, att de
stalla jordigaren i en simre stillning an nu &r fallet. Silunda haller jag
fore, att i sammanhang med #ndring af nu foreliggande § i grufvestadgan
andra #ndringar i samma stadga bora vidtagas, giende ut darpa, att jord-
agaren sdsom hittills fritages fran deltagande i alla kostnader for fyndig-
hets blottande, oafsedt att darfor erforderliga arbeten efter diamantborr-
ningens legaliserande komma att verkstillas forst efter utmaélsliggningen.
Ett fullstindigande af forslaget i denna riktning larer vil lampligen kunna
ske i sammanhang med den omarbetning af grufvestadgan, som i vissa
delar larer skola ske redan fore nista riksdag i och fér meddelande af
nya bestdimmelser rorande inmutningsratten 4 kronojord i riket eller dess
norra delar.

Med foranledande haraf finner jag mig manad att, churu jag delar
hufvudsyftet med propositionen, hemstalla, att foreliggande proposition ej
métte af Riksdagen bifallas.»

och sirskildt af herr Lindhagen, med hvilken herr C. P. Jansson i Eds-
backen instamt:

»Det ar visserligen sant, att Riksdagen ar 1904 begirde ett ofver-
vagande, huruvida och under hvilka villkor utmal for inmutad malm-
ayndighet kunde tilldelas inmutare pa grund allenast af fyndighetens
undersokning medelst diamantborrning. Detta skedde i anledning af motion,
vickt af borgmistaren Lundberg i Sala och foranledd af hogsta domstolens
dom den 28 september 1903, hvarigenom forklarats, att forutsittningen
for utmdls laggande eller fyndighets blottande icke vore for handen, da
fyndigheten endast blifvit nidd genom diamantborrhal.

Klart ar ocksd, att det icke ligger nagot sirskildt intresse i att for-
anleda onddiga kostnader for malmens undersdkning. Kan detta ske enk-
lare och billigare genom diamantborrning ar sidant forfarande gifvetvis
att foredraga. Denna hansyn var det, som foranledde Riksdagen att be-
gira en undersokning af motionens syfte.

Men saken har afven en annan sida, som man ej tinkte pa vid
forenimnda riksdagsbesluts fattande och hvilken pa grund af de gingna
arens crfarenheter framtrader allt bjartare. Genom utmalsligening for-
varfvas enligt gallande gruflagstiftning dganderdtt till malmfyndigheter.
Litt sadant forvarf sarskildt till fyndigheter pa storre djup underlattas
utan tvifvel i hog grad, genom att utmal kan fa erhallas medelst malmens
blottning genom diamantborrning.
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Denna ovillkorliga ritt, som staten genom sin lagstiftning forlana
hvem som helst att vinna aganderatt for all framtid till malmfyndigheter,
var nog pd sin plats i aldre tider. De daliga kommunikationerna och de
ofullkomliga tekniska hjilpmedlen utgjorde ett naturligt virn mot rof-
brytning. Annorlunda te sig sakerna nu for tiden. Man finner ocksi
darfor, huru angeligenheten att bevara malmtillgAngarna at hela landet
och det allminna allt mer gor sig gillande. Hand i hand med en dylik
uppfattning gi afven famlande ansatser till motsvarande #ndringar i gruf-
lagstiftningen. Dylika symptom &ro 1889 érs forfattning, hvarigenom
kronan forbehsll sig jordiganderatt till malmfyndigheter & kronojord, samt
annu mer de senare arens forbud tills vidare mot all inmutning & krono-
jord inom Norrbottens, Vasterbottens och Jimtlands lin. Den stora vikt,
som fists vid, att staten kom i besittning af de stora malmfilten i Kiruna
och Gellivare, pekar i samma riktning. Och ett ytterligare vittnesbord
aro de vid arets riksdag vickta motionerna om en inventering af landets
samtliga malmtillgdngar.

Att under sidana forhallanden sld in péd atghrder i motsatt riktning
i andamal att gifva den gammalmodiga gruflagstiftningen okad formaga
att med afventyrande af det allminnas forenimnda intresse ytterligare
tillgodose den enskilda spekulationen, kan knappast anses valbetinkt.
Nagot hinder att underscka malmfyndighet med diamantborrning hvarken
kan eller bor uppstillas. Men att staten pa det foreslagna sittet skall be-
reda enskilda nya mojlicheter att lagga sig till med aganderatt till &nnu
¢j exploaterade malmfyndigheter inom landet, synes vara foga tidsenligt.

Milet miste som sagdt snarare blifva, att staten hir, liksom méangen-
stides i utlandet, soker blifva agare till grufvorna eller atminstone inslar
pa den viagen att medgifva ett begransadt tillstdnd till grufvors bearbetande
genom koncession. I hvarje fall synes en lagstiftning af ifrigavarande slag
¢j bora fa komma till stind forran afven de synpunkter, som ofvan ut-
vecklats, kommit under ofvervigande, hvilket hitintills icke skett.

Uti sitt utlitande i det nu forevarande arendet slutar ock kommers-
kollegium med, att ’en revision af grufvestadgan ar af omstindigheterna
pakallad’.  Under arbetet darmed ar det val af vikt, att afven ofvan an-
gifna synpunkter i friga om den riktning, i hvilken en revision bor gi,
komma till tals, nigot som nog ej heller larer kunna undvikas. Det synes
da ligga rcson i den af en bergmistare till skillnad frin kollegium i
arendet hifdade uppfattningen, att den nu ifrigasatta lagindringen ’vil ej
vore af si bridskande natur, att den behofver foregd en nodig allmén re-
vision af grufvestadgan’. Ar det sedan dessutom si, som en annan berg-
mistare upplyser, namligen att ’enligt erfarenheter fran de sista &ren ar
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inmutaren ofta representant for kapitalstarka utlandska bolag, hvilka sjalfva
bilda bolag med svenskt namn och under svensk styrelse’, si bor ett
sidant forhallande ej heller kunna gifva okad styrka at nagon bendgenhet
att forhasta sig med en lagandring i det angifna afseendet.»

Herrar Hedenstierna och Widén hafva begirt fa antecknadt, att de
icke deltagit i detta #rendes behandling inom utskottet, och herr Aker-
lund, att han icke deltagit i den slutliga handlaggningen daraf.




