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N:o 11.

Af herr Bricsson, med firslag till lag om dandrad lydelse af 12
och 19 §§ + lagen den 30 scptember 1904 om sam-
dganderditt.

Nir den nya hirordningen antogs, férsummade man att vidtaga
atgirder for bibehéllande sisom sjilfstindiga jordbruksligenheter af de
ryttare-, soldat- och batsmanstorp, hvilka i mén af den nya lagstiftningens
successiva genomforande komme att blifva for sina férra #ndamal obe-
hofliga. Antalet sidana torp var dock hogst betydligt. Lnligt en uppgift
frain 1892 funnos dé for hela riket sammanlagdt ofver 21,000 ryttare-,
soldat- och batsmanstorp. Med den centrala betydelse egnahemsfragan
alltmer tillvunnit sig, ej minst for landsbygden, #r den nimnda under-
latenheten mycket att beklaga. Den innebir ocksi méngen gang en stor
hérdhet mot torpens sista tjinstinnehafvare, forsavidt dessa nidgas limna
sina torp, pd hvilkas forkofran de nedlagt kanske stérre delen af sitt
lifs arbete och dir de och deras barn funnit hemmets hign och trefnad.
Det synes mig dirfor vara en uppgift af icke ringa social betydelse och
rittvisa att, sividt mojligt, underlitta att de forutvarande knektetorpen ma
med #ganderitt kunna bibehallas sédsom sjilfstindiga jordbruksligenheter.

Huru svart det i sjilfva verket #r under nuvarande forhallanden
for de afskedade knektarne, och idfven for andra, att kunna kopa forut-
varande knektetorp, sirskildt om koparne vilja vara fria fran ansvar for
stamhemmanets inteckningar, framgar af det ftljande. Hushallnings-
sillskapen, sasom formedlare af statens egnahemslan, hafva dirom en
rik erfarenhet. Helt visst har méngen forutvarande soldat, som onskat
med hjilp af egnahemslin kopa sitt torp, nodgats afstd dirifran till foljd
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af svirigheterna att fi en giltig forsiljning till stind och att fi torpet
gravationsfritt.

Men icke blott for de tilltinkta koparne, utan dfven fér de nuvarande
igarne, hemmansigarne, iro de nu gillande forhillandena ogynnsamma.
Som bekant hafva knektetorpen, i sammanhang med indelningsverkets
ordnande af Carl XI, i regel tillkommit pa det sitt, att den by cller
det eller de hemman, som indelats till stamrote (rnsthallsstam) tillslippt
mark till torpet. Nir vid skiftesviisendets genomfirande storskifte,
enskifte eller laga skifte sedermera ofvergick stamroten, dir denne, sisom
vanligen varit fallet, ddmera tillhorde ferc deliigare, undantogs kuelte-
torpets omrade frin skiftet for tillgodoscende af deligarnes 1 stam-
hemmanet gemensamma behof med afseende i indelvingsverket. 1 min
som detta behof upphort eller upphor, har knektetorpens mark aterfallit
eller kommer inom kort att aterfalla till stamhemmanen sisom i6r dessas
deligare gemensamma omrdden, hvarsfver de dga forfoga liksom ofver
annan oskiftad mark. Deliigarne hafva sfiledes visserligen enligt lag
full radighet att genom lagaskiftesforriittning fi hvar sin del af omréidet
afskild sasom en del af hvars och ens hemmanslott. Men det dr timligen
uppenbart att en sidan forriittning stiller sig alitfor dyr, for att denna
utvig annat #in undantagsvis kan praktiskt anlitas. Deligarne dro
foljaktligen i allméinhet hiinvisade till att bibehélla gemenskapen obruten
och att soka ntarrendera det forutvarande knektetorpet eller, om det
later sig gora, forsilja detsamma sisom en afsondring frin stamhemmanet
i dess helhet.

Aviigabringandet af knektetorps forsiljning skulle mangen ging
visentligt underkittas, om lagen om samiganderiitt den 30 september 1904
vore tillimplig & dylika fastigheter. Si dr cmellertid icke férhillandet.
I denna lags 19 § stadgas niimligen, att lagen icke hav tillimpning &
gor, som vid skifte af jord blifvit undantagna for deliigarnes allmiinna
behof eller eljest iiro samfillda for flera hemmanslotter. For giltighet af
knektetorps forsiljning erfordras alltsa, att samtliga deligare 1 stamhem-
manet underteckna salubandlingen. Om en hemmanslott tillhor ett
sterbhus och nagon deligare diiri, sasom sa ytterst ofta #r forhéllandet,
vistas i Amerika, kan forsiljningen af sidan anledning alldeles g& om
intet eller &tminstone oskiligt forsvaras, iifven om den frinvarandes andel
i torpet kanske icke representerar hogre viirde dn ett pav kronor. Icke
sa sillsynt #r ocksd, attndgon deligare i torpet af mindre goda bevekelse-
arunder motsiitter sig forsitljuing, hvilken alltsd icke kan komma till stind.
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Nagot verkligt skil att undandraga knektetorpen frin den niimnda
lagens tillimpning finnes dock knappast. Det allmiinna behof, hvarfor
marken afsatts sisom samfillighet, har ju upphort ecller kommer snart
att upphora, och knektetorpet har 101Jd1xﬂl°‘011 {or deligarne 1 stamhem-
manct alldeles icke nagon annan betydelse iin hvilken annan jordliigen-
et som helst, hvartdl de af nigon anlcdnmg, utan att den afsatis vid
skifte, kunnat blifva samiigare. Léter man, sisom jag hiir vill foresla,
lagen om samiiganderiitt tillimpas iifven 4 kneldetorp, vinner haradsmucn
befogenhet att pi yrkande af deligare utse god man for forsiljning (eller
forvaltning) af siadant torp. Dylik god man iir ock behorig att med laga
verkan utfiirda och underskrifva kopebref.

I scammanhang med iindring af 19 § i lagen om samiganderiitt torde
cmellertid till 12 § 1 samma lag bira goras ett tilligg for att underiitta
kucktetorps afstndrande fran stamhemmanet. | sistniimnda § stadgas
bland annat, att, om vid samfilld fastighets férsiiljning viss lott diraf
befinnes vara siirskildt intecknad och den pa denna lott beldpande andel
i den bjudna kopeskillingen icke uppgar till beloppet af den gild, for
hvilken lotten pd grund af inteckning hiftar, forsiljning af fastigheten
¢j mé ske med mindre figarna af ofriga lotter medgifva det. Detta
stadgande har tillkommit i det syfte, att icke genom en lotts fver-
intecknande ofver virdet forsiljning md kunna mot nigon deligares vilja
framtvingas till underpris. Den, som i denna ordning vill képa fastig-
het, didr nigon lott iir dfverintecknad, riskerar niimligen, alldenstund in-
teckningarnas framtida giltighet icke berdres af forsiiljningen, att fastig-
heten kan &ter komma att fraingd honom genom exekutiv auktion, for-
anstaltad af innehafvare af en 1 sig viirdelds inteckning i den ofver-
intecknade delen. En spekulant pd fastigheten kan uppenbarligen under
sd osiikra {irhéllanden dirfér bjuda endast en brildel af hvad den annars
bort kunna betinga. Diirest nedan féreslagna iindring 1 intecknings-
férordningen kommer till stdnd, kan, dd forsiiljningen afser att frin hem-
man afstndra ett knektetorp, den dirigenom uppkomna ligenheten nir
som helst befrias fran ansvaret for inteckningarna i stamhemmanet eller
dess delar. Och innan afsondringen skett och faststillts, kan nigon in-
teckning siivskildt i1 ligenheten icke finnas. Nagot egentligt hinder i
lagens allm#inna grunder finnes sidledes icke att fran tillimplighet af
nimnde stadgande gora undantag for forsiljning i ilndamal att afséndra
knektetorp. T sjilfva verket skulle dess tillimplighet 4 sddan forsiljning
litteligen kunna omdajliggira firsiiljningen.  Ingen mojlighet finnes niim-
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ligen att vid forsdljningstillfillet med giillande verkan utrikna, hur stor
del af en inteckning i en hemmanslott skulle belopa pd motsvarande
andel 1 knektetorpet. Man komme siledes att stanna i ovisshet, som
icke skulle kunna hifvas, huruvida ett képeanbud lagligen kunde an-
tagas eller icke. Jag hemstiller alltsa om sadant tilligg till 12 § i
lagen om samiganderdtt, att nimnda bestimmelse icke blir tillimplig
pa forsiljning, hvarom nu i#r fraga.

Sésom redan niimnts, dr under rddande forhallanden ett soldattorp
1 regeln icke gravationsfritt efter afséndringen. En#r sddant torp be-
traktas sidsom en oskiftad del af stamhemmanet, foljer déraf, att hvarje
inteckning, som meddelats i nigon hemmanslott, ocksi belastar mot-
svarande andel af knektetorpet. Det #r klart, att ett dylikt forhillande
mycket forsvirar forsiljningen af knektetorp och bor nedbringa salu-
priset under hvad annars kunnat erhallas, utan att detta medfér nagon
fordel for koparna. Det betinkligaste hirvidlag &r, att det #r si utom-
ordentligt svirt och modosamt, stundom rent af omdjligt att med nu
gillande lagstiftning f4 sidana inteckningar dédade (relaxerade)i knekte-
torpet. For vinnande af relax méste ndmligen — s& framt ej intecknings-
hafvaren skall ga miste om all realsikerhet for en till siffran obe-
stimd andel af inteckningsbeloppet —- inteckningshandlingen foretes vid
hiradsritten 1 hufvudskrift jimte medgifvande till relaxerandet sdvil frin
vederbdrande fastighetsigare som fran alla inteckningshafvare med simre
férmansritt, hvarvid jamvil dessas inteckningshandlingar (itminstone i
friga om penninginteckningar) skola foretes i original. Aro inteck-
ningarna flera, sisom nistan alltid #r hiindelsen betriffande knektetorp,
fordras rittskunnig hjilp fér att genomfora en sadan atgiird, hvilken
foljaktligen medfér dryga kostnader. Endast expeditionskostnaden for
hvarje inteckning, som relaxeras, uppgéar i medeltal till sex kronor femtio
ore eller mera, och dirtill kommer i regel kostnaden for gravations- och
andra bevis, som tarfvas. I detta foérhallande ligger det svaraste hindret
for meddelandet af egnahemslén till forvirfvande af soldattorp, eniir ju
gillande forfattning for sidana lan férutsiitter, att ligenheten skall fore
linets utbetalande vara gravationsfri. Och dock #ro knektetorp till sin
storlek och beskaffenhet siirskildt limpade och af allméinheten med sir-
skild forkirlek omfattade féremal for egnahemslaneanstkningar.
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De nu ofverklagade forhallandena dro naturliga konsckveuser af de
rittsliga forutsittningarna for knektctorpens tillkomst. Men te de sig
ocksd naturliga for en juridiskt oskolad uppfattning? Jag tvekar icke
att besvara denna friaga med nej. Tviirtom synes clt sidant sakernas
tillstind for lekmannauppfattningen vara till den grad besynnerligt, att
man i allminhet icke af sig sjilf haft en tanke p& att saken kan for-
halla sig si. Manga undrande sporsmil hafva ocksd riktats till jurister,
huruvida uppgift hirom, nir den kommit till nigons oron, verkligen kan
vara riktig. Det finnes dirfor goda skil att undersska, huruvida till-
vickliga grunder foreligga for att bibehalla ctt rittsforhillande, hvilket
leder till i flera hinseenden si otillfredsstiillande praktiska resultat och
som si litet harmonierar med den allmiinna uppfattningen.

Hufvudgrunden skulle naturligtvis vara den, att man icke bor genom
lagindring bersfva en inteckningshafvare nigon del af sikerheten for
hans lin. Men hirvid dr att mirka, att soldattorpet ingalunda frin bor-
jan utgjort nagon del af sikerheten {or lin, som limnats fore indelnings-
verkets upphifvande. Si linge torpet ingick i lonefsrmanerna for den
indelte soldaten, var det niimligen icke atkomligt for hemmansigarnes
borgeniirer. Afven om en hemmanslott sildes exekutivt, miste knekte-
torpet dndock iga bestind for sitt indamél. Knektetorpet utgjorde tviirt-
om ett synligt bevis pa att den intecknade hemmansdelen graverades med
ett ytterligare onus, bestiende i andel i soldatens kontanta lon m. m.,
hvilket hade biittre férmansritt in alla inteckningar. Knektetorpets dter-
fallande till stamhemmanet innebir siledes for sidana inteckningshafvare
en tillokning i pantsikerheten, hvarpa de icke kunnat med ritta gora
rikning, nir inteckningen belinades.

Principiellt sedt, stiller sig saken annorlunda fir sidana intecknings-
hafvare, som beldnat inteckning i stamhemmanet eller del diraf efter
virnpliktslagens tillkomst eller i allt fall, sedan torpet faktiskt aterfallit
till hemmanet. Men i verkligheten #r det knappast si. De flesta lan-
gifvare dro helt enkelt okunniga om eller likgiltiga for, huruvida till
hemmanet hort ett knektetorp eller icke. Méanga sakna ocksd kunskap
om, att sidant torp iir delaktigt i ansvaret forinteckningen. Alla dessa
hafva limnat inteckningslin utan att berikna nagon sikerhet i knekte-
torpet. Beloppet af sidant torps anpart i ansvaret for en inteckning i
stamhemmanet #r ocksa i de flesta fall en ren obetydlighet.

Man kan salunda godt viga det pastdendet, att intresset hos inteck-
ningshafvarne for bibehillande af inteckningsriitt i knektetorp iir ytter-



0 Motioner i Férsta Kammaren, N:o 11.

ligt ringa. Undantagsvis kan ju dock forhallandet vara annat. Jag har
dirfor trott, att, jimte det i lag stadgades ritt for igarne af afssndrade
knektetorp att fi dessa fritagna frin stamhemmanets inteckningar, tillika
borde limnas de inteckningshafvare, som sitta virde pasin ifrdgavarande
itt, mojlighet att bevara densamma. Detta mal skulle de vinna genom
att inom viss kortare respittid till inteckningsprotokollet anmiila yrkande
1 berdrda hinseende. Jag har satt denna respittid si kort som till ut-
géngen af innevarande ar, eniir det synts mig vara af vikt, att tidpunk-
ten, di knektetorpen mé vinna gravationsfriheten, icke bir undanskjutas
lingre in alldeles nddviindigt. Och forrin respittiden gatt till iinda
ernds icke detta mial. I forbigdende vill jag anmirka, att i de afligsna
landsiindar, hvarest ting icke halles om histen, nigra knektetorp aldrig
funnits. —- Fér inteckningar, som meddelas efter respittidens utging,
tarfvas icke nigon motsvarande riitt, ty deras innehatvare bora vid deras
belinande rikna med innehallet i lagéndringen. Diremot beréras iifven
sddana inteckningar af ett annat undantag fran regeln, hvarom skall
talas hir nedan.

Till forekommande af mojlig tvekan torde bora i lagen sirskildt
framhillas, hurusom underlatenhet att géra anmilan, som nyss sagts, dir
sddan kan #ga rum, gifvetvis icke bor kumna liggas nigon (t. ex. for-
myndare eller panthafvare) till last sisom forsummelse i bevakande af
honom eller annan tillkommande riittighet.

Sésom forutsiittning for en sidan lagindring, som hi ifragasiittes,
maste emellertid uppstillas det villkor, att knektetorpet vid afséndringen
allijimt utgjorde en sjilfstindig brukningslott eller, med andra ord, aft
det icke blifvit skifiadt mellan deligarne. Har nimligen en hemmans-
lott {att sin andel i knektefcrpet genom skifte utbruten frin samfillig-
heten och mahiinda utlagd till sambruk med hemmanslottens friga mark,
finnes icke lingre nigot egentligt skiil, hvarfsr denna del af hemmans-
lottens iigor skall intaga cn sirstillning i forhailande till de ofriga. Hafva
ofriga deligare bibehallit samfilligheten i torpet, éir stadgandet tilliimp-
ligt, sividt angar deras andelar diri.

In annan fordran, som mdste uppstillas, iir den, att saviil nyss
nimnda forhallande som ock markens egenskap ait utgora forutvarande
ryttare-, soldat- eller bitsmanstorp genom skriftliga bevis styrkes till lag-
fartsprotokollet. Det iir niimligen en grundprincip i vart lagfarts- och
inteckningsviisen, att man ur protokollen rorande dessa irvenden skall
kunna afgdra, hvilka inteckningar, som belasta hvarje lastighet, si aft
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dirom kan erhillas bevis af domaren. 1Lir miter emmellertid den svi-
righeten, att ryttare-, soldat- och bitsmanstorp icke innefatta kamerala
beteckningar for vissa fixerade jordomriden. Det har aldrig saknats
mijlighet tor vederbsrande hemmansiigare, att, niiv det sd limpat sig,
efter vederborligt tillstind Hytta ett sidant torp fran en plats till en
annan och tilligga detsamma helt andra #gor idn det forut haft. Det ir
icke mog med siiljarnes blotta uppgift i saluhandlingen, att den forsilda
ligenheten utgjort hemmanets soldattorp. Man bor hirom erhélla officiell
visshet och sadan star i de flesta fall ganska litt att vinna, om man ut-
gar fran forhdllandena vid gillande laga skiftes- (en- eller storskiftes-)
forviittning 4 stamhemmanet. Det méter i allmiinhet icke stora svarig-
heter att t. ex. 4 den karta ofver ligenheten, som merendels atfoljer
anstkningen till Wonungens befallningshafvande om faststillelse af af-
sondringen, ecrhalla vederbsrande landtmitares intyg dirom att ligenhe-
tens omrade vid laga skifte & hemmanet undantagits till soldattorp och
att detsamma direfter icke underkastats ny skiftesforziittning. Om stam-
hemmanet aldrig undergatt skifte, t. ex. af den anledning att det tillhor
en cch samma igare, kan den forslagna bestimmelsen icke tillimpas &
knektetorp till sidant hemman. Men i sadant fall finnes ej heller nigon
sikerhet for att icke torpet fore forsiljningen varit forenadt till sambruk
med egendomen i ofrigt.

Dessa forhallanden biora Limpligen styrkas i sammanhang med lag-
fartsansdkningen & ligenheten. Men négot hinder synes icke forefinnas,
hvarfor sidant icke md kunna ske iifven sedermera. Sirskildt for dgare
af knektetorp, som redan iiro afséndrade och lagfarna, dr det af vikt att
de kunna i sirskildt drende fa sin bevisning i néimnda hiinseende inford
1 lagfartsprotokollet.

Med denna stindpunkt iér det onekligen mdjligt, fastin det silker-
ligen ytterst sillan kommer att intriiffa i verkligheten, att, sedan ett sol-
dattorp afstndrats men innan ifrigavarande anteckniugav skett ilagfarts-
protokollet, exekutiv forsiljning kan idga rum & ligenheten eller 4 nigon
del af stamhemmanet, och att det ddrvid utrilknas visst belopp af nigon
inteckning sisom hiiftande vid det afsindrade torpet. Den silunda en
ging tillimpade ansvarsfordelningen bdr icke sedermera kunna rubbas
genom ligenhetsiigarnes ensidiga forfogande, utan bor i sidant fall ligen-
heten fortfarande svara for inteckningen.

Den hiir ifrdgastillda lagstiftningen afser i forsta rummet endast
penninginteckningar.  Det ir icke omdjligt att cn servitutsinteckning
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helt eller delvis har afseende just pa knektetorpets omride, ehuru in-
teckningsprotokollet icke limnar upplysning dirom; och i sidan hindelse
kan det icke forsvaras att lita densamma utan den servitutsberittigades
horande upphtra. Detsamma giller inteckningar for nyttjanderitt samt
for ritt till afkomst eller annan dylik rittighet (undantags-, fodorads-,
fordelskontrakt). Att dylika inteckningar i gravationsbevis upptagas sa-
som belastande torpligenheten, medfér for denna inga afseviirda oligenheter.

Hvad betriffar undantagsinteckningarna, hvilka intaga en mellan-
stillning mellan nyttjanderitts- och penninginteckningar, s4 kunna undan-
tagsprestationerna icke direkt utkriifvas af ligenhetshafvaren personligen.
For att ligenheten skall kunna exekutivt tagas i ansprak for dem, fordras,
att de dessférinnan forvandlas till en penmningfordran fér skadestand till
féljd af bristande fullgérande af undantagskontraktet cller till foljd diraf
att inteckningen for undantaget vid exekutiv auktion gar forlorad. Ij
heller i dessa fall kan ligenheten tagas i ansprik, siframt ej undan-
taget dr bestdmdt till visst belopp i penningar eller varor. Men i sidan
hindelse intager skadestandet i friga samma rittsliga stillning som en
penninginteckning. De om sddan inteckning nu foreslagna regler bora
foljaktligen ocksd tillimpas pid skadestand, som nu nimnts. Att en
undantagsinteckning fortfarande vidlader ligenheten har siledes betydelse
endast for den sida af rittsfsrhillandet, hvari undantagsinteckningen #r
likstilld med nyttjanderittsinteckning.

Med stod af hvad jag ofvan yttrat, fir jag hiirmed yrka,

att Riksdagen for sin del métte antaga fsljande

Lag

om dndrad lydelse af 12 och 19 §§ i lagen den 30
september 1904 om samdganderdtt.

Hirigenom fsrordnas, att 12 och 19 §§ i lagen
den 30 september 1904 om samiiganderiitt skola er-
hilla foljande dndrade lydelse:

12 &

Aro samtlige delidgare vid auktionen tillstides
och varda de 6fverens om antagande eller forkastande
af anbud, som & auktionen gores, skall vid deras be-
slut bero; doek att, dir friga #r om fastighet, hvari
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omyndig har del, forsiljning e ma ske, utan den
omyndiges andel varder betald efter det enligt 9 §
utsatta pris.

Varda deligarne ej ense, efter ty nyss #r sagdt,
gille hogsta anbudet sasom antaget, dir det c¢j under-
stiger pris, som enligt 9 § ma vara utsatt. Ar lott
i samfilld fastighet sirskildt intecknad, och uppgar
den pa sédan lott belopande andel i den bjudna kope-
skillingen icke till beloppet at den gild, for hvilken
lotten pa grund af inteckning hiiftar, ma ej anbudet
antagas, med mindre igare af Ofriga lotter det med-
gifva; dock att hvad salunda foreskrifvits icke dger till-
limpning, ddr forsilyningen afser att frdan tvd eller flera
hemmanslotter, de ddr tll nagon del hafva sina dgor
genom skifte eller eljest dtskilda, afsondra mark, som vid
skifte utlagts Gill ryttare-, soldat- eller bdtsmanstorp.

19 &.

I fraga om dgor, som vid skifte af jord blifvit
undantagna for deligarnes allménna behof eller eljest
dro samfillda fér flera fastigheter, de dir till nagon
del hafva sina #dgor genom skifte eller eljest atskilda,
dge hvad i denna lag finnes stadgadt e tillimpning, utom
sdvidt angdr mark, som vid skifte utlagts till ryttare-, sol-
dat- eller bdtsmanstorp; ej heller vare i nagot fall lagens
foreskrifter tillimpliga 1 afseende 4 oskift fiskevatten.

Betriffande egendomsgemenskap mellan ikta
makar eller delidgare 1 oskift dodsbo eller dem, som
dro i bolag samman eller lro redare i samma fartyg
eller deltaga i samma grufrorelse, giille hvad dirom
dr sirskildt stadgadt.

Hvad 1 22 kap. 3 § #rfdabalken och 4 kap. 8 §
jordabalken stadgas skall ej #ga tillimpning i friga
om forsiljning enligt denna lag af samfilld fast egen-
dom, hvari omyndig #ger del.

Stockholm den 19 januari 1907.
Aaby Ericsson.
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