RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1906. Forsta Kammaren. N 23,

Fredagen den 9 mars,

Kammaren sammantridde kl. 2,30 e. m.

Herr statsridet Biesér! aflimnade Kungl. Maj:ts nedannimnda
nidiga propositioner till Riksdagen:

1:0) med forslag till lag om &ndrad lydelse af vissa §§ i forord-
ningen angiende kyrkofullmiktige och kyrkonimnd i Goteborg den
d maj 1882; samt

2:0) med forslag till lag angiende kontroll & angpannor.

Justerades protokollet for den 2 i denna manad.

Upplastes och godkiindes statsutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse, n:o 30, till Konungen, i anledning af Kungl. Maj:ts under
nionde hufvudtiteln gjorda framstallningar angdende centralanstalt
for forsoksvisendet pa jordbruksomradet.

Vid féredragning af statsutskottets den 7 innevarande mars bord-
lagda memorial:

n:o 52, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut i en fraga
rorande anslag under riksstatens nionde hufvudtitel, och
n:o 53, 1 anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om

tillfalligt lonetilligg for vissa betjante vid statens jérnvigar,

godkiindes de i dessa memorial foreslagna voteringspropositioner,

Foredrogos, men bordlades & nyo pa flere ledamoters begiran
foljande den 7 innevarande manad bordlagda &renden, nimligen sam-
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mansatta stats- och lagutskottets utldtanden nis 2 och 3, bevillnings-
utskottets betinkanden n:is 4 och 5, sammansatta banko- och lagut-
skottets utlatande n:o 1 dfvensom lagutskottets utlitande n:o 20.

Foredrogs och hinvisades till lagutskottet Kungl. Maj:ts under
sammantradet aflimnade nidiga proposition till Riksdagen, med for-
slag till lag om andrad lydelse af vissa §§ i forordningen angiende
kyrkofullmiktige och kyrkonamnd i Géteborg den 5 maj 1882.

Vid foredragning af Kungl. Maj:its denna dag aflimnade nidiga
proposition till Riksdagen, med forslag till lag angiende kontroll &
angpannor, blef denna proposition pa begiran bordlagd.

Herr vice talmannen erhdll pid begiran ordet och yttrade:
Jag tilliter mig hemstilla, att lagutskottets utldtande n:o 20 i anled-
ning af vickt motion om upph#fvande af familjefideikommisstifteleer
i fast egendom matte uppforas pa foredragningslistan till det plenum,
som infaller 16rdagen den 17 mars.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.

Justerades tre protokollsutdrag for denna dag, bvarefter kam-
maren atskildes kl. 2,45 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.
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Lérdagen den 10 mars.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Herr statsradet Sidner aflimnade Kungl, Maj:ts nadiga proposi-
tion till Riksdagen, angfende anskaffande af elektriska sattare m. m.
for Ellenabbsbatteriet 1 Karlskrona.

Justerades protokollet for den 3 i denna méinad.

Upplastes och godkiindes lagutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse, n:o 37, till Konungen, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
positioner dels med forslag till lag om indrad lydelse af 42, 44 och
61 §§ i lagen den 28 juni 1895 om ektiebolag samt till lag om &nd-
rad lydelse af 25, 27 och 43 §§ i lagen den 28 juni 1895 om registre-
rade foreningar for ekonomisk verksamhet, dels med forslag till la
om #ndrad lydelse af 36, 38, 57, 86, 88 och 114 §§ i lagen den 24
juli 1903 om forsikringsrérelse, dels ock med forslag till lag om #nd-
ring i vissa delar af lagen den 18 september 1903 angiende solidariska
bankbolag samt till lag om indring i vissa delar af lagen den 18
september 1903 angdende bankaktiebolag.

Foredrogs Kungl. Maj:ts nastlidne dag bordlagda proposition Kungl. pro-

med forslag till lag angiende kontroll & angpannor, P};;ts'l‘;’; %eld

. . . . lag angdende
Herr vice talmannen: Jag tilliter mig hemstilla, att kammaren zontryozz g

behagade for sin del besluta, att for behandling af forevarande kungl. dngpannor.
proposition tillsitta ett sirskildt utskott bestiende af 18 ledamdéter,

9 fran hvardera kammaren, afvensom att, om detta torslag vinner

Andra Kammarens bifall, i nimnda utskott invilja 4 suppleanter

frdn denna kammare.

P4 gjord proposition beslét kammaren for sin del, att for behand-
ling af Kungl. Majits ifragavarande proposition skulle tillsittas ett
sirskildt utskott, bestiende af aderton ledaméter, nio fran hvardera
kammaren;

och skulle jimlikt stadgandet i 37 § 1 mom. riksdagsordningen,
Andra Kammaren inbjudas att i detta beslut forena sig med Forsta
Kammaren.
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Vidare beslots, att, darest ett sirskildt utskott komme att till-
sittas for behandling af nimnda kungl. proposition, Férsta Kammaren
skulle utse fyrs suppleanter fér sina ledaméter i utskottet.

Hirefter hinvisades forevarande proposition till lagutskottet,
dock under forbchill att, om i anledning af déirom framstalldt for-
slag tillsattes ctt sirskildt utskott for behandling af ifrdgavarande
proposition, densamma skulle 6fverlimnas till detta sirskilda utskotts
handliggning,

Protokollsutdrag angdende detta drende justerades och afsindes
till Andra Kammaren.

Foredrogs 4 nyo sammansatta stats- och lagutskottets den 7 och
9 innevarande manad bordlagda utlatande, nio 2, 1 anledning af
justiticombudsmannens framstillning rérande antagande af lag angi-
cnde forordnande af rittegingsbitride &t hiktad.

P4 framstillning af herr talmannen besléts, att forevarande utld-
tande skulle foretagas punktvis till afgorande och att utskottets i
punkten 1 framlagda forslag skulle paragrafvis foredragas med
slutmeningen, ingressen och rubriken sist samt direfter utskottets i
punkten gjords hemstillan, dfvensom att af lagforslagets text icke
skulle upplisas andra delar in de, betriffande hvilka u pplisning
begiirdes.

Punkten 1.

Uti sin till 1906 ars Riksdag afgifna ambetsberittelse hade justi-
ticombudsmannen hemstéllt, att Riksdagen matts for sin del antaga
foljande

Lag angéende forordnande af réttegingsbitrade Gt héiktad.

Hirigenom forordnas som fsljer:

14

Askar nigon, som halles hiktad sisom misstinkt fér brott, hjalp
i rittegéngen, och siger han sig ej sjilf kunna bitride anskaffa, for-
ordne Konungens befallningshatvande limplig person att honom vid
ritten bitrida. Kommer den, som till bitride férordnas, ej vid rann-
sakningen tillstides, eller framstillles forst vid ritten begiiran om
bitrade, varde bitrdde af ritten forordnadt, om limplig person finnes
att tillgh. Ej mi den omstindigheten, att bitride ej kan af ritten
anskaffas, utgora hinder mot rannsakningens foretagande. Innan bitrade
blifvit i malet hordt, ma dock icke mot den hiktades betridande
slutligt utslag af ritten meddelas.
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2 § Layjorsiag

. angdende
. . . ... jorordrnande

Vill hiktad ej sdsom riittegingsbitride anviinds den, som diirtllljaf rdtte-
forordnats, figer han ej 4 nyo forordnande pékalla, dir ej ritten finner gdngsbitrade

honom hafva giltig anledning att med den férordnade ej &tndjas. “z;‘i?“)d'
orts.

38

Varder hiiktad, som bitriide erhéllit,under rannsakningen losgifven,
upphére det for bitridet meddelade férordnande.

1.

Rittegingsbitriide, hvarom i denna lag sigs, njute skilig ersitt-
ning afl allminna medel, efter ty ritten bestimmer. Beslut om sidan
ersittning ginge i verkstillighet, indd att det ej vunnit laga krafr.
Skriftligt besked om beslutet skall utan afgift genast tillhandahallas
bitridet. I slutliga utslaget profve ritten, huruvida ersittningen skall
till statsverket atergildas, vare sig af allmin dklagare eller af enskild
part. Ej mi aklagare eller méalsigande dartill {orpliktas i annat fall,
an di étalet blifvit utan skil anstilldt, ej heller den tilltalade, dar
han ej varder till ansvar i mailet démd.

Genom denna lag géres ej andring i hvad som fsrordnats uti 12
§ i lagen den 14 juni 1901 om hvad iakttagas skall i afseende & in-
férande af lagen om dndring i vissa delar af rittegingsbalken.

Utskottet hade af anférda skil hemstallt, att Riksdagen i anled-
ning af justiticombudsmannens ifrigavarande framstillning matte for
sin del antaga foljande

Lag angdende forordnande af rdtlegingsbitride at hiktad.

Harigenom forordnas som féljer:

1.

Askar nigon, som hélles hiiktad sdsom misstinkt for brott, hvara
dgdsstraff eller straffarbete, dock ej under tva ar, efter lag folja kan,
hjilp 1 rittegingen, och siiger han sig ej sjalf kunna bitride anskaffa,
forordne Konungens befallningshafvande limplig person att honom
vid ritten bitrida. Kommer den, som till bitride férordnats, ej vid
rannsakningen tillstides, eller framstilles foérst vid rétten begiran
om bitriide, varde bitride af riitten férordnadt, om limplig person
finnes att tillgd. Ej méi den omstindigheten, att bitride ej kan af
ritten anskaffas, utgora hinder mot rannsakningens foretagande. Innan
bitride blifvit i mélet hérdt, ms doek icke, mot den haktades bestri-
dande, slutligt utslag af ritten meddelas.
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2 4

Vill hiktad ej sisom rittegingsbitride anvinda den, som dartill-
forordnats, dger han ej anyo forordnande pakalle, dir ej ritten finner
honom hafva giltig anledning att med den forordnade ej 4tndjas.

3§

Varder hiktad, som bitride erhallit, under rannsakningen los-
gifven, upphore det for bitridet meddelade férordnande.

4.

Rattegingsbitride, hvarom 1 denna lag siigs, njute skilig ersitt-
ning af allminna medel, efter ty ritten bestimmer, Beslut om sidan
ersittning ginge i verkstillighet, indd att det ej vunnit laga kraft.
Skriftligt besked om beslutet skall utan afgift genast tillhandahallas
bitridet. I slutliga utslaget préfve ritten, huruvida ersittningen skall
till statsverket &tcrgildas, vare sig af allmin aklagare eller af enskild
patt. Ej mé sklagare eller milsigande dirtill forpliktas i annat fall,
in d§ A&talet blifvit utan skil anstilldt, ej heller den tilltalade, dér
han ej varder till ansvar i malet démd.

Genom denna lag gores ej andring i hvad som forordnats uti
12 § i lagen den 14 juni 1901 om hvad iskttagas skall i afseende &
inforande af lagen om #ndring i vissa delar af rittegéngsbalken.

1 § 1 utskotiets lagforslag.

Herr Trygger: Justitieombudsmannen har i sin berittelse fram-
lagt forslag till lag angiende forordnande af rittegingsbitride &t
hiktad, hvilket forslag ar nira ofverensstimmande med den kungl.
proposition, som vid 1904 ars riksdag framlades samt i modifierad
form antogs af Andra Kammaren, men med 77 roster emot 48 for-
kastades i den HFérsta.

Innan jag gir in p& sjalfva forslaget, skall jag be att nigot fa
yttra mig angiende sakens formella sida. Det ligger justiticombuds-
mannen enligt § 14 i hans instruktion att anmirka brister i lagar och
forfattningar samt gifva forslag till deras forbattring, och det ir
otvifvelaktigt, att efter en ren bokstafstolkning intet hinder skulle
méta for justitieombudsmannen att t, o. m. &r efter &r framligga ett
forslag, som Riksdagen ir efter ir forkastat. Men jag tror icke, att
det ar instruktionens mening, att justitieombudsmannen skall gora
detta, utan instruktionens mening é&r, att han skall fista uppmirk-
samheten pi brister i lagstiftningen, som Riksdagen icke sjalf har
uppmirksammat eller varit i tillfille att bedéms.

Naturligtvis kan det pi ndgra &r intriffa hiindelser, som kunns
oora, att Riksdagen bor frintrida ett beslut, som den har fattat, men
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da bora naturligtvis dessa omstindigheter framliggas for Riksdagen.

Jag har emellertid forgi{ves 1justitieombudsmannens framstallning sokt
efter nagra nya skal for denna frigas besvarande annorlunda, in som
skedde 1904.

Dock vill jag siiga, att jag langt ifrdn &r ndgon fiende till att
justitiecombudsmannen {framstiller forslag till lagtorbittringar. Det
anser jag tviirtom vara en stor uppgift for honom, och siirskildt ifall
han vill egna sig it straffprocessen, bor han hatva ett rikt tillfalle
att komma {ram med forslag till bevarandet af den enskildes siker-
het och ritt. Jag kan silunda t. eXx. framhalla vara bestimmelser
angiende hiktning, diri det behofves atskilliga {orbattringar, si att
rittssakerheten Dbittre tillgodoses. Jag vill vidare fista uppmirk-
samheten p& reglerna angdende husransakan, hvilka #ro si ofull-
stindiga, att man for narvarande skulle kunna siga, att myndig-
heterna kunna gora nistan hvad som helst. Herrarne veta ju, att
forslag 1 dessa frigor varit framstillda for Riksdagen, men det ir
ménga ar sedan dess, och om forslag dnyo framkommit i dessa amnen,
skulle man icke diremot kunnat dberopa, att saken alltfér nyligen
varit foremél fo6r Riksdagens handliggning.

Helst skulle jag for min del sett, att vi kunnat fa ett uppslag
till en total forindring af véir nuvarande straffprocess, ty det kan
icke nekas, att ehuru resultaten dro lingst ifrén déliga och sikerligen
minst lika goda som inom nigot annat land, vdr process dock #r si
anordnad, att det finns tillfille for dem, som vilja gora rittskipningen
misstinkt, att né sitt syfte genmom att papeka atskilliga fordldrade
bestimmelser 1 den nuvarande straffprocessen.

Nir jag nu ofvergir till sjilfva saken, vill jag férst siga, att om
man vill hafva bestimmelser angidende {érordnande af bitride it en
i brottmail tilltalad, denna friga kan l6sas pi flere sitt, beroende pa
hvilken uppgift man vill fylla genom de nya bestimmelserna. Man
kan utgd 1frdn stt den, som ir fattig, bor {4 en person {o6rordnad
till sitt bitrdde, ifall han begir det, och di ar det ju tydligt, ats
man icke kan begrinsa sig till den fattige hiktade, utan att man
bor gifva den fattige 6fver hufvud taget mojlighet att pi detta sits
fa hjalp 1 rittegingen. Ty for den oskyldige dr det naturligtvis af
lika stor vikt att blifva frikind i ett mal, dir han icke varit hiktad,
som att blifve frikiind 1 ett m&l, ddir han varit hiktad.

Man kan #ter sisom princip uppstilla, att nir en person #r
hiktad sfisom misstinkt f6r brott, bor han hafva tillfalle till bitrade
i rdttegngen, och om han sjilf ej anser sig kunna skaffa sidant,
bor bitriidet férordnas af myndigheterna, och det #r detta, som
justiticombudsmannen hir féreslagit. Men 1 denna punkt mésie jag
{6r min del fasthalla, hvad jag sade, nir frigan forra gingen hir
var fore, att vira underritter pa grund af vir straffprocessritts hela
karaktir anse det vara sin alldeles oafvisliga skyldighet att framfor
allt tillgodose den tilltalades intressen, si att den oskyldige frias
och den skyldige icke filles till stringare straff, an han fértjinar,

Jag tror, att om man i den stors massa af brottmil, dir den
tilltalade &r hiktad, skulle, 1 anslutning till justitieombudsmannens
forslag, stadga, att ett bitrade skulle forordnas, domarens verksamhet

N:o 24,

Lagrorslag
angdende
Jjorordnande
af riite-
gdngshitride
at hdktad,
(Forts.)
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Lagjorslag
angdende
Jorordnande
aj rdttc-
gingshitride
at hiktad.
(Forts.)

8 Lérdagen den 10 Mars.

mojligtvis skulle slappas och den tilltalade i sjilfva verket, sirskilds
om bitridet icke vore vidare kvalificeradt, genom en dylik férindring
forlora domarens stod och fa hjilp af en, som mindre vl tillvaratoge
hans svarandetalan.

Fér ofrigt vill jag erinra herrarne om att den viksiga grund-
satsen giller dfven i vir svenska straffprocess, att bevisskyldigheten
ir si fordelad, att om minsta tvifvel rider, detta tvifvel alltid kom
mer den tilltalade till godo. -

Emecllertid kan man, &dfven om man stir pd denna stindpunkt,
hafva den uppfattningen, att vissa sirskilda brottmal firo si svira
och straffet dir si betydande, att man for dessa exceptionella fall
bér gifva den tilltalade en hjilp utéfver den, han har hos domaren;
men om man stir p4 den stindpunkten, och pi den stindpunkten
har sammansatts stats- och lagutskottet stillt sig, da det sagt: »iskar
nidgor, som halles hiktad sisom misstinkt for brott, hvard dodsstraff
eller straffarbete, dock ej under tva 4r, efter lag folja kany etc., synes
det mig, som om man icke ghtt tillrdckligt ldngt, nar man, som sam-
mansatts stats- och lagutskottet gjort, endast gifver den tilltalade
rdttighet att i dessa mél, dir straffsatsens minimum utgér tva 4rs
straffarbete, fi bitride, utan di synes man béra krifva, att det skall
vara uttrycklizen bestimdt, att i dessa mal ett bitrade skall forordnas
dt honom, vare sig han sjalf vill det eller icke.

Detta &r cck den stindpunkt, man i den utlindska lagstiftningen
intagit, och stiller man sig p4 densamma, undgir man &tskilliga sva-
righeter, som vidlada det forslag, som hir tillstyrkts af utskottet.

Enligt detta forslag kan den tilltalade under rittegingens lepp
begira ett bitride, och 1 fall han begir sidant och detta icke genast
kan forordnas, heter det i forslaget, att ransakningen visserligen kan
fortgd, men slutligt utslag fir icke, innan bitrade blifvit 1 malet
hordt, mot den hiktades bestridende af ritten meddelas. Harigenom
kan siledes komma att villas uppskof, som naturligtvis kan vara
ytterst olimpligt, och hvilket under alla omstindigheter kommer att
medfora betydande kostnader for staten utéfver ersittningen till bi-
tridet, nimligen kostnaden fér den tilltalades forslande tillbaks till
hiktet och sedermera tillbaka for fornyad ransakning.

Slutligen vill jag anmiérka, att nir man aterigen lagt fram detta
forslag, som redan en ging varit foremil for Riksdagens granskning,
man enligt min mening bort kunna upphjilpa formuleringen af for-
slaget, si att icke en del brister, som sist anmirktes, kvarstitt. Séar-
skildt vill jag fista uppmirksamheten p& den bristen, att det stir,
att om den tilltalade begir bitride, slufligt utslag icke far gifvas i
mélet, innan bitride blifvit férordnadt och 1 malet hordt. Meningen
ar uppenbarligen, att det icke fir gifvas utslag i sjilfva saken, men
enligt forslagets lydelse blir det sd, att ritten icke fir gifva nigot
slutligt utslag, siledes icke ens pi formella skil skilja sig ifran sa-
ken. Detta dr en oegentlighet, som litt kunnat undanrsjas.

Trots hvad jag nu sagt, skall jag icke gora nigot yrkande om
afslag pd utskottets hemstillan. Hvad utskottet foéreslagit, innebér
onekligen en forbittring i forhallande till det forslag, som justitie-
ombudsmannen framlagt, och om #n utskottet icke har tagit hele
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konsekvensen af den nya stindpunkt, hvarpa utskottes stallt sig, ar Lagforsiag
det dock att hoppas, att man si sméningom, nir man nu en ging fd“r:)’?g;’;%e
slagit in p& den ritta vigen, skall taga steget fullt ut. af7,.¢-,m_
gangsbitride
Herr Afzelius: I stskilligt kan jag vara ense med den fore- dt hdktad.
giende talaren, men for min del ar jag ‘bestimdt for detta forslag. (Forts.)
Nir denna friga om bitride i ritteging 4t hiktade ar 1898 forst
kom upp, si erkdinner jag, att jag for min del betraktade forslaget
mer som ett uttryck for en allmiin strifvan att vara modirn, 4n
egentligen som forestafvadt af ndgot verkligt kiindt behof, Forslaget
kom sedan, som vi erinra oss, igen ar 1904 — jag var da icke med-
lem af kammaren -— men foll i denna kammare. Det var afstyrkt
af hogsta domstolens flesta ledaméter.
Hvad var det, som man d4 visentligen anmiirkte mot detta forslag?
Man kan{ siga, att det var tvd saker, Det ena var, att det icke
fanns behof af en sidan anordning. Men den visentligaste anmaik-
ningen var, att detta forslag icke passade ihop med vir nuvarande
rittegingsordning i brottwmil, och icke utsn afsevirda oligenheter
kunde inférlifvas med denna.
Hurudan 4r di vir nuvarande rittegingsordning i brottmal? Den
dr ackusatorisk, siga scmliga; lagkommittén kallar den s§. Den ar
inkvisitorigk, siign andra. Det ar naturligtvis ord detta. Men hvad
betyda de, hvilken mening ligger under dem?
Med orden inkvisitor och inkvisition férbinder man ju girna
nigot forhatligt, tanken féres till sidant som kattarbal, till tortyr och
andra skrickmedel. Och historiskt sedt hora de ocksi tillsammans.
For den gamla inkvisitionsprocessen — och det gillde lingt in i
nyare tid — var den tilltalade, den med »skilig misstanke» besvii-
rade, en presumtiv brottsling, som borde bekinna och som borde
tvingas dartill.  Detta ar o6fverdrift, missbruk. Det &r en ara for vars
land, att man kan siga, att fran dylika svira missbruk har var sven-
ska rittegingsordning i stort sedt alltid hallit sig fri. Men till e-
greppet hora ocksd dessa saker alldeles icke tillsammans. Ackusato-
risk och inkvisitorisk process skilja sig endast i afseende & metoden,
1 afseende & siittet att gi tillviga. Efter den ena &r rittegingen en
forhandling mellan parter, och domaren démer; efter den andra, den
inkvisitoriska, #r det domaren, som tager hand om det hela, som
underséker och sedan démer,
I den meningen ér vir svenska rittegingsordning alltjimt inkvi-
sitorisk.
Om man nu frigar sig: Hvilkendera metoden, hvilkendera vigen
forer bast till milet — ty mailet, mine herrar, det ir ett och det-
samma fér bidda metoderna, malet ar, att brottslingen skall blifva
straffad, han och ingen annan, att den oskyldige skall g fri och ingen
blifva straffad mer an skiligt ar — hvilkendera viigen, siger jag, {6-
rer bast till malet? Utan allt tvifvel den ackusatoriska metoden,
utan allt tvifvel dr den fordelning af rollerna, som diarvid férekom-
mer, det enda ritta. [ den ackuratoriska processen stir en offentlig
dklagare emot en offentlig forsvarare, de aro parter, och domaren
stir sfver dem bida och démer mellan dem.
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Vore det nu friga om att infora nigonting sidant, sd skulls jag
betrakta det som ett mycket stort framsteg. Men dirom &r icke nu
friga; diarom kan icke vara friga, ty det skulle forutsitta cn total

gangsbitride omdaning af var rittegéngsordning, en helt och héllet fordndrad an-

dt hiltad.
(Forts.)

ordning af véra organ 1 rittegingen.

Nu #r det efter min uppfattning gifvet, att utan en sidan for-
indring kan aldrig denna anordning med forsvarare eller rittegings-
bitriden komma till sin fulla riatt; fordelarne diraf blifva darférutan
af’ underordnad betydelse. Hvad &ter betriffar de oligenheter, denna
anordning kan medfora, hafva dessa framhallits af hogsta domstolen
och blefvo ifven berérda af den foregdende talaren. Dessa ritte-
gingsbitriden kunna ju aldrig jimstillas med forsvarsadvokater i mo-
dern mening, personer med en fast anstillning och med den kinsla
af ansvar, som f6ljer eller Atminstone bor folja med en sidan still-
ning. Det kan hinda, att dessa bitriden stilla som sin uppgift att,
som man siger, per fas ef nefas, forsvara den tilltalade, det kan hiinda,
att de obehorigen férdrdja utredningen och himma undersékningen.
Ofta nog, det &r min 6fvertygelse, komma de att sakna all betydelse
och mnigon ging, kan det befaras, komma de att fororsaka drojsmal
och oreda i rittegingen, allra helst som den, hvilken ju nirmast hir
stir emot dem, dklagaren ju med den kompetens, han f6r nirvarande
allmianhet har, icke alltid skulle vara en sadan motstindare vuxen.

Dessa oligenheter, dessa farhigor fi dock icke o6fverskattas; de
aro dock endast farhigor. DMan skall komma ihdg, att 6fver bide
bitriidet och &klagaren stir dock domaren, domaren, som har ritt
och plikt, att hélla bida inom skrankorna. Nu nimnde visserligen
den siste talaren, att man kunde befara, att domarens kinsla utaf
att han skall tdnka pé den tilltalade och hélla hans sak uppe, skulle
kunna hirigenom slappas. Jag far fér min del siga, att det skulle
icke ofverensstimma med den svenska domarekéirens traditioner.

Emellertid — med den uppfattning jag har och ménga ginger
hiir uttalat om oligenheterna utaf att gora partiella reformer, sirskilds
pé vrocessens omride — skulle jag dndock hafva kint mig bojd att
siga: Det md vara, att oligenheterna ej bora éfverskattas, men gagnet
ir icke heller stort. Bist ar att f& en stor, en verklig reform, som
den siste talaren forordade; litom oss viinta tills den kommer. Nir
kommer den? Fér 25 ar seden drémde jag om att en sddan reform
var nira forestiende, jag hade en liflig kiinsla af det starka behofvet
och trodde, att det nog skulle géra sig gillande. Det tror jag icke
lingre, jag ser det nu som négonting i fjirran; det dr en si kom-
plicerad och pi si ménga omriden ingripande uppgift. Men kan
man icke #ndd vinta? Det finnes ju icke nagot verkligt behof af
detta, siger man. Dir kommer jag till det andra skilet, som skulle
kunna anféras mot forslaget. Det finnes icke négot behof diraf!
Hvarfor? Jo, darfor att allt detta skoter allra biast den svenske do-
maren; han sorjer for att allt 1 rittegingen blir framdraget, att allt,
som talar for likavil som allt, som talar emot, kommer fram och
blir belyst, han kidnner som sin plikt att tillse, att ingen skall domas
oskyldig och att ingen domes till svérare straff &in han fortjanat. Ja,
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mine herrar, det &r sannt, detta kidnner domaren som sin plikt, och Lay orslag

jeg tror ocksd, 1 stort sedt, att han fyller denna plikt. o‘mgg"”d"l
Men ofelbar dr ingen. Och dirmed ir jag inne ps hvad som f;;rn?t‘;ffe

for mig #r bestdimmande. M4 vara att man har och bér ha fértro- gangshitriide

ende till domaren; men man #ir i detta hinseende hinvisad endast ~dt hdktad.

till fortroende, fortroendet till domarens vilja och férmiga. Var (Forts)

rittsordning anvisar i det fallet ingen egentlig garanti utéfver klago-

ritten; och det kan vara for litet. Det ligger icke nigot {61 domare-

kiren nedsittande diri, att man fordrar garantier. Men, siger man,

om garantier i verkligheten icke behéfvas, hvarfor skall man di in-

fora sidana? Jag skall ej tvista om huruvids de verkligen behofvas

eller ej — det ma vara; af min personliga erfarenhet kan jag uttala,

att underdomstolarnas rittskipning pd det hela taget #r fortjant af

ett mycket godt vitsord. Men om ocksi jag skulle mensa, att det i

verkligheten icke behofs niigra garantier, s& finnas andra, som mena

att det behofs. Vid férra behandlingen af detta dmne hir i kam-

maren upptridde flere underdomare — de mest vittnesgilla i saken

-— och menade, att det behéfs. Och nu kommer Riksdagens egen

justitiecombudsman och siiger: det behofs garantier. Jag kan for min

del ej neka till att detta for mig ar af stor betydelse. Ty det vi-

sentligaste, det viktigaste vid all rittsskipning, det ir #ndock till

sist, att rattsskipningen atnjuter fortroende; sirskildt giller detta om

brottmélsrattsskipningen. Om straffet skall géra sin behoriga verkan,

miste dess befogenhet och dess behorighet vara hojda 6fver tvifvel.

Och det &r min fullkomliga 6fvertygelse, att sedan framstillning om

stirkta garantier framkommit ging efter annan, man genom att afvisa

dessa kraf, skulle nira och underhilla ett sidant tvifvel och en sidan

misstro.  Detita bor ej ske. Det #r dirfor jag anser utskottet hafva

handlat klokt och i rittsvirdens sanna intresse, di det sagt: vi skola

gi till motes detta kraf pi garantier. Men pi samma ging anser

jag det vara fullkomligt riktigt af utskottet, att utskottet med hiinsyn

till de mojliga oligenheter, som med detta kunna vara féorbundna,

stannat vid att géra denna anordning till ett undantag, ett undantag,

som utskottet hianfor ej till sjilfva héktningsidtgirden sisom sidan,

utan till den omstindigheten, att den tilltalade ar hiktad for ett brott,

som medfor alldeles sarskildt svira paféljder. Jag skulle visserligen

hafva onskat — och i det fallet instdimmer jag i viss min med herr

Trygger — att man vid sidant forhillande icke fast sig vid sjilfva

haktningsitgirden. Jag skulle vilja 1 stillet siiga, att sidant bitride

skall anvindas, nir ndgon stdllis under allmint dtal for brott af denna

beskaffenhet. Det ar emellertid faktiskt detsamma, ty for ett sidant

brott skall alltid hiktning dga rum. Men det hade gifvit ett efter

mitt formenande riktigare uttryck 4t tanken. Emellertid, for att e

splittra meningarne, vill jag ej gora ndgot sirskildt yrkande, utan

skall for min del bitrida sammansatta utskottets forslag.

Efter harmed slutad ofverliggning godkindes den foredragna
paragrafen.
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Ofriga delar af lagfirslaget.
Godkindes.
Utskottets © punkten gjorda hemstcillan.

Forklarades besvarad genom kammarens beslut vid foredrag-
ningen af lagférslaget.

Punkten 2.

Utskottets hemstallan bifslls.

Iyrdgasatt
wiredning an- Foredrogs &nyo sammansatta stats- och lagutskottets den 7 och
yr‘g”fferjofg'9 i denna ménad bordlagda utlitande n:o 3, i snledning af vicks
stiderna och oOtion angiende utredning i friga om jordregister for stiderna och

med dem jim-med dem jimforliga orter m. m.
Jorliga orter

e Sammansatta stats- och lagutskottet hade till forberedande be-

handling férehaft en inom Andra Kammaren af herrar K. E. von
Gezjer, F. Soderbergh, K. H. Bergendahl, E. R. W. Hedenstierna,
G S. Neiglick och A. 0. Rune vickt motion, n:o 52, hvari foreslagits,

att Riksdagen mitte

dels hos Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t ticktes lita ut-
reda, huruvida icke tomter och jordar i stdderna och vissa med stider
jimf{6rliga orter skulle kunna i ett jordregister si upptagas, att detta
kunde tjina sdsom ett limpligt underlag for fastighetsbokféringen;

dels ock for bestridande af de med en sidan utredning férbundna
kostnader stilla till Kungl. Majits forfogande ett forslagsanslag af
5,000 kronor.

Utskottet hade af angifna orsaker hemstillt, att ifrdgavarande
motion icke maitte till ndgon Riksdagens atgird féranleda.

Herr Afzelius: Jag skall be att fi yttra endast ett par ord om
denna friga, darfér att den angir det dmne, hvarmed lagberedningen
fér ndrvarande ir sysselsatt, den stora och omfattande och mycket
svarlosta frigan om fastighetsboksviisendets reformering.

Herrarne kinna alla, att vi sedan 30 ar fort fastighetsbocker hir
i landet, men dessa fastighetsbocker hafva ej ndgon legal betydelse.
Men kan godt karakterisera dem s&: de idiro ett privat register till
det, som #ir den verkliga killan, d. v. s. till protokollet. Dit maste
man gi for att f4 reda pd rittsforhillanden, som rora fastigheterna.
Sadant kan patagligen icke vars limpligt. Detta foérhallande skulle
nu éndras, si att tyngdpunkten skulle frin protokollet flyttas éfver
till bockerna. Béckerna skulle vara den enda killan f6r upplysningar
angiende fastigheters rittsforhillanden. Men di dr det gifvet, att
man ej kan fora fastighetsbockerna som nu. Fastighetsbockenna foras
nu efter det gamla hemmantalet sdsom enhet och de, som kinna till
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forhallandena, veta att pa somliga uppligg kan man f4 300 & 400 olika Ifrdgasatt
fastigheter, i foljd diraf att genom hemmansklyfning, ﬁgostyckning“’?edg”’ﬂ o
och afsondring det ursprungliga enda hemmanet splittrats. Det ar d& na- 97.‘;2:{3;;70}5;
turligtvis omojligt att hafva fastighetsbockerna sisom den enda kallan stiderna och
for alla upplysningar. Ty hvad hafva vi for nyckel till att veta,med dem jam-
hvilka rittigheter af dem, som &ro inskrifna pa ctt uppligg, hora till f9r¢iga orter
den ena eller till den andra verkliga fastigheten? Det enda sittet ™
ar att gi tillbaka och soka efter lagfarterna hela vigen, till dess man
hittar den lagfart, som é&r den riitta. It sadant letande #r omojligt
bland en sidan mingd. Vi méste skaffa oss speciella fastighets-
bocker, fastighetsbocker, dir hvarje pa marken utlagd fastighet har
sitt uppligg, och pi detta uppligg infora alla de rittsforhillanden,
alla de transaktioner, som réra just den fastigheten. D& &r malet
vunnet.
Nir lagberedningen foéretog detta irende till behandling, antog
den, att for stiiderna icke nigra sidana atgiirder skulle vara behotligs,
som for landet méste foregi reformen., Herrarne ha kanske sett, att
hiar blifvit utdeladt ett forslag till férordning om jordregister. Ge-
nom detta skulle fastigheterna skiljas frin hvarandra och erhalla sir-
skild beteckning. Detta register afser endast landet. I stiderna ha
vi ju redan speciella fastighetsbocker, och man antog dirfsr, att det
ej behofdes sirskilda atgirder for dem. I de stora stiderna ar det
ocksid sd. Dir dro fastighetsbockerna upplagda s, att de ofverens-
stimma med den verkliga tomtindelningen. Men motionirerna hafva
nu pivisat, att pd sina stillen, i vissa stider, si icke ar forhsllandet,
och sedan detta blifvit papekadt, s ir jag med utskottet ofvertygad
om att detta forhallande skall blifva afhjalpt utan nigon sirskild
skrifvelse frin Riksdagen. Jag har dirfor ﬁiir intet yrkande att
gora.

Ofverliggningen ansigs hirmed slutad, hvarefter kammaren bi-
fll hvad utskottet i foreliggande utlitande hemstills.

Vid fornyad féredragning af bevillningsutskottets den 7 och 9
innevarande méanad bordlagds betinkanden:

n:o 4, i anledning af vickt motion om tullfrihet for zink-
stanger, och

n:0 5, i anledning af viickt motion om tullfrihet f5r halm- och
bastflitor m. m,,

bifoll kammaren hvad utskottet 1 dessa betinkanden hemstallt.

Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgérande sammansatta
banko- och lagutskottets den 7 och 9 i denna manad bordlagda ut-
litande nio 1, i anledning af viickt motion om &ndrad lydelse af 27
§ i lagen angdende solidariska bankbolag den 18 september 1903 och
24 § 1 lagen angiende bankaktiebolag af samma dag.
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Ifrdgasatt Punkien 1.
Fdtt for bank-

bolag att i . = - . . =
e I en inom Férsta Kammaren vickt motion, n:o 23, hade herr Rabe

drifoa handel foreslagit viss dndrad lydelse af 27 § i lagen angfende solidariska

med akticr. bankbolag den 18 september 1903 i syfte hufvudsakligen, att bank-
bolag uttryckligen matte medgifvas, att i kommission drifva handel
med aktier.

Utskottet hade i denna punkt pi anforda skil hemstallt, att
det i forevarande motion framstillda forslag till éndring af 27 §
i lagen anglende solidariska bankbolag icke mitte af Riksdagen bi-
fallas.

Vid punkten hade reservation afgifvits af herr Rabe, hvilken
dock ej diri framlagt sin dsikg,

Herr Rabe: Herr talman! Fér hvar och en, som tagit kinne-
dom om den af mig viickta motion, 6fver hvilken sammansatta banko-
och lagutskottet afgifvit sitt nu foredragna betinkande, torde det
vara uppenbart, att min afsikt varit att fi det bitride, bankerna
lamna allmiinheten vid kép och forsiljning af aktier och andra virde-
papper, otvetydigt godkindt i lag. Utskottet har visserligen sagt,
att detta Dbitride hittills icke ansetts std i strid med banklagarnas
stadganden om {orbud for bankerna att drifva hsndel med andra
viirdepapper &n rintebérande, och att det af mig foreslagna fortyd-
ligandet darfor icke for nérvarande erfordras. Jag anhiller att fa
fasta kammarens uppmirksamhet ps dessa tvd ord: »fér nirvarande».
1 dem ligger niamligen i sjilfva verket ett halft erkdnnande diraf,
att om namnda bitride i den form, det gifves, framdeles skulle
komma att anses strida mot lag, det di kan vara skil att taga upp
frigan om en indring af banklagarna i motionens syfte, for att bibe-
halla denna, sésom utskottet vitsordar, fér allmiinheten gagneliga gren
af bankernas verksamhet. For den, som drifver en rorelse inom
vissa af lagen uppdragna, ganska snifva grinser, ir det emellertid
ingalunda likgiltigt, om han i sina atgiirder har lagens klara ord pé
sin sida eller om oantastligheten af det satt, hvarpd han gir till
viiga, 4r beroende pi en lagtolkning, foretagen af administrativ
myndighet, fran hvilken det ej gifves nigon appell och som i dag
kan hysa en #sikt, i morgon, di nya mén utféra tolkningen, en
annan.” Och d& jag icke girna vill ha det omdémet om motionen,
att den tillkommit utan giltig anledning, skall jag, ehuru jag ej anser
mig bora gora nigot yrkande, med herr talmannens och kammarens
tillitelse soka att klargora hvad lagen i verkligheten innehiller 1
denna friga och direfter at kammaren ofverlimna att profva tillfor-
litligheten af den tolkning, utskottet angifvit sisom den officiellt
antagna och riktiga.

I det kapitel i banklagarna, som har till 6fverskrift vom rorelseny,
foreskrifves, att bank ej mi drifva handel med annat 4n guld, in-
och utrikes vixlar samt rintebirande papper. Si underligt det in
kan tyckas, uppfsttas detta stadgande ofta som om det innehélle ett
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uttommande angifvande af hvad en bank fir befatta sig med i sin Ifrigasatt
rérelse, och denna uppfattning gir igen ifven i utskottets utlitande, 707 /07 b‘;”’”
Det heter dir pi sidan 4: »I de bolagsordningar, som faststiillts i ond % ¢
slutet af 1870-talet och bérjan af 1880-talet, inskriinktes silunda bank- drifoa handel
rorelsen att omfatta handel med guld, silfver, vixlar och allminna med aktier.
rintebiirande papper.» En si felaktig 4sikt hyste visserligen icke (Forts.)
den sista bankkommittén, men den syntes vara af den meningen, att
stadgandet innehélle ett ovillkorligt bestimmande af hvad bank finge
genom kép forvirfva, eftersom kommittén gjorde ett undantag fran
grundsatsen, i det den tillade: »bankbolag (bankaktiebolag) vare dock
oférhindradt forviirfva for bankens inrymmande afsedd fastighet jimte
behofliga inventarier. P4 anmérkning af hogsta domstolen, som
yttrade, att det vil e¢j kunde vara meningen, att detta skulle vara ets
undantag frin den gifna grundregeln, indrades emellertid kommitténs
forslag 1 denna del, och de nuvarande orden angéende banks rittighet
att dga fastighet kommo till. En sidan éindring var ocksa nédvindig,
ty det dr gifvet, att den hir omhandlade paragrafen i banklagen ej
asyftar nigonting annat &n att siga hvad bank fir gora, di dess
rovelse utgér handel. Det vill med andra ord siga: genom fore-
skriften bestimmer lagen hvad bank fir kopa eller silja i sadan
omfattning, att banken kan sigas drifva handel dirmed. Det kunde
hir vara frestande att viss, att stedgandet ar i hog grad ofullstandigt,
att det icke siger hvad det vill siga, medan det diremot siiger hvad
det ej vill siga. Men di detta ligger pa sidan om fragan, skall jag
icke taga kammarens tid i ansprik fér en dylik utredning. For mitt
dndamil dr det nog att konstatera, att paragrafen otvifvelaktigt for-
bjuder bank att drifva handel med aktier.
Nu kan emellertid handel drifvas pa tvi sitt: antingen for egen
tikning eller i kommission. Bada slagen omnimnas 1 svensk lag.
I 1855 ars forordning om handelsbécker och handelsrikningar upp-
riknas bland dem, som idka handel och f6ljaktligen &ro skyldiga att
fora handelsbocker, »de, som fér egen rikning eller i kommission
in- eller utrikes varor uppképa» och »de, som i kommission varor
till utsiljning emottagay. Nir banklagarna helt allmint forbjuda
banker att drifva handel med aktier, ir det alltsi bank enligt lagens
bestimda ordalag forbjudet att gora det sivil for egen rakning som
1 kommission, ty bida slagen #ro ovillkorligen handel. Jag tror dock
icke, att lagstiftaren tinkt sig denna foljd af stadgandets affattning,
och jag tror det si mycket mindre, som i ett par bankbolagsordningar
och sidana af firskt datum, en till och med frén ar 1904, meddelats
bank tillstind att &itaga sig sidana kommissionsuppdrag, som iro
forenliga med bankrérelse, hvarmed antagligen afsetts kop eller for-
siljning i kommission af virdepapper, ett tillstand, som naturligtvis
icke kunnat meddelas p4 administrativ vig, om vederbsrande haft
klart for sig, att ett dylikt kommissioniirskap icke kan fullgéras utan
ritt att drifva handel.
Med kommissionéir i handelsrittslic mening forstis en képman,
som i eget namn men fér andras rakning koper eller siljer varor
eller virdepapper. Det &r just en sidan verksamhet, bankerna i
forevarande fall idka. Om ‘en person gifver en bank order att for
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Ijrégasatt hans rikning till visst pris kopa till exempel 100 aktier 1 Skandinaviska

réit for bank-
bolag att 1
kommission

Kreditaktiebolaget, vinder sig banken till personer, som den ksn
antaga vara villiga att silja s&dana aktier, men nir banken gor det,

drifva handel upptriider den sisom kopare i eget mamn. Buonken betalar aktierna
med aktier. hos den eller de personer, som silt dem, utan att dessa siljare fa

(Forts.)

vets, hvem som ir den egentliga koparen, och de ha ej heller ritt
att fi veta, hvem som stir bakom banken, hvem som &r dess upp-
dragsgifvare. Med banken géra de affiren, banken &r den synliga
koparen och banken idr dem ansvarig for kopeskillingens erliggande.
A andra sidan har icke heller bankens uppdragsgifvare, koparen,
ritt att 4 veta, af hvem banken képt dessa aktier. Sedan banken
underrittat honom, att ordern blifvit utférd, har han att betala kope-
skillingen och af banken emottaga aktierna, for hvilkas behoriga
aflimnande banken, och endast den, ér ansvarig gentemot koparen.
Banken har dirvid upptridt sisom dennes kommissiondr, den har
aldrig blifvit dgare till aktierna, ty de iro kopta foér annans rikning.
Afven om banken betalat aktierna med sina egna pengar, blir den
icke #gare till dem, utan bankens stillning ar den, att den hos sin
uppdragsgifvare har en fordran for kopeskillingen och sina omkost-
nader, inklusive provision fér uppdragets ut{6rande. Enahanda for-
hillanden uppstd, fastin i omvind ordning, di en bank erhaller upp-
drag att for en persons rikning férsilja en post virdepapper. Har
en bank en stor klientel och till foljd daraf ofta emottager dylika
uppdrag, drifver den handel i kommission. En sidan rorelse drifves
af 'de flesta banker och af flera i en hogst betydande omfattning.

Di jag anser det oomivistligt, att banklagarne enligt sin crda-
lydelse utiryckligen forbjuda bank att drifva en dylik handel, men
den paghr och fir gora det opataldt i stor utstrickning samt &r till
nytta, har jag foreslagit, att det skulle i lagarne bestamdt utsigas,
att bank #dger att 1 kommission drifva handel med, d. v. s. 1 eget
namn, men f6r annans rikning, képa eller silja virdepapper i allman-
het, silunda afven aktier, hvartill jag af hufvudsakligen principiella
skil lagt silfver. Utskottet har dock ej velat vara med hirom. Det
wnser den forordade indringen ofverflodig, men icke pi den grund
att bank har ritt att upptrida s#som kommissiondr 1 detta ords
handelsrittsliga betydelse, utan med stod af ett resonemang, som
kringgdr just den af mig uppstillda frigan och for ofrigt i sig sjilft
ir ganska egendomligt.

Forbudet for bank att drifva handel med andra virdepapper &n
viixlar och rintebéirande papper torde, siger utskottet i andra stycket
4 sid. 8, niirmast »innebdra hinder for bank att for egen rikning tagu
befattning med kép och forsiljning af aktier och banklotter». »Har
banken i sin befatining med dylika viirdepapper», fortsitter utskottet,
»inskrinkt eig att vara mellanhand mellan kopare och siljare, har
ocksd Atgirden ansetts falla inom de lagliga grinserna fér bankens
verksamhet.» Redan detta uttrycksséitt dr icke korrekt, ty att drifva
handel fér egen rikning &r icke nigon motsats mot att vara mellan-
hand mellan kopare och siljare. Minga mellanhiinder képa och silja
néimligen, sisom herrarne torde veta, i fast rikning och blifva diri-
genom #gare till de foremdl, hvarom det rér sig. De handla alltsi
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icke 1 kommission, utan drifva egen handel, Si &r fallet bland annat Arrigasatt
med mellanhinderna pi Londons fondbsrs. De képa och siilja fast"’]‘)”lf""r o
for egen rikning, men pi bérsen tjinstgora de likvil sisom mellan- kg,:gugt%;
hinder, ty deras affar bestar diri, att de képa hvad de kunna blifva grifva hana:
af med, de képa intet annat in hvad de anse sig hafva utsikt att med aktier.
genast silja. Detta gora de som sagdt for egen rikning, men #ro (Forts.)
icke dess mindre endast mellanhinder.

Hvad utskottet egentligen menar med detta uttryck framgar af
sidan 9, dir det heter: »Ocksi torde man kunna taga for gifvet, att,
si linge bankerna i sin fondrérelse inskrinks sig att i likhet med
fondmiklarne bitrida allminheten vid kép och forsiljning af fond-
papper, ndgot hinder {or bedrifvande af denna fondrérelse, hvilken
utskottet for sin del finner vara for allminheten gagnelig, icke lirer
frin statens sids mota.» I detta yttrande ligger kirnan i utskottets
argumentation, och det innehiller det enda skal, som utskottet haft
att anféra, 1 omskrifning lyder det salunda: Det &r icke, sisom
motioniren siger, kommissionshandel, som bankerna drifva, utan det
bitride, som bankerna limna allménheten vid kép och forsilining af
virdepapper, ir mikleri, sidan denna rérelse utofvas af fondmiklarne
i Stockholm. Ja, det sista ar riktigt. Bankerna gora 1 detta fall
intet annat &n hvad fondmiklarne gora, men det ar darfor icke
riktigt, att de icke gora kommissionsaffirer, ty forhallandet ir, att
fondmiklarne numera genom 1901 ars forordning erhallit bemyndigande
att gora kommissionsaffarer,

Den allminna miklareordningen af 1893 innehiller tv4 stadganden,
som jag skall tillita mig att i detta sammanhang anféra. § § i for-
ordningen fsrbjuder maklare att idka handel med vixlar eller andra
virdepapper, och 10 § iligger honom sisom en ovillkorlig plikt att
utfirda slutscdel ofver alla affirer, som komma till stand genom
honom, och att i denna slutsedel upptaga bada kontrahenternas namn.
Nu befanns det emellertid, att utvecklingen ledde utéfver hvad
méiklareordningen silunda inneholl. Den stringt formedlande verk-
samhet, som miklareordningen iligger miklarne, kunde icke utsfvas
af dc miklare, som sysselsattc sig med fondaffirer, redan af det
skillet. att personer, som kommo till miklarne och anhéllo att genom
dem fi silja eller képa virdepapper, forbehsllo sig, att deras namn
icke skulle beksntgoras. D4i kommo miklarne i den stillningen, att
de miste ofvertriide lagen och antingen utfirda en slutsedel, hvari
béda kontrahenternas namn icke upptogos, eller ocksi endast utfirda
en alrikning, hvari blott den ene kontrahentens namn angafs. DMik-
larne valde den sista utvigen for att tillmotesgd allmanhetens kraf,
och detta forfarande blef lagfist genom 1901 &rs fondmiklareler-
ordning,

I denva forordning siges det till en bérjan i 1 §, att »hvad
miklareordningen den 9 juni 1893 innehiller i friga om miklare
giller dfven for fondmiklare i Stockholm med de tillagg och undan-
tag, hvilka hir nedan stadgasy, och uti 3 § af fondmiklarefsrord-
ningen finnas tvd sidana undantag omnimnda. Det forsta undantaget
ir det, att d& en miklare afslutar en affir, behofver han i slutsedeln
icke upptaga mer in en kontrahents namn, Om en person lémnar
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Ijrdgasatt en miklare order att forsiljs ett papper, vare sig pa eller utom fond-
”;”lfo" bt‘;”("bﬁrsen, och miklaren fullgér detta uppdrag, fir denne person af
o iaion miklaren en afrikning, pi hvilken stir, att miklaren for hans rik-
drifea handeiming forsalt ifrigavarande vdrdepapper. A andra sidan far den, till
med aktier. hvilken miklaren silt papperet, en annan afrakning, pa hvilken stir,
(Forts.) att miklaren for dennes rikning kopt virdepapperet. Allts tillgar
handeln pa det sitt, att ingendera parten har reda pa den andra,
utan allt gir genom miklaven, Till foljd diraf var det nodvindigt
att gora @nnu ett undantag, och det ar det andra, om hvilket jag
nimnde. Det heter niimligen, stt »i de fall, da enligt denna paragral
den ene kontrahentens namn 1 slutsedeln uteslutes, ar fondmiklare
personligen ansvarig for afialets vederborliga frllgorande». Ett sidant
ansvar aligger honom aldrig, d& han upprittar cn slutsedel enligt den
gamla ordningen och i hvilken bida kontrahenternas namn upptagas.
Ty sedan denna slutsedel dr aflimnad, iro bida kontrahenterna satta.
i “direkt forbindelse med hvarandra, och miklarens funktion sisom

miklare dr afslutad.

Hvad betyder det nu, att méklaren &r personligen ansvarig for
aftalets fullgérande? Jo, det betyder, att han i eget namn, men for
annans rikning, afslutat affaren, och detta &r, sisom jag forut ndmnt,
just kinnetecknet pi en kommissionsaffir 1 handelsrattslig mening.
Om- det nu &r si, att miklare gora dylika kommissionsaffirer, &r det
klart — da ju utskottet siger, att bankerna utféra hvad méklarne
géra — att utskottet maste anse ifven bankerna drifva kommissions-
affirer. Men detta &r just hvad jag har sagt. Nar nu detta ar er-
kiindt, bér man ocksé i lagen siga ifrdn, att bankerna 3 drifva dessa
affirer, och ej lita deras ratt dartill blifva beroende pd en lagtolk-
ning, som icke #r si alldeles klar och enkel, eftersom den &r af det
besynnerliga slaget, att man siger: miklarne dro férbjudna at idka.
handel for egen rikning; bankerna iro likaledes forbjudna att drifva
handel for egen rikning; fondmiklarne hafva i Stockholm genom en
sirskild férordning fatt rattighet att utféra kommissionsuppdrag it
sina kunder; darfor skola bankerna ocksi hafva denna rittighet até

utféra kommissionsuppdrag — ehuru i lag uttryckligen stir fore-
skrifvet, att de icke fi drifva nigon handel och siledes ej heller
kommissionshandel.

Jag har ansett, att denna lagtolkning icke innebir ett tillrackligt
betrygeande stod for bankernas handel 1 kommission med aktier,
och "det &r darfor jag tagit mig friheten att vicka min motion. Men
da jag anser det vara hopplést att fi nigon dndring i den hemstillan,
gom utskottet gjort, har jag for min del icke nigot yrkaude att

framstilla.

Herr Sjécrona: Di motioniren icke framstiillt nigot yrkande,
skall jag inskrinka mig till att yttra endast nigra fi ord och icke
ingd i nagot slags bemdtande af hvad han anforde.

Gillande lagar innehdlla ju, som vi veta, bestimdt forbud for
golidariska bankbolag och bankakticbolag att drifva handel med annat
in guld, in- och utrikes vixlar samt rintebirande papper. Om rik-
tigheten af detta forbud rtorde vil alla vara ense, och motiondren.
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har heller icke ifrigasatt nigon som helst dndring i detta. Men om _,Ir*‘i,?“s““k
det nu &r riktigt, att ett sadant forbud finnes, bor vil lagstiftaren "l’)?l{‘”tz‘;”i'
sorgfilligt undvika att pé négot sitt gifva stod 4t forsok eller a- komgu'sgion
girder, genom hvilka detta forbud skulle kunna mer eller mindre arifva handel
kringgis, si att bankerna under sin kommissionsverksamhet kunde med aktier.
blifva iigare i stérre eller mindre omfattning af aktier och banklotter, (Forts.)
och framfér allt utaf sina egoa_aktier, hvilket stir i absolut strid

mot gillande bolagslagsstiftning. Hvar och en inser vil, till hvilks vids-

giende foljder det skulle leda, om en bank till slut kanske sutte

inne med alla sina egna aktier och siledes taktiskt icke gde nagot
aktiekapital.

Men detta forbud kan enligt utskottets mening, och jag férmodar

enligt allas mening, icke innebira nigot hinder for desss bankinstitut
att bitrida sina kunder med att sisom mellanhinder férmedls kop
och férsiljning af aktier, och detta har ju ocksa utskottet uttalat.
En sidan verksamhet bedrifves, sisom herrarne inhimta af utskottets
betiinkande, i icke sa ringa omfattning, och bankinspektéren har icke
gjort nigon anmirkning i detta hénseende. Sisom herrarne se af
betinkandet, har till och med Kungl. Maj:it vid faststallandet af
bolagsordningar fér banker infort sidana bestimmelser, genom hvilka
det uitryckligen medgifves, att bankerna fi limna sidant bitrade.
Men dirmed boér det vil ocksi vara alldeles nog. Skulle man nu
vidtaga en sidan #ndring i lagen, som motioniren ifrigasatt, s4 skulle
man ju uttryckligen sigs, att bankerna finge drifva bandel i kommission.
Om herrarne hafva £51jt med motionirens framstﬁllning af hela denna
verksamhet, si torde herrarne diraf hafva inhéimtat, att en sidan
handel i kommission ganska litt skulle kunna fora ofver till just
hvad jag bar sagt, eller att bankerna komme att stanna sjilfva for
aktier och banklotter, kanske afven for sina egna.

Afven om en bank drifver sin verksamhet sisom kommissionir,
sisom formedlare, fullstindigt i 6fverensstimmelse med inneborden
af lagen och siledes denna verksamhet icke innebir ett 6fvertridande
af forbudet, kan det ju handa, att kipare eller siljare drager sig
tillbaka och att banken silunda kan komma att sitta inne med aktier
nigon mycket kort tid, till dess banken fir sin likvid. Men om
sidant undantagsvis intriffar, maste det 1 hvarje sarskilds fall profvas,
huruvida banken har éfvertradt sin befogenhet och handlat mot for.
budet eller icke. Det liter sig icke gora att i en lag gifva sidana
definitioner, att man fullstindigt uttémmer ett sidant amne. Det
fir som sagdt profvas i hvarje sirskilds fall,

Motioniren bérjade sitt anférande med att rikts en anmirkning
mot utskottets uttalande, att nigon indring icke for ndrvarande er-
fordras. Det hade kanske icke varit erforderligs att siga for nar-
varande, men utskottet har ju framhallit, att s linge bankerna i sin
fondrérelse inskrinka sig till att i likhet med fondmiklarne bitrida
allménheten med kép och forsiljning af fondpapper, forefinnes icke
nigot hinder fér bedrifvande af en sidan fondrorelse, och under
sidana forhallanden behofves icke nu nigot slags ind.ing i lagen i
det af motiondren angifna syftet, d. v, 5. i syfte att reglera detta



N:o 23.

Ifragasatt
Jorbud mot
offentlig-
gérande af
skattebelopp
m. m. enligt
jorordning
om inkomst-
skatt.

20 Lirdagen den 10 mars.

forhallande. Utskottet anser silunda, att nigon vidare reglering af
detta forhillande icke nu erfordras.
Jag tilliter mig anhilla om bifall till utskottets hemstillan.

Efter det ofverliggningen ansetts hirmed slutad, bif6ll kammaren
hvad utskottet 1 nu foredragna punkt hemstéllt.

Punlten 2.

Utskottets hemstillan bifélls.

Herr statsridet Biesért aflimnade Kungl. Maj:its nedannimnda
nidigs propositioner till Riksdagen:

1:0) med forslag till forordning angiende en sirskild stimpelafgift
{or forsiljning af punsch, arrak och rom; samt i

2:0) med forslag till andring af gillande tullsats 1 vissa fall a
arrak och rom.

Foredrogs & nyo konstitutionsutskottets den 6 och 7 innevarande
mars bordlagda utlitande nio 3, i anledning af vickt motion om
andring af tryckfrihetsforordningen i syfte att forbjuda offentliggsrande
af de belopp, hvartill skattskyldiges inkomster enligt inkomstskatte-
forordningen foreslagits eller bestimts.

Uti en inom Forsta Kammaren vickt, till konstitutionsutskottet
hinvisad motion, n:o 2, hade herr H. Cavalli hemstillt, »att Riks-
dagen ville sisom hvilande till vidare grundlagsenlig behandling an-
taga ett tillige till § 2 mom. 4 i gillande tryckfrihetsférordning,
hvarigenom forbud meddelas att 1 tryck offentliggéra belopp, hvarsill
skattskyldiges inkomster enligt inkomstskatteforordningen blifvit af
beskattningsmyndighet féreslagna eller bestimda, samt att i tryck-
?rihetsfﬁrordningen mitte stadgas straff for ofvertridelse af ett sidant
orbud».

Utskottet hade pa andragna skil hemstillt, att forevarande motion
icke matte till ndgon Riksdagens atgird foranleda.

Vid utlatandet hade reservationer afgifvits:

1:0) af herrar Ostberg, Berg, Carl Nystrom, Sandwall och Carl-
berg, som ansett, att motionen borde bifallas, och att i 6fverensstim-
melse dirmed borde i § 2 mom. 4 af tryck{rihetsférordningen inforas
ett nytt moment af foljande lydelse:

»Att uppgift & belopp, hvartill skattskyldigs inkomst blifvit af
beskattningsmyndighet enligt forordning om inkomstskatt foreslagen
eller bestimd, #fvensom & det skattebelopp, som p4 grund daraf blifvit
skattskyldig pifordt, icke mi i tryck offentliggéras. Den hiremot
bryter, bste femtio riksdaler och skriften konfiskerasy; samt

2:0) af herr Berlin, utan angifvande af sin 4sikt.
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Herr C)stberg: Di inkomstskattelagen framlades for 1902 ars Ifrigasatt
Riksdag, yttrades frén regeringens sida, att inforandet af obligatorisk J07ﬁl‘éz?”Oti
sjilfdeklaration med nddvindighet maste forutsitta deklarationens lg,/(;;‘;;g‘;f
skyddande mot offentligheten. Regeringen framlade d& samtidigt ett skattebelopp
forslag till bestdimmelse i tryckirihetsforordningen, enligt hvilken m. m. enligt
deklarationerna ej finge utlimnas; och detta blef sedan af Riksdagen JUTO‘/(liﬂm-gz
godkindt med det tilligg, att afven straff asattes fér den, som i tryck ™ ;,f.;t?.mb .
offentliggjorde dessa deklarationer. Man utgick naturligtvis dérifran, - (Forts.)
att den enskilde skattskyldige kunde hafva berittigade ansprik pi
att hans ekonomiska {orhallanden ej matte framliggas {6r allminheten;
och man kunde ocksd med allt skal pivisa, att betydliga oligenheter
skulle uppkomma genom ett sidant offentliggorande.

Det kunde ju sirskilds for de niiringsidkande klasserna ej vare

annat in tll stor oligenhet, om deras inkomster under ett foregaende
ar blefve allmint bekanta. Det medférde for dem lika stor oligen-
het, om deras inkomster under ett ar blifvit ovanligt héga, som om
desamma under ett apmat Ar genom ogynneammsu omstindigheter
blifvit ovsnligt smi. Detta insig man ganska vil, och darfor blef
forordningen af Riksdagen antsgen sidan den pu #r. Men det har
sedan visat sig, att det ekydd mot offentliggérandet af den enskildes
forhallanden, som darigepom vanns, ingslunda varit tillfyllestgérande.
Man har nu sett, att 1 tidningarne allmint inféras langa listor pa de
skattskyldiges inkomster. Och man kan, &iminstone i Steckholm,
vid hvaije gatubdrn se pojkar forsilja tryckta uppgifter ofver de
hégre beskattades inkomster. Det ir gifvet, att detta forhallande
viickt stor uppmirksamhet och ganska stort missnéje pa manga hall.
Man bar ej utan skil ansett, att, di en skattekyldig éirligen uppgifvis
sine inkomster och punktligt betalat sina skatter, han dirmed full-
gjort sin plikt mot det allmiinna samt borde vara skyddad mot ats
hans ekoromiska stillning skall, pa sitt nu skett, blifva allminhetens
egendom. Denna sak har, com kanske torde vara bekant, pa sista
tiden, sirskildt sedan herr Cavalli framlagt sin motion, varit féremsl
for o6fverliggningar inom kretsar i affarsvirlden, och man har gansks
allméint uttalat sina sympatier for detta forslag. Under sidana for-
héllanden har jag icke kunnat annat #in i konstitutionsutskottet soka
understodja forslaget. Utskottet har emellertid ej velat stilla sig pa
samma sida, utan afstyrkt motionen.

Utskottets pricipiella uppfattning i frigsn kan siigas vara uttalad
dirigenom, att utskottet siiger, att detta forslag &r ett undantag frin
den i tryckfribetsforordningen uppstillda grundsatsen, stt handlingar,
protokoll och beslut rérande allménna drenden md af enhvar i tryck
utgifvas,

Det ar pu visserligen sant, att dessa uppgifter kunna kallas
allménna drenden, ty de apgi ju staten, som skall vppbara skatt a
inkomsterna. endra sidan kan med skl sigas, att de ej iro all-
ménna drenden i den meningen, att de angd den stora allminheten.

Utskottet siiger, di det yttrar sig mot forslaget, att det synes
utskottet vara tvifvelaktigt. huruvida en sidan bestimmelse, som den
motioniiren {6reslagit, kan vara piksllad ur allmin synpunkt. Vidare
framhilles af utskottet, att det ej blifvit pavieadt, att ae oligenheter,



N:o 23. 22 Lordagen den 10 mars.

Ijrigasett man talat om, #ro af storre omfattning; och utskottet slutar med
Jorbud mot o1 fsrslaget synes utskottet pd det hela taget onodigt. Ja, inom
(‘;{;Z?jg;f utskottet gjorde man till och med gillande, att det ar ganska bra
sgkattebelolip att dessa uppgifter komma fram. Det ir t. ex. f6r banker och lin-
m. m. enligt gifvare till ganska stor fordel, att man bar tillging till dessa upp-
Jorordning oifer, hvarigenom man blir i tillfille att bedoma den enskildes affirs-
A :fozm“_ gtilllning; och det talades &fven om, att det ir ganska limpligt att
(For’«y) konkurrenter till affirsmannen blifva i tillfalle att fi dessa uppgifter.
7 Dérigenom kunna uppstd nya affirer, som kunna framkalla en for
den stora allmiénheten mycket nyttig och formanlig konkurrens. Jag
tror ej, att man vidare behdfver belysa en sidan uppfattning. Men
nog ar det i alla fall underligt, att da en sidan stromning, som den
af mig pu omférmilda, gjort sig gillande inom utskottet, detta
bérjar sitt anférande med ett uttalande om att utskottet ingalunds
underskattar betydelsen af motiondrens ifrigavarande férslag. Men
det dr just det, jag anser att utskottet gjort, ty om utskottet verkligen
erkint betydelsen af férslaget, 83 hade uiskottet med sikerhet kommit

till annat slut dn det gjor:.

Det yttras vidare af utskottet, att det &r férenadt med stora
gviricheter att gora ett sddant stadgande, som hir afses, fullt effektivt,
ty man ksn ej hindra folk att fa reda pi uppgifterna, di lingderna
e} dro hemliga. Det mi vara sant, att det ej foreligger nigot for-
slag att sjaltva lingderna skola vara hemliga. Det dr dock en hels
annan sak, att den, som sfirskildt intresserar sig foér en beskattnings-
dtgird, kan fi reda pd den, én att manitryck offentliggor uppgiften;
och det ér endast det senare som man begir att f& forbud for.

Utskottet anfér sdsom skil mot foérslaget, att man, for vinnande
at' det asyftade maélet, méiste ha sirskilda lingder ofver inkomst-
taxeringen. Det ir 1 sjilfva verket en dtgird, som man borde hatva
vidiagit da forslaget till inkomstskatteférordningen framlades. Det ar
niimligen i och fér sig 1 sin ordning, att man har skilda lingder;
och det kan ej anses komma att medféra nigra svarigheter eller
oligenheter.

D4 inkomstskattelagen behandlades, satt jag i bevillningsutskottet;
och jag framstillde di en reservation med yrkande pi att man skulle
uppritta sirskilda lingder f6r bevillning och fér inkomstskatt. Och
jug gjorde detta just till stor del med hinsyn till att inkomstskatte-
lingderna ej skulle kunna offentliggéras.

Nu veta vi, att det var en tid, di tidningarne verkligen lojalt
sokte fi en ofverenskommelse till stind, att man ej skulle infora
deklarationerna 1 desamma. Detta iakttogs af de flesta tidningarne,
4tminstone i Stockholm, under ungefir ett &rs tid. Men det dréjde
ej linge forrin ndgon tidning boérjade publicera uppgifterna, och
sedan maste alla andra tidningar félja efter.

Jag har den uppfattningen, att det foreligger ett verkligt behof
och ett ganska allmint kindt behof att fi en #ndring i tryckfrihets-
forordaingen till stind 1 den af motioniren angifna riktningen. Jag
skall darfor be att {3 yrka pa inforandet af ett nytt moment i tryck-
frihetsforordningen. Emellertid skall jag anhilla att f4 gora en obetyd-
lig andring i den vid betinkandet fogade reservationen. Di man
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dir ansett sig kunna pavisa, att reservationen gir nigot lingre dn Ifrdgasast
motionen, anhaller jag, herr talman, att fi yrka, att kammaren métte J0rbud mo:
besluta, att 1 § 2 mom. 4 1 tryckfrihetsforordningen niist fére sista {.;.’zf:éf-[/a'f
stycket inféres ett nytt moment af foljande lydelse: att uppgift d s‘q/mgm)e}oz}p
belopp, hvartill skattskyldigs inkomst blifvit af beskatiningsmyndeghet m. m. enligt
enligt forordning om inkomstskatt [oreslagen eller bestimd, icke md ¢ Jorordnizg
tryck offeniliggiras. Den hiremot bryter, bite 50 riksdaler ock skriften O™ ‘Fomst

skatt.
konfiskeras. ( I:‘oti'ts.)

Herr Blomberg: I motsats till den foregiende talaren anhéller
jag att f& yrka bifall till utskotiets férslag. Det, som den foregiende
talaren anférde om Inom utskottet fillda yttranden 1 férevarande
fréga och om dir framstilld argumentering, torde man kunna limna
helt och hallet utom debatten, ty det ér vil hir egentligen friga om
de grunder, som af utskottet i dess betinkande anférts. Och jag
skall nu soka pivisa dessas innebérd. Hufvudsynpunkten for utskottet
har varit, att det hir ar friga om ett undantagsstadgande frin tryck-
frihctsforordningens grundregel om ritt att offentliggéra allmanna
handlingar, Det har synts utskottets majoritet, att den kinda
bestimmelsen rorande forsiktighet pd grundlagstiftningens omrade
hir mer 4n eljest vore pé sin plats. Giller det sisom allmin grund-
sate, att inga andra grundlagsindringar bora komma i fraga in sidana,
som kunna siigas vara hogst nodiga och nyttiga och som limpligen
kunna genomféras, s& &r regeln 1 hogsta grad tillimplig & sidana
stadganden, som dro undantag frin lagens allminna regler.

Hir blir da frigan, om genom motiondrens framstillning eller
pd annat sitt kunnat &dagaliggas, att foérhallanden foreligga, som be-
hofva forindras jimval genom ett dylikt undantagsstadgande, For
min del menar jag, att man ej har pavisat och ej heller kan pévisa
detta.  Man har anknutit det nu vickta forslaget till det beslut, som
fattades vid inkomstskattelagens stiftande och hvilket gick ut pé att
bereda skydd &t deklarationerna mot ¢ffentliggérande. Denna sekretess
motiverades darmed, att i deklarationerna mdste ingd en hel mingd
uppgifter, hvilka kunna vara af ganska niirgdende natur med afseende
péd den deklarerandes stillning 1 formégenhetshianseende. Men detta
kan svirligen sigas giilla med afseende pi hemlighéllandet af resul-
tatet af taxeringen for inkomstskatten, Ty d& man hir gitt ut {rin
och betonat, att det kan vara obekvimt for den enskilde och sirskildt
affarsmannen, att uppgifter framkomma rérande hans inkomster, hvilka
sirskildt for affirsmannen kunna stilla sig mycket skiftande ar frin ir,
triffar anmirkningen ej siirskildt det hir omformilda inkomstbeloppet;
den triffar pd ungefir samma siitt taxeringen {6r inkomstbevillningen.
Och denna vill man ju icke omgirda med sekretess. Resultatet af
taxeringen for inkomstskatten vigleder endast fér bedémandet af for-
hallandet mellan den inkomst, som beriknats af andra inkomstkillor
och den for bevillningstaxeringen tillgingliga inkomsten, samt af
afdrag fér skuldrintor.

For min del tror jag ej, att man med fog kan gora gillande, att
detta publicerande verkligen medfér och kan medféra nigra betiink-
liga vador for den enskilde. A andra sidan torde man nog kunna
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Ijrigasats giga, att det dfven kan linda till ndgon nytta, att offentligheten ut-
J%?;’;‘n‘jl:”_"t striickes till dessa uppgifter. Men jag vill ej vidare fista mig darvid;
go-,.a”de'gaj- jag betonar blott & nyo, att mig veterligen ¢j pavisats, att nigot verkligt
skattebelopp behof af den foreslagna &ndringen forefinnes samt att siledes ej nigot
m. m. enligé gillriickligt kraftigt skil for ett dylikt undantagsstadgande blifvit anfords.
0;‘;7?;%;% Nyttict kan det visserligen 1 vissa fall vara, att ej 6kade till-
stazz,  Idllen limnas att f4 en obehérig nyfikenhet tillfredestdlld i dessa af-
Torts.) seenden och att ej rikare materisl erbjudes for prat och skvaller om
enskild persons formogenhetsforhillanden, in taxeringen fér inkomss-
bevillningen tillhandahaller. Men detta kan ej anses vara af den be-

tydelse, att dirfor en grundlagsindring bér komma i {riga.

Slutligen komma vi till frigan om genomférbarheten. Utskottet
har ansett det vara foérenadt med stora svirigheter att genomfora den
foreslagna forindringen. Jag tror #fven, att det svirligen kan be-
stridas, att dirigenom ganska betiinkliga forhallanden kunna uppsta.

Den nya bestimmelsen skulle gd ut pi att resultater af taxe-
ringen for inkomstskatten ej finge offentliggéras i tryck. DMen man
har hir ej vigat losa frigan pd samma sitt som i det moment, till
hvilket den nya bestimmelsen skulle snknytas, och i hvilket man
har sokt skyddet dfven diaruti, att vederborande blifvit dlagda att ej
utlimna uppgifterna och dirigenom méjliggsra deras offentliggérande.
I det foreliggande {érslaget har man ater endast riktat sig emot offent-
liggérendet 1 tryck och foreskrifvit, att den, som bryter mot {érbudet
fér sddant offentliggérande, skall ddraga sig biter, 50 riksdaler, samt
att skriften skall konfiskeras. Detta Snner jsg allt utom koansckvent.

For ofrigt anser jag pd de i betinkandes framballna skal, att
det fiv mycket svirt att gora detta stadgande effektivt. Hur tror man
stt man skall vinna mélet med en sidan bestimmelse, som hir ir
toreskrifven? Béterna — 75 kronor — iro desamma med afseende
4 en enstaka uppgift som med hinsyn till ett fullstindigt &tergif-
vande af hels lingden {or ett stort omrdde, t. ex. Stockholms stad,
Om ocksd boterna kurna blifva pid nagot sitt effektiva med afseende
i en enskild uppgift, torde de alls ingen betydelse erhilla i friga
om lingden for en hel stad. Vore det forbundet med bétesansvar
att utlimna uppgifterna, s& skulle det vara mgjligt att saken stillide
sig p4 annat sitt, men som nu stadgandet foreslagits, maste fordelen
diraf blifva synnerligen liten, om ens nigon.

Till sist vill jag framstilla ett par frigor. Nir menar man, att
forbudet skall forlora ain betydelse? Skall det gilla for all framtid,
att dylika uppgilter ¢j mi kuana i tryck publiceras? KFérbjudes
endast att 1 tryck publicera uppgiften 1 och for sig, sisom vil nir-
mast afses, eller forbjudes afven dess publicerande 1 annat samman-
hang? Det ken nimiigen férekomma en mingd forhallanden, under
hvilks uppgiit ai’ hir omférmildt slag maste ingd sisom moment i
framstilloingar och redogérelser af storre eller mindre omfattning.
Skall det da vara {6rbjudet att, di sidan framstéllning i tryek offent-
liggores, lita dylik uppgift, som kanske for innehillets begripande
ir af stor vikt, inflyta vid risk att botfillas samt att {3 hela skriften
konfiskerad? Jag tror, att man genom ett dylikt stadgande ledes
till alldeles orimliga slutféljder, men jag skall ej nirmare ingd dérpa.
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For mig ligger, sisom jag forut némnt, det afgérande skilet for
motionens afstyrkande diri, att man maste pavisa att ett sidant stad-
gande, som motionen och reservationen afse, verkligen &r hogst
nédigt, innan man kan gi in pd att utl tryckfrihetsférordningens 2 §
4 mom, inféra en ny undantagshestimmelse fran de allminna reg-
lerna. Detta har varit hufvudgrunden for utskottet och det ir hufvud-
skillet fér mig, di jag nu yrkar bifall till utskottets framstilining,

Herr Cavalli: Jag skall yrka afslag 4 utskottets hemstéllan och
bifall till min i dmnet viickta motion.

Konstitutionsutskottet har varit mycket onddigt mot motionen
icke allenast diarutinnan, att det afstyrkt denmsamma, utan én mera i
det sitt, hvarpd utskottet argumenterat mot motionen. Det vittnar
om ovilja, det vittnar om nonchalance. Ty jag saknar diruti den
skiirpa 1 bevisféringen och den klarhet i uttryckssittet, som man har
rittighet att vinta af det Riksdagens utskott, som 1 allménhet hir 1
Riksdagen kallas det foérnimsta och som af en forutvarande ledamot
af samma utskott pligade kallas det férnama. Jag skall bjuda bevis
fér mitt péstiende.

Utskottet foérklarar, och utskotiets ordférande har understrukit
den satsen, att det varit den generella grundsatsen i tryckfrihets-
férordningen, att allminna drenden rérande handlingar, protokoll och
beslut ma af enhvar i tryck utgifvas, som {ér honom cch fér ut-
skottets majoritet varit bestimmande, di utskottet afstyrkt min motion.
Men hvarifrin himtar den #drade ordféranden sitt pastiende, att dessa
irenden #ro allménna? For att bedéma den saken bor man gi till
den grundlag, som giller 1 friga om direkt beskattning, Det stadgas
nimligen i denna grundleg, dels att de under éfverliggningarna inom
beviliningsberedningen eller nimnderna »limnade upplysningar och
yttrade 4sikter rérande enskildes ekonomiska stillning icke ma pa
nigot siitt utspridasp, och skall den, som hiremot bryter, lida straff,
dels ock att »granskning af de skattskyldiges tiil l:dning for egen
taxering limnade uppgifter» — sjalfdeklarationer kallas de vanligen
— »skall verkatillas endast af vederbérande taxeringsmyndighets ord-
forande med bitride i hvarje sirskilds fall af den ledamot, taxerings-
myndigheten utser. I granskning hos taxeringsnémnd eller préfnings-
nimnd skall jimvil kronoombud deltaga». Dessa uppgifters hemlig-
hillande 4r siledes omgirdad med en sidan strivgher, att icke ens
ledaméterna 1 beskattningsmyndigheterna, forutom ordféranden och
ytterligare en annan samt ett kronoombud, & se dessa deklarationer,
men édndock anser konstitutionsutskottet, att dc mdiste anses falla
under vallminna arendeny.

Nu édr har vidare frin utskottets sida forklaradt, att hufvuddrages
i all grundlagsstiftning bor vara forsiktighet. Man skall endast vid-
tags hogst noédiga och hogst nyttiga forindringar — som limpligen
kunna genomféras — sade herr ordféranden. Ja, hvad kan det hjilpa,
om foérandringarra #dro hogst nédiga och hogst nyttiga, direst de
icke kunna genomforas. Konstitutionsutskottets ordférande sade
vidare, att den af mig nu ifrigasatta forindringen icke vore behoflig,
men vil nyttig. Han forebragte emellertid 1cke nigon bevisning
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Ifragasatt emot behofvet af det nya forbudet. Jag kan diremot dberopa mig

f‘(’”;;’,ilzwt pad hvad alla i1 saken intresserade anse, pi hvad de personer, som

y,-,-‘,m,;;‘/af det {rimst giller, nimligen affirsminnen, siga i denna friga. De
skattebelopp anse det vara hogst viktigt, att mitt forslag bifalles.

m. . enligt Har det for ofrigt icke viickt edert missnoje att pid torg och

{7;“;;’;6;‘;:’3_ gator blifva tilltalade af personer, som pi dagen likasivil som pi

skatt.  sena aftontimmar utbjuda hbécker, innehéllande utdrag ur beskatt-

(Torts) ningslingder. Jag har hir i min hand ett exemplar af en publika-

tion, kallad »Stockholms taxeringskalender, Omkring 9,000 skatte-

taxeringar & personer och bolag med inkomst af 5,000 kronor och

dirsfver.» Har det icke chockerat eder, mina herrar, att héra denna

publikation utropas? Den utbjudes understundom i siliskap med

tidningar, men ocksi i sillskap med en del publikationer, som niippe-

ligen tila dagsljuset. Vill verkligen konstitutionsutskottet skydda en

dylik handtering? Forfattaren limnar den virdefulla upplysningen,

ats boken dr en »praktisk uppslagsbok for allay, och det finnes vidare

angifvet, att denna ir en »godtképsupplagay. Jag har ¢fverlimnat

denna bok till konstitutionsutskottet. Af densamma her jag endast

sett denna godtképsupplaga, som en ledamot i kammaren skinkt

mig, och jag vet siledes icke, huru den andra upplagan ser ut. For-

modligen innehdller den ocksid de skattskyldiges portritt, ty eljest

vet jag icke, hvari skillnaden mellan de bida upplagorna skulle ligga.

Nu bar konstitutionsutskottets ordférande uttalat den meningen,
att min motion icke vore fullstindig, icke nog utarbetad o. s. v. Men
om han velat frimja det syfte, 1 hvilket motionen tillkommit, si hade
det litt 14tit sig gora att 1 utskottet fullstindiga hvad scm kan fattas
1 motionen,

Herr Blomberg anmirkte vidare, att ett forbud att publicera dessa
uppgifter icke vore nog, ty den nyfikne kunde ga till hufvadkillan,
d. v. 8. till taxeringslingderna, Latom oss nigot dréja hirvid. Vi
hade, innan inkomstskatten tillkom, en annan direkt skatt, nimligen
allminna bevillningen. Har man under den tiden tillhandahallit en
sensationshungrig allminhet uppgifter om bevillningstaxeringen? Nej,
och hvarfor icke? Jo, dirfor att bevillning icke alltid skall gildas
af en person fér hela hans inkomst, under det att inkomstskatten
triffar hela den samlade inkomsten pa ett enda stille.

Jag fornckar emellertid icke, att man kan gi till taxeringsling-
derna. Men det gor icke samma skada, om en eller annan person
erhaller kinnedom om taxeringen. Den stors allméinheten vet icke
ens, hvarest taxeringslingderna finnas, men déremot kunna de knap-
past undgi att erbjudas kopa denna bok.

Blefve denna bestimmelse, som jag foreslagit, lag, s& funnes icke
nigot sitt att sprida dessa uppgifter. Ty jag vet verkligen icke hvad
utskottet menar, di frin dess sida anféres, att det finnes andra sitt,
sivida nimligen icke dirmed menass, att man fir vinta sig nagot af
hvad som kallas skvaller. Jag forutsitter nimligen, att man icke dr
si elak, att man vill hiar finna tillimpning fér en kiand liten berit-
telse af en amerikansk férfattare i en stad, som da tillhérde den vilda
viistern, di han sade: I vir stad finnes ingen tidning, men det finnes
en kvinnlig syférening, och den gér samma nytta.
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Nu ir det af utskottet sagdt, att genomférandet af ifrigavarande Ifrdgasatt
forslag skulle krifva atskilliga &ndringar i skattelagstiftningen afven- f""bu‘ftl?”f’t
som medfora afsevirda oligenheter. Hvilka oldgenheter ett bifall ggﬁ:dewaf
till min motion skulle medféra, dérom svifvar jag i okunnighet, och statteb.iopp
ingen har heller uppgifvit nigra sidana oligenheter. Men att detm. m. enligt
skulle krifva dtskilliga andringar i skattelagstiftningen, dérpi har f"”’."‘i’“"ft_
man hingt upp sig, och om jag icke missuppfattade den arade ord- A
foranden 1 konstitutionsutskottet, papekade han sirskildt detta. Men (Forts.)
sli bendget upp en inkomstskatteférordning och se ps det vid den-
samma fogade formuliret fér taxeringslingd, man finner dir tva
kolumner, en fér bevillningen och en fér inkomstskatten. Om min
motion ginge igenom, finge man ifven sedermera tvi kolumner, men
en kolumn i enhvar af tvi lingder. Detta ar hela forindringen.

Det kan icke tiligd si, att man forst forindrar taxeringslingderna,
utan man bér gifvetvis forst andra grundlagen; sedan faller den andra
andringen af sig sjilf sisom en mogen frukt.

Jag har icke mera att tilligga, in att jag icke kimpar endast af
principiella skil, ty jag tror pa méojligheten af forslagets genom-
térande. I Andra Kammaren pagir nu strid om denna friga, och
konstitutionsutskottets majoritet torde icke dir kunna vara alldeles
siker p4 framging.

Jag har redan framstillt ett yrkande, och jag har icke négot
vidare att tilligga. Jag vidjar till rattskinslan hos enhvar, da jag

nu hemstiller om bifall till det forslag, som jag tillatit mig fram-
stilla,

Herr Nystrém, Carl: Herr grefve och talman! Jag har i viss
mén blifvit férekommen af den foregiende talaren, ty afven jag
hade ndgot att siga om dessa ryktbara pojkars naturalhistoria, hyilka
std utanfér Rydberg och silja dessa s. k. taxeringskalendrar. Det
dr icke nog med att de utbjuda sin bok och hilla den i vidret; nej,
de skrika, gallskrika for hela virlden, som gar forbi: observera, 9,000
namn for en krona! Pi grund daraf fi de ocksa silja boken. Jag
antager, att kommersen gir mycket bra, ty man fortsitter alltjims
dirmed. Man frigar sig nu, hvilka képarna aro till dessa mirkliga
bocker. Naturligtvis skall skvallerlusten hafva sin anpart. Affdrs-
virlden har genom sina vederhiftighetsintyg battre kallor an dessa
roda bocker. Jag antager déarfor, att afsittningen pa detta hall blir
ringa. Men slutligen har man de personer, som alska trakasserier
och skandslisering. Det torde vara de, som taga hufvudparten af dessa
publikationer. Jag fir siga, att for dessa slags miringar behofver
man icke ndgon protektionism.

Jag ansluter mig till den nirmast féreghende talarens yrkande,

Herr Berlin: Jag har begirt ordet for att i korthet redogora
for min stillning till denna friga och anledningen, hvarfor jag icke
har kunnat ansluta mig till utskottets afstyrkande af motionen.

Da bevillningsutsﬁottet vid 1902 rs riksdag tillstyrkte Kungl.
Majits proposition om antagande af en inkomstskatt, tillkinnagaf ut-
skottet, att detta skedde endast under den bestimda forutsittningen,
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fI(_’J:’b';g;i’,‘lZ att det i utskottets forslag gifpa stadgandet om hemlighsllande af skatt-
offentlig- skyldl_gs till ledning for inkomsttaxering lJimnad uppgift blefve fulls
girande ar effekiivt. Ett sidant stadgande kom till stind ar 1903 genom
;anzebclozz{pt da beelutads tilligg till tryckirihetsférordningen. Detta stadgande
f'iiro}d;?nf}q afsig emellertid _endast gjalfva deklarationsuppgifterna.  Sa linge
om inkoms.- Stadgandet ej giller afven deklarationsuppgifternas summa eller,
shatt. med andra ord, resultatet af inkomstskattetaxeringen, hsr ej den
(Forts.)  fsrutsittning, under bvilken Riksdagen dtagit sig denna inkomstskatt,
blifvit uppfylld. Detta ar den hufvudsakliga anledning, hvartor jag
anser, att ett bifall till motionen endast vore en konsekvens af den

ar 1903 antagna grundlagsbestimmelsen.

Nu har hér yttrats tvifvel om nyttan och nddvindigheten af nu
foreslagna férbud. I afseende hird gilla enligt min mening samma
gkal, som férestafvat hemlighillandet af deklarationsuppgifterna.
Vidare séiger utskottet, att det icke blifvit pavieadt, att olidgen-
heterna af inkomstskattetaxeringens cffentliggérande #ro af nagon
storre omfattning.  Hirvid torde jag kunna &beropa, att savil
Stockholms Képmannaférenings handelskammare som képmanna-
foreningarna i flera af landeortens stider gjort framstillningar om
dtgirder mot dessa oligenheter. I friga om hvad sarskildt handels-
kammaren 1 Stockholm hirvid anférs, ber jag {4 nimma, att di
handelskammaren ar 1903 ingick till Svenska Tidningsuigifvarefsrenin-
gen i Stockholm med framstillning, att inkomstuppgifterna ej matte
offentliggéras, aberopades i skrifvelsen sisom skal, bland annat, {5l-
jande: »Det ar litt att inse, hvilka betinkliga féljder af detta férhal-
lande kunna uppstd, i synnerhet for alla dem, som idka ekonomisk
verkssmhet af sidant slag, att de dro nodsekade att anlita kredit-
medel under en eller annan form. Antsg t. ex., att en affir under
det 4r, hvars rérelse ligger till grund {or sjilfdeklarationen, af nagon
helt och hallet tillfillig anledning limnpat ett afsevirds simre resultat
in eljest. Om eedermera den fér detta &r taxerade inkomsten lirgt
efterat blifvit offentliggjord, s kommer den helt siakert att menligs
inverksa pi en sidan effirs kredit och att dirigenom valla affiren all-
deles ovintade svirigheter och obehag. Eller 1 motsatt fall, om en
affir har under ett ir slagit sirdeles vil ut, si skall utan tvifvel,
niiv detta forhdilande kommer till offentligheten, affarens kredit ékas,
osktadt det ifrigavarande éirets iesultat mihinda varit beroende pa
en ren slump.»

Det &r naturligtvis i frimsta rummet affirsvirlden, som beréres
af hir nimnda svirigheter, men ifven fér den stora allminheten
kan inkomstuppgifternas publicerande villa oligenheter och det ir i
hvarje fall ett okynne, som understundom kan medféra skada och
som dirfor bér hejdas. Utskottet hiller emellertid fére, att ett offent-
liggorande af inkomstbeloppen #r nyttigt, di det i viss man kan
sigas utgbra en garanti {6r att vederborande deklarationsuppgifter
varda med erforderlig noggrannhet affattade. Harvid torde endast
behofva anmirkas, att for ofvervakandet af deklarationsuppgifternas
noggranna aflattande med nédviandighet erfordras att dga tillging
jemviil till taxeringslingderna, dar dessa uppgifter stminstone delvis.
finnas tergifna.



Lordagen den 10 Mars, 29 N:o 23.

Betriffande slutligen de af utskottet framhallna svirigheter att Ifrdgasatt
meddela férbud mot offentliggsrande i tryck af uppgifter, som pa Sérbud mos
detta sitt finnas intagna i f6r allménheten tillgingliga lingder, lirer fffg'%%'f
vil den omstindigheten att taxeringslingderna skola hallas tillgiing- _&Zﬁ?},gz,ﬂp
liga icke utgora hinder for ett stadgande af forbud att i tryck m. m. enligt
offentliggora resultatet af inkomstskattetaxeringen. Det &r hutvad- e
sakligen af nu anforda skil, som jag snsett, att motionen bort bi- °™® z;fgmt'
fallas, och inom utskottet yrkat pi utarbetande af ett forslag till (Es‘orts.)
grundlagsbestimmelser i den riktning, som motiondren afsett, Detta ‘
yrkande hav utskottes cj bifallit, och det ar anledningen, hvarfor jag
reserverat mig.

Orsaken, hvarfér jag dirvid ej instimt med ofriga reservanter

inom utskottet, ar den, att jag anser, att det afreservanterna formu-
lerade forslaget till stadgande ar for vidlyftigt. Det synes mig nim-
ligen, som om i den mellanmening, som dir forekommer, orden
»foreslagen eller bestimd, afvensom af det skattebelopp, som pé grund
daraf blifvity, ej vore erforderliga for att uttrycks hvad man dsyftar,
Vidare har jag ansett, att bestimmelsen om’ att skriften skall kon-
fiskeras knappast vore behéflig. Det ar visserligen fraga om ett brott
mot tryckfrihetsforordningen, men ej af den samhillsvadliga be-
skaffenhet, att man behofver tillgripa konfiskation. Jag har nimligen
tinkt mig, att man i stdllet for konfiskation skulle kunna stadga
hogre béter genom en béteslatitud, ty en sidun ar icke frimmande
for tryckfrihetsforordningen. Jag skall i slla fall ¢j motsitta mig,
att bestimmelsen om konfiskation ma kvarsti. Sasom slutligt resul-
tat uf min reservation skall jag darfor yrica, att det af reservanterna
foreslagna nya momentet i tryckfriheisforordningen matte erhslla
foljande lydelse: »A# wuppgift @ belopp, hvartill ska'tskyldigs inkomst
blifvit af beskatiningsmyndighet enligt forordning om inkomstskatt shatt-
skyldig pafirdt, icke md o tryck offentiggiras. Den héiremot bryter,
bote femlio riksdaler och skriften konfiskeras.»

Herr Almgren: Herr grefve och talman, mina herrar! D denna
friga med mycket lifligt intresse omfattas inom k(’ipmannakretsar, ma
det tillitas mig att yttra nigra ord.

Innan deklarationstvanges infsrdes, taxerades i allminhet en
affirsmans 4rliga inkomst efter ett medeltal for de foregiende 4ren,
och i minga fall gick det si till, ast bevillningsberedningens ord-
forande direkt vinde sig till affirsmannen och anmodade honom att
sjalf angifva den siffra, som han ansig vara limplig sisom medcltal
for de tre sista dren. Detta har hindt mig, och jag tror, att det
handt manga. Skulle ett sidant forfarande hafva blifvit iakttaget
vid deklarationsskyldighetens inforande, att man fits angifva — natur-
ligtvis med samma stringa fordran pa sanning — en medelsiffra for
de tre sista dren, sk tror jag, att nigon verklig ovilja mot offentlig-
gorandet icke skulle hafva i ndgon nimnvird grad visat 8ig inom
képmannakretsar, Men nu ér forhillandet ett helt anuat, di man
miste for hvarje ar uppgifva den exakta siffran. Olagenheterna
hiraf hafva redan of foregiende talare blifvit framhallna.
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Emellertid yttrade nu ordféranden i konstitutionsutskottet, att
dessa oligenheter icke vore af ndgon stérre omfattning. Det ir
mycket svirt och ej heller limpligt att anféra enskilda exempel i
detta fall, men d&, sisom nyss af en talare blifvit anférdt, Stock-
holms Kopmannaférenings Handelskammare och flera andra kop-
mannaféreningar funnit sig béra gifva uttryck 4t den allminna upp-
fattningen inom koépmanskretsar, torde det f& anses konstateradt, att
verkliga oligenheter féreligga.

Det har vidare sagts, att det skulle mota stora svirigheter
att genomféra ett fsrbud mot offentliggérandet. Jag delar dire-
mot fullkomligt den uppfattning, som uttalats af féregiende talare,
att hvad som 1 reservationen och af motioniren #r foreslaget skulle
visa sig vara ganska praktiskt och tillfyllestgérande. Ty det
4r en visentlig skillnad mellan att dessa uppgifter forvaras pi ett
ambetsrum cch siledes endast iro tillgiinglige for dem, som onska
att dir taga kinnedom om desamma, och att de pi sitt, som hir
omtalats, genom tryck offentliggéras och spridas pa alla méjliga halt
och kanter.

Vidare tror jag, att bestimmandet af ett bétesbelopp, afven s
ringa som 50 kronor, skulle vara tillrickligt for att forhindra tid-
ningarna att intaga dessa uppgifter, ty Atminstone de battre tid-
ningarna skulle helt sikert icke vilja utsiitta sig for att vara lag-
brytare och i sidant afseende erligga boter. Likasd tror jag, att
bestaimmelsen om att skriften skall konfiskeras skulle vara ett mycket
kraftigt medel.

Det har vidare framhallits frin konstitutionsutskottets sida, att
det vore i viss min fordelaktigt, att pd detta sitt en kontroll igde
rum med afseende & deklarationsuppgifterna. Ja, den kontroll, som
man erhiller genom den réda boken tror jag ieke béra af konstitu-
tionsutskottet forordas. Jag tror, att den allménna meningen icke
godkinner en sidan kontroll.

Har har blifvit yttradt s mycket 1 denna friga, att jag icke vill
vidare upptaga tiden, och jag ber dirfér endast att fi ansluta mig
till herr Cavallis yrkande,

Herr Sjéholm: Da jag icke inom utskottet deltagit i behand-
lingen af denna friga och di jag anser den vara synmerligen viktig
sirskildt for affirsmin, vill jag tillkinnagifva, att om jag varit niir-
varande, di utskottet behandlade motionen 1 sirendet, si skulle jag hatva
stillt mig pi motionirens sids. Jag skulle si mycket helire hafva
gjort detta, som antagandet af nérmare bestimmelser i tryckfrihets-
torordningen f{ér att bevara sekretessen endast innebir et: infriande
af det lofte, som Riksdagen afgaf, nir inkomstskatten forsta gingen
antogs. De praktiska svirigheter, som skulle vara férenade med
genomforandet af motiondrens forslag, finner jag icke vara si stora
som utskottet sagt. Jag tror snarare, att detta gir for sig ph ett
mycket enkelt siitt genom upprittande af sirskilds inkomstlangder.

Vid en eventuell votering kommer jag dirfor att bitrida motio-
néirens férslag.
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Herr Nystrom, Johan Fredrik: Herr Cavalli pastod for en Ifrigasats
stund sedan, att utskottet varit mycket onddigt mot hans motion. f"”?“‘iz?"”t
Det dr alldeles icke fallet. Inom utskottet var tanken om hur man gg};%;g‘;f
skulle uppskatta den hir omtalade roda boken alldeles densamma, statteielopy
som han uttalade. Vi ansigo alla, att det var ett oskick att pa detta m. m. enligt
sitt offentliggéra privata personers ekonomi, och vi hade 1 det stycket f”";.’;%’;’;g‘
ingen differens med herr Cavalli. IHan pastod emellertid vidare, att *" ;0 "
utskottet behandlat hans motion med nonchalans, Om man emeller- (Forts.)
tid jimfér hans motion med utskottets betinkande, si undrar jag,
hvar man finner, att nonchalansen ligger. Han har féreslagit en
grundlagsforindring utan att anféra nigot skil hirfor, under det att
utskottet Atminstone anfért skl for sin afvikande mening, ifven om
de nu skulle befinnas vara for litta,

Det har vidare sagts, att det strider mot inkomstskattclagens
bide ord och andemening, att bevillningssumman foér enskild person
skulle fi offentliggdras. Ja, herr Cavalli upplaste for att styrka
detta nigra punkter ur bestiende lagar, som emellertid, om han
droge konsekvensen af hvad han liste, skulle gora hans motion &fver-
flodig, ty pd det sitt, han framstillde saken, skulle det redan nu
vara {drbjudet i lagen att offentlizgéra dessa uppgifter. D4 behofs
det ju inga nya lagar for att forbjuda deras cffentliggérande. Emeller-
tid kan jag for min del icke inse, att det framgir af inkomstskatte-
lagen, att migot annat skall vara hemligt &n sjalfva deklarations-
detaljerna. Det ir ock helt naturligt, att de skola vara hemliga, ty
de innehilla en hel del intima uppgifter, som det vors, minst sagdt,
olimpligt, att hvem som helst finge del af. Diremot har det enligt
min tenke aldrig varit meningen, att sjilfva slutsummorna skulle
hallas hemliga. For resten tror jag icke, att det skulle lyckas att
halla dem hemliga, dfven om herr Cavallis forslag accepterades,

Forst och frimst fi vi komma i hig, att redsn innan inkomstskatte-
forordningen kom till stind, var det vanligt, att tidningarna i lands-
orten, delvis &fven i Stockholm, i juni minad hade aftryck af taxerings-
nimndernas beslut i afseende 4 bevillningen. Offentliggorandet af
dylikt var silunda en gammal historia, som icke skapades genom
inkomstskatteforordningen. Det kan ej heller forbjudas. Bevillnings-
siffrorna dro till sin natur offentliga, ty pi dem ir den kommuuala
rostritten baserad. Offentliggérandet 1 tryck af de enligt inkomst-
skatieférordningen bestimda inkomsterna betyder for ofrigt icke
négot for det storsta flertalet af inkomsttagare. De ha nimligen i
regel samma bevillningstaxering och inkomstskattetaxering. Det ir
endast for de stora inkomstiagarna, som det kan blifva nigon diffe-
rens, antingen si att man har mindre bevillning én inkomstskatte-
taxering eller ock tvirtom. I férra fallet kan ju den, som liser
detta, forstd, att man har kapital nedlagdt i aktier eller fast egendom,
men jag kan icke inse, att det &r nigot si skadligt for en persons
reputation, att man fir reda pd, att han dr en formogen man. I
scnare fallet medger jag, att man kan draga slutsatser i motsatt
riktning, sisom att han har stora lin och dylikt. Dirmed komma
vi in pi hvad som ér hufvudsaken for képminnen och anledningen
till deras protester. De siiga, att deras affarsstillning blir blottad.
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Ifrigasatt Jag undrar dock, om denna icke blir nistan lika mycket blottad, om
forbud mot i hafva det gamla systemet kvar, d. v. s. att bevillningstaxeringarna
gZJZZ:;l;ga'f offentliggoras. Afven di lar vil deras affirsstillning blifva i visentlig
skattebelopp win blottad. Jag har nu visserligen hort, att hir 1 Stockholm varit
m. m. enligt praxis, att personer icke — sisom de bort géra — uppgifvit sin
forordning inkomst for hvarje ar utan blott medeltalet diraf under de tre sista
'm”;k’;]‘;(;m“' sren, men detta ar olagligt och sikerligen ett undantag. I de stader,
(Fort-s-.) diir bevillningstaxeringen skett enligt lag, har man ju alltid kunnat
af dess uppgifter nagorlunda se, hur t. ex. en kopmans affir gatt

under sists aret. I sammanhang hirmed vill jag omnimna, att en

of de fornimste kopminnen i Uppsala en ging for flera ir sedan

berittade for mig, att da hans affir under et par ar tillfalligtvis

oitt daligt, maste han till bevillningsberedningen uppgifva storre

inkomst, an han hade, for att han icke skulle skada sin kredit. Den
oligenhet, som man nu siger skola Dblifva en f6ljd om inkomst-
taxeringen fir offentliggéras, har alltsd forefunnits redan fore denna
skatteforms tillkomst och skall fortfara, ifven om det hér foreliggande

forslaget bifalles. Ty den allminna bevillningstaxeringen ger i de

flesta fall upplysning nog, och dess resultat maste ju vara offentliga.

Det som harvid egentligen generar en kdpman ir vil, att de,
com sth 1 affirsforbindelse med honom, fi reda pa hvad han har i
arsinkomst, men afven detta forhindras icke genom ett antagande af
herr Cavallis motion. I densamma, sisom den nu af reservanterna
formulerats, hemstilles nimligen endast om forbud »att i fryck offent-
liggora belopp, hvartill skattskyldiges inkomster enligt inkomstskatte-
forordningen blifvit af beskattningsmyndighet foreslagna eller be-
stimdap, men icke om foérbud att taga afskrift af inkomstskatte-
lingder och mingfaldiga den. En sadan bok blefve visserligen
dyrare och skulle kanske komma att kosta 10 & 15 kronor 1 stillet
for en krona, men alla, som hade ett verkligt intresse af att studera
¢ina kunders ekonomi, till exempel bankerna, skulle skaffa sig en
dylik afskrift och dir se allt hvad som nu star i de skrifter, som
man vill forhindra. Detta kunde icke forbjudas, afven om f{orslaget
ginge igenom. Man vinner alltsé icke malet, utan endast att nyfiket
folk icke far studera en sidan dir bok, men det kan vil gora kop-
minnen detsamma, om A. och B., som de ej hafva att goéra med,
fa veta huru stor deras inkomst &r. Det som skulle vara obehagligt
for dem vore, om deras fordringsigare eller bankerna finge reda pa
deras affarsstillning, om den vore dalig, men det kunna de, sisom
jag visat, fi i alla fall. Under sidana forhillanden tycker jag icke,
att det man invindt mot utskottets afstyrkande &r befogadt.

A andra sidan tror jag, att det blir svirt att fi igenom en sidan
dindring i tryckfrihetsforordningen. Man vet, att det finnes folk,
som anser, att alla inskrinkningar i tryckfriheten dro af ondo. Det
iir icke utan, att de, som hafva den uppfattningen, till stor del hafva
viitt. Om man skulle aedra tryckfrihetsforordningen s, att den icke
kunde missbrukas, di finge vi atergd till censuren och afskaffa tryck-
friheten. Det finnes ingen fribet, som kan s missbrukas och ocksi har
s missbrukats som just tryckfriheten. Vi hora ideligen exempel
hirps, och sirskildt de sista veckorna hafva vi hort talas om myckes
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virre missbruk af tryckfriheten, om farligare angrepp pa enskilda
personers sociala stillning &n som skett genom utgifvande af denna
omtalade réda bok. Jag menar, att det ar vil mycken omtanke om
ett relativt fatal personmer att for denna saks skull vilja inskrinka
tryckiriheten, helst de, som vilja gora affirer af den art, som i da
hir tadlats, komma att hitta pi utvigar att kringgd forbudet. De
kunpa t. ex. fortfarande trycka lingder ofver taxeringen samt ocksa
bifoga, efter summan af taxeringsinkomsten, uppgift pé skattebe-
loppet enligt inkomstskattefsrordningen. Det framstillda forslaget
kommer nimligen, sésom det formulerats, icke att forhindra, att man
offentliggér det inkomstskattebelopp, som den taxerade blifvit pé-~
ford. Om man alltsi trycker en bok, som innehaller forst bevill-
ningstaxeringen for en person fullstindigt och vidare i en sirskild
kolumn, huru mycket denna person har att betals i inkomstskatt,
4 undrar jag, hvad man vunnit med hels forindringen. Veder-
borandes hela rsinkomst kan di 1 alla fall nigorlunda beriknas.
Jag har, som sagdt, inga sympatier for det slags affirer, som
framkallat herr Cavallis indignation. Jag skall darfor med lugn mot-
taga ett beslut, som afser att omojliggéra dem, men jag har ingen
forhoppning, att det skall lyckas. Darfor tror jag, att ett kammarens
beslut i denna riktning blott blir ett slag i luften. Som dessa slag
alitid forbruka kraft utan att medféra astundad effekt, tror jag, att
det vore limpligt, om kammaren fattade sitt beslut i éfverensstim-

melse med konstitutionsutskottets forslag, till hvilket jag héirmed
yrkar bifall.

Herr Séve: Jrg har endast begiirt ordet for att f3 i protokollet
antecknads, att jag, di detta drende forevar till behandling i konsti-
tutionsutskottet, rostade for bifall till herr Cavallis motion. Dai
reservationerna sedan skulle aflimnas, var jag pa grund af en till-
tillig opasslighet forhindrad att nirvara. Detta ar anledningen, hvar-
for mitt namn icke stdr bland reservanternas.

Att jag rostade for motionen berodde diirpd, att jag ansig, att
di tryckirihetsforordningen stadgar forbud for ait i tryck offentlig-
gora uppgifter, som skattskyldig till ledning for egen taxering aflam-
pat till beskattningsmyndigheterna, daraf borde med nodviandighet
folja forbud att publicera de inkomstsiffror, till hvilka beskattnings-
myndigheterna bestimma de skattskyldiges inkomster enligt inkomst-
skatteférordningen. I allménhet torde vl forhallandet vara, att dessa
siffror 6fverensstimma med deklerationsuppgifterna, och 1 si fall &r
det alldeles uppenbart, att deras publicerande i sjilfva verket ar ett
publicerande af deklsrationerna, hvilket enligt grundlagen skulle vara
forbjudet.

I sig sjilfva peka dessa siffror pi de mest intima forhéllanden,
hvilka borde vars undandragna nyfikna blickar. Jag erinrar mig i
detta sammanhang ett engelskt ordsprik »my house is my castlep.
Det betyder: »mitt hem ar min borgs, en borg, hvarifran jag bor
vara berittigad att utesluta obehoriga, en borg, inom hvilken jag for
wig och de mina bor gora ansprik pd full frihet. Den tanken synes
mig vara stt beakta dfven i vir lagstiftning i tider, d& man talar s
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Ifrdgasatt mycket om frihet, men pé samma ging ir s angeligen att genom
forbud mot hegtammelser af allehanda art begrinsa den enskildes frihet. Nog
gZJZf:Z?g;f synes mig sidant, som rér en persons hushallning eller affirsstillning,
shattebelopp VATA €D sak, som nirmast ror en sjalf och familjen, och di man
m. m. enligt under vanliga férhallanden &r angeligen att noga forvara sina hus-
firordning hallsbocker inom tillista lador eller bakom sin byriklaff, synes det
om ;’:”:t"tm”' mig vara i sin ordning, att man kan undanhalla de ur dessa bocker
(Forts.) himtade deklar.ationsuppgif'terna undan nyfiknas blickar.

' Jag skall icke besvara kammaren med ett lingre anférande, utan
endast tillita mig att yrka pi bifall till reservationen, dock med den

andring dari, som nu foreslagits af herr Ostberg.

Herr Jonsson: Till en bérjan ber jag att fi meddels, att 1
Andra Kammaren har utskottets hemstillan bifallits, och att silunda,
hvad resultat denna kammare &n kommer till, detta dock icke har
nigon betydelse — fragsn &r i hvarje fall for denna riksdag for-
fallen.

Jag begirde emellertid ordet for att yttra mig i anledning af
nigot, som hir under 6fverliggningen blifvit snférds.

Den arade motiondiren anmirkte mot det inlagg, som ordféranden
i konstitutionsutskottet hiir gjorde, att nir uppgifterna rérande all-
minna beviliningen och inkomstskatten #ro sammanférda i en och
samma taxeringslingd, skulle det vara egendomligt och férenadt med
vissa svarigheter att ha forbud for offentliggérande af siffrorna be-
traffande inkomstskatten, medan det diaremot skulle vara tillitet att
offentliggora bevillningssiffrorna, att denna svirighet kunde undan-
rojas genom att man skulle skrifva ut dubbla lingder, en for
taxering till inkomstskatt och en for taxering till allman bevillning.
Jag hemstiller emellertid till herrarne att nigot tinka pi hvad det
skulle betyda att for detta hemlighetsmakeris skull &ligga folk 1
tusentals kommuner ett si kolossalt arbete, som hiiraf skulle blifva
foljden. Kan det vara praktiskt och klokt att i denna friga, dir det
vil ar tamligen osikert, om det férbud, man vill vinna for att hindra
inkomstskattesiffrornas publicerande i tryck, verkligen ar nyttigt,
skapa en si stor borda af arbete och kostnader for landets kommu-
ner, som med en dylik itgard skuile blifva fallet?

Jag ber afven att fa fasta mig vid ett annat yttrande, som hir
falldes af herr Almgren. Han sade, att det for képminnen innebéir
en oligenhet, om de det ena éret blifva timligen hogt taxerade,
men ett annat &r, nir affiren gatt daligt, mycket lagt taxerade, och
att man darfér hade hir i Stockholm forfarit pa det sittet, att bevill-
ningsberedningarna skt att af vederbérande fi en uppgift om de
tre senaste irens inkomst for att sedan taga medeltalet for dessa ar
och diirigenom undvika de oligenheter, som vidladde angifvandet af
siffror blott for det senaste dret. Jag ber d& att f& fista uppmark-
samheten pd, att enligt nu gillande bevillningsférordning ir ett
sidant tillviigagiende icke tillitet, utan det ar det nist foregiende
arets inkomst, som skall liggas till grund for beskattningen. Det
har irom vederbérande beskattningskommittéer varit myckes tal om
att genomfora just denna idé att utgd frin de tre sista arens inkomst
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som grund, och, om jag minns ritt, finnes ett forslag dirom intaget
1 kommunalskattekommitténs forslag till bevillningsférordning, men
4nnu_har icke nagot dylikt blifvit genomférdt; och har man vid
taxeringarna hiir i Stockholm gatt si till viiga, som herr Almgren
nimnde, har man hir silunda brutit mot lagen.

Di jag for min del icke anser det hir ifrigasatta forbudet mot
offentliggérande af inkomstskattesifirorna vara sirdeles viktigt och
t. o. m. anser det kunna sittas i friga, huruvida fordelarna af ett
dylikt forbud iro storre &n olagenheterna, ar det naturligt, att jag
fioner mig foranliten att yrka afslag 4 motionen och bifall till ‘ut-
skottets hemstillan.

Herr Blomberg: Efter det yttrande, som hir afgifvits af en
min kamrat inom utskottet, behofver jag icke ingd i nigot vidlyf-
tigare svaromil 4 min irade vin motionirens timligen »vilvilligay
utfall mot konstitutionsutskottets majoritet. Jag vill blott goéra den
lilla erinran, att om, sisom han tyckes férmena, de hir ifrigavarande
laingderna icke skulle vara att hiinféra till handlingar rérande all-
ménns drenden, si hade han sannerligen aldrig behoft féresla nagot
tillagg till ifrigavarande moment i tryckfrihetsférordningen, ty det
nya undantaget hade di icke varit erforderligt. Men nu ir det s4, att
dessa skattefrdgor ro att hinféra till allminna arenden af det slag,
om hvilket den &beropade grundlagsparagrafen telar. Jag tror, att
om motioniren liser fortsittningen af paragrafen, skall han finna ett
bestimdt svar pi sitt tvifvelsmal 1 det hinseendet. Det talas nim-
ligen dér om att stadgandet giller i allmanhet »mal, som hidanefter
forekomma, vare sig hos riksriitt, hégsta domstolen, nedre justitiere-
visionen, allminna beredningen, éfver- och underritter, kollegier,
kommittéer, beredningar, direktioner, kommissioner, forvaltningar»
0. 8. v. Dérmed har man gifvit en anvisning om hvad det &r for
slags &renden, som man betecknar med »allminna» och 1 hvilka
vederbérande myndigheters handlingar éro {éremal for offentlighet.
Det &r siledes alldeles gifvet, att detta stadgande stricker sig afven
till sddana uppgifter och handlingar som de nu ifragavarande; och
afven om lagstiftningen rérande inkomstskatt skulle hafva fatt en
formulering, som kunde siigas syfta &t att bereda handlingar rérande
dylik beskattning en viss hemlighet, si berér icke detta tryckfrihets-
forordeingen, forrin den sjilf andras, ty grundlag har vitsord fram-
for andra lagar och icke minst framfér skattelagar.

Jag vill i detta ogonblick blott upprepa hvad jag forut sade,
nimligen att hufvadskalet for mig att nu afstyrka motionen &r, att
det har ar friga om ett undantagsstadgande fran en allmin foreskrift
1 tryckfrihetsférordningen, och att man fér att infora ett sidant stad-
gande mdste ha sirskildt starka skil. Nagra sidana ha emellertid icke
anforts vare sig i motionen eller under debatten i dag, 4tminstone si-
vids_jag kan finna, och jag tror det darfor vara riktigast, i synnerhet
hvad denna kammare vidkommer, hvilken ju alltid visat sig synner-
ligen mén om att icke #ndra grundlag ennat an di sidant 4r hogst
nodigt och nyttigt, att ej heller i denna punkt, som méjligen kan
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siigas tangera intressen, hvilka kammarens medlemmar lifligt kénna,
gh ifrén den némnda vilbetinkta grundsatsen.
Jag upprepar mitt yrkande om bifall till utskottets hemstillan.

Herr Cavalli: Af de bida ledaméter 1 konstitutionsutskottet,
hvilka upptagit min kritik af utskottets utlitande till bemotande, har
den ene icke lonat ondt med godt, men den andre har samlat glo-
dande kol pi mitt hufvud, och jag far vél dirfor kvitta och anse
den striden vara slut. I sak har jag nfgra ord att tilligga.

Jag ber att f& fullstindiga den uppgift, som herr Olof Jonsson
limnade rérande frigans utging i Andra Kammaren. Resultatet var
det, som han nimnde: Andra Kammaren har tagit utskottets hem-
stillan; och dirigenom har min motion fallit fér denna ging. Men
den f6ll i Andra Kammaren med blott 15 résters majoritet; 105
roster afgifvos for utskottets hemstillan emot 90 for Aterremiss,
hvilket yrkande naturligtvis var i motionens syfte.

Det ar erinradt af en af ledaméterna i konstitutionsutskottet, att
redan tillférene bevillningssiffrorna brukat publiceras. Ja, men jag
papekade redan i mitt forra anforande hvad som gor denna erinran
utan betydelse, nimligen att det ér stor skillnad pé siffrorna rérande
sllmiinna bevillningen och siffrorna rorande inkomstskatten. Den
forra arten siffror angifver icke alltid fullstindigt inkomsten; den
angifver blott inkomsten pi en ort; den upptager vidare icke inkomst
af fastighet, icke inkomst af aktier, och vid densamma medgifves
icke heller alltid ritt till afdrag for skuldrinta. Man kan siledes
icke af bevillningssiffran hdmta nigon egentlig ledning fér bedoman-
det af hvad en person har i inkomst. Jag behofver blott erinra om
det kinda faktum, att flere af vart lands rikaste m#n ha, dnda till
dess att inkomstskatten kom till, varit, och det ritteligen enligt for-
ordningen, p&férda bevillning for endast en ringa inkomstsiffra enligt
bevillningsforordningen. Det odiésa med publicerandet af inkomst-
skattesiffrorna &r A&ter, att man dér triffar p4d pricken hvad enhvar
har ¢ samlad inkomst.

Det har ocksd hir sagts, att ett dylikt publicerande icke skulle
betyda s& mycket, att fordelarna och oligenheterna af detsamma
kunde viga ganska jimnt och att det t. o. m. kunde vara tvistigt,
hvilkadera som vore éfvervigande. Men, mina herrar, jag pistir, att
ett dylikt publicerande medfér oligenheter, och jag kan 1 det hin-
seendet omtala ett faktum. Det &r, att denna bok med taxerings-
uppgifter lises t. 0. m. af barn 1 skoldldern, och de draga di daraf
sina slutsatser rérande sina forildrars formogenhetsvillkor. Och, mina
herrar, det ir att komma i hig, att, om dir d& finnes en siffra, som
utvisar en stor tillfallig inkomst, si forstd icke barnen valoren déaraf,
och sidant kan pi dem verka skadligt och demoraliserande — det
ir ovedersigligt.

Min #rade motstdndare for 1 dag, herr ordféranden i konstitu-
tionsutskottet, slutade med en vidjan till denna kammare att icke
forhasta sig med att indra grundlagen i nu forevarande hinseende,
och han riknade p4, att denna kammare skulle vara siker i sidana
ting. Ja, det mi vara, men hvarfor detta skulle utgora hinder for
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vidtagandet af en obetydlic men nyttig &ndring i grundlagen, det Ifrdjzsatt
kan jag icke forstd. Jag foérmodar ifven, att kammaren kommer att f“’);’;‘n‘il;”ft
fatta beslut i frigan alldeles oafsedt det beslut, som Andra Kamma- giira'ﬂdt‘gaf
ren fattat, och jag &r vidare siker pa att, man ma hiir besluta hvad skattebelopp

msn vill, frigan icke #r dod, afven om den faller i dag. m. m. enligt
Sorordning

. e . . . inkomst-
Herr Rettig: Afven om frigan &r for denna riksdag fallen, ir o ;;ZL;ZM

jag ofvertygad om, att dess vickande haft sin stora nytta med sig. (Forts)
Jag tror dock, att, om frigan Aterupptages ett annas ir, det icke
allenast &r det i motionen vidrérda forhallandet, som bor tagas i be-
traktande, utan afven atskilliga andra synpunkter béra di beaktas.

Niar inkomstskatten kom till, var man ofvertygad om, att sd
snart en person pi heder och tro deklarerade sin inkomst, skulle
myndigheterna vara skyldiga att tro honom och ritta sig efter hans
uppgifter, till dess att de bevisat motsatsen. Men si tyckes man
icke pumera forfara, utan jag har mig bekant manga tillfillen, da,
sedan en person sjilfdeklarerat, myndigheterna foretagit sig att utan
vidsre uppféra honom till annan inkomst &n den han uppgifvit och
gjort svirigheter vid att gifva honom ritt. Mig synes, att en myndig-
het icke borde ha ritt att afvika frin hvad af vederborande sjalf-
deklarerats utan att kunna visa, att den limnade uppgiften ir
oriktig.

Hvad nu herr Cavallis motion betriffar, ber jag att fi uttala
min anslutning till densamma. Jag deltog som ledamot i sivil 1895
irs skattekommitté som den senare stora skattekommittén, och dér
var alldeles sikert uppfattningen den, att dessa deklarationsuppgifter
skulle vara hemliga. Vi sysselsatte oss ocksid under flere samman-
triden uteslutande med att soka komma pi det klara med, huru man
skulle bira sig 4t for att skydda dessa uppgifter mot offentliggérande,

Som sagdt, jag ber att fi uttala min anslutning till motionirens
tanke och yrker siledes bifall till reservationen. Frigan har visser-
ligen fallit genom Andra Kammarens beslut, men jag anser, att
Forsta Kammaren bér hér uttala hvad som dr dess dsikt i dmnet.

Sedan 6fverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att i afseende pa foéreliggande utlitande vore framstillda
foljande yrkanden: 1l:0) att utskottets hemstillan skulle bifallas;
2:0) af herr Ostberg, att Riksdagen matte sisom hvilande till vidare
grundlagsenlig behandling antaga, att inforas i § 2 mom. 4 tryck-
{rihetsférordningen nést fore sista stycket, ett nytt moment af f5l-
jande lydelse: »Att uppgift & belopp, hvartill skattskyldigs in-
komst blifvit afbeskattningsmyndighet enligt f{érordning om in-
komstskatt foreslagen eller bestimd, icke mé i1 tryck offentliggoras.
Den hiremot bryter, béte femtio riksdaler och skriften konfiskerasy;
samt 3:0 af herr Berlin, lika med herr Ostberg, med den indring,
att i forsta punkten forekommande orden »féreslagen eller bestim-
d» utbyttes mot »skattskyldig paford.

Sedermera gjordes propositioner i enlighet med dessa yrkanden,
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och forklarades propositionen pa bifall till herr Ostbergs yrkande
vara med ofverviagande ja besvarad.

Vid férnyad foredragning af bankoutskottets den 6 och 7 inne-
varande minad bordlagda memorial n:o 4, om anvindande af banko-
vinsten for ar 1905, biféll kammaren hvad utskottet i detta memorial
hemstillt.

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 6 och 7 inne-
varande mars bordlagda utlitande nio 19, i anledning af viickt motion
angiende ritt for dgare af byggnader, som uppférts & annan tillhérig
mark inom koping, municipal- eller annat sidant samhille, dir all-
mén byggnadsordning tillimpas, att tillosa sig marken, bifoll kam-
maren hvad utskottet i detta utlitande hemstallt.

Foredrogs och hiinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts denna
dag aflimnade nadiga proposition till Riksdagen, angdende anskaffande
af elektriska sittare m. m, fér Ellenabbsbatteriet 1 Karlskrona.

Féredrogos och hinvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts
under sammantridet aflimnade nidiga propositioner till Riksdagen:

l:o) med forslag till férordning anglende en sirskild stimpel-
afgift for forsiljning af punsch, arrak och rom; samt

2:0) med férslag till dndring af gillande tullsats 1 vissa fall &
arrak och rom.

Ordet lamnades pid begiran till herr Sjocrons, som ytirade:
Ja}% ber att fi viicka en motion om #ndring af §§ 13, 14, 16, 17, 19
och 20 riksdagsordningen. Fér att icke besvdira kammaren med
upplasande af klimmen i denna motion, ber jag att f3 tillkdnnagifva,
att motionen nira ofverensstimmer med de motioner, som i samma
damne af mig afgifvits vid 1904 och 1905 &rs riksdagar. Dir &r si-
ledes foreslaget rostratt for kommunalt réstberattigad man och kvinna
med den enda inskrinkningen, att virdighetsstrecket, om jag sa far
kalla det, eller, som det plégar benimnas, »fem hundra kronors-strecket»
bibehilles. Valbarhet skulle déremot blott tillkomma mén. Liksom
1 mina féregiende motioner har jag afven hir hemstillt, att kopingar
och municipalsamhillen skola sammanforas med stadsvalkretsarne.
Diremot har jag i denna motion intagit bestimmelser om valkrets-
indelningen i 6fverensstdmmelse med hvad i Kungl. Majits rostratts-
proposition detta ar dirom #r foreslaget, att siledes stidernas val-
kretsar skola utgéra ett antal af 65 och landsbygdens tillsammans
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165. Fran den kungl. propositionen till innevarande irs Riksdag har
jag vidare upptagit forslaget om de stora stidernas indelning 1 en-
mansvalkretsar och likasi forslaget om valkretsarnas omreglering
hvart nionde &r, hvilket férslag synes mig dga foretride framfor forut
framstillda forslag i det afseendet. Slutligen har jag ur mitt forslag
uteslutit bestimmelserna om medelbara val, d& ju val af det slaget
numera kommit alldeles ur bruk i virt land.

Hiirefter aflimnades ifragavarande motion, som erhéll ordnings-
numret 32 och o6fverskrift: angiende andring af §§ 13, 14, 16, 17,
19 och 20 riksdagsordningen.

Motionen blef p& begiran bordlagd.

Friherre De Geer vickte en motion, n:o 33, 1 anledning af
Kungl. Maj:ts forslag till andrade bestammelser angiende den politiska
rdstratten.

Jamvil denna motion begirdes pa bordet och bordlades.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlitande och memorial:

n:o 54, i anledning af Eungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar om anslag till vissa hamnarbeten;

n:o 55, i1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende in-
losen af Stromstad —Skee jirnvig;

n:o 56, i anledning af dels Kungl. Msj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillning om anslag till fortsittande af undersdkningar
rorande den s. k. inlandsbanan, dels ock i &mnet viickta motioner; och

n:io 57, om anvisande af de 1 regeringsformens 63 § foreskrifna
kreditivsummor;

bevillningsutskottets betinkande mn:o 6, i anledning af vickta
motioner om dels tullfrihet fér omalen majs, dels ock forbud mot
tillverkning af bréinnvin af majs och déraf framstillda produkter m. m.;

bankoutskottets memorial n:o 5, angiende sirskild ersittning &t
t. f. ombudsmannen vid riksbankens afdelningskontor i Lules;

lagutskottets utlitanden:

nio 21, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t i friga om forslag till forfattning angdende pantlinersrelse; och

n:o 22, i anledning af vickt motion om framliggande af forslag
till bestdmmelser 1 syfte att betrygga en ordnad hushéllning med
skog 4 viss enskild mark; dfvensom

Forsta Kammarens tillfilliga utskotts utldtanden:
nio 1, i anledning af viickt motion ang8ende skrifvelse till Kungl.
Maj:t om utfardande af nytt apotekarereglemente; och

nio 2, i anledning af vickt motion angiende skrifvelse till

N:o 28.
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Konungen med begiran om utfirdande af nytt reglemente for barn-
morskor,

Uppliistes ett fran Andra Kammsaren ankommet protokollsutdrag,
n:o 125, utvisande, att nimnda kammare antagit Forsta Kammarens
inbjudning om tillsittande af ett sirskildt utskott for behandling af
Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angiende kontroll &
angpannor.

Herr talmannen yttrade, att han, efter 6fverenskommelse med
herr talmannen i1 Andra Kammaren, finge foresls, att val af leda-
moter och suppleanter i ndmnda sirskilda utskott skulle foretagas
vid det sammantride, som komme att hallas niista onsdag.

Detta forslag antogs.

Upplistes och godkiindes Riksdagens kanslis forslag

dels till Riksdagens skrifvelser till Konungen:

n:o 31, angdende val af tvd fullmiktige i riksbanken och tre
suppleanter for Riksdagens samtlige fullméktige i ndmnda verk, och

n:o 32, angdende val af tvé fullmaktige i riksgialdskontoret jimte
tre suppleanter f6r samtlige fullmiktige 1 namnda verk;

dels ock till Riksdagens forordnanden:

n:io 33, for tvd fullmiktige i riksbanken,

n:o 34, for tre suppleanter for Riksdageuns fullmiktige 1 riksbanken,

n:o 35, for tvd fullmaktige i riksgildskontoret, samt

n:o 36, for tre suppleanter for fullmiktige 1 riksgildskontoret.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades herr Sandwall under
tio dagar frdn och med den 12 innevarande mars och herr Lithander
under 14 dagar {rdn och med den 14 i samma méansd,

Justerades ytterligare elfva protokollsutdrag for denna dag.

Kammaren 3tskildes kl. 1,53 e. m.
In fidem

A. v. Krusenstjerna.
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