RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1906. Andra, Kammaren. N:o 26.

Fredagen den 9 mars,
Kl 1,3 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 2 innevarande mars.

§ 2

Herr statsrAdet m. m. J. E. Biesért aflimnade Kungl. Maj:ts
propositioner till Riksdagen:

med forslag till lag om #ndrad lydelse af vissa §§ i forordningen
angdende kyrkofullmiktige och kyrkonimnd i Géoteborg den 5 maj
1882; och

med forslag till lag angéende kontroll 4 &ngpannor.

Dessa propositioner blefvo pd begiran bordlagda.

§ 8.

Foredrogs och hiinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts pa
kammarens bord hvilande proposition ang&ende beredande af alders-
Lilligeg &t revisorn och bokhéllaren & generaltullstyrelsens kameral-
byré friherre K. M. B. Klinckowstrom och revisorn & samma styrelses
revisionsbyrd C. H. Plagemann.

Vidare tfverlimnades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till forordning om #ndrad lydelse af 3 § 7 mom.
1 nidiga forordningen angdende mantalsskrifning den 6 augusti 1894.

$ 4.

Efter foredragning af herr K. H. Brantings m. fl. & kammarens
bord hvilande motion, n:o 137, hiinvisades motionen till konstitutions-
utskottet.

§5
b o
Foredrogos hvartdera for sig statsutskottets memorial:

mo 52, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut i en friga
rorande anslag under riksstatens nionde hufvudtitel; och
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n:0 53, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut 1 fraga o
tillfslligt lonetillagg for vissa betjinte vid statens jarnvigar;

och blefvo de i dessa memorial féreslagna voteringspropositionerna
af kammaren godkinda.

§ 6.

Vidare foredrogos, men bordlades dter sammansatta stats- och
lagutskottets utldtanden n:is 2 och 3, bevillningsutskottets betinkan-
den n:is 4 och 5, sammansatta banko- och lagutskottets utlatande
n:o 1 och lagutskottets utlatande n:o 20.

§ 7.

Anmiildes och godkindes statsutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse n:0 30, till Konungen, i anledning af Kungl. Maj:ts under
nionde hufvudtiteln gjorda framstillningar angéende centralanstalt
for forsoksvisendet pa jordbruksomradet.

§ 8.

Herr K. F. G. Almgovist afgaf en motion, mo 138, i anledning
af vickt forslag angiende uppforande af en bro ofver stora Norr-
strom i Stockholm.

Denna motion bordlades pa begiran.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.
§ 10.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:
herr E. P. W. Réing under den 10 mars och

> A. H Hammarskjsld under 7 dagar fr. o. m. den 10 mars.
Hirefter atskildes kammarens ledamoter kl. 2,48 e. m.

In fidem
Herman Palmgren.
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Loérdagen den 10 mars.

Kl. 11 f m.

§ 1.

Justerades protokollet fér den 3 innevarande mars.

§ 2.
Herr statsradet D). K. Bergstrom aflimnade Kungl. Maj:ts pro-
position till Riksdagen angfende anskaffande af elektriska sittare

m. m. for Ellenabbsbatteriet i Karlskrona.
Den kungl. propositionen blef pa begiran bordlagd.

§ 3.

Foéredrogs och hinvisades till lagutskottet Kungl. Maj:ts pa
kammarens bord hvilande proposition med forslag till lag om #ndrad
lydelse af vissa §§ i forordningen angdende kyrkofullmiktige och
kyrkondmnd i Goteborg den 5 maj 1882.

§ 4.

Foredrogs for remiss till utskott Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag angdende kontroll 4 &ngpannor.

I sammanhang hirmed lit herr talmannen upplisa ett frén
Forsta Kammaren ankommet protokollsutdrag, n:o 108, innefattande
inbjudning till Andra Kammaren att forena sig med Forsta Kam-
maren i dess beslut, att ett sirskildt utskott, bestiende af aderton
ledamoter, nio fran hvardera kammaren, skulle tillsittas for behand-
ling af ifrégavarande proposition.

Bertrda inbjudning antogs af kammaren; hvarefter ordet be-
girdes af

Herr vice talmannen, som yttrade: Jag tilliter mig hemstilla,
att Andra Kammaren ville for sin del besluta, att dess suppleanter
i det nu beslutade sirskilda utskottet skola vara till antalet lika
manga som de ordinarie ledamoterna eller nio.

Hvad herr vice talmannen foreslagit blef af kammaren bifallet ;
och beslot kammaren héruppé att hinvisa den nu féredragna proposi-
tionen till det af Riksdagen silunda beslutade sirskilda utskottet.
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§ 5.

Herr K. F. G. Alingvists & kammarens bord hvilande motion,
n:o 138, som hirefter foredrogs, tfverlimnades till statsutskottet.

§ 6.

Till afgérande forelag konstitutionsutskottets utldtande n:o 3, i
anledning af vickt motion om #ndring af tryckfrihetsférordningen i
syfte att forbjuda offentliggérande af de belopp, hvartill skatt-
skyldiges inkomster enligt inkomstskatteforordningen foreslagits eller
bestdmts.

Uti en inom Forsta Kammaren viickt, till konstitutionsutskottet
hénvisad motion. n:o 2, hade herr H. Cavalli hemstillt, att Riks-
dagen ville sisom hvilande till vidare grundlagsenlig behandling
antaga ett tilligg till § 2 mom. 4 i gillande tryckfrihetsférordning,
hvarigenom forbud meddelades att i tryck offentliggra belopp, hvar-
till skattskyldiges inkomster enligt inkomstskatteférordningen blifvit
af beskattningsmyndighet foreslagna eller bestéimda, samt att i tryck-
frihetsforordningen métte stadgas straff for ofvertridelse af ett
sddant forbud.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte till
nagon Riksdagens atgird foranleda.

Reservationer hade emellertid afgifvits af:

herrar G. F. Ostberg, L. Berg, C. L. H. Nystrom, J. A. Sand-
wall och P. M. Carlbery, hvilka ansett, att motionen borde bifallas;
och att i 6fverensstimmelse dirmed borde i § 2 mom. 4 af tryck-
frihetsférordningen inforas ett nytt moment af foljande lydelse:

Att uppgift & belopp, hvartill skattskyldigs inkomst blifvit af
beskattningsmyndighet enligt férordning om inkomstskatt foreslagen
eller bestimd, #fvensom & det skattebelopp, som pd grund diraf
blifvit skattskyldig péfordt, icke ma 1 tryck offentliggéras. Den
héremot bryter, bote femtio riksdaler och skriften konfiskeras; samt

herr J. Berlin.

Sedan utskottets hemstéllan blifvit uppliist, limnades pd begéran
ordet till:

Herr Lovén, som yttrade: Herr talman' Inom affiirskretsar har
det linge utgjort ett onskemél, att ett stadgande af det innehill,
som motionen dsyftar, méitte i tryckfrihetsforordningen intagas.

I det jag pd det lifligaste instimmer hiri, kan jag icke nog
starkt betona de forindrade foérhallanden, som intridt genom lagen
om deklarationsplikt, i det att fore denna lags tillkomst beskatt-
ningen var mera ofverlimnad &t taxeringsmyndigheternas godtycke
och séledes saknade den prigel af pélitlighet, som den numera
méste anses iiga.

Hvar och en, som satt sig in i vara affirsférhallanden, kan
icke vara okummig om, att snart sagdt hvarje affirsman #r nod-
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sakad att sjilf anlita kredit och medgifva kredit at andra. Afven
med anvindande af den allra storsta forsiktighet kan han dock
under ett &r bli utsatt for si stora forluster, att han vid deklara-
tionens afgifvande finner sig foranldten att sanningsenlight uppgifva
en inkomst, som mahinda endast utgor en brikdel af hvad han
uppgifvit foregdende éar. IHvilket menligt inflytande detta sakfor-
hilllande, om det offentliggtres, kan utéfva pd hans kredit, just da
han som mest #r 1 behof diraf, det ma hvar och en litt kunna inse.

Dirfor, herr talman, skall jag, utan att inlata mig p4 anféran-
det af atskilliga andra skil, som vore fértjinta af beaktande, be att
fi yrka bifall till motionen.

Herr Ljunggren: Huru ofta ser man icke, ait praktiska refor-
mer inom niringslifvets och speciellt handelns och industriens om-
raden fordrdjas genom och till foljd af formella skiil, och huru ofta
hiinder det icke, att formerna spela en sé stor roll, att statens atgir-
der till det allmiinna bista omintetgbras eller fordrojas? S& ser det
ocksd ut att bli 1 foreliggande fraga.

Men vinnerna af herr Cavallis motion énska och hoppas dock,
att nagot matte goras for att férhindra detta, och att motionen,
diirest den faller 1 ar, likvél matte, som man siiger, falla framit,
bvarigenom man séiledes kan ha férhoppning om att denna fraga @ndock
mi kunna erhalla en provisorisk 16sning under innevarande period.

Konstitutionsutskottet siiger sig ingalunda underskatta betydelsen
af motioniirens framstiillning, och utskottet medgifver ocksi, att ett
fritt offentliggorande af dessa inkomsthelopp kunna vara till skada
och medfora stora oligenheter. Utskottet pépekar dérjimte, att
sirskildt handelns och industriens malsmin med styrka framhillit
hehofvet af en dndring i1 motionens syfte.

Man skulle dd haft anledning forvinta, det utskottet skulle
hatva tagit framstillningen ad notam. T stillet har utskottet som
skl for bibehdllande af de nuvarande forhillandena gjort giillande,
att ett offentliggtrande af dessa uppgifter skulle innebira en kontroll
ofver att sanningsplikten iakttagits vid deras affattande. Den méaste
ju dock forefalla 1 hog grad motbjudande denna kontroll, som konsti-
tutionsutskottet vill ldgga pa personer, hvilka enligt lag dro plik-
tiga att pa heder och samvete angifva beloppet af sina inkomster.
Allménheten far hiirvidlag icke upptriida sisom en kontrollor. Sta-
ten har ratt att fordra helgd for lagen i full forvissning om att
uppgifterna skola grundas pé sanming.

Efter detta anfor utskottet ndgra formella hinder. Sélunda
pipekar utskottet, att skattebeloppen skola inféras 1 taxerings-
lingderna, hvarfér de i1 demna form pa sitt och vis redan iro
offentliggjorda och stdllda till disposition fér enhvar. Utskottet
tinner saledes svarigheter yppa sig att stadga forbud for ett offentlig-
gorande af dessa uppgifter.

Emellertid vill det synas, som om utskottet kommit pd sidan
af sjdlfva saken. Det handlar icke om det nu senast pipekade, om
jamforelsen med ett offentliggérande genom taxeringslingderna, utan
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det giller hir att fi till stind den anordningen »att uppgift & belopp,
hvartill skattskyldigs inkomst blifvit af beskattningsmyndighet enligt
férordningen om inkomstskatt foreslagen eller bestimd. icke mi i
tryck offentliggoras».

Utskottet har alldeles bortsett ifrin, att det rader en stor
skillnad mellan ett offentliggérande genom taxeringslingderna och
ett offentliggtrande i tryck. Det forra skadar icke dem det veder-
bor, ty det &r blott ett fatal personer, som gor sig besvir med att
i taxeringslingderna ta reda pa dir forekommande uppgifter. Men
hvad som véllar sirskildt handelns och industriens miin oligenheter
och édstadkommer forvirring, dr publicerandet i tryck. Det &r detta
man miste soka forhindra. Af tidningarna ha vi ocksd sett, att
motiondren fatt mottaga méanga sympatiuttryck af handelns och
industriens malsmin: och utskottet angifver ock, som forut nimnts,
att fran dessa mélsmins sida behofvet af ett skydd i detta fall med
styrka framhallits.

Jag har af skanska handels- och industrikammarens arbets-
utskott blifvit anmodad att foredraga en skrifvelse frin densamma,
innehéllande ctt sympatiuttalande {6r herr Cavallis motion. Egent-
ligen skulle den ha tillstillts konstitutionsutskottet, men den kom
for sent, for att detta skulle kunna ske. Skrifvelsen iir af foljande
lydelse:

»I var tid, da affarslifvet i si hog grad dr beroende af kredit
i en eller annan form, kan ett offentliggérande af det en affir pa-
forda inkomstheloppet bereda affiiren i friga stora oligenheter.

Lyckliga tillfilligheter kunna nimligen medfora, att en affiir
under ef{ ar kan uppvisa ett oproportionerligt gynnsamt ekonomiskt
resultat, under det, & andra sidan, ogynnsamma omstindigheter
kunna under ett annat 4r nedbringa inkomsterna pa ett exceptionellt
sitt. Att ett offentliggérande af under dylika forhillanden &satta
inkomstbelopp kan komma att menligt inverka pd krediten, torde
ligga i oppen dag. En tillfillig hog inkomst kan sélunda leda dir-
hién, att affiren 1 fraiga kan komma i itnjutande af stérre kredit
och dirigenom lockas till storre transaktioner, iin som ofverens-
stdimma med affirens sunda skotsel, liksom, & andra sidan, ett till-
falligtvis ogynnsamt ar kan i hog grad strama krediten for en affir
och dymecdels omijliggéra for densamma en sund fortgéng. ja, till
och med leda till dess ruinerande.

Da de efter noggranna sjilfdeklarationer faststillda inkomst-
beloppen icke — &atminstone hvad affirsviirlden betriffar — kunna
utgora tillforlitliga virdemitare & en affirs soliditet, och da vidarc
fran kontrollens synpunkt ett offentliggérande af dessa inkomstbelopys
ej kan anses vara nodvindigt, eniir sjilfdeklarationerna ju idro af-
gifna pi heder och samvete och under lagligt ansvar, synes det
klart, att offentliggbrandet af de for de skattskyldige af beskatt-
ningsmyndigheterna foreslagna eller faststiillda inkomstbeloppen icke
kan anses vara af behofvet pikalladt.

Vid sadant forhallande, och di dessutom ett dylikt offentlig-
gorande méangen gang kan stilla sig hindrande i viigen for utveck-
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lingen af ett sundt affrslif, kan Skanes handels-, industri- och

sjofartskammares arbetsutskott e] underlita att uttala sina lifligaste

sympatier for syftet i den af doktor Cavalli vickta motionen.
Malmo den 7 mars 1906.

For Skanes handels-, industri- och sjofartskammares arbetsutskott.

Sigurd Hedberg.
Ivar Hallberg.»

Herr talman, jag ber att fi yrka bifall till herr Ostbergs m. fls
reservation, dock med ett par smd dndringar. Forst och frimst
skulle i ingressen till klimmen efter ordet moment inryckas orden
»niist fore sista stycket». Dirjimte skulle i sjélfva klimmen mellan-
satsen, som borjar med ordet »#fvensom» och slutar med ordet
spafordt>, utgd. Mitt forslag skulle siledes ga ut pa att jag i
likhet med herr Ostberg m. fl. anser, att motionen bor bifallas, »och
att i ofverensstimmelse dirmed bor i § 2 mom. 4 af tryckfrihets-
forordningen inforas ett nytt moment ndst fore sista stycket af fol-
jande lydelse:

Att uppgift & belopp, hvartill skattskyldigs inkomst blifvit af
beskattningsmyndighet enligt forordningen om inkomstskatt fore-
slagen eller bestimd, icke md i tryck offentliggras. Den hiremot
bryter, bote femtio riksdaler och skriften konfiskeras». Jag ber,
som sagdt, att fi yrka bifall till reservationen med dessa #ndringar.

Herr Sandén: Uti forevarande idrende hafva inom konstitutions-
utskottet skilda meningar gjort sig géllande.

Under det att nagra af utskottets ledamoter ansett forbud bora
meddelas mot offentliggdrande i tryck af det belopp, hvartill skatt-
skyldigs inkomst enligt inkomstskatteforordningen blifvit af beskatt-
ningsmyndigheterna foreslagen eller faststilld, s har ater flertalet
utskottsledamoter anslutit sig till den uppfattningen, att icke till-
rickliga skiil talade for en utstrickning af sekretessen pa ifraga-
varande omride, och utskottet har alltsd pa den grunden afslagit
den af herr Cavalli i dmnet viickta motionen.

Utan att hysa nigon forhoppning om att kammaren skall hiir-
vidlag ansluta sig till annan mening én den, som utskottets majoritet
omfaftat, si ber jag dock att fi framhdlla négra synpunkter, som
enligt min uppfattning starkt tala for en lagstiftning i den af
motiondren angifna riktningen.

En allmin grundtanke, som genomgar vira skatteférordningar,
ar den, att de till beskattningsmyndigheterna lémnade upplysningarna
angdende enskildes formogenhetsforhallanden skola s& mycket sor
mojligt hemlighdllas. Sa stadgas i gillande bevillningsférordning,
§ 69 mom. 2:

»Ordforande i och ledamot af bevillningsberedning, taxerings-
nimnd och profningsnimnd samt kronans ombud hos dylik nimnd
och bitridande tjsnsteman fir icke, utom vid beredningens och
vederborande nimnds sammantriide, yppa innehallet af skattskyldigs
meddelade uppgift eller upplysning; och mi de under ofverliggnin-
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garna inom sagda beredning eller nimnder Limnade upplysningar
och yttrade asikter rorande enskildas ekonomiska stillning icke pa
nigot siitt utspridas. Den hiremot bryter vare, direst han p&
grund af tjdnstebefattning erhallit kdinnedom om det yppade for-
héillandet, underkastad ansvar sisom for tjinstefel och straffes eljest
med boter frin och med tjugufem till och med femhundra kronor.

Har genom sidant yppande af hvad hemligt héllas bort skada
uppkommit, vare den felande dirjimte skyldig skadan till fullo
godtgora.»

Stadgandet dr for kammarens ledamoter vil bekant; det upp-
lises vid hvarje bevillningsberednings, taxeringsnimnds och prof-
ningsnimnds sammantriden.

Dd ar 1902 inkomstskatteforordningen antogs och sjalfdeklara-
tion infordes, s& att den skattskyldige hade att pa heder och sam-
vete meddela uppgifter till ledning fér sin egen taxering, ansigs
emellertid, att ytterligare atgiirder borde vidtagas for att skydda
den enskilde mot faran, att hans affarsstillning skulle alltfor mycket
blottas infor allménheten. Dirfor blefvo ocksa, utéfver hvad som
1 detta afseende redan fanns stadgadt i bevillningsfsrordningen,
supplerande foreskrifter inforda i inkomstskattefsrordningen, af huf-
vudsakligen det innehdll, att, utom kronoombud vid taxerings- eller
profningsndmnd, endast ordféranden i taxeringsmyndigheten och af
denna sirskildt utsedd ledamot f granska de skattskyldiges deklara-
tionsuppgifter; att for innehallet af dessa icke mi inom taxerings-
myndighet limnas vidare vedogorelse, éin som for taxeringen ound-
gingligen erfordras; att deklarationerna icke fi vara tillgingliga
for andra #n de personer, hvilka, enligt hvad nyss sagdt idr, skola
granska uppgiftens innehill; samt att efter taxeringsarets utging
omformilde uppgifter skola i forsegladt konvolut forvaras och efter
viss tids forlopp forstoras.

Men inte nog hirmed. Afven i tryckfrihetsforordningen ansigs
det erforderligt infora bestdmmelser i samma syfte.

Kungl. Maj:t, fran hvilken forslag i detta dmne forelag, uttalade
1 den kungl. propositionen hirom, att det vore en ostridig nédvin-
dighet, att skattskyldiges sjalfdeklarationer si mycket som mojligh
fredades frin offentlighet. Och en enskild motiondr i Andra Kam-
maren gjorde samma asikt gillande med foljande ord: »En stotesten,
och detta mahénda den storsta och sviraste, som principen om
obligatorisk sjilfdeklaration mdste soka undanrdja, innan den kan
pirdkna att med fullt fortroende mottagas af allménheten sisom
lag, dr den tidt och ofta framhallna, under nuvarande forhal-
landen rddande osiikerheten i afseende pa deklarationernas hemlig-
hallande.»

S&vidt konstitutionsutskottets betéinkande och Riksdagens proto-
koll utvisa, blef, utan nigon egenlig meningsskiljaktighet, sisom till-
ligg till tryckfrihetsforordningen da jimval antaget ett forbud mot
offentliggérande af de uppgifter, som skattskyldig till ledning for
cgen taxering limnat. Men forgifves forskar man i berorda be-
tinkande och protokoll efter ndgot uttalande i den frigan, som nu
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toreligger till afgérande; tystnaden @r hérutinnan alldeles fullstindig.
Niéppeligen torde man emellertid kunna pd annat sitt forklara den-
samma, #n att man da icke tillrackligt aktade pa de oligenheter,
som sedermera visat sig uppkomma déirigenom, att visserligen forbud
foretinnes emot offentliggérande af sjilfva deklarationsuppgifterna, men
diiremot ingenting hindrar offentliggtrandet af det resultat, som af
dessa framgar. Erkdnnandet af behofvet af deklarationernas fredande
fran offentlighet var emellertid odeladt, och var det mahinda under
intrycket hiraf, som man forbisdg, att taxeringslingderna med diri
forekommande uppgifter om skattskyldighet enligt bevillningsfor-
ordningen vore dgnade att, efter jimforelse med beskattningen enligt
inkomstskatteforordningen, kanske alltfor mycket gifva vittnesbord
icke blott om den skattskyldiges arsinkomst, utan ifven angdende
hans affdrsstéllning.

For att belysa detta, skall jag be att fi anfora nigra exempel,
som visa, hurusom den sekretess, hvarmed sjilfdeklarationen finnes
omgirdad, i manga fall omintetgdres genom den offentlighet, man
gifvit taxeringslingden. En landtbrukare dger t. ex. en jordbruks-
fastighet, bevillningstaxerad till 20,000 kronor, och han drifver dér-
jamte ndgon rorelse, som limnar honom en drsinkomst af, 1it oss
siiga, 1,000 kronor. Han har emellertid skulder till belopp af 15,000
kronor och onskar dérfor att vid inkomstskattetaxeringen erhilla
afdrag for réintan a dessa skulder. Under forutsittning, att rintan
a skuldbeloppet utgor 6 procent, kommer saledes personens i fraga
deklaration att sluta pad ett inkomstbelopp af 1,300 kronor. Denna
deklaration far nu visserligen icke offentliggéras, men taxerings-
lingden &r déremot tillgdnglig for allméinheten. Man inhiimtar da
af denna lingd, i kolumnen for bevillningstaxeringen, att hans inkomst
at rorelse for aret uppgatt till 1,000 kronor, och af kolumnen for
inkomstskattetaxeringen, att hans sammanlagda inkomster for samma
ar icke kunnat beriknas till mer &n 1,300 kronor; alltsi har fastig-
heten icke ldmnat honom mer #in 300 kronor. D& man emellertid
ddrjimte af fastighetstaxeringslingden kan inhiimta, att ifrigavarande
persons egendom har ett taxeringsvirde af 20,000 kronor, si vet
hvar och en, som dger nagon kinnedom om hithérande forhallanden,
att skillnaden emellan 6 procent pa egendomens taxeringsvirde och
forberorda 300 kronor dr denna persons skuldrinta och hans skuld-
summa, foljaktligen omkring 15,000 kronor. — Gér jag si till en
vanlig lontagares taxering, sda stilla sig forhdllandena hirvidlag
icke bdttre. Vi kunna nu antaga, att en sidan person har en in-
komst pd omkring 3,000 kronor. Genom studier, bosittning eller
pa annat <itt har han dsamkat sig en skuldborda pi 6,000 kronor
och onskar darfor att vid inkomstskattetaxeringen fi gora afdrag
for den riinta, han har att betala & nimnda skuld. Sidan kan han
ogeneradt géra 1 deklarationen, ty den finnes ju omgirdad med en
viss sekretess. Men sa #r icke forhdllandet med taxeringslingden,
den dr tillgénglig for allménheten och fir #fven i tryck offentlig-
goras. D4 nu denna lingd i sin kolumn fir bevillningstaxeringen
utvisar, att lontagaren i fraga haft en 16neinkomst pa 3,000 kronor,
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men att, enligt kolumnen f6r inkomstskattetaxeringen, den behallna
inkomsten i sjilfva verket icke uppgatt till mer én 2,700 kronor,
sa dr det for hvar och en klart, att skillnaden mellan dessa bdda
belopp, eller 300 kronor, dr hans skuldréinta, och personens skuld-
summa foljaktligen omkring 6,000 kronor. — Si forhéller det sig
ifven med afseende & en del industriidkares, affirsmins och kapi-
talisters taxering, men jag skall icke trétta kammaren med nagra
ytterligare exempel.

Mot de anforda exemplen torde frin nagot hall inviindas, att
man icke #dr skyldig att 1 deklarationen uppgifva sin skuldsumma,
och att man genom att betala nigra kronor mer i skatt kan und-
vika de olidgenhoter, som skulle kunna folja af en uppgift om be-
fintliga skuldrdntor. Ja, detta &r sant, men det kan vil 4 andra
sidan heller icke vara riktigt, att skatteformerna skola vara sidana.
att man for deras offentlighets skull skall nddgas erligga ett hogre
skattebelopp, 4n man i sjilfva verket dr skyldig betala.

Nu siiger man, att mojligheten till offentliggrande af de upp-
gifna inkomstbeloppen har en synnerligen stark betydelse dirutinnan,
att den #ar #gnad forebygga oriktig deklarering. Till bemotande
hiraf skall jag icke aberopa, att den skattskyldige, som har att
meddela uppgifter till ledning for sin egen taxering, skall under-
teckna dessa uppgifter under en pa heder och samvete afgifven
forsidkran, att hans drsinkomst icke dfverstigit det uppgifna beloppet;
men jag vill diremot s mycket kraftigare framhélla, att indamalet
med sjilfdeklarationens infésrande vil var det, att man dérigenom
skulle f4 den skattskyldiges inkomster och formogenhetsforhallanden
s& noga bestimda som mdjligt 1 och for beskattningen, men icke
att befordra offentliggtrandet af enskildes affirsstillning.

Nu forhdller det sig emellertid si, att ifrdgavarande motion
ingalunda &syftar att fran all offenlighet undandraga det belopp.
hvartill den skattskyldiges inkomster enligt inkomstskatteforord-
ningen blifvit af beskattningsmyndigheterna foreslagen eller fast-
stilld. I motionen begiires endast, att detta belopp icke skall fi ¢
tryck offentliggbras. Man syftar hirmed pd att férebygga, det dessa
belopp publiceras i tidningarna, sisom vil nu vanligen sker 1 fraga
om beskattningen i1 véra stider, eller att sirskildt for dndamaélet
tryckta skatteférteckningar utkolporteras, sisom forhallandet dr sér-
skildt hir i Stockholm. Det har, sedan den nu forevarande fragan
kom pd kammarens bord, intresserat mig att erhélla ett exemplar
af dessa forteckningar, som hér i Stockholm salubjudas savil i
bokhandeln som & gator och torg, och hir har jag en sadan for-
teckning, som jag haller tillgiinglig till paseende, i hiindelse nagon
onskar taga del af densamma. Den bir titeln: »Stockholms taxerings-
kalender. Omkring 9,000 skattetaxeringar & personer och bolag med
inkomst af 5,000 kronor och dirutéfver (savil bevillningsbered-
ningarnas som taxeringsnimndernas beslut). Praktisk uppslagsbok
for alla.» Den ir, som sagdt, ganska intressant i ménga hinseenden,
men det torde icke kunna nekas i alla fall, att den méste riknas
till den s& kallade okynneslitteraturen.
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Herr talman! D3 i vara skatteforordningar den grundaskad-
ningen &r allmint erkiind, att de ill beskattningsmyndigheterna
meddelade upplysningarna angdende enskilda personers férmdgenhets-
forhallanden skola si lingt mojligt dr hemlighillas, och da vidare
de belopp, som i taxeringslingderna forekomma, dro vid jimforelse
emellan Devillningstaxeringen och inkomstskattetaxeringen iignade
att adagaligga icke blott den skattskyldiges arsinkomst, utan dfven
hans affirsstillning, sd finner jag, i likhet med motioniren, det vara
hogeligen af behofvet pakalladi, att i tryckfrihetsforordningen inforas
bestimmelser om forbud mot offentliggérande i tryck af det belopp,
hvartill skattskyldigs inkomster enligt inkomstskatteférordningen
blifvit af beskattningsmyndigheter foreslagen eller bestimd. For
min del kan jag icke finna annat, &n att detta mdaste anses vara cn
naturlig och konsekvent utveckling af det tilligg till tryckfrihets-
forordningen, hvilket ar 1903 utfirdades och hvarigenom bestimdes,
att den af skattskyldig aflimnade deklarationen icke skulle fa offent-
goras eller till annan person utlimnas &n den, som pa grund af
mnehafvande tjinstebefattning #ger af densamma taga del. Jag
tillater mig darfor, herr talman, att yrka afslag pa den i konsti-
tutionsutskottets ifrigavarande betinkande gjorda hemstillan samt 1
stillet bifall till det af herrar Ostberg m. fl. gjorda yrkandet i den
af dem afgifna, vid betinkandet fogade reservationen, dock med
den iindring i detta yrkande, som af herr Ljunggren nyss foreslagits.

Herr Blowson: Herr {alman! Den forindring af tryckfrihets-
forordningen, som skulle bli en foljd af ett bifall till motionen och
hiir gjorda yrkanden, synes mig komma att leda till visentliga och
genomgripande forindringar i nu gillande uppbordsforhéllanden, och
dessa fordndringar torde icke komma att leda till det goda.

Som bekant, kunna vil taxeringslingderna icke omgirdas med
nagon sekretess, savida fraga iir om resultatet af taxeringen. Helt
annat dr forhallandet med de al de skattskyldige limnade uppgifter,
hvarom jag framdeles skall tala med anledning af hvad hir blivit
vitradt. Siledes méste vi fastsld. att hevillningstaxeringens belopp
icke under nuvarande forhillanden kumma omgérdas med nagot slags
sckretess, ty pé dessa belopp grunda sig den kommunala rostritten
och den kommunala beskattningen.

Skulle man nu vidtaga en fordndring, hvarigenom resultatet af
inkomstskattetaxeringen skulle hemlighéllas, skulle dérigenom, sasom
redan antydts, uppkomma viisentligt indrade forhallanden. Den
liingd, som nu uppriittas ofver bevillningstaxeringen. upptager ocksa
resultatet af inkomstskattetaxeringen. Men om en forindring sddan som
den nu foreslagna vidtoges, maste lingderna naturligtvis bli tvi.
Man finge en sirskild lingd for inkomstskattetaxeringen, och denna
lingd skulle vara hemlig. Man finge icke yppa det resultat, hvartill
den skattskyldige kommit med afseende & sina inkomster, cller det
belopp, hvartill beskattningsmyndigheterna faststéllt eller bestdmt
desamma. Skulle det ligga nigon mening i detta. finge vill resultatet
af inkomstskattetaxeringen icke upptagas i en mer eller mindre
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offentlig debetsedel. utan sirskild debetsedel diirsfver uppriittas af
vederborande, och denna borde viil, om man skall bevara sekretessen,
sindas till hvarje skattskyldig i sirskildt konvolut. Och till sist,
mina herrar, om man vill skydda och uppritthalla sekretessen med
afseende a inkomstbeskattningen, skulle vil ocksd uppbérden af in-
komstskatten ske i det forborgade. Men skulle man komma dérhin,
att vi finge en hemlig skatteuppbord, tror jag, att man skulle komma
till foljder, som icke kunde annat in leda till det onda.

Det har hir talats om den motsiigelse, som skulle kunna ligga
diri, att bevillningstaxeringen och inkomstskattetaxeringen, som ju
verkstillas efter olika grunder, kunna leda till olika skattebelopp.
Denna olikhet i skattebeloppen kan stundom vara genant for den
skattskyldige, men den #r det icke alltid.

Anledningen till den motion, som nu foreligger till behandling,
torde ha varit de forteckningar, som man sett hiir uthjudas angiende
beskattningen i Stockholm — och andra stillen ocksi. Undersoker
man dessa forteckningar eller kalendrar, finner man dir viisentligen
tre kategorier. Man maéste dock gora sirskilda iakttagelser for
firmor, som drifva affirer pd flere orter. Betriiffande dylika firmor
kan man finna, att de pd en ort taxerats for bevillning, men icke
for inkomstskatt, under det att inkomstskatten sammanforts pa ett
hdll. Ser man si pa de tre nyssnimnda kategorierna, finner man
forst och frimst, att det allminna, det for vanliga ménniskor gil-
lande dr, att bevillning och inkomstskatt dro ungefiir lika. Men det
finnes dfven olikhet. Den andra kategorien idr den, dir bevillningen
dr liten och inkomstskatten stor. Detta beror di naturligtvis dirpd,
att vederbirande skattdragande har inkomst af aktier, som icke #r
beskattningsbar enligt bevillningsférovdningen. Och for en sédan
person kan en publikation icke 1 afseende & hans kreditforhallanden
linda til nigon skada. Det finnes en tredje kategori, dir bevill-
ningstaxeringen & stor och inkomstskattetaxeringen liten, det vill siiga
med andra ord att skuldriinta foreligger, som #r dragen frin in-
komsten. Har kan méjligen oligenhet dga rum {or den skattskyl-
dige, om publikation sker. Det kan goéra det, men det ir icke
sagdt, att det gor det. Jag kan anfora exempel, som tyda pé ett
motsatt forhéllande. Vi tinka oss, att en ekonomiskt kraftig per-
son, som drifver rérelse och har stor inkomst diraf, finner for enligt
med sina framtidsplaner att inlta sig pi foretag, som icke det
forsta dret eller ens det andra &ro inkomstgifvande, t. ex. ett bygg-
nadsforetag eller ett odlingsforetag. Han byeger ett fartyg, ett
hus, en fabrik eller odlar mark. For dessa foretag upplanar han
kapital, och han fir didrd betala rinta. For dessa rintor fir han
icke enligt bevillningsforordningen gora afdrag — jag fister mig mn
icke vid, om detta dr riitt eller obilligh -— men di han skall upp-
gifva sin inkomst, fir han enligt inkomstskatteforordningen frén-
draga sina riintor frin den verkliga inkomsten. Men det hus, han
bygger, det fartyg han bygger, eller den mark, han odlar, limnar
mngen inkomst det dret, kanske icke heller det fsljande, och di ar
det naturligt, att hans inkomstskattetaxering blir ligre #n hans be-
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villningstaxering. Detta linder honom icke till nigot men. Det kan
Ju vara fallet for en mycket skuldsatt person, att hans kredit blir
genom publikationerna négot rubbad. Men den, som kinner affirs-
viirlden och dess forhillanden, vet, att en affirsman icke girna
nlater sig i forbindelse med en annan p& grund af de i taxerings-
kalendrarne eller i tidningarna erhallna uppgifter utan att skaffa sig
nigra sirskilda upplysningar.

En talare — det var den tredje i ordningen, tror jag — sade,
att man ur taxeringslingden, sidan den nu upprittas, kan fa upp-
lysningar, som méhénda kunde vara skadliga for en persons kredit.
¥n persor har t. ex. en egendom, men drifver dessutom rorelse.
Han skall da beskattas for egendomen, och om han har inkomst af
rorelsen, ifven for denna, och det skulle di kunna hiénda, att be-
villningstaxeringen blir hégre éin inkomstskattetaxeringen. Detta be-
ror di pd, att vid inkomstskattetaxeringen far han afdrag for skuld-
ranta. Han har t. ex. att betala rintor 4 inteckningar i sin egendom.

Det har nu talats om krediten, och att man maste skydda den.
Ja, krediten dr en omtilig sak. Men man skall icke betrakta for-
héillandena sa, att hvarje person, som har skuld, har svag ekonomi.
Denna 4skddning finner man bekriiftad, om man ser efter, huru
bankviisendet utvecklat sig och florerar. Hvad #r det viktigaste
for bankrorelse? Det métte vil #inda vara goda lantagare. Séledes,
for bankviisendet dir det nodvindigt, att det finnes personer, som
vilja gora skulder och anvinda penningarna p& forstandigt och #nda-
malsenligt siitt.

Nu bér man skydda den enskilda krediten, siger man. Det v
mycket riktigt. Darfor har man ocksd i lagstiftningen med skydd
omgirdat de uppgifter, som limnas till ledning vid taxeringen.
Dessa uppgifter 14 icke meddelas till allmiinhetens kinnedom. Det
dr just i konsekvens med detta, som 1903 ars grundlagséndring
vidtogs. De uppgifter, som den skattskyldige limnar i sin deklara-
tion angdende sma affirsforhallanden, 13 icke offentliggoras. Ur
dessa uppgifter kan man niimligen draga slutsatser, som kunde vara
till men f6r honom. Men det resultat, man kommit till, det iir
nagot helt annat. Det kan, sisom jag sade, vara till nagon oligen-
het for en person, som har mycket stora skulder. Men det ligger
ocksd fordelar i att vart skatteviisen forsiggar i offentlighetens ljus.

Utskottet har ansett, att de handlingar, som nu kunna publi-
ceras, icke borda inskriinkas med den undantagsbestimmelse, som
motiondren asyftat. Utskottet dr af den meningen, att de oligen-
heter, som nu méjligen kunna finnas, dro forsvinnande sma i jam-
forelse med den stora olidgenhet, som skulle uppkomma, om beskatt-
ningen skulle, si att siiga, ske 1 det forborgade, i det hemliga. Ut-
skottets dsikt iir, att offentlighetens ljus bor falla sfver beskattnings-
forhéallandena.

D4 jag inom utskottet bitridt denna mening, skall jag. herr
talman, anhélla om bifall till utskottets foreliggande betiinkande.

Héruti instimde herr fricsson 1 Vallsta.
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Herr Lindblad: Herr talman! Ehuru den hir frigan stringt
taget icke mycket angir landshygden och dess forhdllanden, skall
jag dock be att fi skirskida den nigot. Och det glider mig da
att kunna understédja de yrkanden, som gjorts fran kdpmanna-
kretsar, och att framhélla de oliigenheter, som sirskildt kopménnen
kunna vara utsatta for pa grund af lagens brister i detta hinseende.

Det #r ett kindt forhallande, att hir i Stockholm omedelbart
efter inkomstskatteforordningens ikrafttridande triffades en oiver-
enskommelse mellan Stockholms tidningsutgifvare att icke fortsitta
med det dittills foljda forfaringssittet att publicera utdrag ur skatte-
lingderna. Denna 6fverenskommelse kunde emellertid icke uppriti-
hallas, och jag tror till och med, att det fanns redan frin horjan
en tidning, som var skiljaktig frin beslutet och som fortsatte atv
publicera som forut. Och vi kunna mycket vil forstd, att, med den
rivalitet, som rader mellan olika tidningar, och s& inbringande och
viktig for tidningarnes ekonomi losnummerforsiljningen &r i alla
stora stider, nir en tidning fanns, som tyckte sig oforhindrad att
sifva offentlighet it dessa skatteforhillanden, de ofriga ockséd skulle
anse sig ur konkurrenshinseende icke kunna neka sig att vidtaga
-amma forfaringssitt. Men jag hemstiller till eder, mina herrar,
<om sen dessa i maj och juni oupphorligt &terkommande lingder,
hvilket intryck man egentligen réner, nir man nigot litet tittar pa
dem. N#r man far se, att i Stockholm den och den har en inkomst
af 60,000 kronor, en annan en inkomst af 70,000 kronor och iter en
annan en inkomst af 80,000 kronor, och slutligen kommer ned till
en person, som har, 1t oss siga, endast 10,000 kronor, t. ex. ett
justitierdd, s& tdnker man: hvad dr det dir for en fattiglapp, som
icke har kommit lingre in till den siffran: man borjar tro, att dessa
hoga inkomstsiffror hora till regeln. Och nir vi kunna reflektera
<&, hvad tro herrarne, att de, som hafva en inkomst af 1 & 2,000
kronor, skola gora for reflexioner? Enligt mitt férmenande ér detta
blott ett mycket tacksamt filt for dem, som pd grund af det kiinda
forhallandet, att olika minniskor hafva olika inkomster, kunna onska
att sirskildt bjirt framhalla blott de stora inkomsterna och dirmed
framkalla elt missnéje, som ma vara forklarligt, att det finnes, men
som det, enligt mitt formenande, icke finnes nigon sirskild anled-
ning for samhiillet att underblisa. Vill man hafva en verkligt sann
bild af samhillet, si bor ju hela skattelingden publiceras. Och vore
det for kontrollens skull — hvarfor da ej medtaga frin 1,000 upp
ull 10,000 kronors inkomst? Afven dessa behofva vil kontrolleras.

Nu forsvarar man sig naturligtvis darmed, att allt, som ror
heskattningen, bor vara offentligt. Ja, jag dr visst icke den, som
vill undandraga hvad som rérer beskattning offentligheten, men mirk
vil, att det dr stor skillnad p4, att de, som #ro verkligt intresserade
af saken, de skattskyldiga 1 kommunerna, f& tillgdng till skatteldng-
derna, eller att dessa uppgifter skola tryckas i tidningar och broschy-
rer och bjirt och 1 viss mén oriktigt framhillas sisom en illustra-
tion till, huru ojimnt det nuvarande samhillet har det stilldt. DA
pd Stockholms gator nu dagligen utbjudas dessa bocker, som skola
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visa allménheten, huru Stockholms »upper ten thousend» #ro taxe-
rade, kan vil diri ligga ndgot annat intresse #in den rena nyfiken-
hetens? Tro herrarne verkligen, att nigon koper dessa biocker for
att med ledning af dem ga till taxeringsmyndigheterna och siiga:
den och den har blifvit taxerad for endast si och s& mycket; var
god och studera hans sjilfdeklaration litet nirmare? Nej, det &r
nyfikenheten, som skall tillfredsstillas, och det #r icke heller nagot
annat, som gifver fart 4t detta.

I sjilfva verket forefinnas icke alls de svarigheter, som hir i
konstitutionsutskottets utlitande blifvit framhéllna. Och nu har
konstitutionsutskottets vice ordférande ytterligare upprullat sidana
for oss; han har forsokt konstruera mera och mera i den vigen,
men jag kunde da icke underlita att tinka pi den gamla satsen,
att den, som bevisar for mycket, han bevisar alls ingenting. Talaren
ville af den omstiindigheten, att lingderna miste vara tillgiingliga,
sirskildt i hvad de rora den kommunala beskattningen, draga den
slutsatsen, att det dr nodvindigt, att de ocksa skola fa publiceras.
Nej, det &r en viisentlig skillnad pa detta. Han ville ocksi draga
den slutsatsen, att det foreslagna forbudet skulle medfsra, att man
miste skicka debetsedlarne 1 forseglade konvolut och att kanske
ocksi, uppborden skulle ske i det fordolda. Ja, herr Elowson, den
som vill bevisa sin dsikt med sadana skl, bevisar helt enkelt endast,
att det dr en sjuk sak, man forfiktar.

Hir siger nu utskottet, att »ifven om behofvet af en lagstift-
ning, som forhindrade offentliggsrandet af inkomsttaxeringens resul-
tat, vore ddagalagdt, mota dock enligt utskottets formenande stora
svirigheter» etc. Ja, dessa svirigheter dro litt fvervunna. Riksdagen
har s& nyligen som &r 1903 visat den viig man skall taga, i det att
ndmligen di genom en #ndring i tryckfrihetsforordningen forbjods att
offentliggora  sjilfdeklarationerna. Hvad &r det nu, som hindrar att
siga, att icke heller slutresultatet efter sjilfdeklarationernas prof-
ning fir publiceras? Detta skulle likviil icke kunna hindra den, som #r
mntresserad och har rittighet att vara intresserad, att viinda sig till
de olika myndigheterna och fi del af taxeringslingderna, men man
skulle déremot forhindra allt offentliggérande i tidningar eller bcker,
hvilket icke kan tjina till ndgot annat &n att blott uppamma nyfiken-
heten och mahinda underblésa missnojet diirdfver, att de ekonomiska
forhallandena alltid varit och alltid skola forblifva olika. Detta ir
nagot, som enligt mitt formenande dr alldeles onddigt, och nir man
mmom den utlindska skattelagstiftningen vetat rida bot hirfor, si
tycker jag, att det dr en uppenbar brist i var svenska skattelag-
stiftning att icke taga tillborlig hinsyn till hvad som stringt taget
endast ror det rena privatlifvet, och ddrfor instimmer jag 1 yrkan-
det om bifall till utskottets forslag, dock med den af herr Ljung-
gren péipekade forindringen.

Med herr Lindblad forenade sig herrar Juhlin och Jeansson i
Kalmar.
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Herr af Callerholm: Herr talman! Da jag deltagit i det slut,
hvartill utskottet kommit i forevarande friga, skall jag be att med
niagra ord fi yttra mig i densamma. Da denna motion forst forelig
till behandling inom utskottet, kinde jag mycken sympati for den-
samma och beklagade endast, att motioniren icke gjort sig modan
att framkomma mod ett bestimdt formuleradt forslag i frigan, men
da jag sedan forsokte tinka mig, huru ett sidant formuleradt for-
slag skulle te sig, fann jag, att svirigheterna att lyckas 4stadkomma
ett sidant voro ganska stora. Jag fann dirjimte, att det icke var
nog med att astunda en fordndring i grundlagen pé ifrigavarande
stille, utan att motionen ocksa nira beror jimvil atskilliga stad-
ganden i ofrigt i var lagstiftning. s#rskildt i friga om bevillnings-
forfattningarne, sa att det siledes icke later sig gira att astad-
komma den riittelse, som man 6nskar, endast genom en enkel grund-
lagséindring, utan att det dérfor dr nddvindigt att vidtaga ganska
omfattande lagéindringar.

Jag ber med anledning af hvad sirskildt den siste talaren ytt-
rade att fi fista uppmiirksamheten dirpd, att de skattskyldiges
sjalfdeklarationsuppgifter icke &ro offentliga handlingar, hvaremot
taxeringslingderna, hvarur dessa uppgifter om beloppen af de skatt-
skyldiges inkomster himtas, &ro offentliga handlingar, hvilka st
hvar och en till buds, och vi kinna icke till ndgon skillnad pé
offentliga handlingar i sadant hinseende, att handlingar, som sti
oppna for hvar och en, icke skulle fa i1 tryck offentliggoras.

Jag aterkommer dirtill, att det &r mycket svart att astadkomma
ett tillfredsstiillande lagstadgande for dem. som onska. att nigonting
gores i denna friga, och jag ber att fi allvarligt betona, att det
icke dr si litt att astadkomma en sidan lagforindring. Det visar
sig ocksi nu diraf, att, fastéiin mot utskottets foreliggande forslag
framstillts reservation af atskilliga ledamoter, man redan nu vid
firendets behandling i denna kammare funnit, att den affattning af
paragrafen, som skett i denna reservation, icke #r tillfredsstallande.
hvarfér det forslag, till hvilket nu hir i kammaren yrkats bifall,
dr ett annat #n reservanternas. Jag tror emellertid, att man utan
stor svirighet ocksa skulle kunna visa, att det forslag, som nu sist
blifvit framstilldt hir 1 kammaren, icke dr tillfredsstillande. Dirfor
skulle jag vilja hemstilla till dem, som hysa sympatier for en grund-
lagsiéindring i den riktning, hvilken hiir &r ifrigasatt, att nu icke
gifva sig in pa att antaga nigot bestimdt formuleradt forslag, utan
tdnka nagot nirmare pd saken och till nista Riksdag inkomma med
ett noggrannare genomtiinkt forslag i friga om det sitt, hvarpa
grundlagsiindringen bor genomfsras, och om grunderna och villkoren
tor densamma.

Pa grund af hvad jag salunda anfort, hemstiller jag ddrfor, att
motionen i alla hiindelser for nirvarande méitte afslis, och fir jag
alltsd yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Herr ron Schéele instiimde hiiruti.
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Herr Branting: Herr talman! Jag uppkallades af den fram-

stillning, som herr Lindblad gaf angéende tidningarnes stillning till
denna friga, en framstillning, som synes mig tarfva nigon korri-
gering.
° I?"iirhéllandet var, att inom stockhiolmspressen en person, som
hade frimst med affiirsledningen af en tidning att skaffa, satte sig i
spetsen for ett hinvéindande till 6friga ekonomidirektérer for en del
tidningar for att, ndr lagforindringen angiende sjiilfdeklaration tridde
I kraft, fa till stdnd en allmidn ofverenskommelse att for framtiden
mstélla det dittills vanliga offentliggdrandet af taxeringslingderna.
Dessa forhandlingar bedrefvos pa ott sadant sitt, att nir de redak-
tionella ledningarne kommo till dfverliggning om saken, den redan
hade avancerat sa pass langt, att for det aret flertalet ansago sig
bundna af den dfverenskommelse, som var triffad fran affirssidan,
och att forslaget dirfor bifslls. Man ville icke desavoucra de redan
vidtagna stegen, oaktadt forhallandet var, att man redan fran borjan
fran mer #n ett hall erkiinde, att man latit lura sig att ga for raskt
till viiga och icke genomtinkt saken. Emellertid hade den tidning.
for hvilken jag sjilf star som redaktor, hela tiden hallit sig utanfor,
och med anledning ddraf var denna tidning under ett drs tid den
enda, som offentliggjorde taxeringslingderna for Stockholms stad.
Detta ar, did den var ensam, frangick ocksa ndmnda tidning sin forut
giingse praxis att endast offentliggbra inkomster sfver 20,000 kronor
och gick ned till 10,000 kronor, men har sedan &ter gitt tillbaka
till siffran 20,000 kronor, nir ofriga tidningar &ter som vanligt
horjade offentliggdra uppgifterna och gingo ned till 10,000 kronors.
ja, dnda till 5,000 kronors inkomst.

Sa forhaller det sig med tidningarnes ofverenskommelse 1 denna
sak. Men hirvid &r ocksd att tilligga, och det bor vil icke alldeles
lamnas & sido, att inom tidningsmannakretsar och inom pressens
organisationer har fragan upprepade génger varit pa tal, och man
har sasom resultat af de diirvid forda diskussionerna kommit till den
slutsatsen, att nagon inskrinkning af offentligheten pi detta omrade
icke dr tillradlig. Ty siiga hvad man vill om att, sisom redan
fran borjan af en talare, jag tror det var herr Ljunggren, framhallits,
staten utan vidare har ritt att fordra, att tillforlitliga uppgifter
limnas i sjalfdeklarationerna, offentligheten #r dock utan all friga
en kontroll, ett moment, som bidrager att understéodja den goda
afsikten att lémna fullt riktiga uppgifter. Afvikelser af allt for
flagrant natur dro dd #gnade att inom vederborandes nirmaste
kretsar tilldraga sig en allt annat #n smickrande uppmirksamhet.
Faktum Ildrer ockséa vara, att de personer, som nirmast hafva att
inom administrationen skaffa med hithérande saker, for sin del hysa
den uppfattningen, att det 4r en bestimd fordel, att icke offentlig-
heten afskdres genom lagstiftningsitgirder. Sedan m& det ju vara
en annan sak, att en del folk kioper dessa bocker, som forevisas
dem, af nyfienhet, och det mé ju icke vara uppmuntransvirdt. Men
jag tror dock, att de fordelar, som folja med att detta kan fram-
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liggas for offentligheten, dro afgjordt ofvervigande de oldgenheter,
som déraf kunna folja.

Ofver hufvud taget har jag savil nu som forut forundrat mig
ofver huru foga verkliga skidl man kan framligga for att bevisa de
pastadda oliigenheterna af offentliggérandet. Herr Sandén framholl
det betdnkliga, som skulle ligga diri, att om en person, som har
3,000 kronors inkomst, tillika har en skuld, som medfor ett afdrag
pa 300 kronor i inkomstuppskattningen, han kommer ned till en
inkomstskatt for allenast 2,700 kronor, i f6ljd hvaraf hans omgif-
ning genast kommer att séiga: jasa, han stari en skuld och behéfver
gora afdrag for det.

Ja, det ma visserligen vara att man kan draga sina slutsatser,
men jag kan icke forstd hvad fara diri skulle ligga. Hvad skulle
oligenheten vara diraf, att man vet, att en person majligen har litet
skulder t. ex. frin sin studietid, som han héller pa att amortera? Det
kan ju icke vara nagon oldgenhet, som pakallar nagon lagstiitningsét-
giéirdisyfte att forbjuda att offentliggdra hvad af alder varit ritt och
pligsed att offentliggora. Pa samma sidtt med landtmannen, som
hade en gird, p4 hvilken han hade en skuld af 15,000 kronor. Icke
kan jag se nagot ondt i att det blir tydligt genom en jdmforelse
med biigge taxeringsuppgifterna, att han icke helt och hallet dger
den girden skuldfri.

Jag kan alltsi icke af ndgot utaf de anférda exemplen finna,
att nagon verklig oligenhet for vederbirande skattskyldige kunnat
pavisas.

Till sist slog herr Lindblad pé den stréngen att offentliggirande
af dessa saker endast skulle tjédna till att uppblasa oviljan mellan
de olika klasserna. Detta synes mig vara ett synnerligen sokt argu-
ment. Tro herrarna verkligen, att det kan ligga ndgon fordel déri,
att man stiftar en lag, hvarigenom forbjudes att tala om huru
mycket de rikaste i samhiillet fortjina? Forsta herrarna icke, att
sadant tvirtom skulle &stadkomma vent fantastiska forestdllningar
om dessa rikas inkomster och siledes snarare verka i rak motsatt
riktning mot den, for hvilken herr Lindblad hir gjorde sig till
malsman? Det forefaller mig, att man i detta lika litet som i andra
fall har skil att dolja hvad verkligen existerar, och att det silunda
dr skil att lata den slutsumma, till hvilken en persons inkomster
uppgi, ligga klar for offentligheten och icke vidtaga nigra atgiirder,
som afse att dolja eller att draga en slgja ofver dessa uppgifter, de
méa nu sedan vara obehagliga for dem, som ha nagonting i det fallet
att dolja. Detta tror jag icke bor vara ett skil, atminstone icke
for denna kammare, att g2 sidana Onskningar till motes.

Herr Sundin: Herr talman! Did mina Aasikter i foreliggande
friga, grundande sig pd de erfarenheter, jag har i taxeringsfragor
och icke minst af det illusoriska resultat, som vir tre ar gamla
deklarationsforordning limnat, fullstindigt sammanfalla med det
anforande, som vér #rade vice ordférande i konstitutionsutskottet
hade, ber jag att diri f instimma till alla delar och jimvél i hans
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yrkande om afslag & ifragavarande motion och bifall till konstitu-
tionsutskottets forslag.

Herr Thorsson: Efter det anforande, som herr Branting hade,
skulle jag kunnat afstd fran ordet. Men det #r en sak, som jag
sarskildt fast mig vid. Den andre talaren i ordningen, herr Ljunggren
fran Kristianstad, anforde sasom ett bevekande skil for att taga
bort offentliggorande af skatteuppgifterna, att detta skulle skada de
simre stillda industriidkarne och mindre affirsmiinnen, hvilka skulle
fa sin kredit forsimrad dédrigenom, att man fick reda pa deras verk-
liga stillning. Det synes mig vara ett mycket svagt skil. Att
genom den oklarhet, som uppkommer diraf, att den ene icke kan
fa reda pd den andres verkliga ekonomiska stillning, férleda nagon
till godtrogenhet, det #r icke mnagot skil, som talar fér en sidan
lagstiftning, hvars goda verkan jag foljaktligen tillater mig att betvifla.

Diaremot skall jag be att pa det hjirtlicaste fa tacka herr
Lindblad for den Oppenhjirtighet, han lade i dagen, da han framhsll,
hvar skon egentligen klimde eller att det gillde deras intresse, som
hade 60-, 70- & 80,000 kronor att uppgifva. Och det framgick sa
innerligt tydligt af hans anfoérande, att det ar for deras skull, som vi
skola infora forbud mof offentliggdrandet af taxeringsuppgifterna. Jag
ar Ofvertygad om att det #r oriktigt samt for vart affarslif skadligt
att fordolja den verkliga stillningen. Jag tror for min del, att bade
for mig och andra, som vilja soka reda pa motsittningarna i sam-
hiillet mellan medborgarnes ekonomiska stéllning — for oss skall
nog icke den nu tilltinkta &atgirden lagga det ringaste hinder i
vigen att uppsoka, hvar vi ha dessa stora inkomsttagare; och det
man egentligen vill dolja kan foras fram dnda pa sd manga andra
viagar. Jag #dr af den uppfattningen, att det &r hist s& linge offent-
ligheten far kasta sitt ljus éfver hvilka som &ro simst eller bist
stillde i ekonomiskt afseende, och jag skulle beklaga, om lagstift-
ningsmakten lite lana sig till en lagstiftning, som skulle forhindra
detta.

Pa grund af hvad jag anfort ber jag att fa yrka bifall till
konstitutionsutskottets betdnkande.

Herr Karlsson i Goteborg: Herr talman, mina herrar! Den
fraga, som hir foreligger, vrides vil &nda litet pa sned, d4 man
vill ha lagstiftningen rorande taxeringen och fragan om hemlig-
hallande af dess resultat vridna dirhén, som den siste drade talaren
sokte, da han sade, att man genom offentliggorande af taxerings-
resultatet fir fram motsitiningarna i de ekonomiska forhallandena
mellan samhillets olika medlemmar. Meningen med taxeringen &r
vil #dnda icke att fi fram dessa motsiittmingar, utan deklarationen
dr ju afsedd till att astadkomma réttvisa beskatiningsforhéllanden.
Man far vil #ndd lata detta vara detta och se till, om man icke
dfven med iakttagande af sekretess kan uppna tillfredsstillande for-
hallanden pa detta omrade, det vill med andra ord siiga, om man
icke dfven med iakttagande af sekretess kan hafva nodiga garantier
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for att vederborande bli taxerade for den inkomst, som de verkligen
dga. Jag skulle vilja gora det tilligget, att dessa taxeringar och
de siffror, som diraf framkomma, viil #ind4 icke dro afsedda vare sig
for att tillfredsstilla ett nyfikenhetsintresse hos en stor del af allméin-
heten eller for att bilda grundvalen for ndgon slags agitation i ena
eller andra riktningen. Betriffande det senare, d. v. s. huruvida dessa
taxeringar bora bilda grundvalen for en agitation 1 nagon viss riktning,
dro taxeringarna vil 1 sddant afseende timligen 6fverflodiga, ty éfven
utan att dessa taxeringssiffror offentliggtras torde hvarje medborgare
veta, att inkomsterna #ro synmerligen olika foérdelade. Att precis
kunna peka pd den ene eller den andre medborgaren och sdga: den
har si och sd mycket, och den har sa och sd mycket, torde icke
vara nodvindigt for att man skall kunna f4 fram, att det rader en
— jag erkdinner det villigh — orittvis fordelning i afseende péd den
ekonomiska stiillningen. Det vet man i alla fall. Salunda giller
hir endast att tillse, huruvida taxeringen med tillhjilp af deklara-
tionen kan fylla det #ndamal, som den nu ir afsedd att fylla, det
vill med andra ord siga, om denna taxering fyller det krafvet, att
vederborande bli taxerade for den inkomst, som de verkligen dga.
Mig forefaller det, som om en pa heder och samvete afgifven sjili-
deklaration bor vara ganska betryggande. Dessutom hafva ju taxerings-
myndigheterna att i sin mén granska dessa pa heder och samvete
afgifna forklaringar. Meningen #r viil éindd icke, att hela den stora
allminheten skall granska dem. Att sekretessen hir i landet si foga
har tillgodosetts betriffande sjilfdeklaration, som fallet dr, har vil
sin grund hufvudsakligen i den omsténdigheten, som utskottet har
framhaller, att sivil inkomsttaxeringssiffrorna som bevillningstaxerings-
siffrorna, hvilka alltid hittilis varit offentliga, forekomma pa samma
listor, och att man dirfor ansett svirighet foreligga att hemlighalla
den ena siffran och icke den andra.

Nu har emellertid motioniiren icke foreslagit hemlighillande i
egentlic bemirkelse, utan motioniren har endast foreslagit forbud
att vare sig i tidningar eller annat tryck offentliggéra dessa siffror.
Och detta forefaller icke i och for sig erbjuda nagra odfverstigliga
hinder. Har man nu den &sikten, att man genom ett sidant forbud
skulle fa for liten garanti for riktiga taxeringar, da #r det klart, att
man icke gdr med pa forslaget. Men har man den asikten, att man
i hvarje fall har garanti for att taxeringarna skola bli riktiga, da
forefaller det mig, att ingen praktisk oméjlighet moter att tillmotesga
hvad motionéren har féreslagit.

Emellertid torde det nog vara si, att det kan vara litet raskt
mahiénda att besluta pd grund af den reservation, som hir foreligger,
och man kan ju tidnka sig méjligheten af ett annat tillvigagangssiitt,
ifall man 6fver hufvuad vill tillmdtesgd motiondirens onskan. Jag har
nidmligen tinkt mig, att man skulle kunna aterremittera saken till
utskottet, och ddr skulle mahinda det hela kunpa utmynna i en
skrifvelse. Saken #4r ju nidmligen den, att vi ha att motse inom en
icke alltfor langt afligsen tid ett forslag till formogenhetsskatt, och
jag forestiller mig, att d& ett sidant forslag kommer att foreligga,
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het, har kammarritten ansett sig bora hir erinra. hurusom de nu
forefintliga bestiimmelser om sjilfdeklarationens hemlighéllande sakna
all egentlig praktisk betydelse, da taxeringslingderna iiro {or alla
tillgiingliga, och det star en hvar fritt att efter dessa och taxerings-
myndigheternas protokoll offentliggéra taxeringsresultaten och hvad
eljest i dessa handlingar finnes dtergifvet. Sisom kammarritten forut
i detta drende fr amlmlht vore det onsklmt att de nu vanliga offentlig-
gorandena af Laxeunvens resultat kunde forekommas. 1 den nya
danska skattelagen ﬁnnes stadgadt, att intet otfentliggérande mé iiga
rum eller »Skattehsten eller Skatteanseettelsen eller nogen Del der af»
dock att forbudet icke giiller inlindska aktlebolw och med dem
jimstédllda juridiska personer, ej heller hindrar offentliggﬁrandet af
namnen pd dem, som genom sin beskattning uppfylla villkoren for
»seerlig politisk eller kommunal Valgret».

Jag vill 1 detta sammanhang framhalla. hvad jag tror for ofrigt
hir redan anmirkts, att i alla andra linder, diir sjilfdeklaration
blifvit inford, den forbundits med storre sekretess, #n hér i landet
ar fallet. Jag vet alldeles speciellt, att s& forhaller sig i Schweiz,
dir man gatt mycket langt i det afseendet.

Som sagdt tror jag emellertid, att det kanske vore nagot hastigt
att taga den reservation, som hiir féreligger, och jag tror tillika, att
fragan kan hafva en ndgot storre rickvidd, #n motioniren tinkt sig, samt
att man genom en aterremiss mojligen skulle komma till ett skrifvelse-
forslag, afseende en utredning af hithorande forhdllanden i allmiinhet.

Pa grund af hvad jag nu anfort, herr talman, ber jag att fa
yrka aterremiss af det nu foreliggande drendet.

L detta anforande instimde herrar Warburg, Alnquist, Nydal,
Likeman 1 Mogard, Gustafsson i Mjolby och Juhlin.

Herr Sandén: Herr talman! Jag tager mig friheten pékalla
kammarens uppmirksamhet dnnu ett dgonblick for att bemota hvad
en ledamot af konstitutionsutskottet, herr af Callerholm, nyss yttrade
med afseende & reservationens formulering. Han omnimnde, hurusom
han forst kint sig ganska tilltalad af motionen, men att det hade
funnits vissa svarigheter att finna en ldmplig formulering af det lag-
stadgande, som har blifvit ifragasatt. Han papekade #fven, hurusom
reservanternas forslag till formulering i vissa hiinseenden hade, redan
vid den forsta behandlingen i kammaren, ront ett visst motsténd.
Néagon egentlig anmirkning mot detsamma kan vil dock icke fore-
finnas i1 de delar atminstone, som vi foreslagit skola bibehdllus. An-
ledningen att herr Ljunggren och jag nu foreslamt att nagra ord
skulle utoa fir den att reservanternas yrkande skJutel dfver motlonens
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mnehall. Och for att icke utsitta oss for den eventualiteten att mojli-
gen icke fa proposition pa det yrkande, som framstillts i reservanternas
férslag, hatva vi mast utesluta denna rad: »#fvensom & det skatte-
belopp, som p& grund dédraf blifvit skattskyldig pafordts.

Nu har hir yrkats aterremiss, och det kan ju hiinda, att forsiktig-
heten bjuder, att man sa gar tillviiga. For min del har jag ingen
betéinklighet for vare sig det ena eller det andra forslaget, vare sig
antagandet af yrkandet om bifall till reservanternas forslag, med den
angifna dndringen, eller om aterremiss. For tillfdllet har jag darfor
icke ndgot sirskildt yrkande hérom att framstilla.

Herr Vennersten: Herr talman, mina herrar! Jag har upp-
kallats af ett yttrande utaf herr Branting, nimligen da han sade,
att nidgon verklig oligenhet af offentliggérandet utaf taxeringsbeloppen
icke forsports. Jag tager mig friheten pdminna om hvad nagra
talare fore mig redan ommnimnt, att atskilliga képmansorganisationer
kraftigt framhallit de betydande oligenheter, som offentliggorandet
redan medfort. Jag kan #dfven genom ett exempel pavisa en annan
oldgenhet, som samma offentliggérande medfér och hvilken torde
kunna betraktas sasom synnerligen forhatlig. Det har nimnts for
mig af en kdpman i Stockholm, att en mindre niiringsidkare hir,
som lyckats forvirfva en vilbeligen lokal for att didr bedrifva sin
affir, genom flit, arbetsamhet och skicklighet kommit upp till en
ganska aktningsviird inkomst — jag vill underlata att nimna summan,
di den icke har nagot egentligen med saken att gora — men, allt
nog, hyresviirden kom genom de publikationer, som siiljas pa torget
didrborta, underfund med att hyresgéisten hade ganska betydande in-
komster, och han sade ddrfér till honom: min herre, ni tjinar sa
mycket, si jag tager mig diraf anledningen att hija hyran med 1,000
kronor. Detta, tyckte hyresgiisten, var synnerligen obefogadt och
gjorde dirfor de skarpaste invindningar. Men d& han var fist vid
denna lokal pa grund af dess goda lige och icke vagade riskera en
flyttning, maste han finna sig 1 att betala detta higre hyresbelopp,
som alldeles icke betingades af lokalens beskaffenhet eller hyresviirde.
Detta dr, tycker jag, ett exempel, som visar, till hvilka ordttfirdiga
atgiirder offentliggirandet kan leda.

Hvad aterigen angir det andra skilet, som af konstitutions-
utskottet anforts mot motionen, ndmligen att ritten att offentliggdra
skattebeloppet skulle kunna siigas utgéra en garvanti for att veder-
borande deklarationsuppgifter blefve med erforderlig noggrannhet
affattade, synes mig denna garanti vara synnerligen svag. Den person,
som dr nog ohederlig att pa heder och samvete afgifva en oriktig
forklaring, drager sig icke heller for att gora detta, dfven om han
vet, att denna hans uppgift blir offentliggjord, och i all synnerhet
om han pd grund af konkurrensforhillanden eller dylikt icke vill
lata andra veta, till hvilket belopp hans inkomster verkligen uppga.

Jag bar vid resor i Tyskland kommit underfund med att sjilf-
deklarationen i sig sjilf medfor betydande oligenheter. Da det var
friga om att hiir 1 landet infora denna nyhet, for hvilken jag hyste
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de lifligaste sympatier, tog jag mig fore att hora efter. huru den
verkat 1 Tyskland. En mindre niringsidkare ddr upplyste mig om,
att det nog icke vore sa farligt, ty, saisom han sade, jag liter mina
hushallsutgifter gi pa affirens omkostnadskonto, och dérigenom be-
hotfver jag icke sjilf visa precis hvad jag tjinar. Andra smihandlare
i Tyskland draga sig icke for att ur dagskassan i affiren taga hvad
som behofves for utgifterna for dagen, och didrigenom bedraga salunda
ocksa de statsverket pa dess réttmétiga inkomst.

Det nu anférda dr exempel pa huru for den, som verkligen icke
tvekar att begé en ohederlig gérning, det finnes manga utvigar att
kringga bestimmelserna om  sjilfdeklaration, dfven om man soker
sitta en sidan garanti mot issbruket, som anses ligga i offentlig-
gorandet af deklarationsuppgifterna.

Jag har for ofrigt redan af hvad som ytirats frin skilda hail
blifvit fullt ofvertygad om att en aterremiss skulle vara den klokaste
atgirden, och jag ber dirfor, herr talman, att fa instdmma 1 yrkandet
pa aterremiss.

Herr Lindblad: Herr talman! Da fran flera hall framstillts
yrkande om aterremiss, skall jag he att fa taga tillbaka mitt forra
yrkande och instimma i yrkandet pa aterremiss. Och jag gor detta
s& mycket hellre, som en konstitutionsutskottsledamot, herr af Caller-
holm, framhallit betdnklighet att nu hir pad rak arm vidtaga ndgon
som helst #ndring i grundlagen, bvilket ju icke kan vara ofverens-
stimmande med ett klokt sitt att gi till viga. Jag tager vidare
fasta dfven pa de ord, han dirvid fillde, nimligen att han 1 borjan
kiinde sig tilltalad af motionen. Sedan herr af Callerholm hort de
kraftica inligg, som sirskildt fran kopmannahéll blifvit gjorda 1
motionens riktning, dr jag forvissad diirom, att konstitutionsutskottet
skall iigna frigan en mera omsorgsfull utredning, hvilken sedermera
kunde utmynna i ett lyckligt beslut.

Efter det jag nu fitt ordet, ber éfven jag att fa tacka herr
Thorsson for hanms oppenhjartighet. Jag antecknade sirskildt, hvad
herr Thorsson svarade pa mitt yttrande i friga om spridande af
missndje i samhillet: »Vi socialister hafva #ndd si minga andra
viigar dirtill!> Ja, det tror jag visst, att det finnes sidana vigar.
Men om nu bade publicistklubben och kdpmannafsreningarna varit
eniga dirom, att just denna viig bor stingas, tror jag, att det &r
lampligt, att man tager saken under fornyad omprofning. Och jag
vore tacksam, om #ndd flera socialister ville upptrida och forsvara
det hittills varande forfaringssittet, ty da kanske vi andra ocksi
kunde forstd, hvar skon egentligen klimmer.

Herr Andersson i Vistra Nobbelof: Jag tror for min del
icke, att denna fraga #r en friga, som bor behandlas fran socia-
listisk eller icke-socialistisk synpunkt, utan att det &r en friga, som
bor ses ur ven affirssynpukt, och dd tror jag, att nagonting nod-
vindigt méste goras. Det &r redan papekadt, hvilka oligenheter
som kunna drabba affirsménnen genom offentliggérandet. S& till
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exempel kan det mycket vil intriffa, att en handelsman med mycket
god stéllning mdojligen under ett ar gor en mycket stor forlust, ock:
att hans ekonomi och hela affirsstillning genom det publicerande af
hans inkomster, som nu férekommer, kan blifva alldeles undergrifd.
Detta, tycker jag #nda, &r alltfér orimligt. Och dérfor bor niagon-
ting goras i det afseende, som i motionen ifrégasittes.

Men det dr hir ocksi papekadt, huru svart det dr att skrifva
grundlagsparagrafer, och jag tror for min del icke, att det gr an
att sa hir pa rak arm kammaren sitter upp en grundlagsparagraf,
som kammaren utan vidare skulle antaga. Om kammaren verkligen
vill astadkomma ndgonting i motionens riktning, torde det dirfor
vara nyttigt att fragan aterremitteras. Det kan hinda, att Férsta
Kammaren redan fattat beslut. Men huru som helst dr det alltid
bra att fa en &terremiss, ty innan fragan hinner aterkomma till
kammaren och kammaren skall fatta sitt beslut, hinner kammaren
alltsd att sitta sig in i forhdllandena och vara beredd antingen att
antaga forslaget, sidant det foreligger, eller icke.

Jag tror, sisom jag nimnde, att det vore ett alltfor hastigt
tillvigagdende att nu pa rak arm fatta beslut, innan man fatt se
nagot tryckt forslag i kammaren.

Jag ber dirfor att f& yrka bifall till yrkandet om aterremiss
af konstitutionsutskottets nu foredragna utlatande.

Herr Kvarnzelius: Det ftorsta villkoret for en grundlags-
indring dr vil att det allminna bista krifver densamma. Men sa
vidt jag kunnat beddma frigan och f6ijt med den diskussion, som
forts, har det icke kunnat pavisas, att det allimdnna bista krifver
en dylik fordndring, som hir ifragasatts. Det har visserligen pé-
pekats, att det kunde vara bekvimi for en och annan affirsman att
fa en sddan grundlagsindring genomford, och att en del affirsmin
hafva oldgenheter ddrutaf, att deras inkomstskattebelopp publiceras
pa ett eller annat sitt. Men detta dr vil icke tillricklig anledning
for att vidtaga en si djupt ingripande atgiérd, som hér dr fraga om.
Det vore ju att sla fast en alldeles ny princip i var tryckfrihets-
lagstiftning, om man dir skulle siiga, att ifrdgavarande handlingar
iro offentliga 1 si madtto, att de skola vara tillgéingliga sé att enskilda
personer fa taga del af desamma, men & andra sidan fastsld, att
de icke fa atergifvas i tryck. Det idr, sd vidt jag har mig bekant.
en alldeles ny princip i vér tryckfrihetslagstiftning. Att sa dir utan
vidare ga med pd en dylik ny princip tror jag icke vore klokt af
Andra Kammaren,

Nu har det hir framstillts yrkande péd aterremiss af fragau
till konstitutionsutskottet. Ja, under vanliga forhallanden ér det ju
icke forenadt med ndgon synnerligen stor risk, och det brukar vara
ganska litt att f& majoritet for ett sidant yrkande. Men dr det
dock icke i allminhet si, att, nir kammaren gir med pa ett dylikt
yrkande, kammaren liksom ger pa hand, att frigan &r af den art.
att den tal att tinka pd, och att man under vissa férhallanden
skulle vilja vara med om att giora ndgonting i den sak, som det
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giller. Jo, s& dr det. Och da jag icke vill vara med om en dylik
atgiird eller bifalla motioniirernas forslag, vill jag icke heller vara
med om en terremiss utaf fragan. Jag tror dessutom, att en hel
del af affirsminnens farhdgor dro betydligt 6fverdrifna.

Jag anser att hvarje sund affir til att synas i sommarne. Och
hvad de osunda affirerna angdr, som laborera med si stora skuld-
summor, att man icke vill, att de skola synas i sommarne, s& tror
jag, att det frin samhillets synpunkt icke #r sa farligt, om deras
stiallning offentliggbres, och att bubblan brister litet férr &n kanske
eljest och ett mindre antal personer blir lidande pa dem.

Det har hir anforts s& minga skil af den egendomligaste natur,
att det skulle fordra mycket ling tid att diskutera desamma. Enligt
min uppfattning kunna flera af dessa skél, som anforts, anvindas
lika vil till att stodja utskottets forslag som motionen. Jag ténker
pa det exempel, som anférdes om hyresvirden och hyresgisten.
Hvad hindrar hyresvirden att genom taxeringslingderna taga reda
pa hyresgistens ekonomiska stéllning? Och for ofrigt, hvem ar mest
berittigad att draga profit af butiken, den som #ger den eller den
som hyr den? Enligt min mening den som #ger den.

For ofrigt 4r det klart, att det dr ganska svart att f4 denna
lagstiftning effektiv. Om det stadgas forbud mot offentliggorandet
af taxeringslingderna och dirvid bestimmes 50 kronors béter for
den, som ofvertrider forbudet, och om forbudet skall gilla tryck-
alstret 1 dess helhet, s tilliter jag mig friga: Betyda dessa boter
p& 50 kronor s mycket fér en person, som vill publicera taxerings-
langden 1 kanske 10,000 exemplar? Jag tror, att 50 kronor hirvidlag
dro en ganska ringa utgift och att det kan bli en ganska god affir
i alla fall. Ty det kan vil icke giirna ifrigasiittas, att det skall
bli 50 kronors boter for hvarje speciell uppgift i en dylik publi-
kation.

Frigan #4r enligt min uppfattning si ofullstindigt utredd och
skilen for en lagindring si svaga, att Andra Kammaren for nér-
varande icke har skil att reflektera pd den, hvarfor jag, herr tal-
man, anhéller om bifall till konstitutionsutskottets hemstallan.

Hiiruti instimde herrar Eriksson 1 Bick, Olsson 1 See, Andersson
i Baggbole, Carlsson 1 Malmberget, Berglund, Strom, Hultkrantz,
Evriksson 1 Elgered, Karlsson 1 Fjil och Bromée i Billsta.

Herr Lovén: D& yrkande om &terremiss framstiillts, skall jag
anhilla att fa atertaga mitt férra yrkande och instimma med dem,
som yrkat aterremiss.

Herr Branting: Herr Lindblad uppgaf, att publicistklubben
skulle stillt sig pd samma sida som kdpmannaforeningen i denna
friga. Det dr ett misstag. Forhéllandet &r alldeles rakt motsatt,
och jag tror ocksd, att flertalet af kammarens ledamoter riktigt
uppfattade hvad jag sade i detta fall. Publicistklubben uttalade sig
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bestimdt for att tryckfriheten icke matte pa denna punkt lida in-
skrinkning, af de anforda skilen.

Jag ber att fi framfora till herr Vennersten ett tack for hans
forsok att komma med ndgon sorts argument, som skulle bevisa, att
verkliga olidgenheter foreligga pd denna punkt. Men just arten af
de argument, han kom med, maste vl om nagot visa, huru upp-
konstruerade dessa oligenheter 4dro. Hvad hade hindrat, att den
dir hyresvirden pi enskild vig fatt veta, att hyresgiisten fortjinade
vétt bra, och sedan forsokt pressa af honom mera pé hyran, di han
icke ville flytta®? Det dr vil orimligt #nd& att dndra grundlagen pa
grund af sadana fall som dessa.

Det forefaller mig vidare, att man p§ &tskilliga hall star i be-
redskap att med ldtt hjidrta forbise en annan sida af saken. Antag,
att heder och samvete pd nagot hall dro sadana, att det under en
foljd af ar deklarerats for alldeles for litet. Allménheten har icke
kunnat komma &t denna forbrytelse, som forsiggatt i stillhet utan
att vederbdrande kontrollanter kunnat mirka den eller gora nagot
ddrat. S& dor vederborande och befinnes limna efter sig en stor
férmogenhet, som icke alls svarar mot de blygsamma uppgifter han
lamnat. Om da icke sker ingripande fran vederbdrande myndighets
sida, sd skulle det fortfarande vara tysthet och sekretess om den
saken. Jag tror, att det just i sadana fall kan vara af betydelse
for det allmiinna samvetet, att pressen har riitt att offentliggéra
dessa saker, hvarigenom en starkare kontrell kan ske &n eljest
skulle vara fallet.

Jag ber for ofrigt att fa fista uppmérksamheten vid hvad herr
Karlsson fran Gdteborg omnimnde, nidmligen att vi mojligen ha att
vénta en framstillning om férmogenhetsskatt. Detta torde vara ett
ytterligare skil att icke nu #ndra i denna sak utan att, forst nar
denna nya fraga foreligger, dd komma med de framstiillningar, som
kunna pafordras.

Herr Thorsson: Herr talman, mina herrar! Jag skall endast
be att fa sdga ett par ord. Herr Lindblad och jag ha ju tackat
hvarandra omsesidigt for dppenhjartigheten: vi kunna séledes vara
hvarandra kvitt i friga om artighetsbetygelser.

Herr Lindblad framhéller, att det skulle inverka synnerligen
gagnande pa denna frigas losning i den riktning, herr Lindblad
onskar, férmodar jag, om mina partikamrater samt och synnerligen
upptridde och yttrade sig. D4a skulle det framga &fven, hvar skon
klimde #fven for oss. Det har frin vart hall tydligt sagts ifrén, hvad vi
tinka om foreliggande fraga, s att detta nippeligen skulle markeras
tydligare dirfor att ett storre antal af de vara upptridde.

Herr Lindblad forde sjilf frigan in pa det omrade, som foranledt
mig att begiira ordet, d4 han sidger, att just det nu foreliggande
forslaget erbjuder ett tacksamt filt for dem, som vilja vicka miss-
noje, dirfor att de ekonomiska forhallandena #ro sa olika 1 sam-
héllet. Som svar pa detta sade jag, att iifven om man genom en
ny lag forsoker taga bort detta, si finnes det tillriickligt med killor,
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hvarur sidana som jag och andra skulle kunna sika sitt material
for att sprida det af herr Lindblad &syftade missndjet. Salunda har
man icke astadkommit hvad den 4rade talaren nirmast afsig: att
borttaga ett sidant material frén dem, som vilja anviinda det. Och
da forstdr jag sannerligen icke, hvarfér man skall &stadkomma en
sadan lagstiftning, néir man icke vinner det, som for den irade
talaren tycktes vara afgorande hirvidlag, savidt jag forstod hans
anforande rétt.

Jag vidhdller mitt yrkande om bifall till konstitutionsutskottets
beténkande.

Herr Lindblad: Herr talman! Jag har ingalunda begirt ordet
for att bemdta lerr Thorsson och hans betygssittning af Andra
Kammaren, utan for att nimna for herr Branting, att jag icke haft
nirmare kinnedom om, huruvida det nu var i publicistklubben eller
tidningsutgifvareforeningen eller négon annan tidningskorporation,
som denna friga dryftades. Jag ville endast konstatera det faktum,
att under en viss tid icke inom Stockholmspressen publicerades de
dittills sedvanliga uppgifterna om taxering mer #n i Socialdemokraten.
Jag formodade, att det var med anledning déraf att demma enda
tidning icke ville ingd pa den i ofrigt allminna ofverenskommelsen,
som frigan anyo togs upp och foranledde, att den ofriga pressen i
Stockholm och ifven annorstides foljt samma forfaringssitt som
Socialdemokraten.

Men d& herr Branting sedermera ordar om, att det rétt ofta
intraffar, att man vid stidrbhusutredningen efter en person fir kinne-
dom om, att denne deklarerat for litet forut och att han séledes
haft mycket storre inkomster #in som uppgifvits, vill jag framhélla,
att inkomstskatteférordningen redan nu vet att rdda bot pa ett sidant
forhallande samt att taxeringsmyndigheterna hafva bade laglig ritt
och skyldighet att eftertaxera ett sadant stéirbhus. Om herr Branting
dirmed velat utslunga en beskyllning mot taxeringsmyndigheterna,
att de icke fullgdra sin plikt, m& denna beskyllning sta for herr
Brantings egen rikning.

Herr Ljunggren: Den ldnga diskussionen har sikerligen varit
till nigot gagn for frigans framtida 16sning.

Di det emellertid icke #r si litt att pd rak arm stifta grund-
lagar eller vidtaga #ndringar i grundlagen och da reservanternas
klam icke lir kunna i oférindradt skick antagas och icke heller
ndgon utsikt forefinnes, att den klim, jag hade #ran foresla, skall
kunna vinna bifall, si skall jag, som girna forenat mig med dem,
som Onska en reform i motionens syfte si tillfredsstéllande, att det
diirmed afsedda #ndamalet kan vinnas, anhalla att fi yrka bifall till
herr Karlssons i Goteborg hemstillan om &terremiss.

Herr Lindh i Gafle: Herr talman! Jag skall endast be att fa
siga ett par ord, dd jag som tidningsman har haft anledning reflektera
ofver frigan. Jag vill icke pistd, att jag icke tror, att det kan
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pivisas enstaka fall, di en person lidit, om icke direkt skada, si
oligenheter eller obehag af dessa uppgifters publicerande. Men jag
tror, att detta dr undantagsfall, och de svirigheter, som hir 1
kammaren visat sig att framhalla sddana fall, limna bekriftelse
hiérpa. Jag tror, att herrarne vid tanken pa dessa mer eller mindre
enskilda intressen nagot for mycket forbisett det stora allmiinna
intresset. Hér ér icke friga om tillfredsstillande af enskilda personers
nyfikenhet och begér att taga del af andras inkomster o. s. v., ¢j
heller att bereda tidningarna ndgon ekonomisk vinst eller fordel af
detta publicerande. 1 ménga fall &r just motsatsen fallet.

Den stora synpunkten &ar och forblir i alla fall den, om Andra
Kammaren skall pd dessa mer supponerade in bevisade fall afskaffa
den gamla rittigheten att i tryck offentliggéra en offentlig handling
och siledes sla fast, som herr Kvarnzelius sade, en ny princip, att
en handling kan vara offentlig, men fir dndock icke offentliggoras.
Detta #r enligt mitt formenande en sa betinklig sak, att pa den
grund yrkandet pa aterremiss bor utstrickas ddrhin, att frigan fir
mogna och skiirskadas litet allsidigare, hvarpd den kan fi Ater-
komma.

P4 dessa grunder, herr talman, ber jag att fi yrka bifall till
konstitutionsutskottets hemstillan.

Herr Sandén: I likhet med herr Ljunggren ber jag att fa iter-
taga mitt forut viickta yrkande och bitrdda yrkandet om dterremiss.

Herr Jansson i Djursitra: Af den forda diskussionen torde
med tydlighet framga, att denna fréga, sidan den nu foreligger,
knappast kan anses mogen for afgorande. Konstitutionsutskottet
har for sin del af saviil formella som reella skiil ej kunnat tillstyrka
bifall till motionen. Under debatten i denna kammare framstilldes
till en borjan af herr Ljunggren ett yrkande, som gick ut pi iindring
1 hvad motionéren foreslagit. Herr Ljunggren ansig sig icke till-
fredsstilld med motionen och icke heller med reservationen, utan
hade ett sérskildt yrkande, i hvilket herr Sandén instimde. Sedan
upptriidde en annan talare, herr Karlsson i Géteborg, och formenade,
att det fanns cn annan synpunkt, som borde tagas i betraktande i
samband med denna fragas slutliga ordnande. Han framholl ném-
ligen, att man viintade ett forslag om formogenhetsskatt, och att
man vid behandlingen af det nu foreliggande forslaget borde taga
hinsyn éfven till den ifrigasatta férmogenhetsskatten. En annan
talare omnidmnde, hvarfor det af herrar Ljunggren och Sandén gjorda
yrkandet framkommit. Han upplyste nimligen, att reservationen
mdojligen gir utofver hvad motiondren foreslagit, och att man pa den
grund kunde befara, att proposition skulle viigras pé reservanternas
yrkande. Slutligen har hir talats om, att det vore skil att ater-
remittera frendet till utskottet. Med anledning hiraf vill jag fraga:
Hvad ar syftemalet med dterremissen — har hiir uttalats ndgon ledande
tanke, pa grund hvaraf utskottet kan taga frdgan under niirmare
ofverviigande® Den ene talaren har ju sagt ett, den andre ett annat;
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utskottet kan naturligtvis icke blifva klokt pd hvad den ene eller
andre menat och kan icke heller g till métes alla hir uttalade
onskningar. Under sidana foérhéallanden och da det i alla fall ror sig
om &ndring i grundlag och d& vi hafva kvar &nnu tva riksdagar 1
perioden, kan ju fragan f4 mogna, och de herrar, som &ro intresserade
fér densamma, fa tid att taga den i nirmare 6fvervigande.

Herr talman, fér min del finner jag all anledning forefinnas att
bifalla konstitutionsutskottets forslag, till hvilket jag ber att’ fa
yrka bifall.

Med herr Jansson i Djursiitra instimde herrar Jéonsson 1 Fire-
kop, Zetterstrand, Nystrom, Hammarlund, Hellgren, Hammarstrim,
Nilson 1 Orebro, Ericsson i Ahlberga, Moll, Hansson, Ersson och
Erikson 1 Ofre Odensvi.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Herr talmannen framstillde
proposition dels pa bifall till utskottets hemstéllan, dels ock pa
drendets aterforvisande till utskottet; och forklarade sig herr tal-
mannen anse den forstndmnda propositionen vara med ofvervigande
ja besvarad. Votering begirdes emellertid, i anledning hvaraf nu
uppsattes, justerades och anslogs en sa lydande voteringsproposition:

Den, som vill, atf kammaren bifaller konstitutionsutskottets
hemstillan 1 utskottets forevarande utlitande n:o 3, rostar

Ja;
Den det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren till utskottet aterfoérvisat ifraga-

varande drende.

Omrodstningen utfoll med 105 ja mot 90 nej; och hade kammaren
alltsa bifallit utskottets hemstillan.

§ 7.

Herr statsriadet m. m. J. E. Biesért aflimnade Kungl. Maj:ts
propositioner till Riksdagen:
med forslag till forordning angfende en sirskild stimpelafgift
for forsdljning af punsch, arrak och rom; och
. med forslag till dndring af gillande tullsats i vissa fall & arrak
och rom.

Dessa propositioner bordlades.

§ 8.

Hirefter foredrogs och godkindes bankoutskottets memorial,
n:o 4, om anvindande af bankovinsten for ar 1905.
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§9.

Dirniist i ordningen foreldg till afgorande lagutskottets utlatande,
n:o 19, i anledning af vickt motion angéende ratt for dgare af bygg-
nader, som uppforts & annan tillhérig mark inom kdping, municipal-
eller annat sadant samhille, dir allmin byggnadsordning tillimpas.
att tillésa sig marken.

Lagutskottet hade till férberedande behandling fitt mottaga en
inom Andra Kammaren af herr P. M. Olsson i Blidinge vickt
motion, n:o 89, hvari féreslagits, att Riksdagen ville i skrifvelse till
Kungl. Maj:t anhélla, det tdcktes Kungl. Maj:t 1dta utreda, om och i
hvilken ordning dgare af byggnader, som uppforts & annan tillhorig,
inom koping, municipal- eller annat sadant sambhille, ddr allmén
byggnadsordning tillimpades, beligen och pa minst 30 ar upplaten
byggnadstomt, kunde vinna ritt att vid nyttjanderittstidens utgang
tillosa sig tomten, samt for Riksdagen framligga det forslag, hvar-
till ndmnda utredning foranledde.

Utskottet hemstillde, att ifrdgavarande motion ej matte till
nigon Riksdagens atgiird foranleda.

Vid utlitandet hade emellertid fogats reservationer af:

herr C. D. T. Uppstrim i friga om motiveringen, och

herr Lindhagen, som hemstillde, att Riksdagen, med anledning
af forevarande motion, ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det tidcktes Kungl. Maj:t lata understka, i hvad man inom samhillen,
som i motionen omférmildes, ett for deras sunda utveckling skadligt
osikerhetstillstand ridde i foljd af de i motionen framhallna ogynn-
samma dganderdttsforhallandena till sjilfva tomtmarken, samt, for
den hiindelse utredningen dirtill féranledde, for Riksdagen framligga
forslag till de &tgiirder, som af forhallandena kunde pakallas.

Utskottets hemstiillan foredrogs, hvarefter

Herr Olsson 1 Blidinge yttrade: Herr talman! Jag vet allt
for vil, att det #r en mycket grannlaga fraga jag vidrort, da jag
payrkat rittighet for husigare & annan tillhorig mark att efter viss
tid fa tillosa sig behofligh tomtomrade. Det &r ju den enskilda
dganderitten, som hir berores och som man, naturligt nog, hyser
stora beténkligheter for att trida for néra.

Jag vill dock for min del hilla fore, att dfven den andra parten,
husiigarne, besitta egendom, som icke bor helt och hallet limnas
utom rikningen i var lagstiftning, si att den blifver ett litt byte
for vinningslystnaden; och dessutom anser jag, att den, som fitt en
jirnvigsstation forlagd pa sina dgor och dirtill varit nog lycklig
att f2 utarrendera jord till ett storre samhille, hvarigenom denna
jord kanske hundrafaldt stigit i vérde. dir ingalunda att beklaga,
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om han genom lagbestiimmelser frintoges mojligheten att bokstafligen
kasta husigarne pa gatan.

Det finnes vil de som tiénka: hafva husigarne varit nog tank-
losa att bygga pad ofri grund, s& maste de underkasta sig foljderna,
hvilka dessa &n blifva. Om husigarne alltsi tvingas att antingen
till underpris silja eller ock bortfora sina byggnader, si anses det
enligt var nu gillande lag vara ritt.

Jag undrar likvil, hvad man skulle siga didrom, for den hiindelse
en jordigare, i kraft af sin lagliga ritt, af illvilja eller ett 6fver-
drifvet forvirfsbegir, eller kanske for att gynna anhoriga och vinner,
stillde samtliga husiigare vid ett af véra storre stationssamhiillen i
den sidmsta tdnkbara beligenhet. Manne vi di icke skulle anse
detta vara rittsvidrigt och, ehuru viil sent, inse, att nigot maste
goras for att skydda dfven dessa personers egendom, som hir std
alldeles rattslosa.

Att det icke ér endast antaganden, jag hiir riknar med sisom
mojliga, dr jag i tillfille belysa moed en verklig hiindelse, hurusom,
dd ett kontrakt pid grund af dodsfall tillindagatt, det icke tillidts
sterbhusdeldgarne, som voro brostarfvingar, att fornya detsamma,
enir en annan person fitt kontrakt pa tomten, och att arfvingarne
sdgo sig nodsakade att silja byggnaderna just for hvad koparen
fann for godt att betala.

Det dr denna hiindelse som hos mig vickt tanken pd att hos
Riksdagen soka hjilp mot sidant uppenbart rofferi. Jag vill nu
icke forneka att det #r oforsvarligt tanklost att bygga pa ofri grund,
hvilket vil nu, lyckligtvis, forekommer mera sillan. For 40 ar
sedan och dirutofver var det vill dock det enda brukliga sittet att
pa vissa ar arrendera ett jordomrdde for att simedelst erhdlla
byggnadstomt. S& linge det blott var friga om enstaka landtstillen,
ha vil missférhallanden af antydda art varit sillsynta, ty virdet
a jordldgenheterna hafva pé& landsbygden icke undergitt ndgon
synnerlig fordndring, som kunnat locka spekulativa personer. Nu
dro forhéllandena annorlunda.

Nya forhallanden nodvindiggora nya eller forindrade lagar, och
sanningen héraf skall nog komma att visa sig dfven i denna friga,
och sasom utvecklingen nu gétt, torde det blifva nédviindigt att
statsmakterna hir forr eller senare triida ordnande emellan.

Utskottet har nu for sitt afslag visserligen gifvit en vilvillig
motivering, for hvilken jag kinner mig si till vida tacksam som man
erkint, »att de berorda forhdllandena &dro fortjinta af synnerlig
uppmirksamhet>. Med fagra ord endast blifver ingen hjilpt, och
till och med den medlingsuppgift, man forutsitter hos vederborande
lansstyrelser, skall under nuvarande forhillanden 1 de flesta fall visa
sig skiiligen betydelselos.

Det synes, som man dfven fran det allminnas synpunkt borde
se till, att dessa byggnader finge en mera riittsligt tryggad stillning,
ty huru skola vira taxeringsmyndigheter kunna pé heder och sam-
vete taxera dem till sitt verkliga virde, di de kanske niista dag
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méste rifvas ned och foras bort. De taxeras nu som annan fastighet
utan abt hafva fastare grund att hvila pa &n jordigarens goda vilja.

Sikert #r att ju mera man begrundar denna angeligenhet, desto
tydligare skall det framgd att nigot maste goéras for dess losning.

Dérest jag nu, sdsom utskottet pavisat, fordrat mera i mitt
skrifvelseforslag #n hvad som ar mojligt att astadkomma, sid synes
det mig, som man bort se till, om icke nagot mindre kunnat vinnas,
exempelvis fornyad arrenderiitt efter ojifvig ndmnds virdering, dér
enighet icke kunnat uppnés, foretradesritt framfor andra till den
tomt man bebor eller dylikt.

Herr talman! D4 herr Lindhagen i sin reservation vill &t skrifvelse-
forslaget gifva en allminnare och storre omfattning &n jag i min
motion payrkat, ber jag att f& yrka bifall till denna reservation.

Vidare anforde:

Herr Asker: Herr talman! Den nu foreliggande motionen synes
mig vara mera vilmenande #n vilbetinkt. Jag skulle icke hafva
begirt ordet i denna friga, om icke motiondren vunnit understod
och anslutning inom lagutskottet utaf en af denna kammares frade
ledamiter, och di nu #fven bifall till denna reservation blifvit yrkadt,
mé det tillitas mig att yttra nigra ord angdende min uppfattning
af denna fragas innebérd.

Motionen gir ut pd en skrifvelse till Kungl. Maj:t angdende
utredning om och i hvilken ordning édgare af byggnader, som uppforts
4 annan tillhorig, inom koping, municipal- eller annat siadant sam-
hille, dir allmin byggnadsordning tillimpas, beligen och pi minst
30 &r uppliten byggnadstomt, ma vinna ritt att vid nyttjanderitts-
tidens utgéng tillosa sig tomten, samt om framliggande for Riks-
dagen af det forslag, hvartill nimnda utredning foranleder.

Den forsta friga, jag gjorde mig, nir jag ldste denna motion,
var denna: Hvarfor just 80 ar, hvarfor icke lika girna 25, 15 eller 10
ar? Ty ir det principiellt ritt, att en husiigare skall fa tillosa sig
en tomt, pa hvilken han uppfort en byggnad, lir tidsbegransningen
hiirvidlag vara af ringa eller ingen betydelse. Den érade reservanten
inom utskottet frn denna kammare har nogsamt undvikit denna
svérighet och framstillt ett helt annat yrkande, hvilket enligt min
uppfattning hvilar pd annan grund och har lingt storre rdckvidd.
Han payrkar nidmligen en skrifvelse om undersokning, i hvad mén
inom samhillen, som i1 motionen omférmilas, ett for deras sunda
utveckling skadligt osikerhetstillstand rader i foljd af de i motionen
framhillna ogynnsamma #ganderittsforhallandena till sjélfva tomt-
marken, samt, for den hindelse utredningen diirtill féranleder, om
framliggande for Riksdagen af forslag till de atgérder, som af for-
hallandena kunna pékallas.

For att nu ofvergd till sjdlfva hufvudfrigan, d. v. s. motio-
niirens hemstéllan, si dr jag fullkomligt ense med lagutskottet dirom,
att motionen, pd sitt & sid. 3 omférmiles, dsyftar att infora ett
nytt slag af inskriinkning i jorddganderiitten; och utskottet fram-
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haller a foljande sida, att den anser motionérens forslag innebéra
ett ingrepp 1 jordiganderitten, som icke kan siigas ofverensstimma
med de 1 hithorande delar gillande rattsgrundsatser.

Léser man &ter reservantens motivering, sa finner man dér bland
annat ett resonemang utaf foljande innehall: »Motionen berdr dock
allvarsamma foérhallanden, infor hvilka det allminna ej dger ritt att
stiillla sig sd hjilplost, som utskottet gor. Det #r en oafvislig stats-
angeligenhet att frimja ldsningen af egnahemsfrigorna, déri inbe-
riknadt stadssamhillenas bostadsfraga. Och den forsta och grund-
ldggande uppgiften dr hérvid att pa ett tillfredsstillande sitt ordna
besittningsférhillandena till jorden.» Ja, mina herrar, jag &r siker-
ligen lika varm vin af egnahemsfrigans ordnande som den #rade
reservanten, men jag vill icke g si langt for att na malet, att jag
vill besittningsférhallandenas ordnande pé &dganderdttens bekostnad.
Reservanten siéger visserligen, att nagon kridnkning af jordidgarens
ritt icke behofver ifragakomma, men jag kan icke finna annat, én
att det skulle blifva en gifven f6ljd af fragans ordnande pa det siitt,
som han forordat.

Vil har jag tdnkt mig, att den i vart land nu gillande expro-
priationslagen en ging kommer att &ndras ddrhén, att vid vérdering
af jord, som skall exproprieras, man tager hinsyn icke blott till de
-oldgenheter, som folja i och med expropriationen, utan #fven till de
formaner, som en jordigare vinner, exempelvis didrigenom att en
jérnviigsstation anligges pa hans omrdde. Men detta dr en annan
fraga och beror hufvudsakligen jorddgarnes ritt, — hogst obetydligt
eller kanske i ingen mén husigarnes.

I ett fall vill jag gifva den #4rade reservanten ritt, dd han
nimligen bemoter lagutskottets i sista punkten aberopade motivering.
Utskottet siger nimligen pd sidan 5, att utskottet haller fore, att
husigarnes svérigheter och bekymmer méangen ging torde kunna
genom limplig medling afhjilpas pa frivillighetens vig. Jordigarne
dro sikerligen icke alltid obendigna att tillmotesga husiigares billiga
onskningar, och utskottet vagar forutsitta, att, da tillfille dirtill
erbjuder sig, vederborande ldnsstyrelser girna skola medverka for
astadkommande af erforderlig medling.

Detta anser reservanten vara en ganska hopplds forespegling
och jag anser mig bora tilligga, att jag finner det allt annat &n
limpligt att bland ldnsstyrelsernas mangskiftande géromal inrangera
en forlikningsbyra for slitande af tvister emellan husigare och jord-
igare, vare sig 1 stad eller pd landet.

Ehuru jag siledes icke kan helt ansluta mig till lagutskottets
foreliggande motivering i den af mig nu séirskildt berorda del diraf,
anhiller jag att fi yrka bifall till lagutskottets hemstéllan dirom,
att ifragavarande motion icke métte till nidgon Riksdagens atgird
foranleda.

Herr Jansson i Krakerud: Herr talman! Till en borjan vill jag
erkdnna, att hir foreligger en lagstiftningsatgird, som &r ganska
delikat. Det &r ju gifvet att, om man skall lagstifta i det syfte
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som motiondren ténkt sig, det kan innebiira vissa vanskligheter,
och jag vill ingalunda klandra utskottet, dirfor att det 1 detta
afseende hyst betinkligheter. Likvisst tror jag, att man bor ofver-
viiga, huruvida man icke inom en icke alltfor afligsen framtid kunde
vidtaga ndgra dtgirder i det af motioniiren angifna syfte, och d&
jag ldser utskottets betinkande, synes det mig, som om utskottet
i nigon méin delar denna min uppfattning,

Utskottet har anfort ett skil mot motionen, som jag for min
del mycket vill kan godkiinna. Utskottet siiger nimligen pa sidan 4:

»Utskottet vill vidare framhilla, hurusom lagstiftning i imnet,
enligh motioniirens forslag gillande allenast kopingar och municipal-
samhéllen, icke _skulle ofverensstimma med grundsatsen om likhet
infor lagen. Agaren af ett hus i ofri tomt i ett sidant samhille
skulle blifva berittigad att vid nyttjanderittstidens utging fi losa
till sig tomten, hvaremot en huséigare i niirheten, men utom sam-
hiillets omrade skulle under likartade forhallunden sakna samma, riitt.»

Jag skall anhélla, att motioniiren ville taga fasta pd detta ytt-
rande, ty det dr gifvet, att det af motioniiren nu framburna forslaget
borde utstrickas vida lingre én motioniiren nu tinkt sig.

Jag har emellertid begiirt ordet hufvudsakligast for att limna
upplysning om huru det tillgar vid ett stationssamhiille i niirheten
af min hemort, nimligen Molkom station pd Bergslagsbanan. Denna
station &r anlagd pa en bruksegendom, som heter Molkom. Agaren
af detta bruk silde eller utarrenderade jorden. Det var visserligen
pd arrende jorden upplits, men pi samma ging arrendekontrakt
upprittades, fingo nyttjanderiittsinnehafvarne erligga for tomten vissa
hundra kronor. Uti kontrakten bestiimdes, att upplitelsen skulle
gilla for 30 &r, hvarunder arrendeafgiften skulle betalas arligen,
och att, sedan dessa ar voro forbi, tomten skulle tillfalla bruks-
dgaren utan nagon som helst ersiittning. Herrarne kunna ju forsta,
att de personer, &t hvilka tomterna upplitits, voro angeligna att
f4 behdlla dessa sina hem, men allteftersom upplitelsetiden nirmade
sig sitt slut, ckades deras bekymmer och ingslan 6fver de triffade
aftalen. Gifvetvis har innan dessa 30 ar gatt till #nda en del per-
soner dott bort, efterliimnande mahiénda en dnka med fem eller sex
barn. Hon har icke varit i stdnd att behilla hemmet utan stkt
silja det, men ingen har kunnat betala nirmelsevis husets viirde,
dd man icke visste, om man finge behilla det eller icke. Denne
brukségare blef emellertid sedermera sjuk och dog, hvarefter stirb-
huset mdste siilja egendomen och inkdptes demnsamma af en gross-
handlare fran Orebro vid namn Nilsson. Denne man hade dock en
annan syn pa tingen. Han lit niimligen alla dem, som innehade
dessa tomter pi de af mig forut omnéimnda villkor, kopa dem for
eviirdelig tid till ett mycket rimligt pris. Dessutom utdelade han
flera tomter, hvarigenom en del personer fingo ett eget hem. Sam-
hillet blef pa detta siitt lyckligt och tillfredsstalldt.

Hiraf torde framgi, att det ir af noden att tillse, huruvida
det icke dr mojligt att vidtaga nigra atgirder for att bereda dessa
husiigare nagon ritt gentemot enskilda personer, som séka af dem:
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utpressa penningar och stilla dem 1 en belidgenhet, som gor att de
blifva totalt ruinerade.

P& sidan 3 har utskottet anfort en historik rérande jordégande-
ritten, hvilken historik utan tvifvel dr fullt riktig. Vidare har en
reservant anfort pa sidan 5 uti utskottets utlatande en passus, hvilken
jag vill upplisa och som ifven synes mig fullt riktig. Han siger
nimligen, att for ndrvarande dr i svensk lag angdende jord, som
icke upplates med full dganderiitt, stadgadt, bland annat, att vid
besittningstidens slut aterfaller jorden till stamhemmanet utan ersétt-
ning eller 16sen, ehvad forbehall ddrom kan vid upplatelsen vara
gjordt eller icke. Det torde siledes framga s&vil hiraf som af hvad
utskottet anfort, att de lagstiftande makterna varit mycket ange-
lagna, hvilket jag ingalunda vill klandra, att tillse, det diganderitten
skulle hallas 1 helgd, men jag vill pd samma géng fista uppmirk-
samheten dirpa, att statsmakterna icke varit lika angeligna om att
skydda de mindre ligenhetsinnehafvarne, ty fore tillkomsten af det
utaf reservanten aberopade stadgandet — jag erinrar mig nu icke
nir detta skedde — dgde enskilda personer att erhélla upplatelse
pa ligenheter under villkor, bland annat, att for ligenheten erlades
ett visst helopp till stamhemmanets innehafvare och att vid uppléatelse-
tidens utgang loseskillingen aterbetalades. Detta var ju fullt lagliga
former och tillimpades under manga ar. Det intriffade dirvid, att
inkor, som icke kunde behalla sina ldgenheter, togo undan en del
och salde det ofriga till enskilda personer. Om d& en jordbruks-
fastighet under ograverade forbéallanden var vird t. ex. 8,000 kronor,
s& saldes den, sedan saledes en del blifvit undantagen, for 7,000
kronor, men dirvid skalle upplatelsen giilla under 49 ar och, da
dessa ar voro forbi, ligenheten atergd till egendomen, men veder-
horande réttsinnehafvare fa tillbaka 1,000 kronor. Detta var gil-
lande lag under minga &r, men sedan det af mig forut upplista
lagstadgande inforts, blifva dylika aftal annullerade, d. v. s. jorden
51l tillbaka till stamhemmanet, men det penningbelopp, som stam-
hemmanets innehafvare ritteligen skulle utgifva, dterbetalades icke.

Jag har velat papeka detta, icke dirfor att jag har den minsta
tanke pd att framkomma med nigot forslag till lagstiftningsatgird
i detta afseende, men jag hoppas, att savil utskottet som kamma-
ren skall gifva motiondren och iifven mig ritt ddrutinnan att nagot
behofver goras i detta afseende, ty det #r ju klart, att, da det
uppstar ett stationssamhiille pa en central plats, en arbetare, som
behofver ett hem, gar in pa hvilka villkor som helst, endast for
att f4 bygga dir. D& Riksdagen dessutom ansett sig bora ingripa
och besluta om en arrendelag, si synes det mig, att nagot skulle
kunna goras for att skydda egnahemsidén for framtiden.

Jag vill dnnu en gang betona, att jag icke velat rikta nagot
klander mot utskottet, men det vore onskligt, om en motion till ett
annat ar kunde framkomma och af lagutskottet d& blifva behandlad
pa ett vilvilligare sitt 1 syfte att fa till stand en skrifvelse i &mnet
till Kungl. Maj:it, ty for nirvarande forefinnas i detta hiinseende
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manga och stora svarigheter. For ndrvarande skall jag icke tillata
mig att framstilla nagot yrkande.

Herr Zetterstrand: Herr talman, mina herrar! Motiondren
har med all rétt framhallit de mycket stora oegentligheter och
missforhallanden, som rada inom en stor del stations- och municipal-
samhillen samt kopingar didrutinnan, att en hel del tomtigare icke
innehafva sina tomter med dganderitt utan med viss tids besittnings-
ritt. Ioljden déraf dr, sasom motionéiren papekar, att dessa nyttjande-
rittsinnehafvare ofta nog nodgas att vid aftalstidens utging rifva
eller silja bort for billigt pris sina hus eller ock att forsoka fa
upprittade férnyade kontrakt pa ofta mycket betungande villkor.

Nu har motiondren ténkt sig, att detta skulle kunna férebyggas
pa det sitt, att dessa nyttjanderdttsinnehafvare, under den forut-
sattning att nyttjanderdttstiden uppginge till 30 ar, skulle hafva
rittighet att vid tidens utgéng tillosa sig tomten. Detta forslag
har utskottet nodgats motsitta sig, emedan det skulle inneb#ira en
bestimd inskriinkning i #ganderitten och pd samma ging, sdsom
utskottet siger, ingripa i bestiende riittsforhallanden, skapade under
hignet af gillande ritt.

Dartill skulle dfven komma, att en oriittvisa blefve begéngen
gentemot sadana tomtinnehafvare, hvilkas tomter icke vore be-
ligna pa dylika omriden utan utanfér sidana.

Med anledning didraf har utskottet icke kunnat komma till
annat resultat dn att afstyrka motionen.

Nu har en #4rad reservant frin denna kammare intagit en
mellanstéllning 1 denna fraga, men det oaktadt har han pa det be-
stimdaste delat utskottets uppfattning betriffande motionérens yr-
kande. Han siger nimligen: »Att ddrvid, sdsom motiondren for-
ordat, bereda husigarne laga rittighet att sjilfva forvirfva marken
eller en fornyad arrenderéitt kan visserligen lata ténka sig, men &r
af savil principiella som praktiska skil knappast att tillrada.»

P4 samma gang denna reservant siledes icke kunnat yrka bifall
till motionen, har han emellertid framkommit med ett annat forslag.
gaende ut dérpa, att i dylika fall skulle antingen staten eller veder-
borande kommun #ga att expropriera tomten och sedermera upplata
densamma pa viss besittningstid till tomtinnehafvaren. Detta &r en
annan friga. Motionéiren onskar, att tomtinnehafvaren skulle fa
losa till sig tomten; reservanten onskar, att staten eller kommunen
skulle fa losa till sig tomten. Motioniiren dnskar, att nyttjanderiitts-
innehafvaren skulle fi #dganderdtt till tomten; reservanten vill, att
samhillet sedermera skulle upplita dessa tomter med nyttjanderitt.
Jag kan icke finna annat #n att reservationen gir alldeles pa sidan
om motionen. Men #r det sd, att kammaren skulle vilja sides om
motionen inlita sig pad denna mycket viktiga friga, och &dr kamma-
ren ddrpa beredd, har jag for min del ingenting diremot. Men som
direkt svar pid motionirens hemstdllan kan icke girna limnas annat
svar, dn att motionen icke kan bifallas.

Det var en drad talare, som under debatten gjorde en anmirk-
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ning mot en passus i lagutskottets motivering, som han for ofrigt
gillade. Han ansig nimligen, att utskottet gitt for lingt, di det
talade om att, »da tillfalle dirtill erbjuder sig, vederbdrande léns-
styrelser girna skola medverka for astadkommande af erforderlig
medling». Jag tror for min del, att detta &r ett uppslag, som inga-
lunda &r att forakta, och att ldnsstyrelserna gérna skulle vilja med-
verka. Linsstyrelserna hafva, som bekant, sig dlagdt att verka for
dndamalsenliga stadsplaner; och hvad som giller for stider giller
afven for hamnplatser, municipalsamhillen, kopingar och dirmed
jamforliga stillen. Salunda skola ldnsstyrelserna ex officio sika
ordna dessa stadsplaneforhillanden inom olika platser. Men di denna
sak skall ligga linsstyrelserna om hjirtat, torde det ocksd kunna
sigas, att det bor ligga dem om hjértat, att inga forhallanden ma
finnas, som kunna motverka sddana stadsplaner. Siledes synes det
mig, att om exempelvis i ett mindre stationssamhille vederborande
tomtinnehafvare sammansluta sig och inga till ldnsstyrelsen med en
begiran om medling, for att forsoka fa forhallandena mellan jord-
dgare och innehafvare af tomter pa stationsomradet pid en ging
ordnade, skall linsstyrelsen girna ataga sig en dylik medling. Och
jag tror, att om s& sker, blir saken lidttare ordnad &n om hvarje
tomtinnehafvare skall uppgora med jorddgaren. Denna utvig tror
jag icke ir att forakta utan tvirtom hogeligen att rekommendera.
Emellertid sisom motionen idr framstilld kan jag fér min del
icke vara med om den, utan yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Lindhagen: En #rad talare, herr Asker, yttrade nyss,
att han for sin del hade lika stort intresse som reservanten for
losningen af bostadsfrigorna. Men nér det kom till utforandet,
erinrade han, att motiondirens forslag var mera vilmenande én vil-
betinkt, att reservantens forslag gick alldeles for langt och att
utskottets hintydan om, att ldnsstyrelserna kunde i detta fall astad-
komma medling, var hopplost. Da vill jag fraga, huru han for sin
del vill manifestera sin vilvilja for saken, nir han icke kan vara
med om négonting.

Denna friga dr synmerligen betydelsefull dirfor, att den beror
den stora samhiillsviktiga angeligenheten att skaffa samhillets med-
lemmar si att siiga mark under fotterna. Det giller att skaffa
smd jordbruk &t folket och bostadsligenheter at dem, som behofva
sadana. Och da #r det alldeles klart, att man maste ingripa i
ordnandet af besittningsforhillandena, sa att dessa #indamal gagnas.

Utskottet har for sin del 1 ingressen stillt sig vilvilligt till
saken. Det har sagt, att det maste ske ett ingrepp, och har an-
tydt, att det icke kan ske pd annat sitt #n genom ett fortsittande
pa expropriationsviigen. Och vidare vitsordar utskottet, att nu fore-
liggande behof #r synnerligen behjdrtansviirdt.”* Men nér det sedan
giilller att draga ut konsekvenserna af denna utskottets stindpunkt,
siger utskottet, att det finner ingen utvidg alls att foresld. En
reservant, herr Hedenstierna, #r forsiktigare 1 sin utgéngspunkt och
framhéller, att forhillandet icke iir si farligt, dfven om det &r be-
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hjdrtansvirdt 1 ett eller annat afseende; men sedan kommer han
frin denna mera logiska utgAngspunkt till samma resultat som
utskottet.

Utskottets uppfattning beror pi en felsyn pa hela den sociala
fragan. Utskottet resonerar niistan pd det sittet, att om nigot
skulle dtgoras i det syfte, motioniren foreslagit, si skulle man
komma till det resultat, att alla nyttjanderittsaftal skulle kunna
kriinkas; och en fullkomlig osikerhet skulle uppsta till skada i vissa
fall for jordéigaren och i andra fall till obehorig fordel for husigaren.
Men om man skall ingripa pid det sociala omradet, &r det icke
mojligt att stifta lag for hvarje sporadiskt forekommande miss-
forhéllande. Dirfor viinder man sig mot sidana fall, dir enskilda
individers mer eller mindre olyckliga belédgenhet kan adderas ihop,
sd att man kan pdpeka, att det forefinnes ett mer eller mindre all-
mint behof. Dir ingriper man.

Om det rader osiikerhet i besittningsforhillandena till jorden,
nér det giller bostadsligenheter, har man vil anledning att viinda
sig 1 forsta rummet till de sdrskilda fall, dir en hel del ménniskor
bo sammanforda och hela samhillets bestand beror pa att det finnes
en vil ordnad besittningsritt till jorden. Men diraf foljer icke, att
man ocksd skall vara skyldig att ingripa i alla mojliga nyttjande-
rittsaftal, som ingatts under helgden af gillande ritt i hela riket.

Utskottet drager ut sin ohallbara stindpunkt, d3 det i slutet
pd betinkandet klagar ofver att man genom antagande af motio-
nérens forslag skulle kriinka grundsatsen om likhet infor lagen,
dirfor att det ju kan hinda, att det finnes andra &n de af motio-
niren pipekade samhillena, som behofva detta. Men utskottet bor
vil veta, att man i en sidan friga méste draga upp en grins, och
vidare, att darfor att motioniiren talat om vissa samhillen, ar det
intet hinder att utredningen utstrickes till andra. Och framfor allt
ir det en ofta forekommande hogst oriktig felsyn, att, dirfor att
man icke kan stilla det vil for alla, man icke bor giora det for
nigra. Man menar, att inga bora fi en fordel, dirfor att icke alla
kunna fa den. Detta #ir ohallbart och kan icke forsvaras, savidt
jag kan forsti.

Jag har diremot utgdtt frin samma utgingspunkt som utskottet,
att négot bor goras pd expropriationens vig, och jag foreslar, att
man skall fortga pa denna vig. Det dr icke nigot nytt och upp-
seendeviickande utan blott ett gradvis fortskridande pi samma vig,
som man forut anviindt. Jag har pivisat, att redan nu hafva vi
expropriationsforfarandet stadgadt till indirekt gagn for jordbruket
och for bosittningar i stidder och liknande samhillen. Nista steg
dr ju dé att, dar ett allmint behof foreligger, soka pia samma viig
frimja dessa frigor, i den mén det giller bristande tillging till
sjilfva marken eller osikerhet i besittningen till marken. Jag borde
hatva tillagt, att det mojligen finnes ocksd andra tiinkbara atgirder.
S& t. ex. finnes det i Storbritanniens lagstiftning exempel p&, att i
fall som dessa, diir det giiller att fornya ett arrende, har inforts en
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lagstiftning, som foreskrifver dels tvéngsfornyelse af arrenden, dels
besiimda maxima af arrendeafgifter, hvilket sirskildt skett i Irland.

Yramfor allt anser jag det vara onskligt, att Riksdagen icke
nndandrager sig att visa, att den behjirtar fragans vikt genom att
4tminswone begira en undersokning. D3 skulle man kunna fi veta,
biide omfattningen af missforhillandena och hvari de egentligen be-
sta, och 44 kunde vi ocksd ofverskada, huruvida de af mig forordade
dtgérderna eller nigra andra kunde vidtagas. Och di utskottet
hinvisar till att man pa frivillighetens vig skulle kunna triiffa
uppgorelser, beror ju denna mojlighet pa den rittsuppfattning, man
kan bibringa vederborande kontrahenter. Men om Riksdagen siger,
att det icke kan goras nigot for att hindra jorddgare att genom
till och med ocker eller utpressning betinga sig oskiliga belopp af
nuvarande tomtinnehafvarne, stirker man 1 stiillet en oriktig ritts-
uppfattning hos jordigarne. Genom en skrifvelse af innehdll, att
det icke bor vara pa det siittet, skulle man &tminstone vinna, att 1
manga fall jordigare komme att tinka pé, att man icke far gora si.
Och di hade man &atminstone gagnat nagra af dem, som lidit af
dessa missforhillanden.

Da utskottets vice ordforande gentemot mitt forslag si starkt
hetonade, att hir forelag cn annan fraga, vill jag siiga, att det &r
ett misstag, att man pi den viigen kan i detta komma sakbehand-
lingen till lifs. Man far icke vara si formalistisk. Motiondren har
sagt, hvari missforhillandena hestd, och anvisat en mdjlig utvig
dirur genom att bereda dessa husigare tillfille att sjilfva inkdpa
den marken. Jag dter har foreslagit, att i stillet samhillet, som
dock iir sammanfattningen af dem, som bho dir, skulle fi kopa
marken; och det ir ju blott en annan sida af precis samma sak.
Slutligen har jag i min klim gifvit den omfattningen at mitt forslag,
att 1 detsamma #fven kunna inrymmas andra atgirder dn dem jag
i1 motiveringen féreslagit.

Jag tilliter mig att yrka bifall till reservationen.

Herr Odman: Herr talman, mina herrar! Jag har varit med och
forsokt ordna denna fraga betriffande de bohuslinska fiskeligena, och
jag har varit med i en kommitté, som med anledning af en Riksdagens
skrifvelse varit tillsatt for att utreda demna fraga. Jag beklagar for
min del, att motiondren har begriinsat sitt forslag till att endast om-
fatta byggnader, som uppforts & annan tillhérig mark inom képing,
municipal- eller annat sadant samhille, dir allmin byggnadsordning
tillimpas. Med en siddan affattning gér man en alltfor stor in-
skriinkning, ty da skulle icke alla de bohuslinska fiskeligena, som
omfatta en befolkning af flera tusen personer, och for ofrigt alla
tiskelsigen utefter hela kusten komma med hir, och icke heller en
hel del samhillen vid sigverk, dir forhéllandena dro sidana att de
icke kunna anses tillhora den kategori, som motionérens forslag afser.
Skola vi ha en lagstiftning i nu forevarande afseenden, bor vil
denna lagstiftning vara si omfattande, att den blir gillande for alla
de fall, som hir kunna komma i friga. Riksdagen har, sfsom hir
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redan blifvit sagdt, forut uttalai sig i fragan, och den kommitcc,
som med anledning af Riksdagens skrifvelse i imnet tillsattes, a/gaf
dr 1899 sitt utlatande, och detta &r dnnu ute pd cirkulation i veder-
borande dmbetsverk och har icke horts af hir sedan dess — alltsa
pa en 6 a 7 ar. Jag tror att det vore skil i att ifven dep frigan
toges 1 beaktande i sammanhang med den nu forevarande.

Betriflande den utviig, som lagutskottet hir foreslagit. eller
att Konungens befallningshafvande skulle forsoka att pi frivillig-
hetens viig ordna denna sak, fir jag siga, att jag icke tror, att man
pa det sittet kan komma till nigot resultat. I ett eller annat fall
kan ju hdnda, att det verkligen lyckas, men i de flesta fall kommer
det nog att visa sig omdojligt. I Goteborgs och Bohus lin har nog
landshofdingeimbetet forsokt detta sdtt, men pa endast ett eller
kanske ett par stillen har saken kunnat ordnas.

Denna friiga #r af mycket allmén betydelse; den gar nimligen
in pd det sociala omridet och det kan verkligen frigas, om négot
kan anses viktigare, niir det giiller att lagstifta rorande egnahems-
frigan, dn just denna fraga. Vi bevilja ju anslag till fiskerinirin-
gens befrimjande och till en hel del liknande foretag, men det vik-
tigaste #r vil i alla fall, att de personer, som man dir vill hjilpa,
verkligen ha fast grund pa fosterlandets mark. Om de icke det ha,
s& kan godtyckligheten spela alltfor mycket in i deras forhillanden.
Att inga stora oligenheter hittills visat sig hirvidlag, det fir man
tillskrifva den omsténdigheten, att de, som #ga jorden, varit riitt-
ridigt folk, som icke velat till fullo begagna sig af sin lagliga ritt.

Det har talats om, att man hir endast skulle taga med sidana,
som ha kontrakt pd 30 &r. Forhéllandet dr emellertid det, att i
Bohuslédn och, jag kan siga, si godt som hela kusten utefter har
man i allménhet inga skrifna kontrakt, utan det férekommer endast
ett slags muntlig ofverenskommelse; man pekar ut en tomt och
dgaren s#iger, att sd och sd mycket skall man 4rligen betala for
den — det dr alltsammans. Om en framtida jordigare ville stringt
hélla pa sin dganderitt, si kan man vil forsta, hvart det i sidana
fall skulle bira.

Denna fraga &r alltsé af mycket stor betydelse, och jag anser
det dirfor onskligt, att ndgot hirvidlag &tgores. Jag skulle da
ndrmast ga med pa herr Lindhagens reservation angiende aflitandet
af en skrifvelse till Kungl. Maj:t i dmnet. Men #fven denna reser-
vation har sina brister. Reservanten siger némligen, att undersék-
ningen skall gilla »samhillen, som i motionen omférmilas», men de
flesta af de stora fiskeliigena i Bohuslén kunna icke betraktas som dylika
samhillen, da de i allminhet endast utgora en del af en kommun.

Jag tror icke, att man kan losa denna friga pi godtycklig-
hetens viig, utan jag tror, att det bista &r att hir tillgripa de ut-
végar, som expropriationslagen anvisar. Jag ir den forste att er-
kinna #ganderittens helgd, men nir man ser, att nédvindigheten
sd krifver, méste man géra undantag ifrin denna ritt. Hela var
expropriationslag &r ju, kan man siga, ett undantag ifrn dgande-
ritten: 1 flera fall far dir den enskilda #iganderitten maka &t sig
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for samhillets bista. Nu dr det fraga, om det icke kan anses vara
ett allminnyttigt intresse, att ligenhetsinnehafvarne i sidana sam-
hillen, som det hir giller, hafva nagon sékerhet for att fa disponera
tomterna till sina bostdder. Jag tror, att denna fraga &r mycket
viktig, och som vi finna af reservationen, har man i England redan
slagit in pd en lagstiftning i detta afseende.

Jag vill nu icke vidare orda om denna sak utan jag vill blott
ha nimnt detta, for att, nir denna friga en ging tages upp, den
mé grundligt och allmint utredas och att lagstiftningen kommer att
omfatta allt det, som hir kan ifrigakomma. Jag har, herr talman,
icke nagot yrkande att gora.

Herr Jonsson i Firekop: Lika litet som en annan af de
talare, som hir yttrat sig i fragan, tror jag, att motionéren gifvit
sin framstillning en sddan form, att lagutskottet kunnat taga den
utan vidare. Icke heller kan jag finna, att den #rade reservanten,
herr Lindhagen, har varit s& konsekvent, med hinsyn till motionens
hufvudsyfte, att man kan utan vidare taga hans reservation. Jag
anser for min del denna sak vara af en sddan behjirtansvird be-
skaffenhet, att den méiste pdkalla den uppmirksamhet, som den i
ménga fall fortjinar. Nér jirnvigarne for en 30—40 dr sedan
borjade komma 1 bygderna, uppstodo hiir och hvar samhiillen, hvilka
pa manga stillen utvecklat sig till kopingar och municipalsamhillen.
Minga af dessa ligga pd ofri grund; silunda kinner jag till ett
stille, dir den mark, hvarpid samhillet ligger, tillhor ett klockare-
bostélle. Hustigarne ha dir forsokt att losa till sig den mark, som
de ha byggt pd, och i municipalsamhillet har en byggnadsordning
uppgjorts. Domkapitel och Konungens befallningshafvande och andra
vederborande ha bestyrkt Onskvirdheten af att sddana uppgorelser,
som hir antydts, borde komma till stand. Att si emellertid icke
har kunnat ske, har berott diirpd, att det icke finnes nigon lag i
detta afseende. D§ alla, bdde jordinnehafvarne, husiigarne och alla
vederborande, anse, att det vore lyckligt att nigot gjordes i nu
férevarande hinseende, si borde #fven ndgot goras hirvidlag. Jag
hoppas dirfor, att frigan métte komma igen och di pd ett sidant
sitt, att genom ett eller annat tilligg till expropriationslagen denna
sak méatte ordnas pi ett for alla tillfredsstillande sitt.

Det dr endast detta jag velat yttra, utan att pa ndgot sitt ha
nagot yrkande att gora.

Herr Roos: Den egnahemskommitté, som ar 1899 ftillsattes af
Kungl. Maj:t, fick i uppdrag att féranstalta om en utredning, huru-
vida och 1 hvilka afseenden ytterligare atgirder kunde vidtagas
for beredande af tillfille for mindre bemedlade arbetare att pa lands-
bygden forvirfva egna hem. Detta uppdrag tolkades af kommittén
salunda, att den ignade sitt hufvudsakligaste arbete at beredande
af maojlighet for arbetare, som icke dessforinnan hade egna hem, att
forvirfva sidana. Diremot fiste den en mera underordnad vikt vid
de strifvanden, som ock forefinnas hos arbetare, hvilka ha egna
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hem pid annans mark, att gora dessa hem till sina fullt egna till-
horigheter. Emellertid hade under kommitténs arbeten inkommit
framstilllningar frin fiskare i Bohuslin och frin fiskare i Blekinge
angdende atgirder, som skulle fér dem underlitta mojligheten af
att sitta kvar pd sina en ging forvirfvade hem, och i anledning af
dessa framstéllningar yttrade egnahemskommittén: »>For att sir-
skildt fiskarebefolkningens bostadsforhillanden skulle pé ett nojaktigt
sitt kunna ordnas, syntes pa manga stillen vara nédvindigt, att
staten inkdpte hela det jordomrade, pa hvilket ett fiskelige vore
belaget, samt sedan limnade befolkningen dirstides tillfille att af
staten forvéirfva behofliga tomtomraden. S& hade helt nyligen till
allmén belatenhet skett vid Hand fiskeldge i Blekinge lin. Ett
sidant forfarande fordrade emellertid iakttagande af vissa besvirliga
och tidsdodande formaliteter samt vore i hvarje sirskildt fall be-
roende af Riksdagens profning och godkéinnande.

Kommittén hade dirfor ansett, att, i afvaktan pa att frdgan
om atgérder i allménhet fran statens sida till beredande af for-
bittrade bostadsforhallanden for fiskarebefolkningen blifvit afgjord,
det borde tillkomma Kungl. Maj:t att, dir s& profvades nodigt af
de medel, som ansloges till egnahemslin, anvinda nigon del till att
vid fiskeldgen inkopa for det angifna Andamalet erforderliga jord-
omraden. De bestimmelser, som kommittén salunda funnit behofliga
nirmast med afseende 4 fiskeldigen, borde éfven gélla andra platser,
dér forhallandena vore likartade.»

Detta uttalande refererades af Kungl. Maj:t i den proposition i
dmnet, som afgafs vid 1904 ars riksdag, men néigon hemstillan om
bemyndigande for Kungl. Maj:t att vidtaga dessa af kommittén om-
formilda atgiirder gjordes icke. Riksdagens beslul gick silunda
endast ut pa att underlitta for arbetare, som icke hade egna hem,
att kunna inkdpa tomtomraden for uppforande af sidana.

Denna fraga blef siledes helt och hallet olgst betriffande fiskare-
befolkningen i fiskeligen, som 1 allmiinhet bor pa annans grund och
for hvilka den ir af en stor och omfatiande betydelse. Jag kan
nu icke uppgifva, huru ménga fiskeligen det finnes i Blekinge; det
finnes dels storre sidana med ett innevanareantal af flera hundra,
dels mindre med ett 80-—40-tal innevéanare. Lénsstyrelsen i Blekinge
lain har gjort sidana forsok, som lagutskottet hir talar om, att
ordna forhallandet mellan fiskarne och jordens #gare, antingen pi
det siittet, att kontrakten blefvo skrifna — 1 vanligaste fall funnos
forut inga sadana — och att dessa kontrakt blefvo intecknade i
stamhemmanet, eller ock sd att fiskarne blefvo dgare af de af dem
bebodda ligenheterna. Men svérigheterna hirvidlag ha varit sidana,
att de stundom icke kunnat dfvervinnas. T ett fiskelige t. ex., som
ligger i vistra Blekinge, tillhor jorden ett hemman, och hemmanet
1 sin ordning *ir férdeladt mellan ett 50-tal #gare, som ha storre
eller mindre lotter; somliga iigas af stdrbhus och af stérbhusdel-
dgare, och af dessa dro somliga utomlands. Detta gor, att det mott
svarigheter att géra upp om frivilliga kop mellan dgarne af den
mark, pa hvilken de egna hemmen ligga, och fiskarne i fiskeliiget,
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som bebo dessa egna hem, och dessa svarigheter ha icke kunnat
dfvervinnas.

Nu talar kommittén om den mojligheten, att staten skulle kunna
kopa jordomradena 1 sadana fall, hvarom hir #r fraga. Sa har ju
skett hvad Han6 betriffar. Men ddr var det ett undantagsfall, 1
det att fiskeldget diirstides dgdes af en enda person, hvilket ju hogst
betydligt underldttade foretaget, men att si ir, torde vara att be-
trakta som ett nistan enastdende forhdllande. Nu &r det ju ménga
jorddgare 1 Blekinge, som handla mycket juste och lojalt mot dessa
fiskare; de hoja icke arrendena, oaktadt de kunde vara i tillfille
dartill. Men naturligtvis dger det motsatta forhillandet ocksd rum
pad flera dn ett stille. Det har silunda hindt, att da en fiskare
fatt hyra en liten plats, som varit utan egentligt virde for jord-
dgaren, och diar uppfort ett hus &t sig, gjort bryggor nere vid
stranden och mera dylikt, med ett ord tillgodogjort sig platsen pa
basta sidtt, sa har hyran blifvit fordubblad eller kanske tredubblad.
Detta har i sin ordning haft till foljd, att fiskarne de ar, dd fisket
slagit mindre vil ut, ldmnat detta yrke och i manga fall emigrerat.

Jag aterkommer till hvad jag nyss sade, ndmligen att denna
fraga #r af stor betydelse och att jag anser, att statsmakterna icke
bora lémna den utan uppmirksamhet. Jag kan dirfor icke full-
komligt stilla mig pa samma stdndpunkt som motiondren, herr
Olsson 1 Blddinge. Han talar for det forsta endast om kopingar
och municipalsamhillen. I Blekinge iir icke ett enda fiskelige, €]
ens de storre, municipalsamhélle. ¥or det andra vill han utstricka
en ifragasatt ritt att expropriera till enskilda tomtdgare. Jag kan
icke neka till att detta forefaller mig ganska betédnkligt, och i det
hinseendet stilller jag mig pd samma stindpunkt som den drade
talaren pa halmstadshénken. Giller det didremot ett helt samhiille,
ett fiskeldge, som vill expropriera ett stérre omrade, med gator och
tomter m. m., da vill jag vara med om expropriation.

I ett afseende vill jag sdledes ga lingre #n motiondren, i det
att jag wvill att icke blott municipalsamhillen, utan #dfven andra
samhiillen skola komma med hirvidlag; men i1 ett annat afseende
vill jag icke gi si ldngt som han och medgifva denna expropriations-
ritt for enskilda tomters innehafvare. Med en sédan uppfattning
kan jag ju icke yrka bifall till utskottets hemstillan, och jag har
dfven 1 nigon man svart att yrka bifall till herr Lindhagens reser-
vation, men di det enda siittet att fi fragan pd nagot satt framit,
att betona, att Andra Kammaren har intresse af frigans losning,
dr att gifva sitt bifall till denna reservation, kommer jag, herr
talman, att rosta dirfor.

Herr Nydal: Herr talman! Jag inser mycket vil, att man
icke kan yrka bifall till den forevarande motionen, men dédremot
kan jag icke inse, hvarfor jag icke skulle kunna yrka bifall till herr
Lindhagens reservation. Jag har begiirt ordet for att gora ett sidant
yrkande och for att ndmna, att det missforhallande, som den drade
motiondren framdragit och som han enligt min tanke gjort ritt uti
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att bringa pa tal hir i Riksdagen, forefinnes #fven inom den ort,
som jag tillhér. Motionen tyckes dir ha framkallat ett mycket
lifligt intresse, och jag har i anledning af densamma fatt mottaga
skrifvelser, undertecknade af sammanlagdt ett hundratal personer, i
hvilka skrifvelser de ogynnsamma forhéllanden, som dessa girdsigare
pa ofri grund lefva under, mycket bjirt skildras. Man har #fven
sindt mig afskrift af ett par arrendekontrakt, det ena pd 50 ar
och det andra pa ligenhetsinnehafvarens och hans hustrus lifstid.
Enligt dessa kontrakt, som sigas vara typiska for kontrakt af detta
slag, har ligenhetsinnehafvaren icke ritt att ofverldta ligenheten
— for hvilken han, i forbigiende sagdt, far betala en forhillandevis
hog arrendeafgift — at annan person, ej heller att uthyra den
eller inhysa frimmade personer, ej heller i ldgenheten idka handel
eller, som det heter i kontrakten, »féra oljud>. Om arrendatorn
bryter mot nagot al dessa villkor — och det kan ju mycket Litt
hinda, om jordigaren vill ha sak med honom — si #r han utan
vidare uppsidgning forlustig sin ritt. Men dfven om villkoren icke
alltfor stringt tolkas eller tillimpas, sd kunna tydligen férhéllandena
1 allt fall blifva mycket bekymmersamma, ja, rent af olidliga for
lagenhetsinnehafvaren. Han onskar t. ex. flytta till annan ort. diir
tillfille yppas till en rikligare utkomst; hvad skall han di gora med
girden? Han fir icke hyra ut den, och vill han siilja den, maste
han hembjuda den &t jordigaren, som visserligen kan vara nog
hygglig att ersitta ligenhetsinnehafvaren hans arbete och nedlagda
kostnader. men som ocksd kan bjuda si& godt som ingenting for
garden. [ det senare fallet har ligenhetsinnehafvaren att taga i
ofverviigande, hvilketdera som for honom stiller sig mindre ofoi-
delaktigt: antingen att for den storre arbetsfortjinstens skull flytta
fran orten och si godt som bortskinka girden, som kanske kostat
honom de stérsta anstringningar och uppoffringar, eller att stanna
kvar, behalla garden och atndja sig med en mindre, méhinda alltfor
otillriicklig arbetsfortjinst. Valet kan ju blifva mycket svért.

Men icke nog hirmed. Afven om ligenhetsinnehafvaren onskar
bo kvar i sin gird och pd det samvetsgrannaste sitt fullgor kon-
traktets alla bestdmmelser, si synes det dock kunna intriffa, att
han far gi som sparfven frin axet, det vill siiga utan ersittning
afsti fran tomten med sina dirpd nedlagda modor och omkostnader.
Ty 1 kontraktet finnes ingenting nimndt om inteckningsritt for
kontraktets bestand, hvarfor, om stamhemmanet 6fvergir till annan
dgare, det torde std i dennes fria skon att 1ita gérden vara kvar
eller aligga dess dgare att taga bort den, och i det forra fallet —
om garden fir std kvar — efter behag 6ka arrendeafgiften, nigot
som maste forefalla ligenhetsinnehafvaren si mycket hirdare, som
girden for honom forlorar i viirde for hvarje dr, som gér, och ju
nirmare det lider mot arrendetidens utging.

Det kan ju icke nekas till, att dessa ligenhetsinnehafvare befinna
sig i ett beklagligt osiikerhetstillstind. Det &r icke min mening att
hir uttala ndgot klander mot jordéigarne for att de ha si stringa
bestimmelser 1 kontrakten; jordigaren dr ju i sin fulla ritt. om



Lirdagen den 10 Mars. 45

han icke vill silja nagon del af sina #gor eller lita hvem som helst
byasga och bo dirpd, ty det dr pa landet icke lika likgiltigt, hvem
man har till nidrmaste granne, som det #r t. ex. hér i Stockholm.
Men ifven om man fran jordiigaresynpunkt mycket vil kan forsta
dessa kontrakt, bli de darfor icke lindrigare eller dréigligare for
lagenhetsinnchafvaren. Han har det i alla fall som han hav det
och sitter snart sagdt pi gunst och ndd i sin egen gard.

Nu kan det ju inviindas, att det dr ligenhetsinnehafvarens en-
sak, om han skrifver under ett ofordelaktigt kontrakt, och att stats-
makterna icke ha nigot med den saken att skaffa. Ja, om det vore
fraga cndast om négra enskilda personers intressen, kunde ju detta
vara riktigt, men hir giller den verkligen ett stort samhéllsintresse.
Dessa arrenden éro for tusentals obemedlade personer i véart land
enda sittet att forskaffa sig eget tak ofver hufvadet. Att kopa en
byggnadstomt har man icke rdd till — byggnadstomterna &ro i
allminhet dyra pa dessa platser, hvarom hir &r friga — och att
pa billigare villkor, #n jag nu har nimnt, arrendera en sidan, det
far man icke, och si underkastar man sig det oférdelaktiga kon-
traktet, kanske i forhoppning att framdeles f& rad att forvirfva
tomten med full Hganderitt. Men den dagen kommer aldrig, ty
jordigaren vill di icke silja den, eller ocksd fordrar han ett pris,
som ligenhetsinnehafvaren icke ser sig 1 stand att kunna betala.
Den ursprungliga stenbacken har genom ligenhetsinnehafvarens trigna
arbete med dess uppbrytande och planering, méhiinda ocksi genom
samhillets utveckling under tiden, fatt ett okadt virde for jord-
dgaren, och de smi besparingar, som ligenhetsinnehafvaren mojligen
lyckats att skrapa ihop, rdcka icke till for att betala det silunda
hojda virdet. Och si gir det, som jag antydt, med hans vackra
drom om det egna hemmet. Han har »ett eget hem», dir han
knappast kan kinna sig som hemma hos sig och som han har foga
eller ingen utsikt att fa ofverlimna 4t sina barn.

Jag erkiinner villigt, att jag icke vet, hvad som kan eller bor
goras i denna sak, men jag har icke kunnat underlita att framhélla
den vanskliga stillning, 1 hvilken dessa ligenhetsinnehafvare befinna
sig. Jag har, under det att jag sokt att sitta mig in i deras for-
hallanden, tyckt mig fornimma ett mangtusenstimmigt rop om hjilp
fran det strifsamma och forsakande sméfolket till dem, som ha
makten i samhillet. Onekligen ha statsmakterna gjort alltfor litet
for att understodja vara arbetares aktningsviirda, vackra och foster-
lindska — i ordets bista mening fosterlindska — stréfvan att for-
virfva sig egna hem. Att det iir ett stort och viktigt samhills-
intresse, att denna strifvan omhuldas, uppmuntras och understodjes,
behdfver ju icke hir papekas.

Men hvad kan goras i det hiir foreliggande fallet? Genom en
rittvis och fornuftig, med ett ord en tidsenlig arrendelagstiftning
borde, synes mig, nigot kunna utrittas for framtiden. Och vore det
méanne ett alltfor stort ingrepp i dganderétten, om en sadan lagstift-
ning — om och nir den kommer till stand — skulle fi retroaktiv
verkan? Och kunde icke, sisom herr Lindhagen ifragasiitter i sin
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reservation, staten eller samhillet tillerkéinnes ritt att, dir s profvas
nodigt, expropriera mark att upplitas sisom byggnadstomter &t
arbetare vare sig med full dganderitt eller pa arrende? Att expro-
priera jord for allmént behof &r ju icke stridande mot vért folks
rittsuppfattning, och jag tror, att den sak, som hir #r 1 friga, verk-
ligen kan anses sisom ett af samhiillets lifsintressen. 1 alla hiindelser
synes det onskvérdt, att fragan utredes, och jag skall dirfor be att
fa yrka bifall till herr Lindhagens reservation.

Jag ber emellertid att fa tilligga, att de missforhallanden, som
hér aro i fraga, icke inskrinka sig till de af motioniiren omfsrmilda,
samhillena, utan att de forekomma &ifven pd minga andra stillen,
kanske ofver hufvud taget allestiides, ddr nigon stérre industriell
verksamhet finnes och en titare befolkning samlat sig. Ungefir
hélften af de personer, som undertecknat de nyssnimnda skrifvelserna
till mig, dro bosatta inom siddana samhillen, dir stidernas byggnads-
ordning icke tillimpas. Men den undersékning, som herr Lindhagen
forordat, torde vil, om den annars blir af, komma att, sisom den
drade reservanten dfven antydt, utstrickas dfven till andra samhillen
dn sidana, dir stédernas byggnadsordning tillimpas.

Jag yrkar, som sagdt, bifall till herr Lindhagens reservation.

Hiruti  instimde herrar Hirnstén, Johansson i Jonkoping och
Johansson 1 Oija.

Herr Ahlstrand: Jag ber, herr talman, att allenast fa uttala
mitt instimmande i herr Lindhagens reservation pid grund af de
erfarenheter jag har frin de bada norrlindska linen sirskildt be-
traffande slgverk och lastageplatser dirstides; och jag behofver
dirvidlag e) ga ldngre én till de vid Ume ilfs utlopp beldgna tre
stora sdgverken, Holmsund, Sandvik och Obbola, som &4ga en folk-
mingd af sammanlagdt omkring 3,000 ménniskor och dir det &r
stort behof af att atgiéirder vidtagas uti ifrigavarande hinseende.
P4 dessa stillen finnas inga dganderittsaftal, pa sin hojd nyttjande-
rittsaftal; och dtminstone ett af sdgverken, som dger jorden omkring
sagen, har icke limnat en enda skriftlig rad ifrin sig. Arbetarna
fa dir intaga 3 a 4 kappland i nigon stenig skogsbacke for att
uppodla till potatisland och méjligen bygga pi. Men skulle denne
arbetare raka att f4 hinderna i1 kanttrissan och siledes for all
framtid bli omdjlig till arbete eller skulle han drunkna mellan
stockarna, som skola sorteras, eller pd annat sitt ljuta doden, far
han eller hans efterlefvande limna den lilla torfva, som med svett
och moda och mest pi fritid uppodlats, och som man kanske stallt
i utsikt for arbetaren att fa behélla for alltid. Sédant kan vil ej
vara annat dn hirdt och obilligt. Ar 1904 eller 1905 blef jag an-
modad att medla vid ett tillfille, di mannen dott och efterlimnat
dnka jimte minderariga barn i fattiga omstindigheter. Sigverks-
dgaren — jag fror han hette Hillman, och boende nigonstides i
Soderhamnstrakten — ville ej limna ifrén sig nigra papper vare
sig pz nyttjande- eller #ganderittsaftal; och hela saken riorde endast
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4 a4 5 kappland jord af sandig beskaffenhet. Jag tror ifven, att
linsstyrelserna skola komma till korta uti sina medlingsforssk, om
de nu ens vilja medla uti en sidan sak, som beror rent privata
intressen. Deras arbetsborda 4r nog tung utan att de behofva slita
sadana tvister.

Jag forstar nog utskottets stillning till fragan, men jag kan &
andra sidan icke finna nigon farlighet ligga diruti, att Riksdagen i
en si viktig angeligenhet begir en utredning, hvarfor jag tager mig
friheten yrka bifall till herr Lindhagens reservation.

Herr Widén: Ehuru det icke finnes antecknadt pa detta be-
tinkande, dr forhdllandet det, att jag ej varit med om den slutliga
behandlingen inom utskottet af detta 4rende och redigeringen af
betiinkandet. Jag har emellertid i afseende & det slut, hvartill lag-
utskottet kommit, samma &sikt som utskottet, ehuru jag vil for
min del skulle énskat motiveringen niagot annorlunda.

Det dr nog si, att hvad en hel del af de talare, som upptridt
1 frigan, anfort, ligger atskilligt pd sidan om @mnet. Det har talats
s& mycket om egnahemsidén. Ja, dirom idro vi alla nog ofverens,
att denna sak #r fortjint att pa alla siitt befordras. Alla dro vi
nog 1 hég grad intresserade for den idén och dess framgang, speciellt
r detta forhdllandet med mig. Men man fir viil lof att hilla sig
till hvad som det hir dr friga om. Sisom herrarne finna, yrkar
motiondiren hir, att Kungl. Maj:t ville lita utreda, »om och i hvilken
ordning #gare af byggnader, som uppforts & annan tillhorig, inom
koping, municipal- eller annat sidant samhille, diir allméin byggnads-
ordning tillimpas, beligen och pd minst 30 ar uppliten byggnads-
tomt, m& vinna ritt att vid nyttjanderittstidens utgéng tillosa sig
tomten, samt for Riksdagen framligga det forslag, hvartill nimnda
utredning foranleder>. D. v. s. motioniiren vill, att dessa husigare
skola fi rdtt att vid kontraktstidens utgéng kdpe sjilfva tomten.
Detta innebdr helt enkelt ett yrkande, att kontrakten i denna
del skulle annulleras. Gillande lag, hvilken var densamma, da
kontrakten afslotos, siger ju, som bekant, att vid aftalstidens slut
— aftalen gilla for en tid af hogst 50 &r — marken skall utan
I6sen hemfalla till jordéigaren, vare sig forbehall i motsatt riktning
gjorts eller icke. Och nu skulle statsmakterna helt enkelt stryka ett
streck ofver dessa bestiimmelser genom att beriittiga dessa husigare
att vid kontraktstidens slut tillosa sig marken, till forfing for jord-
dgarens 1 gillande lag grundade riitt, Kunna herrarne finna det
mojligt att gora nigot sadant?

For min del vill jag ju icke forneka, att det rader ganska stora
missforhillanden just i detta stycke betriffande ifrdgavarande sam-
hiillen och dfven en del andra tiitare bebyggda platser i vart land;
och &fven jag anser, att det ér af noden att soka afhjilpa dessa
missforhillanden. Jag har sjalf haft tillfille att konstatera dylika
inom ett sidant samhille i Sédermanland, niimligen Vingikers stations-
samhiille. Men betriiffande detta ir det dock ej samma svarigheter,
som 1 motionen ndrmast bervras, utan dir bero oldgenheterna pi
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att samhillet dr beléiget pa en fideikomissegendom, hvars innehafvare
ej velat gd invénarnes onskan till motes och aflyfta fideikommiss-
naturen fran det omréide, som upptages af samhillet. I 6frigt hafva
forhillandena inom municipalsammhillena i Stdermanlands lin reg-
lerats till beldtenhet, delvis under medverkan af myndigheterna.
Men nir jag silunda medger, ja, dr lifligt 6fvertygad om att det pa
en hel del stillen verkligen rader missforhéallanden i detta hiinseende,
kan jag didrfor icke vara med om att soka afhjilpa dem pi sitt
motiondren foreslar. For mig skulle detta innebéra, att statsmakterna
med afseende pa vissa speciella fall skulle gora en sirskild lag, som
inhiberade verkan af kontrakt, som ingéitts under skydd af lag, som
gillt och dnnu giller. — Jag téinker mig, att saken mojligen kunde
hjilpas genom i#ndringar i lagstiftningen om nyttjanderdttsforhéllan-
dena, sasom herr Nydal i sitt anforande delvis antydde. Att nu
nidrmare angifva, 1 hvilken riktning och pa hvad sitt detta skulle
dga rum torde emellertid icke erfordras eller vara lampligt, helst
motiondren icke framstillt nigot yrkande hérom.

Nu har en reservant stkt hjilpa motiondren pa ett alldeles
sirskildt sdtt, hvilket, enligt mitt formenande, fullstindigt skiljer
sig fran hvad motioniiren sjilf onskat. Motiondren har begirt, att
ligenhetsigare skall fi rdttighet att vid aftalstidens slut tillosa sig
d. v. s. kopa den till ligenheten horande jorden. Nej, siger reser-
vanten, si kunna vi icke gora. Jordigaren skall blifva skyldig att
afstd jorden, men icke heller husiigaren skall fa den, utan samhillet
skall 3 riitt att expropiera marken fran jordigaren, sa att hvarken
husédgaren eller jordigaren har nigot med den att skaffa, utan den
skall bli samhillets egendom. Och han gar i den delen — atminstone
att doma af motiveringen — s léngt, att han vill tillimpa detta
icke allenast dir huséigarne hafva allenast nyttjanderitt till marken, sa-
som i motionen forutsittes, utan ifven dir dganderitten till tomtplatsen
redan forut tillhor de enskilda girdsiigarne; dfven dér detta ér fallet,
skulle samhillet kunna expropriera marken och géra den till sam-
hiillets egendom. Men hvarfor skulle da icke detta kunna dfven ut-
strackas till stiderna? Aro vi beredda att gd si langt? Reservanten
asyftar, hvad han #n menat i sistberérda afseenden, i hvarje fall
nigot helt annat, #n hvad motiondren begirt. Jag kan icke finna
annat — for s vidt hans yrkande skall tagas sasom en enhet, om-
fatta bade motivering och klim — in att han har gatt lingt ut-
ofver motionen. Nu medger jag, att han skrifvit klimmen synner-
ligen forsiktigt for att icke framkalla propositionsvigran fran tal-
mannens sida. Men reservationen, tagen 1 sin helhet, gar som sagdt
ut pa nagot annat, in hvad motioniren énskat och begirt.

Forvisso &r den friga, som reservanten hir framkastat, en
fraga, som tréinger till sin ldsning och i en framtid, kanske icke
alltfor afligsen, ocksd kommer att l6sas. Jag tror emellertid icke,
att det #dr limpligt, att Riksdagen eller nu dess Andra Kammare
skulle p& grund af en motion, som handlar om nigonting helt annat,
besluta sig for en skrifvelse af den rickvidd, som reservationen
innebdr.
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Nu ir det visserligen sant, att Forsta Kammaren antagit lag-
utskottets hemstallan, s att det icke blir nagon skrifvelse af den
hir gangen, #fven om Andra Kammaren skulle besluta i enlighet
med reservantens dsikt, och det kan dérfor vara mindre farligt.
Mig synes dock att Andra Kammaren icke heller bor fatta ett sddant
heslut. Ar det si att denna fraga triinger till sin 1osning — nagot
som ocksd dr min uppfattning — ma da ett forslag, om den saken,
hehorigen genomtiinkt, framliggas till Riksdagens profning.

Herr talman, jag yrkar bifall till lagutskottets hemstéallan.

Herr Zimdahl: Den foreliggande fragan &r obestridligen af den
heskaffenhet, att hir kunna framliggas ganska talande skil béde
for och emot densamma. For min del har jag emellertid den upp-
fattningen, att skilen for att nigot maste goras dro i viisentlig grad
ofverviigande, och darfér ber jag, herr talman, i korthet att fa yrka
hifall till herr Lindhagens reservation.

Herr Lindhagen: Det gladde mig att hora herr Roos instim-
mande 1 den uppfattning som jag framlagt i min reservation. Den
drade talaren framholl ndmligen, att han ville ga lidngre 4n motio-
niren dirutinnan, att han ville utstriicka forslaget till att omfatta
flera sambhiillen #in sidana hvarest byggnadsstadgan for rikets stider
ciller. D#remot sade han, att han ville inskréinka motionérens
vrkande 1 det afseende, att han icke ville tillata enskilda gardsigare
att expropriera mark, medan han didremot gérna ville tillerkiéinna
samhiillet ritt att gora det, di han ansag att en sddan expropriation
fran samhillets sida vore det enda man kunde repliera pa. Det ér
alldeles detsamma som min reservation innehaller!

Nu tillade herr Roos visserligen, att han icke fullt kunde in-
stimma | motionen, men han skulle #ndock rosta for det i den-
samma framlagda forslaget. Detta ldrer, enligt hvad herr Roos
sedermera upplyst mig om, hinsyftat pa, att i reservationens klim
hinvisades endast till de af motiondren aberopade samhillena. Hir-
emot vill jag d& erinra. att jag i min motivering framhallit, att
motioniirens forslag borde utvidgas. Jag kunde icke i kldmmen
gora detta yrkande, ty di hade jag ju utsatt mig for propositions-
vigran, utan jag maste sitta det i motiveringen; och det &r ju
det vanliga tillvigagingssittet for att amplifiera en for snif fram-
stilllning.

Hvad sirskildt herr Widéns anforande angér, tror jag, att, nér
han s skarpt framhaller att reservationen giller en helt annan sak
iin motionen, detta nog beror pa att vi i sjilfva saken #ro af olika
mening. Vill man verkligen gora nidgot och anser att man ej har
annat val #n att gi expropriationsviigen, da forstar man, att reserva-
tionen och motionen rora samma sak; men nir man, sdsom herr
Widén och delvis #dfven vice ordféranden i lagutskottet, bekidmpat
just min uppfattning med stark dfvertygelse, da kommer man helt
naturligt mera in pa den viigen att i forsvarsiindamil suggerera sig
till den é&sikten, att det dr en helt apnnan sak reservationen afser.

Andra Kammarens Prot. 1906. N:.o 26. 4
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_Angdende Saken #r densamma: det stora samhillshehofvet. Det dr detta
;}”bf ov dge’c motiondren framhillit. Han siiger att det rader ett osikerhetstill-
o oIgnee” sténd, 1 det att husiigarne ej hafva nigon trygg besittningsritt till
mark att  sjalfva marken. Sedan antyder motioniiren, att detta beror pd arrende-
tillisa sig kontrakten och foreslir, att husigaren skall & losa marken. Om
”l':,“’f‘tm)' man ej dr med pa den salunda anvisade utvigen, kan man emeller-
TS 4id sésom det 1 alla dylika fall pléagar tilltas, 1 stillet siga, att for
att afhjalpa ett missforhillande som en motion pipekar, si skola
vi icke gi den viigen som motioniren foreslagit, utan en annan vig.

Men saken dr densamma.
Herr talman, jag vidhaller mitt yrkande om bifall till reser-

vationen.

Efter hirmed slutad 6fverliggning gaf herr talmannen i enlighet
med de yrkanden, som didrunder framkommit, proposition dels & bifall
till utskottets hemstillan, dels ock & afslag ddrd och bifall i stillet
till den af herr Lindhagen vid utlatandet afgifna reservationen; och
forklarade herr talmannen sig anse den forra propositionen hafva
flertalets mening for sig. Men som votering begirdes, blef nu upp-
satt, justerad och anslagen en omrdstningsproposition, si lydande:

Den, som vill att kammaren bifaller lagatskottets hemstdllan i
utskottets forevarande utlitande n:o 19, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren med afslag & utskottets berorda
hemstéllan bifallit den af herr Lindhagen vid utldtandet afgifna
reservationen.

Voteringen utvisade 98 ja mot 87 nej, hvadan kammaren siledes
bifallit utskottets hemstillan,

§ 10.

Angdende A foredragningslistan fanns hérefter upptaget sammansatta stats-

f;%itgg;inq;— och lagutskotiets utldtande n:o 2, i anledning af justiticombuds-

wirieq. mannens framstéllning rérande antagande af lag angdende forord-
" nande af riittegingsbitride at hiktad.

Uti sin till innevarande ars Riksdag afgifna dmbetsberittelse
hade justitieombudsmannen hemstillt,

1:0) att Riksdagen métte for sin del antaga foljande
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Lag angdende forordnande af rittegdngsbitrdde dt hiktad.

Hirigenom forordnas som foljer:

1§

Askar nigon, som halles hiktad sfsom misstinkt for brott,
hjalp i1 ridttegdngen, och siger han sig ej sjilf kunna bitride an-
skaffa, forordne Konungens befallningshafvande limplig person att
honom vid ritten bitrida. Kommer den, som till bitrdde forordnats,
ej vid rannsakningen tillstides, eller framstilles forst vid rétten
begiiran om bitride, varde bitrdde af ritten forordnadt, om limplig
person finnes att tillgd. Ej ma den omstéindigheten att bitride ej
kan af ritten anskaffas utgora hinder mot rannsakningens foretagande.
[nnan bitradet blifvit 1 mélet hordt, mé dock icke mot den hiktades
bestridande slutligt utslag af ridtten meddelas.

2 §.
Vill hiktad ej sdsom rittegingsbitride anvinda den, som déirtill
forordnats, #ger han ej anyo forordnande pékalla, dir ej ritten

finner honom hafva giltig anledning att med den férordnade ej
atnodjas.

3 8.

Varder hiktad, som bitride erhallit, under rannsakningen [os-
gifven, upphore det for bitridet meddelade forordnande.

48

Rittegingsbitride, hvarom 1 denna lag sigs, njute skilig er-
sattning af allmiinna medel, efter ty rétten bestimmer. Beslut om
sadan ersittning ginge i verkstillighet, dnda att det ej vunnit laga
kraft. Skriftligt besked om beslutet skall utan afgift genast till-
handahéllas bitradet. I slutliga utslaget profve ritten, huruvida
ersittningen skall till statsverket atergildas, vare sig af allmin
dklagare eller af enskild part. Ej ma dklagare eller malsigande
dartill forpliktas i annat fall, &n da &talet blifvit utan skal anstilldt,
ej heller den tilltalade, ddr han ej varder till ansvar i mélet domd.

Genom denna lag gores ej dndring i hvad som forordnats uti
12 § i lagen den 14 juni 1901 om hvad iakttagas skall i afseende
4 inforande af lagen om indring i vissa delar af rittegingsbalken.

2:0) att, vid bifall till hvad af justiticombudsmannen blifvit
under 1:0) hemstilldt, Riksdagen méitte medgifva, att af det & andra
hufvudtiteln uppforda forslagsanslaget till erséittning 4t domare,
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vittnen och parter finge utgd den kostnad, som enligt den foreslagna
lagen kunde drabba statsverket.

Utskottet hemstiilide

L:o) att Riksdagen i anledning af justitieombudsmannens ifriga-
varande framstillning métte for sin del antaga foljande

Lag angdende forordnande af rittegingsbitride Gt hiktad.
Hirigenom fosrordnas som foljer:
18

Askar niigon, som hilles hiiktad sisom misstinkt for brott,
hvari dodsstraff eller straffarbete, dock ej under tva &r, efter lag

folja kan, hjilp i riittegéngen, och siiger han sig — — af ritten
meddelas.
2 &
Vill hiktad — — — — ¢ atnojas.
3§
Varder hiktad — — — — forordnande.
4 §.
Rittegangsbitride — — — — i malet domd.
Genom denna lag — — — riittegdngsbalken;

och 2:0) att, vid bifall till hvad sélunda blifvit under 1:0) hem-
stilldt, Riksdagen métte medgifva, att af det & andra hufvudtiteln
uppforda forslagsanslaget till ersittning &t domare, vittnen och
parter finge utgd den kostnad, som enligt den af utskottet foreslagna
lagen kunde drabba statsverket.

Efter foredragning till en borjan af utskottets under punkten 1:0)
gjorda hemstillan begiirdes ordet af

Herr Hagstrom, hvilken anforde: Herr talman! Det lagforslag,
som hiir foreligger och hvilket #r detsamma, som Kungl. Maj:t
framlade vid riksdagen 1904, innebir ett stort och viktigt steg
framat mot forverkligandet af grundsatsen om allas likhet infor
lagen. Kirnpunkten uti detsamma &r, att hvar och en hiktad
person skall kunna, dérest han s§ onskar, erhilla riittegingsbitride,
forordnadt af Konungens befallningshafvande och i vissa fall af
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ritten, samt att detta ritlegingsbitride skall atnjuta erséitining af
allmiinna medel.

Visserligen medgifver var rittegangsordning, att anklagad ma
ta torskaffa sig allt det bitride 1 réttegdngen, som han kan onska.
Men d4 det galler en hiiktad person, fir detta medgifvande af timligen
iMusorisk beskaffenhet. Ty anskaffandet af rittegdngshitride for-
svaras ju betydligt, icke blott af den beligenhet, hvari den hiktade
hefinner sig, utan i vida hogre grad af den omstindigheten, att
han i vanliga fall &r i saknad af medel till bekostande af sitt
riitbegéingsbitriide. Under det silunda den bemedlade, dérest han
rakat i konflikt med lagen, litt kan skaffa sig rittslig hjdlp, miste
den obemedlade i samma kasus reda sig utan sadan hjilp. Det dr
gifvet att for den obemedlade miste darfér risken vara vida storre
att tillifventyrs bli oskyldigt domd eller fi sitt brott hardare hedomdt
in det mojligen kan hafva fortjint. Jag siger icke att si blir for-
hallandet, icke ens i de flesta fall, men risken diirfor foreligger
alltid.

Behofvet af en lag, sddan som den hir foreliggande, framholls
med styrka i slatsridsprotokollet den 31 december 1902 af davarande
statsradet och chefen for justitiedepartementet éfvensom af justitie-
ombudsmannen i hans senaste ambetsberiittelse. Da deras anforanden
std aftryckta i sammansatta stats- och lagutskotiets hir foreliggande
atlatande, skall jag icke hesviira kammaren med att dhora ett upp-
repande af desamma. S& mycket synes vara tydligt, att det bor
vara samhillets plikt att se till, att dfven den obemedlade, da han
blifvit bervfvad sin frihet. kan komma i tillfille att erhilla den
viittsliga hjdlp, hvaraf han méjligen kan vara i behof.

Da detta lagforslag foreldg vid riksdagen 1904 sisom kungl.
proposition, blef det i bufvudsak tillstyrkt af sammansatta stats-
och lagutskottet, dock med den begriinsning, att rittegangsbitride
pi statens bekostnad icke borde limnas &t en hvar hiktad, utan
blott till sidana. som voro hiktade for brott, hvara straffarbete
efter lag kunde folja. Sdsom skil hartill anforde utskottet, att det
vore svart att pa forhand berikna den ifrigavarande lagens in-
flytande pi riittsskipningen. Léngre ned niimmer utskottet dock ett
anpat skiil, hvilket sikert torde hafva varit det hufvudsakligen
hestiimmande. Det heter dir:

»En dylik begriinsming vore enligt utskoitets asikt pakallad
jamviil ur kostnadssynpunkt, sirskildi da, sisom af chefen for justitie-
departementet iifven anmiirkts, nagon tillforlitlig beriikning af den
kostnad, som genom lagfirslagets genomforande skulle tillskyndas
statsverket, icke lite sig gora.»

Som bekant foll lagforslaget forra gangen det forevar, pd grund
at I'orsta Kammarens afslag.

Hvad siiger nu ménne sammansatta stats- och lagutskottet i
4r om det af justiticombudsmannen till Riksdagens fornyade profning
framstillda lagforslag, hvilket, sdsom redan nimnts, i allt visentligt
ir hka med Kungl. Maj:ts forslag ar 19042 Jo, utskottet siiger, att
forslaget innebiir »en utveckling af den princip. <om redan finnes i
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gillande lag uttalad, nimligen att en hvar, som iir for brott tilltalad,
mé for tillvaratagande och bevakande af sina intressen begagna
sig af rittegingsbitride». Detta har emellertid, siger utskottet,
faktiskt gestaltat sig sd, att i regel endast den tilltalade, som
dger medel att bekosta sidan rittslig hjilp, kommer i atnjutande
al denna forman, under det att den medellose oftast & utesténgd
ddrifrdn», och utskottet tilligger vidare, att ifrigavarande lagforslag
uppstéller fordan pa statens mellankomst fér att bereda afven de
medelivsa tilltalade, om de s onska, tillfille till dylik riittshjilp,
men denna rittighet hade dock ansetts bora begrinsas till de fall,
dédr hehofvet af rittshjilp mest framtriider, eller ds den tilltalade
halles hiiktad. Slutligen siger utskottet:

»Ath den tanke, som silunda ligger till grund for forslaget,
mnebiir nigot tilltalande, och att forslaget hirutinnan #r ett ui-
tryck for en riktig princip, torde icke kunna fornekas.

Utskottet har dérfor funnit saken vara af den stora vikt och
betydelse, att densamma synts utskottet icke béra forfalla. utan
nu i nagon mén komma till 16sning: och har utskottet hirvid icke
kunnat undgé att taga hiinsyn till den omsténdigheten, att justitie-
ombudsmannen, hvars verksamhet torde hafva forskaffat honom
sdrskild erfarenhet och insikt pa detta omrdde, funnit sig manad
att 1 kraft af sitt dmbete pakalla Riksdagens uppmirksamhet for
fragan. Fn lagstiftning af ofvan antydda art torde ocksi utan
tvifvel hafva allmiinna meningen for sig.» 8§ langt utskottet.

ifter detta uttalande. och sedan utskottet sdlunda framhallit,
att forslaget vore uttryck for en riktig princip, hade man vil bort
kunna vinta. att utskottet hade tillstyrkt det foreliggande lagfor-
slagel oforiindradt i hela dess utstrickning. S8 har dock ingalunda
varit fallet. Utskottel foreslir i § 1, icke att hvarje hiktad skall
genom statens bemedling erhalla rittshjilp, icke ens si mycket, som
foreslogs 1904, cller att hvarje hiiktad, som vore tilltalad for brott.
hvara straffarbete kunde folja, skulle erhalla denna rattshjilp, utan
endast de virsta brottslingar, de som begatt brott, hvars dodsstraff
eller dtminstone straffarbete i 2 fr eller diirtfver kunde folja. Har
salunda brottslingen gjort sig skyldig ¢ill ett mindre brott, sa att
han icke kan &domas si mycket som 2 drs straffarbele, si anser
utskottet, att ritttegdngsbitride pa samhiillets bekostnad skall honom
formenas. Mina hervar, jag vet icke, om Ni ansen, att det dr logik
uti detta. Det finnes dock verkligen ett logiskt sammanhang mellan
utskottets motivering och det slut hvartill det kommit, om man,
sdsom utskottet synes hafva gjort, betraktar fragan hufvudsakligen
frin kostnadens synpunkt och ej i forsta hand sisom en humanitir
frdga om hvad som ir stverensstiimmande med billighet och rittvisa.
Jag vill ej heller neka till, att. om detta forslag skulle blifva lag
och fi den utstriickning, som justitieombudsmannen ifragasatt, sa
skulle onekligen kostnaderna ibland kunna bli ritt betydliga. Men
om man kan instimma med justiticombudsmannen, d& han sidger, att
det #r uppenbart, »att behofvet af rittegingsbitride &ir enahanda for
en hiktad, antingen det brott hvarfor han #r stilld under tilltal &r
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belagdt med straffarbete eller blott fingelse», om man 1 likhet med
utskottet finner justitieombudsmannens forslag vara uttrycket for en
riktig princip, s& bor man icke lata kostnaderna afskricka. Jag
tror, att den kostnad, som skulle kunna bli en foljd af att forslaget
antoges sasom lag i hela dess utstrickning, icke skulle vara si svar
eller omojlig for vart land att bara. Visserligen hyser jag icke
nagra forhoppningar att gent emot ett enigh sammansatt stats- och
lagutskott kunna fi en #ndring 1 forevarande lagforslag till stand,
men, d& jag emellertid anser, att utskottets forslag ar en halfmesyr,
som. direst det blifver lag, skulle for ling tid framidt utgira ett
hinder for den fullstindiga och den enda riktiga losningen af frigan,
skall jag tillita mig att yrka afslag pa § 1 1 utskottets forslag och
bifall till samma paragraf i det af justitieombudsmannen framstéllda
{orslaget.

Herr Ericsson i Ahlberga instdmde héruti.

Herr Larsson i Lund: Jag har begirt ordet for att uttrycka
min forvining ofver att antriiffa ett enhillight utskott i detta for-
slag, som innefattar ett hogst visentligt steg tillbaka fran den stand-
punkt kammaren intog for 2 dr sedan. Dessutom &r sjilfva formu-
leringen af § 1 i forslaget, sadant det gjorts af utskottet, 1 hog
grad sviifvande och otillfredsstéillande. Utskottet vill tillerkénna
den. som halles hiiktad sisom misstinkt for brott, hvard dodsstraff
eller straffarbete, dock ej under 2 ar, kan folja, rittighet att pakalla
hjilp vid rittegéngen. Hvad menar utskottet med detta? Jag tror
mig veta, att utskottet tolkar detta s&, att, ddrest straffarbete i 2
r eller dardfver ingdr i straffskalan, si skulle den hiiktade kunna
pakalla rittshjilp. Men jag vet ocksd, att detta uttryck, som ju dr
himtadt frin promulgationslagen till strafflagen kan tolkas och af
méanga jurister tolkats sd, att straffarbetei2 ar skall vara minimum
i den straffskala, som kommer att tillimpas. Di forslaget ju asyitar,
att den hiktade skall kunna viinda sig till Konungens befallnings-
hafvande for att kunna fa hjilp i riittegingen, skall man di verk-
ligen forutsitta, att Konungens befallningshafvande skall foretaga ett
slags preliminir profning for att afgora, huruvida den hiktade ir
misstinkt for ett sadant brott, att han kan gbra ansprak pa bistind
i riittegingen eller icke.

Aft utskottet kan komma till detta resultat, det &r ju 1 det
hela ganska naturligt, dd man dfvergifver den enda ritta och enkla
principen, att den, som staten berdfvar tillfalle att sjalf skaffa sig
nodigt bitrdde i ridttegangen, bor vara berittigad att pakalla af
staten anordnad rittshjalp, salunda att hvar och en hiktad bor vara
Deriittigad att pakalla dylik hjalp. Jag skulle darfor gérna vilja
instimma i den forste talarens yrkande, om jag trodde, att det skulle
kunna leda till nigonting. Men jag betviflar, att ett yrkande hir i
kammaren pa bifall till justitieombudsmannens framstédllning kan
upptagas till profning, da icke nigon ledamot af utskottet accepterat
justiticombudsmannens forslag. D& jag saledes icke #r ofvertygad
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om, att justitiecombudsmannens forslag hir ens kan komma undor
omrdstning, finner jag mig diraf forhindrad att bitrida den fore-
gdende talarens yrkande. Itt afslag éterigen skulle vara ganska
betankligt. Ty genom detta utskottets forslag 4r dock den princip
inford i var lagstiftning, att hiiktad skall dga ratt att pdkalia af
staten anordnad réttshjilp. Och blott att 3 denna prineip erkind
anser jag dock vara ett ganska viktigt steg. Dirfor, huru otillfreds~
stdlld jag #n dr med utskottets forslag och motivering, vill jag dock
wke yrka afslag. Ty jag tror icke sisom den foregaende talaren,
att ett bifall till utskottets hemstillan skall for langliga tider undan-
skjuta uppniendet af det mal, hvartill man vill strfifva och som af
justitieombudsmannen uppstillts, utan jag tror, att, om man antager
utskottets forslag, skall man ha litt att sedan utstricka denna rati
att pakalla rattshjdlp till hvarje hiktad.

Jag begirde ordet egentligen endast dirfor, att jag icke ville,
att Andra Kammaren i & skulle taga ett si stort steg tillbaka fran
sin standpunkt 1904, utan att i kammaren hsjdes nagon rist mot
en sidan tillbakaging.

Herr Zetterstrand: Inom Andra Kammaven har sedan linge
den onskan uttalats, att man skulle stilla det si, att hikiad finge
rittshjilp genom statens forsorg. Betriiffande denna fraga har mellan
kamrarne hittills rddt alldeles bestimdt olika, meningar, och pa grund
diraf foll frigan vid 1904 &rs riksdag. Nu har den ater kommit
till behandling inom utskottet i samma skick som ar 1904. Vi be-
funno oss dé inom utskottet i den situation, att somliga yrkade vent
afslag, andra bifall till forslaget; och resultatet blef di alldeles gifvet.
Nir man nu denna géing fran forstakammarledaméterna inom utskottet
fick rona storre tillmotesgiende, och man sag, att en utviig fanns
att & en viss losning pa frigan, hafva vi andrakammarledaméter
mnom utskottet tagit i mycket allvarligt ofverviigande, huruvida vi
skulle tillbakavisa ett sidant anbud. Vi hafva ansett oss icke kunna
det. Och ehuru jag for min personliga del hyser samma uppfattning
som de foregaende talarne, var jag likvil med alla utskottsledamoter
frén Andra Kammaren ense diirom, att, nir forstakammarledamsterna
inom utskottet velat g oss s& mycket tillmétes, som hiir var fallet,
kunde vi icke underlita att acceptera deras anbud. Resultatet har
ocksé blifvit, att Forsta Kammaren antagit det foreliggande forslaget.
Gor Andra Kammaren detsamma, ha vi kommit eft lingt stycke pa
vag till losningen af denna friga i den riktning, Andra Kammaren
onskar. Ty steget #r mycket stort. Den inskrdnkning, som hir
foreslds, ar ingalunda si stor, som det vid forsta paseendet kan
forefalla. Det giiller nimligen, huru man tolkar denna bestimmelse
1 § 1 aflagforslaget — — — »hiiktad sisom misstinkt for brott, hvarg
dodsstraff eller straffarbete, dock ej under 2 ar, efter lagfolja kan. . .»
— — — Jag skall vara den forsta att medgifva, att detta uttrycks-
sitt icke ir lyckligt. Men vi ha anvindt det just darfor, att samma
uttryckssitt &terfinnes i promulgationslagen till strafflagen § 19
mom. 5, och som det dir tolkas, &r det pa det liberala siitt, att
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didrinder 1 allminhet anses komma de fall, dar strafiarbete 1 2 ar
ingér i latituden. Och om man tolkar det sa, da tidcker det de allra
flesta af forekommande fall. For att emellertid leda deu dirhiin, att
lagtolkningen matte g& i den rikiningen och si att siiga binda fast
den i detta fall, hafva vi ifven i motiveringen uttalat, att ritten
for tilltalad att erhdlla rattegangsbitride bor begrinsas till dem,
som hillas hiiktade sisom misstiinkta for brott, hvara kan folja
dodsstraff cller straffarbete, dock ej under 2 ar, eller silunda uttalat
oss for en begrinsning till de fall, d4 hiktningsatgirden ir i lag
ovillkorligen foreskrifven. Vi ha salunda sammanbundit dessa bigge
lagrum med hvarandra i den forhoppningen, att lagtolkningen skulle
komma att ske pd samma sitt 1 bada fallen. Och sker det si,
hvarom jag for min del dr o6fvertygad, dd ha vi tagit elt mycket
stort steg pa denna vdg mot malet. Att underlata att taga ett
sadant steg tror jag vore ytterligt oklokt.
Jag yrkar, herr talman, bifall till utskottets hemstéllan.

Haruti instdmde herrar [foriksson 1 Elgered, Eriksson 1 Biick
och Lundblad.

Herr Martin: Det kan viil synas, som om de, som hysa ett
letvande intresse for den fraga, som hir foreligger, skulle vara
sammansatta stats- och lagutskottet odeladt tacksamma for det for-
slag, som utskottet framlagt, emedan det ju innebér ett erkénnande
af en linge omstridd och bestridd princip pa lagstiftningens omrade,
niimligen principen om ritt for obemedlad brottsling, som hélles
hitktad, att erhélla rattshjalp pa allmidn bekostnad. Men jag tror
ocksd, att, om man erkiinner detta, kan man icke underlata att anse,
att det sitt, hvarpi sammansatta utskottet 16st denna fraga, icke
kan pa nagot vis vara tillfredsstillande. Det har papekats, att en
viisentlig inskrinkning blifvit gjord i justitieombudsmannens fram-
stillning. Och jag kan icke fér min del dela den mening, som herr
vice ordféranden i sammansatta utskottet har uttalat, nimligen att
det hir anvinda, frén promulgationslagen till strafflagen hdmtade
uttryck kan f4 den vidstriackta tolkning i tillimpningen, som han
forutsatte. Det synes mig alldeles gifvet, att med det uttryckssitt,
som lagen anvinder och som dr fullkomiigt lika med promulgations-
lagens foreskrifter om ovillkorlig hiktning, dér det heter, att den,
som #r tilltalad for brott, hvard dodsstraff eller straffarbete, dock
ej under 2 ar, efter lag folja kan» ete., lagen afser de s. k. grofre
brottmalen, vid hvilkas bestraffning icke ingar eller 4r afsedd niagon
ligre strafflatitud #n straffarbete 1 2 ar. For denna min asikt har
jag, enligt hvad jag har mig bekant, hemul i den uppfatining, som
delas af de flesta, #fven vetenskapligt bildade, jurister. Och jag
tror icke, att man utan en mycket hardragen tolkning af bestim-
melsen kan komma till en annan uppfattning. Om sa dr forhéllandet,
blir denna forméan att erhilla af staten anordnad rittshjilp inskridnkt
till ett ringa antal férbrytelser. Den kommer ndmligen att omfatta
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hufvudsakligen endast majestitsbrott, nagra mycket svara forfalsk-
ningsbrott, de allra virsta slagen af frihetsbrott, slafhandel och
handel med negrer, af menedshrotten, sddana som begitts mot bittre
vetande, af sedlighetshrotten, de grofsta och mest séllan forekommande,
och slutligen mord och drap. Diremot undantagas frin denna lag-
stiftning i allméinhet tjufnadsbrotten, #fven i deras grofsta former,
bedrégeribrotten och de flesta andra brott, hvarfor personer i all-
miéinhet hallas hiktade.

Med denna &sikt maste jag anse, att, éifven om genom detta
utskottets utlatande gifves ett vackert erkinnande at en omstridd
princip, dr dock denna lagstiftning i praktiken af foga betydelse.

En annan synpunkt har éfven fran sakforarehall framhallits och
det med mycket eftertryck, nimligen att lagen icke innehaller den
allra ringaste befogenhet for den hiktade personen att sjalf fa ofva
nagot som helst inflytande pa valet af sin sakforare. Det heter i
lagforslaget, att nir han anmiler sig hos Konungens befallnings-
hafvande for erhallande af rittegangsbitriide, skall Konungens be-
fallningshafvande utse sédant, och nir han anmiiler det hos riitten,
skall ritten utse sakférare. Han har dirvid icke nigon som helst
forslagsridtt. Han blir icke hord rorande den, som skall utses till
hans sakforare. D4 man som jag har den bestimda uppfattningen,
att det for utfoérande af svarstalan i brottmal kriifves stort fortroende
mellan den tilltalade och hans sakforare, att det kriifves, s& att
siiga, en viss samhorighet dem emellan, tror jag, att det sitt att
losa denna fraga, som nu foreslagits, endast kommer att foranleda,
att de rent juridiskt formella sporsmalen blifva af forsvarsadvokaten
framdragna for ritten, men att den moraliska sidan af saken, det
som framfor allt 4r af betydelse for ett rétt bedomande af den till-
talades brott, icke kommer till sin riitt.

Det kunde goras flere anmirkningar mot det foreliggande for-
slaget. Men da jag icke har mod att yrka afslag pi en reform,
som i alla fall gar 1 ritt riktning, har jag velat inskrinka mig till
detta korta anforande. Jag tror, for att aterkomma till hvad jag
nyss sade, att pa den vig, som den sociala utvecklingen nu gér,
och di man vet, att i de storre stiiderna bilda sig frivilliga samman-
slutningar for beredande af rittshjilp 4t de obemedlade, en losning
af fragan utan alltfor stora kostnader verkligen skulle kunna éstad-
kommas.

Emellertid vill jag pa anférda grunder icke gora nagot annat
yrkande &n om bifall till det foreliggande forslaget.

Ofverliggningen forklarades hirmed afslutad. Efter det herr
talmannen gifvit proposition &4 de ddrunder gjorda yrkandena, bifoll
kammaren utskottets hemstillan.

Punkten 2:0).

Utskottets hemstiillan bifolls.
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§ 11.

Efter foredragning hiruppd af sammansatta stats- och lag-
utskottets utlitande n:o 3, 1 anledning af viickt motion angaende
utredning i friga om jordregister for stéiderna och med dem jim-
forliga orter m. m., limnades pa begiran ordet till

Herr von Geijer, som yttrade: Herr talman! Jag skall be att
fa siga nagra ord, icke si mycket till forsvar for den af mig och
mina medmotionirer viickta motionen som fast mera till forklaring
af densamma.

Vidare har jag ett annat syfte med att hirvidlag siga nagra
ord. Jag har ndmligen ansett mig pd ganska goda grunder viga
hysa en bestimd forhoppning att den mening, vi ville uttrycka, skall,
ehuru sammansatta stats- och lagutskottet enhilligt afstyrkt den-
samma och séledes ett bifall till utskottets hemstéllan blir Riks-
dagens beslut, likviil nd fram till den ort, dit vi velat adressera var
motion.

Inskrifningsviisendet rorande fastigheter skotes ju, som bekant,
hos oss, 1 likhet med hvad forhillandet &r i andra linder, af dom-
stolarne. De rittsurkunder, som dir foras, dro af tveggehanda art
dels protokoll dels ocksé de s. k. fastighetshockerna. Dessa senare
dro en sorts register 6fver hvad som forekommit i protokollet. Dessa
fastighetshocker foras pa olika sitt i stad och pa land. 1 stiderna
dr, som bekant, tomten enhet. och for hvarje tomt uppldgges ett
specialiseradt upplégg.

Fastigheten sasom sadan beskrifves, kartligges m. m. — indi-
vidualiseras med ett ord ritt noga. Styckas en sadan tomt, upp-
laggas nya upplige for tillkomna delar. S& ar emellertid icke for-
héallandet p& landet med fastighetshockerna. Dir &r enheten i regel
hemmanen, undantagsvis ldgenheten eller skattelagd sd kallad hér-
lighet exempelvis fiske eller dylikt. Men om ett hemman undergar
nagon fordndring, vare sig genom dgostyckning eller annorledes, upp-
lagges icke ett nytt uppligg, utan man endast skrifver in efter
hand de fordndringar, som intriffat. Det #dr uppenbart, att till foljd
hdraf uppliggen skola bli oformligt stora och omdjlica att fa en
ofverblick ofver. Jag vill sisom exempel ndmna, att i en domsaga
i Virmland finnes ett uppligg, pd hvilket dro gjorda 700 inskrif-
ningar. L&t vara, att detta &4r ett undantag, men det &r klart, att
under alla forhéllanden sddana bdcker skola vara mycket oformliga
och svara att handtera. De infordes genom forfattningar af ar 1875,
och inneburo di en mycket god reform i och for sig. Men for-
hallandena hafva forindrats under tiden, och nagon ytterligare reform
torde nu vara af behofvet pakallad.’

Vidare #r nigot annat att mirka visavis dessa fastighetsbocker,
och det #r, att man icke torts tilligga dem hvad vi pa vart jurist-
sprak kalla »vitsord». ¥En domare fir icke utfirda bevis efter
fastighetsbockerna, utan detta skall ske efter protokollet. Visser-
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ligen anviindas i praktiken uteslutande fastighetsbéckerna, men finnes
ett fel i fastighetsboken, och &terfinnes detta i det bevis, som ut-
firdas, sa dr domaren ansvarig ddrfor. Han har icke ritt ath abe-
ropa, att det dr fel i fastighetsboken, tillkommet utan hans for-
vallande. Alla dessa omstindigheter har lagberedningen, som for
nirvarande Ar sysselsatt med jordabalken, tagit i betraktande och
fumnit det synnerligen limpligt, att en radikal reform pd detta om-
rade vidtages. Under fjoldret foredrog lagberedningen for de personer
1 Riksdagen, hvilka innehafva ordinarie domarebefattning, konturerna
af detta forslag. Annu har kommittén icke kommit fram till nagot
positivt stadgande, utan ligger frigan smnu i preliminirt stadium.
Men jag skall icke fordjupa mig hiri, utan endast siga, att forslaget
asyftar att ga i den riktningen att gifva vitsord &t fastighetshockerna,
icke &t protokollet, hvilket endast skulle foras i sivskilda fall, nim-
ligen da ansokau afslis.

En gitven t6ljd diiraf skulle bli, att fastighetshokssystemet maste
helt och hallet omindras. Man miste for hvarje fastighet fa ett
bestimdt individualiseradt upplige. Ett sidant, som jag nimnde,
pa 700 inskrifningar skulle vara omdjligt. Under behandlingen hirat
kom lagheredningen till insikt om, att det vore omajligt att fi en
sidan individualisering af fastigheterna pé landet, med mindre man
dndrade jordeboken sisom sidan. Jordeboken har ju varit hos oss
en sorts blandning af skattelingd och fastighetsregister. Men ett
verkligt fastighetsregister i modern bemirkelse, som innehaller for-
teckning och beskrifning pa alla fastigheter i riket, har det icke
varit. Detta sammanhiéinger som bekant med grundskatterna. Med
anledning hiiraf skref lagberedningen till Kungl. Maj:t och begiirde,
att Kungl. Maj:t matte tillsitta en kommitté, som 1 sin ordning skulle
undersoka, om icke dess forslag till ny jordebok kunde genomforas.
D#rvidlag namndes icke nagot om stiderna. Skilet dsrtill torde ha
varit, att lagberedningen gdtt ut frin den uppfattningen, att man
skulle kunna, i analogi med hvad redan #gde rum i stiiderna, upp-
ligga sidana nya fastighetshocker, som jag nimnde, d.v. s. sidana,
som skulle kunna tillerkinnas vitsord. Med denna begrinsning i
uppdraget fullgjorde denna kommitté sitt aliggande, och har numera
aflimnat sitl forslag, hvilket iifven blifvit utdeladt i kammaren. Men
forslaget har, som bekant, fitt den begriinsning, att stiiderna icke
kommo med. Det ér denna sista omstiindighet, som vi velat fram-
hilla 1 var motion. Vi hade ingen annan kanal att fi vir mening
fram till regeringen dn att lita den gi genom Riksdagen.

Sdsom jag nidmnde, torde lagberedningen hafva ansett, att stii-
dernas fastighetsforhillanden vore si ordnade, att de nya fastighets-
bockerna utan vidare kunde uppliggas. Vi hafva emellertid kinne-
dom om, att s§ icke #r forhallandet, atminstone icke pa alla platser.
Detta har foranledt vir onskan, att innan Kungl. Maj:t framligger
ott forslag, si radikalt, som jag ndmnde, Kungl. Maj:t matte for-
anstalta om, att en undersokning dfven angiende fastighetsforhallandena
i stiderna figer rum. Sjilf torde jag pia detta omride kunna siga,
att jag kan visa framm det mest eklatanta bevis pa nodviindigheten
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af en dylik undersokning. Trelleborgs stad skall med sig forena
Trelleborgs landsforsamling, och denna forening skall siga rum under
nirmaste framtiden. De kamerala forhéllandena inom landsférsam-
iingen forete ett fullstindigt kaos. Det omride, som det giller,
beloper sig till cirka 1,800 tunnland, men detta omrade #r styckadt
1icke mindre 14- a 15- hundra sma parceller. Dir finnes ingen majlighet
att f& laga skifte. De kamerala forhdllandena passa icke in pa
skiftesstadgan, och Kungl. Maj:t har i tvd fall sagt, att ndgot
vitsord till laga skifte icke kan figa rum. Sedan har forsamlingen
begéirt, att en ny jordebok skulle upplidggas, emedan den, som finnes,
ingen motsvarighet har pd marken. Detta forslag har dock af skiil,
som icke hora hit, icke kunnat realiscras. Skulle nu ett sidant
forslag, som lagberedningen har & bane, liggas fram, utan att dar-
vidlag nagon som helst utredning astadkommes dfven hvad stiderna,
angar, skulle detta forslag vara helt enkelt oméjligt. Lt vara att
de forhallanden, jag berdrde i Trelleborgs landsforsamling, dro i viss
man ett undantag, och att de flesta stadssamhillens fastighetsviisen
ir si pass ordnadt, att det icke skulle villa allt for stort besvir
att uppldgga bockerna i enlighet med forslaget, ér det dock ménga
platser, bland andra Helsingborg, déir fastighetsforhéllandena éro mycket
krangliga. Oafsedt detta &ro 1 allménhet de omriden, som icke ligga
imom det planlagda omradet, i ganska otillfredsstillande skick hiir-
utinnan. Beskrifning finnes i regel icke, utan allt efter som ett omrade
lagftares, fores det in i fastighetshickerna. Det #ir som sagdt vetskapen
om dessa forhallanden, som gjort att vi velat bringa fram till veder-
horandes kinnedom nodviindigheten att, innan forslaget framligges,
astadkomma en utredning om jordeboksférhillandena jimvil i stiderna.

Som jag nidmnde i borjan af mitt anforande, viga vi motionirer
hoppas, att, ehuru Riksdagen kommer att bifalla sammansatta ut-
skottets afstyrkande hemstillan, syftet likvil skall nd fram till veder-
bérande, och jag finner ett stod hirfor i den motivering, som ut-
skottet gifvit sin hemstillan. Utskottet skrifver pi sid. 4: »Di
emellertid, efter hvad det vill synas, lagberedningen pé sitt program
uppiagit frdgan om forédndradt fastighetsboksystem, samt forslag till
losningen af denna fraga icke lirer vintas komma att afse endast
landsbygden utan jimvil stadssamhillen, torde det ocksa kunna forut-
sittas, att Kungl. Maj:t, utan framstéllning frin Riksdagen, liter
verkstélla de utredningar och férberedande undersokningar, som for
frigans losning jamval betriiffande stiderna kunna erfordras.» I
dessa ord ligger ju en bestimd uppmaning. Och i det jag nu ber
att i understryka dessa ord och uttalar en bestimd férhoppning,
att Kungl. Maj:t, ndr frigan en giing behandlas och kommer &ter
till Riksdagen, skall hafva tagit hansyn till dessa Riksdagens ord, ber

jag, herr talman, att fa tillkdnnagifva, att jag icke har nagot sirskildt
yrkande att gora.

Herr Soderbergh i Karlshamn instiimde hiruti.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifslls.
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§ 12.

Hirefter foredrogos hvart for sig och blefvo af kammaren god-
kiénda

bevillningsutskottets betdnkanden:

nio 4, 1 anledning af viickt motion om tullfrihet for zink-
stanger; och

n:o 5, i anledning af viickt motion om tullfrihet fér halm- och
bastflitor m. m.; samt

sammansatta banko- och lagutskottets utlatande n:o 1, i anled-
ning af vickt motion om #ndrad lydelse af 27 § i lagen angdende
solidariska bankbolag den 18 september 1903 och 23 § i lagen an-
giende bankaktiebolag af samma dag.

§ 13.

Slutligen forelag till afgdrande lagutskottets utlatande n:o 20,
i anledning af vickt motion om upphifvande af familjefideikommiss-
stiftelser 1 fast egendom.

Lagutskottet hade till forberedande behandling fatt emottaga en
tnom Andra Kammaren af herr H. A. Segerdahl vickt motion, n:o
84, hvari foreslagits, att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhélla, det ticktes Kungl. Maj:t l&ta utarbeta och for Riksdagen
framlagga forslag till lag, hvarigenom de 1 riket bestiende familje-
fideikommisstiftelser i fast egendom pa landet och i stad upphifdes,
dfvensom forslag till sddana lagbestimmelser, som for ordnande af
rittsforhéllandena vid siste innehafvarens déd kunde erfordras.

Utskottet hemstiillde, att Riksdagen ville, i anledning af fore-
varande motion, 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl.
Maj:t, efter verkstélld utredning rérande de i riket bestaende familje-
fideikommisstiftelser 1 fast egendom, tiacktes taga under sfvervigande,
huruvida och p& hvilka villkor gillande bestimmelser om dylika
stiftelser kunde upphifvas, samt for Riksdagen framligga det for-
slag, hvartill den verkstillda utredningen kunde foranleda.

Reservationer hade emellertid afgifvits af:

herr C. A. Sjécrona, som hemstillde, att Riksdagen matte finna
forevarande framstillning icke till nigon atgird foranleda; samt

herrar S. 4. A. Lindman och A. F. O. Cederberg, hvilka in-
stdmt med herr Sjécrona.

Utskottets hemstillan foredrogs, hvarefter
Friherre Hermelin yttrade: Herr talman, mina herrar! Jag ir

genast villig att medgifva, det fideikommissinstitutionen liksom allt
annat minskligt dr behiiftad med brister och ofullkomligheter. Men
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jag har icke i detta sakforhillande funnit tillrdcklig anledning att
mstimma med eller omfatta tankegingen i de talrika motioner om
fideikommisstiftelsernas upphifvande, hvilka under de senaste aren
ging pa ging dykt upp ur motionsfloden. Jag skall nu be att i
storsta mdojliga korthet fa angifva nagra ckil for detta mitt ut-
talande.

Af Konungens befallningshafvandes femérsberittelser for aren
1896—1900 framgdr, att de jordbruksfastigheter & landet, hvilka
dga fideikommissnatur, utgjorde 8,060 mantal, hvilket gbr 4,6 procent
af hela mantalet for riket och 4,2 procent af sammanlagda taxerings-
viirdena & alla landets jordbruksfastigheter. Efter att hafva pipekat
detta siger motiondiren — och utskottet instimmer ju med honom —
foljande: »Det #dr sédlunda en icke ringa del af Sveriges jord, som
genom fideikommissinrittningen 4r bunden och undantagen fran det
fria utbytet.» Man hade vil hir vintat sig en helt anman slutsats
dragen af den gjorda premissen. Man hade vintat att f4 hora att
det siledes vore endast en mycket ringa del af Sveriges jordbruks-
fastigheter, som #gde fideikommissnatur o. s. v. Ty att fyra hundra-
delar utgor en mycket ringa del mot nittiosex hundradelar, det torde
vil vara odisputabelt, sa vidt eljest icke mina matematiska remini-
scenser och instinkter forts in pa alltfor krangliga afvigar.

Motiondren och hundrade med homom och fére honom hafva
framhallit, att det allménna rittsmedvetandet skulle kinna sig krinkt
af fideikommissinstitutionen och dess bibehéllande. ¥tt sadant pa-
stdende tarfvar emellertid bevis. For min del dr jag tvirtom af
den hestimda ofvertygelsen, att det allminna rittsmedvetandet tager
denna institution med absolut lugn, trots alla de forsok, hvilka med
motioner, siadana som den nu foreliggande, gjorts for att soka pigga
upp detsamma, och tron mig, mina herrar, di jag pastar att, om
det allminna rittsmedvetandet aldrig blifver utsatt for hérdare
knuffar &n det fir genom denna institution och dess fortsatta tillvaro,
sa dr det allminna réttsmedvetandet sanmerligen att gratulera. Och
hvarfor skulle detta reagera just emot denna institution? Hvarfor
skulle icke det allménna riittsmedvetandet med bra mycket mera
skdl reagera mot ett sadant institut i var lagstiftning, som t. ex.
ritten for innehafvaren af en formogenhet att, oaktadt bréstarfvingar
efterlefva, forfoga ofver #nda till hilften diraf, sa att han kan
gifva ett af sina barn dnda till hilften af sin egendom och lita de
andra sju dela den andra hilften? Skulle icke detta upprora det
allménna rittsmedvetandet lika mycket, for att nu icke tala om
olikheten i giftoritt betriiffande #rfd eller fore dktenskapet forvirfvad
fastighet pa landet?

Nej, det giller hir nigonting annat, nigot som ocksd blifvit af
den drade motiondren papekadt och hvarigenom han till mycket stor
del slér, som man siger, hufvudet pi spiken. Hirmed vill jag alls
icke gifva den drade motioniiren nigot som helst personligt sidohugg,
utan jag vill tviirtom 1 detta fall gora gemensam sak med honom,
d4 jag nu hinsyftar pd en egendomlighet i tidsandan — men till
skillnad frén motiondiren anser jag icke, att denna egendomlighet i
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tidsandan bor genom lagstiftningsatgirder premieras — och det dr
den tendens till missndje, den anstot som viickes genom tvanget att
hetriaffande ndgot, som man ser framfor sig, nodgas siga: hir ar
nigot som for mig ar odtkomligt, nagot som jag icke kan kipa for
pengar.

Om man nu, mina herrar, erinrar sig, att taxeringsvirdet af
landets fideikommissfastigheter ar 1882 gick till 84 miljoner kronor.
men redan ar 1890 var hojdt med omkring 20 miljoner kronor till
104 miljoner kronor, och ar 1895 hade stigit till omkring 110
miljoner kronor, d. v. s. 26 miljoner kronors forhdjning p& 13 ar.
och om man vidare erinrar sig den bokstafligen oerhérda och orim-
liga arfsskatt, som lagts pa jordegendom med fideikommissnatur och
slutligen att lagen af den 27 april 1810 forbjuder stiftandet af nya
fideikommiss samt tillstiidjer upptagandet mot inteckning af 1dn i
fideikommissegendomar, si torde denna institution med dess starkt
privata karaktir fa anses hafva blifvit ddrmed 1 alldeles tillrickligt
hog grad foreméal for myndigheternas och statsmakternas omsorg.
Att nu icke 1810 &rs min gingo lingre &dn till ett forbud mot
stiftandet af nya fideikommiss, 16r detta har man helt sikert att
tacka deras uppfattning, att man icke borde alltfoér obesviiradt handskas
med alltjimt respekterade askadningar och rdttsgrunder.

Jag skall nu be att fa fiista herrarnas synnerliga uppmirksamhet
pa det sakforhallandet att néstan alltid, nir uti frimmande linder
fideikommissinstitutionen blifvit upphifd, detta har skett efter en
revolution eller efter politiskt upprorda tider. Si 1 Preussen ar
1850, tva ar efter 1848 &rs oroligheter, ehuru dir, s snart man
hunnit nigot lugna sig, eller redan ar 1852, forbudet mot fideikom-
missers stiftande &tertogs, med den pafsljd att i det landet tva
femtedelar af alla fidetkommissen #ro stiftade efter nimnda &r 1852.
S& ock i Nederlinderna ar 1833, si 1 Italien 1865: 1 bada dessa
linder har det, som jag siger, varit efter en revolution eller under
politiskt upprorda tider, som man riktat sin uppmirksamhet pi
ifrdgavarande forhallanden. Men dé vi nu, mig veterligen, icke pa
sista tiden haft nagon revolution hér i landet, och det med fog har
pastitts, att det svenska folket &r ett trogt folk, fullt af hetsigheter.
s4 anser jag, att man i detta fall bor lata trogheten, det vill har
siiga besinningsfullheten, rada och icke forhasta sig genom fastslaende
af ett prejudikat, som 1 en framtid kanske visar sig icke vara fullt
st oskuldsfullt som man nu vill forespegla oss.

Utskottet — om jag minnes rvitt, eller kanske var det motio-
niren — papekar nu sasom ett skil for denna institutions upp-
hiifvande den fordel som skulle ligga diri, att ddrigenom underldttas
atkomsten af jord for bildande at hem pd egen grund. Ja, ingen
kan mer #n jag vara intresserad for egna hems- och smabrukar-
fragan, eller med storre otélighet #n jag viinta pa dess alltmer om-
fattande utveckling. Men nog #r i alla fall, 1 detta sammanhang,
ett framhéllande af nyssnimnda skil vil starkt. Med frangéende
af en under &rhundraden &fverallt i hela den civiliserade vérlden
foljd civilrittslig praxis att icke lata en lag hafva retroaktiv verkan
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fordrar man, att fideikommissinstitutionen skall med makt upphafvas,
for att, som det heter, underlitta smibrukens uppkomst och utveck-
ling. Ligger det di icke ndrmare tillhands att, 1 den mén man for
smabrukarvisendets upphjilpande behofver tillging till mera jord dn
som kan tillhandahallas genom det enskilda initiativet, fordra, det
staten, denna kolossalt stora jordinnehafvare, med fastigheter taxerade
LIl ott virde af 140 miljoner kronor, skall for detta &ndamal g
{illhanda med anskaffande af jord, som pé allt littare och forman-
ligare villkor kan fa klyfvas, styckas och siljas till dem, som diiraf
4ro i behof. Jag vill i detta sammanhang péminna om den oerhorda
massa af storre eller mindre landtegendomar, som stéindigt nu for
tiden salubjudas. Har #r icke friga om att soka finna jord som
kan fa kopas, utan i stillet att finna tillrackligh ménga kopare for
den jord som ar till salu. Oerhorda massor af storre eller mindre
landtegendomar salubjudas, af godsigare, hvilka icke kunna fa debet
och kredit att ga i hop eller hvilka trottnat pa jordbrukarens yrke
och lingta in till stddernas lugn, och af hemmansigare, hvilka
onska flytta in till nirmaste stad cller stationssamhille 1 ny egen-
skap af agenter eller trivaruhandlande, med hvilka nya lifsuppgifter
foljer den atradda titeln af grosshandlare.

Nu vill man upphiifva fideikommissinstitutionen, och d& uppstar
fragan hvilka som skola fi sig emellan dela dess tillgdngar. Man
skulle vil vara berittigad tro att, om fideikommissen upphifvas och
donatorernas testamenten forklaras ogiltiga, fideikommisstillgangarna
kulle fordelas emellan testators nmu lefvande arfvingar efter lag, 1
den méan dessa kunna uppsikas och finnas. Men nu foreslir man 1
stallet, att dessa fideikommissegendomar skola fordelas mellan den
siste innehafvarens arfvingar, hvilket ju blir det rena absoluta god-
tycket, ty den senaste innehafvarens arfvingar behofva ju alls icke
vara identiska med testators avfvingar. Man kunde di]med lika fog
foresli, att dessa fideikommiss skulle indragas till statsverket eller
skinkas till nagot villgorande dindamdl; detta vore icke mera god-
tyckligt. Ty fideikommissen iiro icke - nagot som ofta forbises —
nagon innehafvarens tillhorighet eller hans kvarlitenskap, nidr han
dor, utan elt fideikommiss, utgor ett slags stiftelse, en fond som
anviindes till familjens eller sliktens bitnad. Hiraf framgér ocksa
haltlosheten af den inviindningen, att de yngre barnen till en fidei-
kommisshafvare skulle kunna med fog klaga ofver att de icke fa
ndgon del af fideikommissegendomen. De klaga i regeln aldrig, och
kumna heller icke med fog klaga, ty de hafva icke ett dgonblick
tinkt sig fideikommissegendomen sisom faderns eller ens familjens
tillhorighet, och de siga sig sjilfva: hade icke fideikommisset funnits
till, si hade vi kanske icke heller fatt de fordelar af uppfostran
eller pa annat sitt, hvilka vi nu atojutit.

Sikert #r ocksd, mina herrar, att, om fideikommissegendomarna
forlora sin fideikommissnatur, det alls icke blir smabrukare och
dylika personer, som fi godt af en sidan forindring, utan det blir
{ stallet kapitalisterna som fa fordel daraf; i méanga fall blir det
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kanske skogsskdflare, som f4 hand om egendomen och vanskéta
densamma.

Man fragar sig, hvad har vil egentligen striingt och objektivt taget,
hvad har vil egentligen staten och Riksdagen att skaffa med denna
privatinstitution, s& linge dess befintlighet icke #r till forfang for
nagon, allra minst for det allméinna® Frimmande kunna icke hafva
skada ddraf, och de yngre barnen till fideikommissinnehafvarne klaga,
sdsom jag pépekat, icke, och med den utveckling, som lifrinte- och
lifforsiikringsverksamheten numera tagit, kan fideikommissinnehafvaren
med litthet i mén af tillgAngar sorja dfven for de yngre barnen.
Dessa fideikommissegendomar, stiftade pd sin tid under framsynt
vélmening och i full 6fverensstimmelse med den tidens lagar, borde
vil dtminstone beredas den hedern att fi sjalfds, afven om, sdsom
motiondren med en néstan horbar suck i motionen pépekat, de komma
att do mycket lingsamt, ett sakforhallande, som jag for min del
anser vara ett mycket kraftigt vittnesbord om sivil fideikommiss-
mstitutionens som dess innehafvares vederhiiftighet.

Man gbr, mine herrar, den reflexionen: #r allt si vil bestilldt
1 alla virt statslifs detaljer, dr det s vil sorjdt fér handels- och
sjofartsniringarne, &ro alla de stora och djupgdende samhillsreformer,
som foreligga for oss, s§ vil forberedda och vara intressen gent
emot frimmande linder tillvaratagna, sdsom véar riittighet och skyldig-
het &@r att tillvarataga dem intill ytiersta skérfven, ja, dr allt detta
vl bestdlldt, dd, men icke forr, kan det vara tid for lagstiftarne i
riksforsamlingen att gi in pa en sidan friga som denna, hvilken
dock, sedd ur det allmdinnas och sirskildt frin statsmakternas syn-
vinkel, maste betecknas sésom en privat friga af mycket anspriks-
losa dimensioner.

Vi med mera konservativ anliggning fi ofta anvisningar pi
England och rad att taga efter engelska forhillanden sisom varande
synnerligen vilgérande for oss. Det #r mycket bra, men jag skall
be att fa kvittera anvisningen med en vérdsam erinran, att England
par preférence respekterar gamla askadningar och gamla tiders arf
1 institutioner och seder och respekterar dem icke blott & lange
de #ro méjliga att uppriitthilla, utan respekterar dem just pd grund
at deras alder langt, langt efter det de blifvit absolut omdjliga,
nigonting, som kan vara skil att erinra oss hir i vart land, dir
reformifvern si ofta visar sig hufvudsakligen i en mycket stark
kinsla af olust vid allting, som hunnit blifva mer &n ett eller tvi-
hundra &r gammalt.

Mina herrar, jag skall icke upptaga kammarens tid lingre. Jag
vill endast siiga, att ehuru jag efter naturens ordning sjilf en dag
kommer att blifva innehafvare af ett tidetkommiss, icke ens illviljan
sjalf kan pastd, att jag hir talar i egen sak, da ju, sisom motioniren
och utskottet papekat, den nu foreslagna #ndringen icke skulle gi
ut 6fver ndgon nu lefvande, siledes hvarken ofver mig eller min
son, utan det #r foljaktligen helt och hallet ur principiell synpunkt,
som jag velat ndgot skirskida dessa sakforhallanden. Den tanken
dr mig mothjudande, att denna institution, hvilken, i enlighet med
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hvad sjilfva dess namn siger, blifvit i full ofverensstdmmelse med
pa den tiden gillande lagar ofverlimnad &t efterkommandes om-
vardnad med fortroende, icke skall respekteras nu, det #&r mig
motbjudande, att dessa testatorer skulle hafva missriiknat sig, dé
de hoppats pa respekt for sina lagligen stiftade fideikommiss,
respekt #afven af var tid, och det &r dirfor, herr talman, som jag

]

tillater mig yrka afslag & utskottets hemstillan.

Herr Segerdahl: Herr talman! Denna friga har varit be-
handlad ménga ginger inom Riksdagen och den har hir i kammaren
de sex sista géngerna afgjorts pd det siitt, att man bestdmdt uttalat
sig for fideikommissens upphéfvande, utan att ndgon rist hojts dire-
mot. Sista géngen nigot ord sades till férmén for institutionen var
ar 1889. Déirefter har, savidt jag kan erinra mig, endast en talare
haft nigot att yttra i denna fréga. Det var ocksa en fideikommissarie,
men han yrkade, pa grund af den personliga erfarenhet han hade
om fideikommissen, pa deras afskaffande. Nu har ater den iirade
talaren, som forst hade ordet i denna friga, hir 1itit hora ett eko
af alla de skal, som i medkammaren bruka anforas till forsvar for
fideikommissens bibehdllande. Jag vill icke ingd i nagot bemdtande
af dessa skil. De dro manga ginger vederlagda, och tiden &r nu
s& léngt framskriden, att jag icke skall uppehilla kammaren med
att yttra mig nagot didrom.

Jag har emellertid sedan i gér fitt en liten forhoppning, att
denna gang icke blott denna kammare skall bifalla det forslag, som
foreligger, utan att #fven Forsta Kammaren skall forena sig om
forslaget, och denna min forhoppning grundar sig dérpd, att Forsta
Kammaren tagit sig en hel veckas betéinketid pa forslaget; det skall
namligen dir icke forekomma till behandling forr &n i dag étta
dagar. Jag vagar hoppas, att detta uppskof har skett, pd det att
man skall kunna fa tillfille att grundligt och sakligt ofverviiga
fragan, och gor man det, tror jag ej, att resultatet kan bli mer &n ett,
nimligen det, som Andra Kammaren ménga ganger har kommit till.

Jag vdgar uttala den forhoppning, att Andra Kammaren &fven
nu matte vidhélla samma Askddning i frégan som vid minga fore-
giende tillfillen, och jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Med herr Segerdahl forenade sig herrar Jansson i Krakerud,
Andersson i Hasselbol och Berg i Goteborg.

Friherre Adelsward: Jag hade niistan foresatt mig att icke
begira ordet i denna friga, da det ju kan betraktas, som om jag
skulle tala i egen sak sasom sjilf varande fideikommissarie. Emeller-
tid har jag ansett det vara min ritt och plikt att uttala de asikter
jag hyser i frigan, si mycket hellre som, sisom hér forut fram-
hallits, hvilket beslut #n kommer att fattas, det icke kommer att
inverka p& den nu lefvande generationen, och jag silunda for min
del kan betrakta mig sésom opartisk.

N:o 26.
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Den foregdende drade talaren nimnde, att den siste som yttrat
sig, da frigan forut varit fore i kammaren, #fven var en fidei-
kommissarie, men att bans yttrande gick i den riktningen, att han
yrkade fidetkommissens upphifvande pd grund af den erfarenhet
han erhallit af desamma. Jag tror, att den fideikommissarien torde
vara ganska ensam om sin stindpunki. Jag tror, att icke blott
fideikommissarierna sjélfva, utan i nidstan dnnu hogre grad de slikter.
inom hvilka fideikommiss finnas, hilla pi deras fortvaro. De inse
deras betydelse for slikten och dérigenom ifven for samhiillet, och
kinslan af oréttvisa mot de sliktmedlemmar, som icke hlifva del-
aktiga af fideikommissen, torde vara mycket siillsynt.

Det var emellertid etl skil, som den forste drade talaren icke
kom 1 héig att papeka, som sirskildt gifvil mig anledning att begiira
ordet. Det har ndmligen si vil 1 motionen som i utskottets betin-
kande framhallits sasom ctt skiil mot fideikommissen, att séirskildt
jordegendomar pa landet af fideilkommissnatur skulle vara illa skotta
och dérigenom siledes vallas en verklig skada for samhillet. Jag
vigar pa det bestimdaste bestrida ett sidant pastiende, som for
ofrigt allenast blifvit helt 1osligt framkastadt utan ett spar af bevis-
ning. Jag ér alldeles 6fvertygad om, och jag vidjar i detta afseende
till de Jandtméin, som finnas i denna kammare, att om man skulle
vilja gbra en samvetsgrann och objektiv statistik, skulle man snart
finna, att fidetkommissjorden i regel &r vida bittre skott #n vanlig
arfvejord. Att missforhallanden kunna pévisas, bestrider jag visst
icke. men undantagen kunna icke hir gilla sdsom bevis.

Det var cgentligen detta pastdende jag ville tillbakavisa, ty
vore det verkligen sa, att fideikommissjorden vanvéardades, s skulle
dfven jag anse, att dari lige ett forsvar for fideikommissens upp-
hifvande, men da detta icke dr forhallandet, si forefinnes Atminstone
icke det skilet for afskaffande af fideikommissen.

Herr talman, jag anhéller att fi yrka afslag pa utskottets
hemstillan.

Herr Zetlterstrand: Jag vill icke inlita mig pi de smé skal
for och emot, som hir anforts, och sirskildt vill jag gifva den sista
drade talaren ritt diri, att ménga fideikommiss finnas, som #ro
synnerligen val skotta, och bland dem méhiinda allva frimst just
det, som innehafves af honom.

Men det ér icke dessa smé skiil, som gjort, att Andra Kammaren
alltid stéllt sig pa den sidan, att den onskat fideikommissens upp-
hifvande, utan det har varit af helt andra skil. Det har varit
kiinslan af det upprorande ddri, att inom en del familjer led efter
led skall forekomma, att en familjemedlem skall gymnas och alla
de andra dsidosiittas. Detta &r stridande mot all svensk askadning,
och ndr vi redan &r 1845 kommit ddrhin, att dotter skall drfva
lika med son och siledes kommit till den uppfattningen, att syskon
hafva lika ritt till fordldrarnes egendom, hvarfor skall di detta
icke tillimpas pa alla? Det kan vil icke vara rimligt. att den om-
stindigheten, att det finmes en del gamla urkunder sedan flere fr-
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hundranden tillbaka, att dessa urkunder och hinsyn till déda mén-
niskors ritt skall hafva storre betydelse én ett helt folks askddnings-
sitt. Dessa gamla urkunder kunna icke hafva storre ritt till fort-
hestand 4n Sveriges lagar och icke storre ritt att fortlefva &n
Sveriges grundlagar, utan dessa kvarlefvor af en gingen tids askad-
ningssiitt och dessa instititutioner méste forsvinna. Men pa samma
adng skall man gi tillviiga si, att icke négra rittskrinkningar
astadkommas, och man har divfor ocksa velat bestimdt uttala, att
det icke varit nagon tanke pd, att ndgon nu lefvandes ritt skulle
rubbas, utan att meningen &r, att de nya bestimmelserna skola
tillimpas forst pd nya generationer. Det &r siledes meningen, att
saken skall genomforas utan nagra valdsamma rubbningar och just
diirfor, att hir nu icke #r friga om nagon revolution, kunna vii
lugn ofverviiga fragan och infora ett réittvisare sakernas tillstand.
Herr talman, jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan.

1 detta anforande instimde herrar Eriksson i Elgered, Hdjer,
Sundin, Enander, Andersson 1 Bagghtle, Ericsson i Vallsta, Olsson
i See och Bromée 1 Billsta.

Friherre Adelswird: Herr talman! Den siste drade talaven
papekade den oviittvisa, som skulle ligga diri, att ett barn skulle fi
stérre formaner efter fovildrarne dn sina syskon. Jag vill dédremot
papeka det forhallandet, att det hilr, di det &r fraga om att till-
trida ett fideikommiss, icke forviirfvas nigon dganderitt till egen-
domen. I si fall skulle mojligen hans resonemang vara riktigt, men
hir giller det endast att tilltriida besittningsréitten, att disponera
ofver en egendom, som icke tillhor nagon enskild, utan disponeras
af vissa slakter sisom siddana. Resonemanget kan vara riktigt, nér
det #ir fraga om nya fideikommiss d. v. s. om en fader stiftar ett fidei-
kommiss for ett af sina barn till forfing for de ofriga, men detta
forhallande kan numera icke iga rum. De nu bestaende fidei-
kommissen stiftades for fem eller sex generationer fore de nuvarande
innehafvarne, och nigon oriittvisa kan omojligen, sisom den forre
talaren ville pistd, gent emot den nuvarande generationen ligga i
dessa fideikommiss. Och d& dessa fideikommiss stiftades, kan man
ocksi sdsom regel pastd, att icke ndgon ordttvisa begicks. Ty om
man vill gbra sig besvir att se pa tillkomsten af fideikommiss-
stiftelserna, skall man sisom regel finna, att de fordldrar, som stif-
tade dem, icke hade mera iin ctt barn, och om de hade flere barn,
<5 stiftade de vanligen flere fideikommiss och fordelade dem lika pa
sina barn. Deras afsikt var, att de skulle stanna inom slikten och
uppritthalla denna. Nu siiges visserligen 1 motionen och jag tror
ifven i utskottets betinkande, att sliktkinslan och sliktbegreppet
diro nagot foraldradt som numera icke har ndgot berittigande, men
det torde icke vara si sikert, huruvida ett sidant resonemang ar
riktigt. Jag tror, att afven 1 det moderna samhillet har stakt-
kiinslan och sldktbegreppet en viss betydelse, och jag tror icke, att
samhiillet lider pa, att denna kinsla finnes till.

N:o 26.
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Slutligen vill jag gent emot den forre talaren framhalla, att
denna kinsla af upprordhet ofver den orittvisa, som skulle fore-
finnas genom fideikommissinstitutionen borde vil i forsta rummet
visa sig hos dem, hvilka skulle blifva lidande, d. v. s. hos fidei-
kommissariernas syskon och nirmaste sliktingar, men négon sidan
léinsla har jag for min del aldrig hort talas om och jag tror icke,
att den forefinnes. For de allra flesta iir sliktkiinslan hufvudsaken,
och de inse nog de fordelar de ocksd for sin del hafva diraf, att
slikten hilles uppe, dirigenom att de kunna beredas en bittre upp-
fostran, och som sagdt tror jag icke, att samhillet kan blifva lidande
dirigenom, att fideikommiss finnas inom vissa slikter, da ju genom
denna institution siirskildt &t en yngre generation kan beredas en
uppfostran,” som méhéinda eljest icke skulle komma dem till del.

Herr Lindhagen: Man kan ju mahinda gifva den foregiende
talaren ritt diri, att det icke i och for sig kan anses ligga ndgon si stor
ordttvisa frin allmin synpunkt déiri, att vissa medlemmar af en familj
icke fd si stor del af drfd egendom som andra, ty det finnes nog en
hel del andra ménniskor #n dessa sliktingar till fideikommissarier,
som fé reda sig si godt de kunna utan att drfva nagon formogenhet.

Nej, frigan har nog ocksd en annan sida, och jag tror, att den
egentliga anledningen, hvarfor fideikommisstiftelserna blifvit angripna
frin den allméinna meningens och statsmakternas sida, &r den, att
genom dem sambhillet och lefvande slikten, fideikommissarierna inbe-
gripna, hjilplost bindas af en dod mans vilja, s att egendomarna ej
kunna brukas pa ett sitt, som motsvarar nyare tiders kraf. Det
dr darfor fransmin och belgare hafva afskaffat fideikommissen, och
det dr ddrfor, som det ofver allt gores anstréingningar for, att icke
de doda ur sina grafvar skola med foraldrade regler binda kommande
tider i fullfoljandet af deras uppgifter.

For att litet niirmare angifva hvilken betydelse detta kan hafva
dfven for vart land, vill jag blott niimna, att jag hir om dagen
horde en ledamot af Férsta Kammaren yttra, att han vore for fidei-
kommissens afskaffande i Skdne, dirfor att, om fideikommissen dir
forsvunne, man dir skulle kunna foda dubbelt si manga ménniskor,
och &r detta forhallandet, ligger det vil nigot upprorande diri, att
de nuvarande fideikommissen skola uppriitthallas, blott dirfor att de
hvila pd en langt tillbaka afliden mans vilja.

Den forsta talaren befarade, att, om fideikommissen upphiifdes,
skulle den till desamma hérande skogen litteligen komma, att 6fvergi
till skogsskoflare. Hiiri ligger onekligen en fara. Men det #r dir-
for just i utskottets betiinkande sirskildt framhallet, att innan fidei-
kommissen upphiifvas eller samtidigt dirmed, skola vidtagas sidana
atgirder, att skogen & dessa fastigheter icke fir anvindas annat iin
efter en ordnad hushéllning, en sak, hvarom Riksdagen redan &r
1903 skref till regeringen med begiran om utredning.

Trots allt hvad hiri med upphjudande af stor skicklighet blifvit
sagdt till forsvar for fideikommissens bibehallande, kan jag for min
del icke annat fin yrka bifall till utskottets hemstéllan.
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Herr Branting instdmde hirati.

Sedan ofverliggningen hiarmed forklarats afslutad samt herr
{almannen framstallf propositioner & de dirunder gjorda yrkandena,
blef utskottets hemstillan af kammaren hifallen.

§ 14.

Under &beropande af i sidant afseende mellan herrar talinén
{riiffad ofverenskommelse hemstillde herr talmannen det kammaren
ville hesluta att onsdagen den 14 innevarande mars foretaga val af
ledamdter och suppleanter i det sirskilda ulskott, Riksdagen denna
dag beslutat tillsitta.

Denna hemstillan bifolls.

§ 15.

Anmildes och godkindes lagutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse n:o 87, till Konungen, i anledning af Kungl. Maj:ts pro-
positioner dels med forslag till lag om dndrad lydelse af 42, 44 och
61 §§ i lagen den 28 juni 1895 om aktiebolag samt till lag om
sindrad lydelse af 25, 27 och 43 §§ i lagen den 28 juni 1895 om
registrerade foreningar for ekonomisk verksamhet, dels med forslag
till lag om #ndrad lydelse af 36, 38, 57, 86, 88 och 114 §§ i lagen
den 24 juli 1903 om forsikringsrorelse, dels ock med forslag till lag
om #ndring i vissa delar af lagen den 18 september 1903 angaende
solidariska bankbolag samt till lag om #ndring i vissa delar af lagen
den 18 september 1903 angéende bankaktiebolag.

Vidare anmildes och godkindes Riksdagens kanslis forslag

dels till Riksdagens skrifvelser till Konungen:

no 31, angdende val af tvd fullmiktige i riksbanken och tre
suppleanter for Riksdagens samtlige fullmiktige i nimnda verk, och

n:o 32, angdende val af tva fullmiktige 1 riksgildskontoret
jamte tre suppleanter for samtliga fullmdktige i nimnda verk, dels
ock till Riksdagens férordnanden:

n:o 33, for tvd fullmiktige i riksbanken,

no 34, for tre suppleanter for Riksdagens fullmiktige i riks-
bhanken,

n:o 85, for tva fullmiktige i riksgildskontoret, och

n:o 36, for tre suppleanter for fullmiktige i riksgildskontoret.

§ 16.

Till bordliggning anméldes

statsutskottets utlatanden och memoral:

n:o 54, i anledning af Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstéllningar om anslag till vissa hamnarbeten;

n:o 55, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende inlo-
sen af Stromstad—Skee jarnvig;

N:e 26.
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n:o 56, 1 anledning af dels Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstéllning om anslag till fortsittande af unders6kningar
rorande den s. k. inlandsbanan, dels ock i dmnet vickta motioner; och

n:o 57, om anvisande af de i regeringsformens 63 § foreskrifna
kreditivsummor;

bevillningsutskottets betinkande n:o 6, i anledning af vickta
motioner om dels tullfrihet for omalen majs dels ock forbud mot
tillverkning af bréinnvin af majs och daraf framstéillda produkter m. m.;

bankoutskottets memorial n:o 5, angaende sirskild ersittning it
t. f. ombudsmannen vid riksbankens afdelningskontor i Luled; samt

lagutskottets utlitande n:o 21, i anledning af viickt motion
om skrifvelse till Kungl. Maj:t i friga om forslag till forfattning
angfende pantlinersrelse; och

lagutskottets utlatande n:o 22, i anledning af vickt motion
om framliggande af forslag till bestimmelser i1 syfte att betrygga
en ordnad hushdllning med skog & viss enskild mark.

§ 17.

Herr T. E. (. Svensson i Skyllberg aflimnade en motion, n:o
139, om dndring 1 § 6 samt §§ 13 till och med (8 #dfvensom §§
20, 21, 22 och 25 riksdagsordningen m. m.

Denna motion bordlades pa begiran.

§ 18.
Justerades protokollsutdrag.
§ 19.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr A. Johansson i Mossebo under » dagar fr. o. m. den 12 mars;

» ]{ l/V[/jk > 3 » » » 12 »
friherre 0. B. A. Silfverschiold » 4 » > 12 »
herr 4. O. Rune » 3 » » > 14 »

» 0. Emthén » 2 » » » 18 »

»> L. J. Jansson i Djursiitra » 3 » » » 12 »

» I F. G. Almgvist > 4 > » > 12 » och

> K. Otto » 3 » » » 12 » .

Hirefter atskildes kamnarens ledamdéter kl. 4,31 e. m.

In fidem
Herman Palmgren.

Smckholm, isaackiaré{m’ Boktryckeri-Aktieboiag, 1906.



