Kungl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 62. 1

N:o 62.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag till
lag angdende forbud i wvissa fall for bolag och for-
ening att forvarfva fast egendom samt till lag om dndrad
lydelse af 22 § ¢ lagen den 27 juni 1896 om hemmans-
klyfning, dgostyckning och jordafsondring; gifven Stock-
holms slott den 7 mars 1906.

Under aberopande af bilagda i statsradet och hogsta domstolen forda
protokoll vill Kungl. Maj:t hérmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresls
Riksdagen att antaga nirlagda forslag till

1) lag angdende forbud i vissa fall fér bolag och forening att for-

varfva fast egendom,

2) lag om #ndrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om
hemmansklyfning, #gostyckning och jordafséndring.

Kungl. Maj:t forblifver Riksdagen med all kungl. nid och ynnest
stadse vilbevagen.

Under Hans Maj:ts
Min allernidigste konungs
och Herres franvaro:

GUSTAT.

Karl Staaf.

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 1 Saml. 1 Afd. 28. Hdft. (N:wo 62.) 1



2 Kungl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 62.

Forslag
till
Lag

angaende forbud i vissa fall for bolag och forening att forvirfva fast egendom.

Harigenom f{drordnas som foljer:

18

Bolag eller forening ma ej i andra fall an nedan stadgas for-
varfva fast egendom & landet inom Nedan-Siljans, Ofvan-Siljans eller
Vister-Dals fogderi eller Envikens eller Svardsjo socken i Kopparbergs lan
eller inom Ofvanikers, Voxna, Los, Firila, Ramsjo eller Hassela socken
eller Hamra kapellag i Giifleborgs lan eller inom Vasternorrlands, Jamt-
lands, Vasterbottens eller Norrbottens lan.

A fastighet 1 koping eller & annan ort, dir den for stiderna gil-
lande ordning “for bebyggande skall iakttagas, #ger denna lag ej tillimpning.

2 &

Bolag eller forening mé forvarfva fastighet, som i den ordning 5 §
stadgar profvas aga sitt hufvudsaklwa varde i dbyggnaden eller hufvad-
sakhcren vara afsedd till tomt, upplavsplats eller dylikt eller utgora stenbrott,
grus- eller lertag, torfmosse, vattenfall, fiske eller annan dylik l'agenhet.

38

Bolag eller forening mi forvirfva den del af ett hemmans afrds-
ningsjord med 1mpedlmenter hvilken i den ordning 5 § stadgar profvas
ej vara att hanfora till stodskog eller odhncrsomrade enligt hvad nedan
sags; skolande hvad salunda forvarfvas fran hemmanet afskiljas genom

jordafsondring.
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Till stodskog skall hanforas:

a) inom de norrlindska linen s mycken till skogsbord duglig och i
forhallande till inagorna bekvimt beligen mark, som pd hemmanet beloper
efter en areal for helt mantal af:

1500 hektar inom Norrbottens och Viasterbottens lins lappmarker
ofvan odlingsgrinsen samt inom Frostvikens, Hotagens, Offerdals, Kalls,
Are, Undersikers, Storsjo, Tannis, Hede, Vemdalens, Klofsjo, Linsells och
Lillherdals socknar i Jamtlands lin;

1200 hektar inom Norrbottens och Vasterbottens lins lappmarker
nedom odlingsgrinsen samt inom Muonionalusta, Pajala, Térendd och Korpi-
lombolo socknar i forstnimnda lin; samt

1000 hektar inom de ofriga delarna af Norrbottens, Visterbottens
och Jamtlands lin afvensom inom Viasternorrlands lin och de i 1 § om-
formilda delar af Gafleborgs lin;

skolande, d& friga #ar om hemman, hvars skattetal understiger ett
dttondels mantal, den silunda bestaimda arealen hojas med en fjirdedel,
dock ej till mera an hvad pi ett attondels mantal beloper;

b) inom de i 1 § namnda delar af Kopparbergs lan hvad vid verk-
stalldt storskifte betecknats sisom hemskog och fabodskog.

Till odlingsomrdade skola hinforas till odling tjanliga myrmarker och
andra odlingsligenheter, som i anseende till lige, omfattning och jordens
beskaffenhet #gna sig for upptagande af sjalfstindiga jordbruk eller lamp-
ligen kunna sammanliggas med forutvarande jordbruk.

4 §.

Profvas i nigot fall p& grund af sirskilda omstindigheter bolag eller
forening bora medgifvas ratt att forvarfva fastighet af annan beskaffenhet
an i 2 § eller 3 § forsta stycket sigs, ager Konungen gifva tillstand dartill.

5 §.

Den for bestimmande af fastighets beskaffenhet 1 2 och 3 §§ stadgade
profning aligge Konungens befallningshafvande i det lin, dar fastigheten
ar belagen. Askas sidan profning, eller vill bolag eller forening soka
Konungens tillstdnd att forvarfva fastighet, skall skriftlig ansokan jimte
fangeshandlingen ingifvas till Konungens befallningshafvande inom ett ar
fran det fanget skedde. Forsittes den tid; eller profvas fastigheten icke
vara sidan, som 1 2 § eller 8 § forsta stycket sigs, och varder ej heller,
dar Konungens tillstdnd sokes, sddant beviljadt, vare finget ogillt.
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Stkes Konungens tillstdnd, 4ligee Konungens befallningshafvande,
siframt ej forvarfvet godkinnes enligt 2 eller 3 §, att insinda hand-
lingarna jamte eget utlitande till Konungen.

Ofver Konungens befallningshafvandes beslut i arende, som nu sagts,
mé klagan foras i den ordning, som for ekonomimal i allmanhet ar stadgad.

Narmare foreskrifter rorande den utredning, som ma erfordras for
Konungens befallningshafvandes profning i arende, som nu sagts, meddelas
af Konungen.

Sedan fastighet forklarats vara af den beskaffenhet, att bolag eller
forening enligt 2 eller 3 § ma forvarfva den, vare det gallande #fven vid
framtida ofverlatelser af fastigheten eller del daraf.

Ar i enlighet med hvad ofvan sagts fragan om bolags eller forenings
ratt att forvirfva fastighet #nnu ej afgjord, skall i afscende & lagfart an-
ses mota sidant hinder, som afses i 10 § forordningen om lagfart & fing
till fast egendom den 16 juni 1875.

6 §.

Medelst inrop & exekutiv auktion ager bolag eller forening forvirfva
fastighet utan afseende 4 dess beskaffenhet.

Har bolag eller forening inropat fastighet i exekutiv auktion, skall,
dar ej bolaget eller foreningen vinner godkiannande af forvirfvet i den
ordning 5 § stadgar, fastigheten ater afyttras inom sidan tid, att lagfart &
finget kan sokas forr an tre ar forflutit fran det auktionen vunnit laga
kraft. Har nimnda tid tillindagitt, och framgér ej af vederborande dom-
stols lagfartsprotokoll, att fastigheten ar afyttrad, forordne Konungens
befallningshafvande, att fastigheten skall saljas & offentlic auktion efter ty
nedan sigs. A sidan auktion ma fastigheten ej ter inropas af samma
bolag eller forening. Om hvad silunda stadgats skall erinran inforas i
det kopebref, som i anledning af den exekutiva auktionen utfirdas.

Har Konungens befallningshafvande meddelat forordnande, som ofvan
formales, vare det gillande, findi att fastigheten finnes hafva varit af bo-
laget eller foreningen afyttrad eller sedermera afyttras; och skall i ofrigt
si anses samt med irendet i tillampliga delar si forfaras, som hade for-
ordnande om egendomens forsaljning meddelats enligt 28 § Utsoknings-
lagen, dock att forsaljningen ej ma uppskjutas pi grund af ofverenskom-
melse, som i 108 § samma lag formiles. Hvad i fraga om fastighets for-
siljning och kopeskillingens fordelning nimnda lag stadgar betriffande gil-
deniren, skall i #rende, som nu sigs, lampas till fastighetens agare, och
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skall denne vara pliktig att betala kostnad, som ej kan i enlighet med 164
§ Utsokningslagen gildas ur den forsilda fastigheten.

78

Hvad ofvan i denna lag stadgas om inskrankning i bolags eller for-
enings ritt att forvirfva eller besitta fast egendom iger icke tillaimpning
betraffande fastighet, som vid denna lags tridande i kraft agdes af bolag
eller forening och sedermera alltjamt tillhort dylik samfallighet.

8 §.

Med bolag afses i denna lag icke enkelt bolag eller bolag, som drif-
ver bank- eller annan penningrorelse eller forsgkringsrorelse.

Med forening afses i denna lag allenast forening for ekonomisk
verksamhet, hvilken icke drifver rorelse, som nyss sagts.

Denna lag trader i kraft genast efter utfirdandet.
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Forslag
till
Lag

om dndrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om hemmansklyfning,
dgostyckning och jordafstndring.

Harigenom f¢rordnas, att 22 § i lagen den 27 juni 1896 om hem-
mansklyfning, #gostyckning och jordafsondring skall erhalla foljande an-
drade lydelse:

22 §.

Astundar innehafvare af hemman, hvarifrén afsondring far ske, att
darifrdn for alltid afséndra mark, som, ensam eller tillsammans med hvad
redan kan vara fran hemmanet for alltid afséndradt, utgér mera in en
femtedel af dess #goomride, ankomme pid Konungens befallningshafvande
att, dir omstindigheterna dartill foranleda, sidant tillata.

Tillstind, som nu sagts, mi ej vagras ifrdga om afsondring af
sidant omride, som omférmales i 8 § forsta stycket 1 lagen angiende for-
bud i vissa fall fér bolag och forening att forvarfva fast egendom.

Denna lag trader i kraft genast efter utfirdandet.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsirenden, hdllet infior
Hans Maj:t Konungen < statsrddet & Stockholms slott
fredagen den 20 oktober 1905.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern LUNDEBERG,
Hans excellens herr ministern for utrikes &rendena grefve Wacht-
MEISTER,

Statsraden: HAMMARSKIOLD,

ALBERT PETERSSON,

LinpMaN,

TINGSTEN,

Bera,

WIDEN,

STAAFF,

ALFRED PETERSSON,

BIESERT.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Berg anforde i under-
danighet:

»Sedan Riksdagen uti underdénig skrifvelse den 1 juni 1901 anhallit,
bland annat, att Eders Kungl. Maj:t ticktes lata utreda, huruledes genom
lagstiftnings- eller andra sirskilda &tgirder den sjalfigande jordbrukande
befolkningens stillning i Norrland och Dalarne kunde vidmakthallas och
stairkas och jordbrukets utveckling i nimnda landsdelar befrimjas, samt,
s& snart ske kunde, for Riksdagen framligga de forslag, hvartill forhal-
landena kunde foranleda, behagade LEders Kungl. Maj:t den 7 i samma
ménad uppdraga &t en kommitté att verkstilla utredning uti forevarande
hanseenden och darefter, i den min utredningen dartill gifve anledning,
till Eders Kungl. Maj:t inkomma med underdéniga forslag.
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Bland de lagforslag, som denna kommitté pa grund af bersrda upp-
drag utarbetat och med underdéinig skrifvelse den 27 oktober 1904 till
Eders Kungl. Maj:t ofverlimnat, har kommittén satt i fraimsta rummet ett
forslag till lag angfende forbud i vissa fall for bolag och forening for
ekonomisk verksamhet att forvirfva fast egendom; och har kommittén
sarskildt ansett sig bora anmdarka, hurusom det vore af storsta vikt, att
den nu ifragasatta lagen si skyndsamt som méjligt antoges och utfirdades,
sd att trivaruindustriens fastighetsforvarf icke matte fa fortgd i samma
omfattning som hittills, samt hurusom kommittén, hvilken &t denna upp-
fattning gifvit uttryck redan i sin underdiniga skrifvelse af den 28 no-
vember 1901 rorande provisoriskt férbud mot dylika forvarf i vissa fall,
under gingen af sina arbeten alltmera styrkts i sin sikt, att harvidlag ett
snabbt ingripande vore af noden.

Ofver detta kommitténs forslag hafva Eders Kungl. Maj:ts befall-
ningshafvande i de sex norra linen afgifvit infordrade underdaniga
yttranden.»

Efter att hafva redogjort sival for kommitténs forslag som for de i
anledning daraf afgifna underdiniga yttranden anférde departementschefen
vidare:

P4 grund af hvad kommittén anfort och med hansyn till fragans
obestridliga vikt har jag ansett onskligt, att med forslaget vidtoges de at-
girder, som #ro nodiga for att detsamma, om sidant finnes lampligt, m3
kunna forelaggas nistkommande &rs riksdag.

I sidant syfte har jag latit forslaget inom justitiedepartementet un-
dergh en ofverarbetning, afseende att, med bibehallande i allt visentligt af
forslagets hufvudgrunder, afhjilpa de mindre oegentligheter och utfylla de
luckor, som i forslaget kunnat upptickas.

Vid denna omarbetning har befunnits nodigt att gora ett mindre
tillage till gallande bestammelser om jordafsondring; och har ett lagfor-
slag 1 sadant syfte jamval inom justitiedepartementet utarbetats.

De forslag, som silunda uppgjorts, afse:

1. Lag angdende forbud i vissa fall for bolag och forening att for-
virfva fast egendom.

Lag om dndrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om
hemmanskly fning, dgostyckning och jordafssndring.

Vidkommande det forst omformalda lagforslaget iro — fransedt nigra
smirre indringar i ordalagen af ofvervigande redaktionell art — de modi-
fikationer kommitténs forslag vid omarbetningen undergitt i hufvudsak
fsljande.
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Med de allminna grunderna for ifrigavarande lagstiftning synes in- 1 .
stimma, att fran omradet for dess tillimpning undantagas icke blott, sa-
som 1 kommittéforslaget skett, stader, utan ock kdpingar, municipalsam-
hallen och liknande orter pa landet, for hvilka byggnadsstadgan for rikets
stader forklarats skola tillimpas. Préfningen, huruvida en fastighet ligger
inom dylikt samhalle, ar af rent formell art och kan foljaktligen verk-

stallas omedelbart af lagfartsdomaren. Nagot behof — sisom betriffande
tomter 4 andra orter — af sirskild utredning hos Eders Kungl. Maj:ts be-

fallningshafvande angiende fastighetens beskaffenhet forefinnes siledes icke.
P4 dessa grunder har ansetts till 1 § bora goras ett tilligg af innehall,
att lagen icke #ger tillampning & fastighet & sidan ort, som nu namnts.

Innehallet i férevarande forslags 2 § motsvarar i allt vasentligt 2§
stadgandet i motsvarande § i kommittéforslaget. Den omarbetning para-
grafen undergitt har fornamligast haft till syftemal att tydligt utmarka,
att vid bedomandet af frigan, huruvida en fastighet &r af den art, denna
§ angifver, fastighetens Aufvudsakliga beskaffenhet skall vara afgorande
utan hinder daraf, att till densamma hor nigot mindre betydande jordom-
ride af annan art.

Till forekommande af eljest mojlig tvekan har i 3 § ansetts bora tyd- 3 §.
ligt angifvas, att den enligt samma § bolag eller forening medgifna ritt till
fastighetsforvarf omfattar icke blott afrosningsjord utan ock de séval till
jordbruk som till skogsbsrd otjinliga omridden, impedimenter, som &ro
belagna inom granserna for det upplatna skogsomrédet.

Kommittén har lamnat oafgjords, huruvida omréade, hvarom nu ar friga,
skall afskiljas frin hemmanet genom #gostyckning eller genom jordafsondring.
Genom agostyckningsforfarande skulle emellertid andamalet med paragrafens
foreskrifter om stodskog till stor del forfelas. Agostyckningen innebéar nam-
ligen icke blott ett styckande af hemmanets omrade, utan ock ett upp-
delande af det ostyckade hemmanets mantal pi de sirskilda delarna. Da
& andra sidan stodskogen skall till arealen bestimmas i forhallande till det
ostyckade hemmanets mantal, ar det tydligt, att den lott, som erhiller
stodskogen, kommer att utgd ur agostyckningen, forsedd med en storre
skogsareal an som enligt kommitténs regler bort sisom stodskog beldpa &
ett hemman af det mindre mantal, som 4satts samma lott vid agostyck-
ningen. Nagot hinder att forsilja ofverskottet torde, om kommitténs for-
slag godkindes, da ej forefinnas. Blefve afven detta sfverskott afskildt genom
agostyckning, komme den nyss nimnda oegentligheten att upprepas o. s. v.

For att forekomma ett sidant tillvigagangssitt har i paragrafen utsatts
en uttrycklig bestimmelse darom, att den forsilda skogen skall frin hem-
manet afskiljas genom jordafsondring. Harigenom komma visserligen under-

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 1 Saml. 1 Afd. 28 Haft. 2
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stundom afsondringar att uppstd, hvilka ofverskrida den for nirvarande
sasom regel gallande maximigrinsen af en femtedel af hemmanets agovidd.
Men nigon betinklighet att i dessa undantagsfall, i hvilka #r fraga allenast
om afrosningsjord och impedimenter, medgifva afsondring afven till storre
vidd an namnda femtedel, bér s& mycket mindre anses foreligga, som #fven
enligt gillande lag Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande medgifvits ratt
att, dar omstindigheterna foranleda dartill, tillita afsondring till storre
vidd an eljest md dga rum. I forevarande fall bor siledes afsondringens
storlek icke kunna aberopas sisom hinder mot dess faststallande. Stadgande
harom har inforts i det sirskilda lagforslaget, innefattande tillagg till lagen
om hemmansklyfning, agostyckning och jordafséndring.

Stadgandet i det nu framlagda lagforslagets 4 § aterfinnes till sitt
innehdll i kommitténs 1 § For bevarande af det omedelbara samman-
hanget med foreskrifterna i nastfoljande § har det ansetts lampligen bora
inrymmas & den plats det har erhallit.

5 §, som nirmast motsvarar kommittéforslagets 4 §, innehaller fore-
skrifter dels om sattet for vinnande af godkannande af bolags eller forenings
fastighetsforvirf, dels ock om fingeshandlingens rittsverkan under olika
forutsattningar. I sistnamnda hinseende innehaller det nu framlagda
forslaget en betydelsefull afvikelse frin hvad kommittén foreslagit. Kom-
mittén har ansett att, innan Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande eller
eventuellt Konungen godkint fastighetsforvarfvet, fangeshandlingen skulle
vara utan verkan. Dessforinnan skulle laga fang icke anses foreligga; en
lagfartsansckan, som icke atfoljdes af dylikt godkannande, maste, utan ratt
for sokanden att erhilla anstand for handlingarnas kompletterande, omedel-
bart afslas. Det skulle saledes icke finnas nigon mojlighet for koparen att
genom en lagfartsansskan, innan befallningshafvandens eller Konungens prof-
ning hunnit ske, skydda sitt faing emot en upplatelse till tredje man eller
mot fastighetens intecknande af saljaren, ja denne finge kanske rent af
anses beritticad att genom slikt forfarande omintetgora upplatelsen till
bolaget eller foreningen. Och afven koparen skulle vara obunden af af-
talet och kunna nir som helst frantrida detsamma. Med en si verkande
lag skulle det allminna rattsmedvetandet helt visst icke kiinna sig tillfreds,
sardeles i de fall, di fastigheten uppenbarligen vore af den art, att befall-
ningshafvanden icke skulle kunna undga att faststalla forvarfvet.

I stillet for -hvad salunda foreslagits har jag trott, att en annu icke
vederborligen godkind upplatelse af jord till bolag eller fsrening borde i
forevarande hanseende likstallas med t. ex. en formyndares forsiljning af
omyndigs fastighet, innan domstolen godkint densamma, eller en upplatelse
af mark, afsedd att genom agostyckning skiljas fran annan siljarens jord,
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innan sadan forrattning blifvit faststilld. I likhet med forhallandena i
dessa och andra snarlika fall bor en upplitelse af jord till bolag eller for-
ening tills vidare vara for kontrahenterna bindande; lagfart m& kunna so-
kas och vara hvilande i afbidan pi forvarfvets profning. Om forvarfvet
vid sidan profning finnes icke kunna godkinnas, blir diremot finget ogillt.

Enahanda blir forhallandet, om den i paragrafen stadgade tid for-
sittes, utan att ansdkan om godkinnande skett. Det har namligen ansetts
nodigt att, vid den #andrade stindpunkt forslaget i denna del intagit,
stadga en viss tid, efter hvars forlopp det icke lingre skall std koparen
eller saljaren oppet att pakalla sidant godkinnande. Eljest skulle fragan
om upplatelsens slutliga giltighet allt for linge kunna hallas svafvande
och en mer eller mindre langvarig osikerhet 1 #ganderttsforhallandena
uppstd. Ifrdgavarande tid har ansetts lampligen kunna bestimmas till
ett ar.

Denna tidsbestammelse bor gilla sivil for ansokan om befallnings-
hafvandens profning af fastighetens beskaffenhet (2 och 3 §3) som ock for
ansokan om Eders Kungl. Maj:ts tillstdnd till forvarfvet (4 §). Afven en
ansdkan af sistnimnda slag torde bora ingifvas till befallningshafvanden.
Det ar nimligen af en viss praktisk betydelse att kunna hos en och samma
myndighet erhélla besked, huruvida ansokan i ena eller andra afseendet
ingifvits; och darest tvekan rdder, huruvida fastighet ar att hanfora till
sadan, som 1 2 eller 3 § afses, samt forty, jamte det ansokan om god-
kinnande gores till befallningshafvanden, eventuellt begires Konungens till-
stand till forvarfvet, std4 de bada anstkningarna till hvarandra i ett sadant
sammanhang, att de icke bora behandlas oberoende af hvarandra. Ansckan
om Konungens tillstind, ingifven direkt i vederborande statsdepartement,
kommer siledes icke under beddmande.

I 'sammanhang med omarbetningen har denna paragraf forsetts med
ett tillage, innebarande att, sedan en fastighet forklarats enligt 2 § eller
3 § forsta stycket vara af beskaffenhet, att bolag eller forening ma for-
varfva den, detta forklarande skall galla afven med afseende pa framtida
ofverlitelser af fastigheten eller del daraf. En fornyad profning i dylika
fall torde namligen icke vara af behofvet pakallad. Eders Kungl. Maj:ts
tillstand for bolag eller forening att forvarfva en fastighet, bor diremot
gilla endast den samfallighet, som erhallit tillstindet, icke andra bolag
eller foreningar, som framdeles kunna vilja ofvertaga fastigheten.

Rattigheten for bolag eller forening att forvirfva fast egendom har
af kommittén i dess 6 § blifvit, savidt angar forvarf a4 exekutiv auktion,
i viss man utstrickt utdfver hvad for andra fing foreslagits. Enligt denna
paragraf medgifves namligen, att #afven fastighet, som eljest ar undan-

6 8.
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dragen bolags eller forenings forvarf, mé & exekutiv auktion inropas af
sidan samfallighet, dar det erfordras for skyddande af nigon koparens
fordran eller rattighet, hvarfor egendomen pi grund af inteckning eller
jamlikt 11 kap. 2 § jordabalken hiftar. Salunda inropad fastighet maste
dock enligt forslaget, vid ufventyr af dess forsiljande tvingsvis genom
ofverexekutors forsorg, ater afyttras inom tvad ar fran det auktionen vun-
nit laga kraft.

Hvad salunda foreslagits torde emellertid knappast varit afsedt att
tillampas 1 det fall, att fastigheten &r af den art, som i 2 § eller 8 §
forsta stycket sigs. Ur de allmanna grunderna for ifragavarande lagstift-
ning kan nimligen svarligen hirledas nagot skal, hvarfor icke bolag och
foreningar, som icke #ro inteckningshafvare, skulle kunna afven & exekutiv
auktion inropa fastigheter, som de #ga full ratt att forvarfva genom privat
aftal, eller hvarfor de, om de finge inropa dem, skulle nodgas ater afyttra
dem inom viss tid. Men 4 andra sidan #r det svart att forena en tillamp-
ning af 5 §ms stadganden med de sirskilda forhallanden, som #ga rum
vid exekutiv forsaljning. I regel forutsattes i 5 § en efterfiljande prof-
ning af finget sisom villkor for dettas giltighet. Men vid exckutiv for-
saljning har auoktionsforrattaren skyldighet att omedelbart antaga eller for-
kasta det bud, hvarvid utropet stannat. Atminstone i de talrika fall,
dd auktionen forrattas af kronofogde, torde vid sidant forhallande
auktionsforrittaren oftast nodgas att, i saknad af vederbsrande myndighets
godkiannande af fanget, afvisa ett kopeanbud af bolag eller forening, som
icke har inteckningsratt i fastigheten. Sarskildt nar fasticheten utgores
allenast af t. ex. en tomt med dard uppford handelsligenhet cller fabrik,
skulle en dylik rattstillampning uppenbarligen vara otillfredsstillande.
Jag har trott, att dess forebyggande enklast kunde vinnas genom medgif-
vande ifven &t bolag eller forening, som icke ar inteckningshafvare, att
pad exekutiv auktion inropa fastighet af hvilket slag den &n ma vara. Di
jag fran kommitténs forslag bibehéllit skyldigheten for koparen att —
siframt han ej vinner godkannande af finget i den ordning 5 § stadgar
— dter afyttra fastigheten inom tvid ar vid afventyr af tvingsforsaljning,
synes den salunda utstrackta méjligheten till jordférvarf for allenast en
kort tid icke bora for bolag eller fdrening innebira nigon sirskild lockelse.
Att det afyttrande af fastigheten, hvilket silunda gjorts till villkor for
undvikande af tvingsauktion, skall for att hafva denna verkan vara af den
art, att det for koparen grundar ett lagligen gallande fing, torde ligga i
sakens natur. Déarest siledes en af bolag eller forening till bevis om af-
yttrandet aberopad kopeafhandling da eller framdeles finnes vara ogiltig,
kvarstir befallningshafvandens skyldighet att foranstalta om tvingsauktion.



Kungl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 62. 13

Att, sisom en af Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande i afgifvet ytt-
rande foreslagit, gora den namnda verkan af fastighetens afyttrande bero-
ende daraf, huruvida koparen sokt lagfart & nimnda fing, har af flera
skal synts mindre lampligt, helst befallningshafvanden har i sin makt att
framtvinga en sidan lagfartsansokan, darest den darfor i lag stadgade tiden
forsittes.

Pa sidan tvangsauktion, som i denna § omférmales, bor det bolag
eller den forening, som fastigheten afhiindes, icke aga att ater inropa den-
samma. Betriffande ater andra bolags eller foreningars ratt att inropa
fastigheter pa dylik auktion torde bora gilla, hvad i sidant afseende
stadgats betraffande exekutiva auktioner, med hvilka namnda tvingsauktion
jamval i ofrigt bor vara till sina verkningar likstalld.

I enlighet med nu antydda grunder har 6 § blifvit i nodiga delar
andrad. Det har i sammanhang dirmed funnits 4ndamalsenligt foreskrifva,
att i det kopebref, som vid exekutiv auktion utfardas at bolag eller for-
ening, erinran skall goras om den koparen aliggande aterforsaljningsskyl-
dighet samt afventyret for dess dsidosittande.

Det i 7 § inrymda stadgande, som motsvarar kommittéforslagets
5 & har af redaktionella skil ansetts bora flyttas efter foreskrifterna i
samma forslags 6 §, hvarjimte detsamma omredigerats i syfte att angifva,
hvad som enligt stadgandets mening fortfarande skulle fa af bolag eller
forening forvarfvas, pa ett sidant sitt, att ndgra sirskilda undantagsfall
icke skulle behdfva i paragrafen upptagas.

For anledningen till den foreslagna &ndringen i lagen den 27 juni
1896 om hemmansklyfning, agostyckning och jordafséndring har jag redan
i det foregéende redogjort.»

Departementschefen upplaste harefter ifrigavarande lagforslag af den
lydelse bilagorna A och B vid detta protokoll utvisa och hemstillde i
underdanighet, att hogsta domstolens utldtande dfver forslagen mitte for
det andamal § 87 regeringsformen omfdrmaler genom note ur protokollet
inhamtas.

Till denna af statsradets ofriga ledamdoter bitradda
hemstallan ticktes Hans Maj:t Konungen i nader lamna
bifall.

Ur protokollet

Carl Lundquist.

7§
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Bilaga A.

Forslag
till
Lag

angdende forbud i vissa fall fir bolag och forening att forviirfva fast egendom.

Harigenom forordnas som foljer:

18

Bolag eller forening mé ej i andra fall an nedan stadgas for-
virfva fast egendom & landet inom Nedan-Siljans, Ofvan-Siljans eller
Vaster-Dals fogderi eller Envikens eller Svirdsjo socken i Kopparbergs lan
eller inom Ofvanikers, Voxna, Los, Farila, Ramsjo eller Hassela socken
eller Hamra kapellag i Gafleborgs lin eller inom Vasternorrlands, Jamt-
lands, Vasterbottens eller Norrbottens lin.

A fastighet i koping eller 4 annan ort, dir den for stiderna gil-
lande ordning for bebyggande skall iakttagas, ager denna lag ej tillimpning.

2 §.

Bolag eller forening ma forvarfva fastighet, som i den ordning 5 §
stadgar profvas aga sitt hufvudsakliga virde i ibyggnaden eller hufvud-
sakligen utgora tomt, upplagsplats eller annat dylikt omrade eller stenbrott,
grus- eller lertag, torfmosse, vattenfall, fiske eller annan dylik lagenhet.

3 8§

Bolag eller forening mi forvarfva den del af ett hemmans afros-
ningsjord med impedimenter, hvilken i den ordning 5 § stadgar profvas
ej vara att hanfora till stodskog eller odlingsomrade enligt hvad nedan
sigs; skolande hvad silunda forvarfvas fran hemmanet afskiljas genom
jordafséndring.
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Till stidskog skall hanforas:

a) inom de norrlindska linen si mycken till skogsbord duglig och i
forhallande till inagorna bekvamt beligen mark, som pa hemmanet beloper
efter en areal for helt mantal af:

1500 hektar inom Norrbottens och Visterbottens lans lappmarker
ofvan odlingsgrinsen samt inom Frostvikens, Hotagens, Offerdals, Kalls,
Are, Undersakers, Storsjs, Tiannis, Hede, Vemdalens, Klofsjo, Linsells och
Lillherdals socknar i Jiamtlands lin;

1200 hektar inom Norrbottens och Visterbottens lins lappmarker
nedom odlingsgrinsen samt inom Muonionalusta, Pajala, Tarends och Korpi-
lombolo socknar i forstnimnda lan; samt

1000 hektar inom de &friga delarna af Norrbottens, Viasterbottens
och Jamtlands lan #afvensom inom Vasternorrlands lin och de 1 1 § om-
formalda delar af Gafleborgs lan;

skolande, d& friga &r om hemman, hvars skattetal understiger ett
dttondels mantal, den silunda bestaimds arealen hojas med en fjardedel,
dock ej till mera #n hvad pa ett attondels mantal beloper;

b) inom de i 1 § niamnda delar af Kopparbergs lin hvad vid verk-
stalldt storskifte betecknats sasom hemskog och fiabodskog.

Till odlingsomrdade skola hinforas till odling tjinliga myrmarker och
andra_odlingsligenheter, som i anseende till lage, omfattning och jordens
beskaffenhet agna sig for upptagande af sjalfstindiga Jordbruk eller lamp-
ligen kunna qammanldogas med forutvarande jordbruk.

4 §.

Profvas 1 nagot fall p4 grund af sirskilda omstindigheter bolag eller
forening bora medgifvas ratt att forvirfva fastighet af annan beskaffenhet
an i 2 § eller 3 § forsta stycket sigs, ager Konungen gifva tillstind dartill.

5 §.

Den for bestimmande af fastighets beskaffenhet i 2 och 3 §§ stadgade
profning aligge Konungens befallningshafvande i det lan, dar fastigheten
ar belagen. Askas sidan profning, eller vill bolag eller forening stka
Konungens tillstind att forvarfva fastighet, skall skriftlig ansokan Jamte
fangeshandlingen ingifvas till Konungens befallningshafvande inom ett ar
fran det ffmget skedde. Forsittes den tid; eller profvas fastigheten icke
vara sidan, som i1 2 § eller 3 § forsta stycket sigs, och varder ej heller,
dar Konungens tillstind stkes, sidant beviljadt, vare finget ogillt.
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Sokes Konungens tillstind, &ligge Konungens befallningshafvande,
saframt ej forvirfvet godkannes enligt 2 eller 3 §, att insinda hand-
lingarna jaimte eget utlatande till Konungen.

Ofver Konungens befallningshafvandes beslut i #rende, som nu sagts,
mé klagan féras i den ordning, som for ekonomimal i allmanhet ar
stadgad.

Narmare foreskrifter rorande den utredning, som mi erfordras for
Konungens befallningshafvandes profning i &rende, som nu sagts, meddelas
af Konungen.

Sedan fastighet forklarats vara af den beskaffenhet, att bolag eller
forening enligt 2 eller 3 § ma forvirfva den, vare det gillande afven vid
framtida ofverlatelser af fastigheten eller del diraf.

6 §.

Medelst inrop & exekutiv auktion ager bolag eller forening forviarfva
fastichet utan afseende & dess beskaffenhet.

Har bolag eller forening inropat fastighet & exekutiv auktion, skall,
dar ej bolaget eller foreningen vinner godkinnande af foérviarfvet i den
ordning 5 § stadgar, fastigheten inom tvé ar fran det auktionen vunnit laga
kraft ater afyttras. Har namnda tid tillindagatt, och ar fastigheten icke
afyttrad, forordne Konungens befallningshafvande, att fastigheten skall
siljas & offentlig auktion efter ty nedan sags. A sidan auktion ma fastig-
heten ej A4ter inropas af samma bolag eller férening. Om hvad silunda
stadgats skall erinran inforas i det kopebref, som i anledning af den
exekutiva auktionen utfardas.

Har Konungens befallningshafvande meddelat fsrordnande, som ofvan
formiles, vare det si ansedt samt med drendet i tillimpliga delar si for-
faret, som hade forordnande om egendomens forsaljning meddelats enligt
28 § Utsokningslagen, dock att forsaljningen ej mi uppskjutas pa grund
af ofverenskommelse, som i1 108 § samma lag formiles; skolande hvad i
friga om fastighets forsiljning och kopeskillingens fordelning namnda lag
stadgar betraffande gildensren, i #rende, som nu sigs, limpas till fas-
tighetens #gare, och skall denne vara pliktig att betala kostnad, som ej
kan i enlighet med 164 § Utsokningslagen gildas ur den forsalda fastigheten.

78

Hvad ofvan i denna lag stadgas om inskrankning i bolags eller for-
enings ritt att forvirfva eller besitta fast egendom ager icke tillimpning
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betraffande fastighet, som vid denna lags tradande i kraft agdes af bolag
eller forening och sedermera alltjamt tillhort dylik samfallighet.

8 §.

Med bolag afses i denna lag icke bolag, som drifver bank- eller
annan penningrorelse eller forsakringsrorelse.

Med forening afses i denna lag allenast forening for ekonomisk
verksamhet, hvilken icke drifver rorelse, som nyss sagts.

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 1 Saml. 1 Afd. 28 Haift. 3
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Bilaga B.

Forslag
till
Lag

om dndrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om hemmansklyfning,
Agostyckning och jordafsondring.

Harigenom férordnas, att 22 § i lagen den 27 juni 1896 om hem-
mansklyfning, #agostyckning och jordafssndring skall erhilla foljande #n-
drade lydelse:

22 §.

Astundar innehafvare af hemman, hvarifran afsondring far ske, att
darifrén for alltid afsondra mark, som, ensam eller tillsammans med hvad
redan kan vara fran hemmanet for alltid afsondradt, utgér mera an en
femtedel af dess agoomridde, ankomme pa Konungens befallningshafvande
att, dar omstindigheterna dartill foranleda, sidant tillata.

Tillstind, som nu sagts, m& ej vagras ifriga om afséndring af
sidant omride, som omférmales i 3 § forsta stycket i lagen angiende for-
bud i vissa fall for bolag och forening att forviarfva fast egendom.
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Utdrag af protokollet dfver lagirenden, hdllet uti Kungl.
Maj:ts higsta domstol fredagen den 19 januari 1906.

Forsta rummet.

Narvarande:

Justitierdden LILIENBERG,
LINDBACK,
THOLLANDER,
Biouing,
RAMSTEDT,
SILVERSTOLPE.

Sedan vid foredragning den 2 november 1905 infor ofvanbemilde
justitierad jamte justitieradet Skarin af forslag till lag angiende forbud i
vissa fall for bolag och forening att forvarfva fast egendom och lag om
andrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om hemmansklyfning,
agostyckning och jordafsondring beslutats, att handlingarna skulle emellan
hogsta domstolens ledamdter cirkulera, foretogs nu detta #rende till af-
gorande.

Justitieradet Skarin hade af sjukdom varit hindrad att taga vidare
befattning med #rendet.

De remitterade forslagen #ro bilagda detta protokoll.

1:0) Forslag till lag angdende forbud ¢ vissa fall for bolag och for-
entng att forvdrfva fast egendoin.

I afseende hiard anforde,

Justitieradet Silverstolpe:

sIfragavarande lagforslag, hvilket i hufvadsak asyftar att, sisom
norrlandskommittén 1 sina motiv yttrat forbjuda trdvaruindustriens idkare
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att forvirfva den jord, man anser bira kvarstanna i bondebesitining, har
ovedersiigligen karaktiren af en undantagslagstiftning pa civilrattens om-
ride, afsedd att verka till férmén for en viss klass af medborgare. Hvilka
folider en dylik lagstiftning, om den verkligen blefve effektiv, kunde komma
att medfora for ofriga samhallsklasser, ar ej latt att pé forhand bedoma.
Man torde dock kunna med tamlig stikerhet antaga, att under namnda
forutsattning icke blott industriidkarne utan afven arbetarne skulle dir-
igenom tillskyndas vasentlig skada. Innan man besluter sig for en
sadan lagstiftning, boér man atminstone vara forvissad om, att icke nigon
annan mdjlighet finnes att afhjalpa de missforhallanden, som foreligga.
Huruvida detta #r fallet, anser jag mig ej i stand att bestimdt afgora.
Jag vill likval erinra darom, att Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Géfle-
borgs lin, som i sitt utlitande dfver kommitténs forslag sirskildt fram-
hallit den menliga inverkan, lagstiftningen i fraga skulle komma att utsfva
pé skogshandteringen inom Norrland, under anforande af skial, som synas
fortjanta af synmnerligt beaktande, angifvit ett annat satt for tfragans 16sning.

Ett medel af si allvarsam beskaffenhet som den foreslagna lagstift-
ningen bér i alla handelser icke anlitas, med mindre man kan vara siiker,
att detsamma kommer att medfira den verkan, som dirmed dr afsedd.
Detta ar emellertid enligt min tanke ingalunda forhallandet med det fore-
liggande lagforslaget. D& endast bolag och foreningar dari forbjudas att
forvarfva fast egendom, finnes det intet, som hindrar, at delagarne i ett
handelsbolag inkopa fastighet af det slag, forbudet omfattar, och sedermera
laita densammas afkastning ingd i bolagets rérelse. Skillnaden emellan
forhalland ena fore och efter forbudets meddelande blir i detta fall si godt
som ingen. Likasé kunna alla eller de storre deligarne i ett aktiebolag
eller en ekonomisk forening samfalldt inkopa dylik fast egendom och dar-
efter till bolaget cller foreningen upplata nyttjanderatten till densamma.
Det enkla bolaget, som ej kan forvarfva rittigheter och betraffande hvilket
forbudsstadgandet feljaktligen sakpar all betydelse, torde i atskilliga fall
visa sig vara en tillrickligt hallbar form for den sammanslutning, hvilken
for detta andamal kan befinnas erforderlig. Allt detta kan ske, utan att
nagot egentligt kringgidende af den foreslagna lagen kan sigas dirvid fore-
komma, eftersom densamma icke innehaller nagot foérbud for enskilda bo-
lagsman eller foreningsmedlemmar att forvirfva dari afsedd fast egendom.
Men lagens bestimmelser kunna darjamte péd mangahanda sitt direkt kring-
gas. Det forfarande, som i sidant afseende synes ligga nidrmast till hands,
ar, att bolaget eller foreningen tillhandahaller penpingar &t en person,
som for dessa i sitt namn inkoper den fastighet, bolaget eller foreningen
onskar disponera, och darefter till bolaget eller foreningen dels dfverlim-
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nar inteckningar i fastigheten till dess fulla virde dels ock under en eller
annan form upplater ratten att tillgodogéra sig densammas afkastning.
D& fastigheten 1 #garens hand icke representerar nigot saluvirde, larer
nidgon svarighet icke mota att 1 hiandelse af hans franfille 4 fastigheten
ofverlaiten pa annan person, som, nir si behofves, gor bolaget eller for-
eningen samma tjinst. Ett annat satt att kringgid lagen torde vara, att
ett bo]ag eller en forening, som inropat fast egendom af ifrigavarande
slag & exekutiv auktion, sedermera, nir fraga om densammas forsaljning
4 tvangsauktion vickes, foreter en till enskild person utfirdad kopeafhand-
ling angaende fastlgheten hvilken afhandling emellertid af honom aldrig
gores g.‘allande och, direst yrkande framstilles om aliggande for honom
att soka lagfart, &ter annuleras. Vickes anyo fragan om tvangsauktion,
kan samma forfarande upprepas och saken sdlunda utdragas i o#ndlighet.

Skulle emellertid lagen verkligen komma att efterlefvas, torde det
indock vara ringa forhoppning, att den s. k. stddskog, kommittén afsett
att 1 bondestandets dgo bibehdllia, skall pa ett varaktigt siatt komma detta
ti]l godo. F¥orst och framst kvarstair mojligheten for bolag eller forening
att forvarfva afverkningsratt till sidan skog. Men hartill bor laggas, att,
om — sasom enligt kommitténs forslag tili #gostyckningslag skulle blifva
fallet — intet hinder kommer att férefinnas att genom #gostyckning fran-
skilja den del af stodskogen, som ej #r att hanfora till husbehofsskog,
hemmanstigarne otvifvelaktigt skola réka i handerna pa enskilda skogsspe-
kulanter, hvilka forvarfva de frénstyckade stodskogsomradena och, di de
icke #aro sa kapitalstarka som bolagen, pa kort tid hugga ut all skogen
darstiades samt forsilja skogseﬁektelna till bolagen. Lagen komme silunda
icke att pa nagot satt landa till fordel for hemmansdgaleklassen men dar-
emot att ur skogsvardssynpunkt astadkomma ohjilplig skada genom sko-
gens ytterligare skofling. Enda verksamma medlet mot en dylik pafoljd
skulle vara att forbjuda stodskogens skiljande frin hemmanen och anordna
utstamplingstvdng & densamma i likhet med hvad som giller for lapp-
marksskogarna och for skogen & vissa skattehemman, som uppkomma af
nybyggen. En sidan anordning, hvilken skulle utgora en mnaturlig konse-
kvens af forslaget, torde dock medfora s dryga kostnader for utstamp-
lingarnas forrattande och afverkningarnas ofvervakande, att densamma icke
larer kunna ifragakomma.

Hvad sluthgen angar forslagets bestimmelser om undantagande af
odlingsomraden & den mark bolag eller forening skulle #ga ratt att for-
varfva, komme genom desamma antagligen att pa nytt fororsakas sidan
sammanblandning af #gor och olﬁgenheter med anledning af dgoskiftenas
antal och form, som de forrattade laga skiftena afsett att undanrodja.
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Di ingen mojlighet synes mig forefinnas att pi den nu foreslagna
vigen vinna en tillfredsstallande losning af den s. k. norrlandsfragan, nsd-
gas jag afstyrka, att det foreliggande forslaget upphsjes till lag.

Justitieradet Ramstedt:

»Da det af norrlandskommittén forst uppgjorda lagforslag, isyftande
provisoriskt forbud for bolag och foreningar for ekonomisk verksamhet att
i allmanhet forvarfva fast egendom & landet inom Norrland och Dalarna,
dr 1902 forevar till behandling i hogsta domstolen, uttalade jag mot det-
samma vissa betankligheter, till hvilka jag nu anhaller att f3 hanvisa.
Genom den omarbetning, lagforslaget sedermera undergatt, och dari vid-
tagna forandringar hafva emellertid atskilliga af dessa betankligheter bort-
fallit och forslaget har afven blifvit modifieradt i den riktning, att for-
varfstorbudet ej skulle afse all inom ifragavarande trakter befintlig skogs-
mark. Afven i sitt nuvarande skick ar dock forslaget af den genom-
gripande betydelse, innefattar forslaget sidana afvikelser frin hittills
tillampad rattsuppfattning, att det — sisom for ofrigt under denna fragas
behandling ménga ganger blifvit framhballet — icke bor godkiinnas, med
mindre en bestamd ofvertygelse forefinues suval ow en dylik lagstiftnings
oumbirlighet for uppnaende af det efterstrafvade malet, bibehillandet af
en sjalfstandig jordbrukande befolkning i vara nordligaste provinser, som
ock dirom att forslagets genomfsrande skulle medfsra en sidan verkan.

Jag utgar, sisom synes, hirvid frin den forutsittningen, att sjalfva
syftet med forslaget, vidmakthallandet af den jordbrukande befolkningens
stallning, ar obestridligen befogadt. Och jag anser mig kunna utan vidare
gora detta, di nagon egentlig tvekan hirom vil i allminhet icke forefinnes
och di for ofrigt med #rendets remitterande till hogsta domstolen icke kan
antagas hafva afsetts att i denna del af fragan, dari de politiska och sociala
synpunkterna spela in vida mera #n de juridiska, erhilla nagot uttalande.

Det {brslag, hvarofver hogsta domstolen nu har att yttra sig, utgor
endast en link i den kedja af forslag till lagar och andra atgirder, som
norrlandskommittén framlagt och forordat. Da silunda kommitténs ofriga
forslag, 1 den mén de falla inom den allminna lagstiftningens omrade,
annu icke blifvit till hogsta domstolen remitterade, och det for ofrigt ar
okandt, huruvida och under hvilka former Kungl. Maj:t kan vara beniigen
att upptaga de vickta forslagen, ar det for niarvarande s godt som omsjligt
att bilda sig en fullt klar och precis uppfattning i de bada afseenden, jag
ofvan pipekat. Det vill emellertid af den astadkomna owmfattande utred-
ningen synas, som owm atgirder i den foreslagna riktningen icke kunna
undvikas, om man eljest till skydd for jordbruket och den jordbrukande
befolkningen vill soka forhindra att bolagen i allt for stor omfattning
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lsgga under sig den norrlindska jorden. Och hvad verkningarna af den
ifragasatta lagstiftningen betraffar, si synas mig de uttalade farhigorna,
att bolagen afven efter dess genomférande skulle veta att pa ett varaktigt
satt bringa jord under sin besittning, vara ej si litet ofverdrifna. Att
skogsomraden pd annat siatt kunna for langre eller kortare tid komma att
frangd den egentliga jordbrukande befolkningen likasom att skogen fort-
farande kan komma att vanvardas liter sig diremot ej fornekas. Men
for detta onda ar e heller den nu ifrigasatta lagen afsedd att ensam
rada bot.
I afseende & forslagets sirskilda bestdmmelser erinras:

-

Da 1 allmanhet visst omrade & landet icke kan anses wurgira tomt,
upplagsplats eller dylikt forr an det till angifvet indamal anvindes, och
meningen vil icke larer vara att forhindra forvirf af fastigheter, som,
ehuru innu icke till sidant andamal apterade, dock lampligen kunna och
uppgifvas skola dartill begagnas, synas ifrigavarande fastigheter i lagen
bast kunna betecknas sisom hufvudsakligen afsedda till tomt, upplagsplats
eller annat dylikt andamal.

3 8.

Forslaget angifver icke uttryckligen, huruvida bolag eller forening
mé kunna forvirfva hemmans eller hemmansdels andel i oskiftad skog.
Da emellertid, dar skogen salunda ar oskiftad, hvarken storleken af det
enskilda hemmanets andel dari eller det blifvande liget af denna andel
p4 forhand kan med visshet beriknas, torde forslagets mening vara, att
sadant forvarf ej mi #ga rum. Att i motsatt fall svarigheter skulle kunna
uppstd vid ett blifvande skifte af skogen &r uppenbart.

Af forslaget framgir icke ofortydbart, huruvida meningen &r, atf
fran bolags forvarfsratt skulle undantagas afven sidana odlingsomraden,
som icke aro beligna 4 eller i sammanhang med den jord, som kvarblifver
i hemmansinnehafvarens #go. Ar detta afeedt, torde den utredning, som
maste forega Kungl. Maj:ts befallningshafvandes medgifvande till forvarfvet,
i méinga fall blifva synnerligen vidlyftig och dyrbar. For sfrigt torde,
darest dylika fran den hemmansigaren behéllna jorden afskilda odlings-
omriden undantagas i syfte att sjalfstindiga jordbruk darstides framdeles
skola komma till stind, det vara nodvandigt, att sidant undantag sker
ifven for nirbeligen skogsmark till erforderligt omfing. Eljest skulle ju
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saknaden af skogstillgdng komma att ligea hinder 1 viigen for realiserande
af det med undantaget afsedda syfte. Och att forst skilja skogen fran
odlingsmarken for att sedan mahinda, med begagnande af den utaf kom-
mittén 1 ett annat lagforslag ifragasatta ratten att i vissa fall franvinna
bolag och foreningar skogs- och odlingsmark, #nyo sammanligga de bida
slagen af jord, synes vara ett ingalunda tillradligt forfaringssitt. Hvad
nu ar sagdt torde vara af sirskild betydelse for Kopparbergs lan, dir
under alla forhdllanden den mark, som skulle kunna af bolag forvirfvas,
ar afskild och ofta beligen langt afligse frin den ofriga jorden.

5 §.

Enligt kommitténs forslag skulle intill dess Kungl. Maj:ts befallnings-
hatvande forklarat till bolag upplaten fastighet vara af sidan beskaffenhet,
att forvarfvet finge #ga rum, fingeshandlingen vara utan verkan. Denna
bestammelse har vid omarbetning af forslaget inom justitiedepartementet
andrats darhin, att upplatelsen i berdrda fall tills vidare skulle vara bin-
dande, men blifva ogill om, vid profning, forviarfvet befanns icke kunna
godkinnas eller tid forsuttits att sska sadant godkannande. Afsikten har-
med har till dels varit att mojligedra for kopare att afven innan god-
kannande vunnits soka lagfart & finget och darmed skydda detsamina emot
en upplatelse till tredje man eller mot fastighetens intecknande af siljaren.
Ovisst ar emellertid, huruvida utan #ndring af forordningen angiende lag-
fart & fing till fast egendom en dylik anstkning kan forklaras hvilande.
Storre sakerhet darfor skulle vinnas, om — hvad for ofrigt afven pa
annan grund kan vara lampligt — den profning, hvarom har ar friga,
pa sidant sitt sammanstilles med den profning, som i afseende & jord-
afsondring 4ligger Kungl. Maj:ts befallningshafvande enligt lagen om
hemmansklyfning, #gostyckning och jordafsondring, att stadgandet i lag-
fartstorordningens 6 § sista stycket kunde anses syfta afven pi nu fore-
varande fall. Harmed ar dock intet vunnet i afseende & sidant forvarf,
till hvilket Konungens tillstand erfordras.

Att observera ar ufven, att ett bolag, som soker lagfart & sitt fing
innan godkinnande dirid erhallits, naturligtvis, for den hindelse anséknin-
gen ddrom afslis, utan nigon fordel gir forlustig stampeln & fangeshand-
lingen, likasom &fven att med den nu foreslagna lydelsen af paragrafen
bolag, som erhallit jordupplatelse, lagligen icke torde kunna undgi att,
saframt ansokningen om godkannande icke redan blifvit afslagen, soka
lagfart inom den i lagfartsforordningen bestimda tid frin fangeshandlin-
gens upprittande.
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I paragrafen angifves, i hvilken ordning klagan mé& foras ofver
Kungl. Maj:s befallningshafvandes beslut. Darmed ar dock icke &t nagon
annan #4n kontrahenterna ritt medgifven att fullfolja talan mot beslutet.
Da emellertid hithorande bestimmelser #ro afsedda att befordra det all-
minnas basta, torde det ej vara ur vigen att, pad sitt Kungl. Maj:ts be-
fallningshafvande 1 Jamtlands lan hemstallt, befogenhet lamnas nigon
myndighet att & det allminnas vignar ofverklaga sadant beslut.

6 §.

Att bestimmelserna 1 forslaget angiende den at Kungl. Maj:ts be-
fallningshafvande uppdragna tvangsforsiljning kunna gifva anledning till
tvekan och ovisshet samt framkalla mah#inda svarlosta konflikter later sig
icke fornekas. Ur egna diarier och genom meddelanden fran kronofogdarne
kunna Kungl. Maj:ts befallningshafvande visserligen erhalla upplysning om
den tidpunkt, vid hvilken atgérder fran Kungl. Maj:ts befallningshafvandes
sida bora vidtagas; men att gent emot ett bolag, som af en eller annan
anledning vill draga ut pa tiden, erhalla upplysning och forsikra sig om,
huruvida verklig forsiljning &gt rum, likasom #fven att konstatera, huru-
vida forsaljning blifvit bestdandande, ar diremot icke alltid sa latt. Och
utan tvifvel kan i saknad af nirmare foreskrifter tillvigagingssittet har-
vidlag hos olika Kungl. Maj:ts befallningshafvande blifva visentligen olika.
Forslaget lamnar #fven oafgjordt, huruvida ett af Kungl. Maj:ts befallnlngs-
hafvande meddeladt beslut om fastighets forsaljning sedermera mé af
samma Kungl. Maj:ts befallningshafvande upphafvas, en atgird, som kan
ifragasittas fOr det fall, att fastigheten fore auktionen visas hafva blifvit
af bolaget afyttrad. Harmed sammanhanger den af forslaget jamval olosta
fragan om verkan af frivillig forsaljning, som tillafventyrs skett innan
Kungl. Maj:ts befallningshafvande fattade beslut om fastighetens forsaljning
& offentlig auktion eller under tiden mellan meddelandet af sidant beslut
och auktionsforrattningen.»

Justitieradet Billing:

»Sasom redan inom hogsta domstolen erinrats och vid den tidigare
behandlingen af foreliggande friga ofta och med styrka af saval enskilda
som myndigheter framhallits, &r forslagets grundtanke #gnad att ur juri-
disk synpunkt vicka de allvarllgaste betiankligheter. Iin undantagslagstift-
ning, innehallande fran normal rittsordning afvikande bestaimmelser, kan
Vlsserhgen stundom ej undvaras och #&r en afven for vart rattssystem ej
helt och héllet frammande foreteelse. Si kan — for att ej tala om forbud
for utlanding att annorledes an efter sirskildt erhallet tillstand forvirfva

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 1 Seml. 1 Afd. 28 Hdft. 4
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fastighet — 1 sadant hinseende papekas forbudet for bankinrattningar att
forvarfva visst gods. Analogien med de nu ifrigasatta stadgandena #r
dock mera skenbar #n verklic. Betraffande bankinrattningar har staten
allenast, sin ratt och plikt likmatigt, genom ofvanbersrda forbud soks
forhindra inrdttningar, hvilka #ro afsedda att cmottaga och géra frukt-
barande en stdrre allminhets kontanta medel, att inlita sig pa mindre
betryggande och for bankernas kredit farliga grenar af affirsverksambhet.
Foreliggande lagforslag ater afser, icke att halla gifna institutioner inom
sunda och naturliga banor, utan att uppdraga si snafva grinser for vissa
viktiga, under statens rattshign tillkomna handelsassociationers verksamhet,
att en utvidgning af densamma skall blifva, om ej helt och hallet omoj-
liggjord, si dock i hog grad stackt.

Till forsvar for nu ifragasatta lagstiftningsitgarder har fran vissa
hall anférts, att de icke kunde anses innebira nagon stotande krankning
af principen om allas likhet infor lagen, enar aktiebolags- och fsrenings-
formen utgjorde ett privilegieradt sitt for ekonomisk verksamhet. Inne-
borden af detta ofta horda uttalande torde vara att staten, som gifvit
dessa associationer deras privilegier, maste vara berittigad att, om viktiga
statsintressen sa kriifva, inskrinka dem — nigot som férmenas ske genom
bestimmelser sidana som de nu foreslagna. Mot ett dylikt betraktelsesatt
synes dock atskilligt vara att invinda. Till en borjan ma da erinras, att
argumentet icke #ger tillimpning a de af forslaget jamvil omfattade
handelsbolagen, hvilka nappeligen kunna sigas atnjuta privilegier af nigot
slag, och i atminstone mycket ringa grad & foreningar med personlig
ansvarighet. Vidkommande ater aktiebolag och foreningar utan personlig
ansvarighet ma det visserligen medgifvas vara en forman, att deligarne
iro berittigade drifva ekonomisk verksamhet utan att vara underkastade
personlig ansvarighet for de forbindelser, som darunder ingis. Men ett
privilegium i ordets egentliga och vanliga bemirkelse kan detta dock svar-
ligen stigas vara, och det bdr ej lamnas ur sikte, att det varit hufvudsak-
ligen i det allininnas intresse som staten genom lagbestaimmelser fram-
alstrat dessa bolags- och foreningsformer och att deras, sirskildt aktie-
bolagens, betydelse for industriens och kommunikationsvisendets utveckling
knappast kan skattas for hogt.

Sa viktiga kunna dock statsintressena vara, att enskild ratt maste
vika och allmanna rittsgrundsatser suspenderas. Om, sisom vunna upp-
lysningar synas gifva vid handen, bolagsverksamheten verkligen finnes
innebdra en hotande fara for den sjalfagande jordbruksbefolkningens fort-
bestand i rikets nordliga delar, si ma detta visserligen erkinnas vara ett
nodiillstand, for hvars afhjalpande inga wmedel, som kunna antagas leda
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till méalet, f4 sparas. Huru betankligt jag &n anser forslaget, ur juridisk
synpunkt sedt, vara, vagar jag darfore icke pa principiella grunder afstyrka
detsamypa.

Aterstir sa den ej mindre viktiga frigan om de foreslagna stad-
gandenas effektivitet. Afven hirom kunna nog berittigade tvifvelsmal
hysas. Man har i detta hinseende uttalat farhiga for att lagens bestim-
melser skola med latthet kunna kringgéas, och det lar vil ej lida nagot
tvifvel, att forssk dartill komma att goras, stundom med framging. For
min del anser jag dock denna fara vara mindre allvarlig #an man tyckes
forestalla sig och i alla handelser mera ofvergiende; dylika smygvagar
pliga visa sig i lingden vara bade obekvima och osskra, Men daremot
synes den faran svalhgen kunna undgas, att i bolagens stialle sisom hem-
manskdpare upptrida enskilda spekulanter, och grundade skal lira ej
foreligga for det antagande, att jorddgarne skola visa visentligt storre
motstandskraft mot dessa #n de utvecklat gent emot bolagen. Vil ma
det vara sant, att bolagen haft manga medel att ofva patryckning pi
jordigarne. Men bolagen utga nu ur konkurrenternas led, och for ofrigt
ar och forblifver nog penningen, i hvems hand den an ligger, det krafti-
gaste patryckmnasmed]ef Skulle nu denna farhaga i stdrre omfattning
besannas, varder ej blott lagens syfte hufvudsakligen forfeladt, utan stall-
ningen kan forvinas blifva, vr det allménnas synpunkt be‘rrdk’tad’r afgjordt
forsimrad. Med stkerhet lir man ndmligen kunnz antaga, att i regel en-
skilda skogsképare icke skola #gna skogen och dess aterviaxt samma in-
tresse som de stora bolagen, hvilka 4ro beraknade ati fortlefva och utnyttja
skogen under en obegrinsad framtid, och att fsljaktligen rofhuggning till
mangen gang obotllg skada skall komma att #ga rum 1 lingt storre om-
fattning #n nu ar fallet. Det kan hinda att man, kanske inom kort, fin-
ner sig nodsakad att #dfven for de utanfor lappmdlkerna varande lands-
delarna tillgripa ett medel, som 1 sjalfva verket forefaller sisom ett nod-
vindigt komplement till nu féreliggande forslag, namligen utstamplings-
tvang.»

Vid forslagets sarskilda bestimmelser anfsrde justitieradet:

Vid 1 &

Da enligt gillande lag enkla bolag ej kunna forvirfva vare sig fast
eller 18s egendom och siledes falla helt och hallet utom lagforslagets rick-
vidd, maste det savial i rubriken som flerstades i texten begagnade ut-
trycket »bolag eller forening» betecknas sasom ej fullt korrekt.
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Vid 2 §

att justitieradet instimde med justitieradet Ramstedt.

Vid 8 §

att justitieridet instimde i hvad justitieradet Ramstedt i forsta stycket
af sitt yttrande anfort.

Vid 5 §.

I 2 § af forordningen angiende lagfart a fing till fast egendom
stadgas, att lagfart skall inom angifven tid sokas »sedan finget skedde»,
vid pafoljd, jamlikt 8 § i samma forordning, att ritten pa anmilan af
allmén aklagare eller enskild rattsigare har att genom vite tillhalla den
forsumlige att fullgora sitt aliggande. Med afseende 4 de i forevarande
§ anlitade ordalag lirer kunna antagas, att lagtillimpningen kommer att
g4 1 den riktning, att koparen anses pliktig lagfara fing, hvarom har &r
fraga, utan afseende dird att kontrahenterna emellan kopets bestand enligt
sakens mnatur gjorts beroende daraf, att koparen erhaller tillstand att »for-
virfvar fastigheten — ett uttryck som, i forbigiende sagt, synes mindre
egentligt, da »fanget> forutsittes redan hafva skett. Men da ofta nog tiden
for lagfarts sokande utgar, innan tillstindet hunnit erhallas, blir hiraf en
foljd att koparen antingen utsattes for att forelaggas, kanske ddomas vites-
ansvar for forsummelse att soka lagfars eller ock, pa sitt justitieradet
Ramstedt erinrat, ifventyrar att ga forlustig hvad han for stimpladt pap-
per till faingeshandlingen nodgats utgifva.

O, sisom departementchefens yttrande synes antyda, det i slutet
af denna paragrafs forsta stycke forekommande uttrycket >vare kopet
ogillt» icke skall innebira att kopeaftalet fran borjan varit en nullitet,
larer, till forekommande af rittsosikerhet, andra ordalag, som tydligare
angifva denna mening, bora viljas.

Vid 6 §

att justitieradet instimde med justitieridet Ramstedt.!

Vidare auforde justitieradet Thollander:

»Ehura jag till fullo delar de principiella betinkligheter, som sivil
under fragans foregiende behandling, som nu inom hogsta domstolen blifvit
mot forslaget framstallda, skulle jag dock icke endast pi sidan grund an-
sett mig bora afstyrka detsymma, darest jag vore ofvertygad om att en
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lagstiftning i den foreslagna riktningen skulle leda till ett godt resultat,

Det ar emellertid si lingt ifran, att den i arendet forebragta utred-
ning kunnat bibringa mig en sadan ofvertygelse, att jag fasthellre héller
for sannolikt, att en sadan lag, pa samma ging den komme att verka i
hog grad himmande pa Norrlands viktigaste niringsgren, travarurorelsen,
ingalunda skulle leda till det asyftade malet eller skogens bibehallande i
bondehand. Ty, sasom ofta blifvit framhallet, dels komme lagen att pa
hvarjehanda sitt kunna kringis och dels — hvilket &r lingt betankligare
— skulle skogen helt sikert falla i handerna pa enskilda skogsspekulanter,
som saknade allt intresse for dess fortbestand. Den fara, for hvilken Norr-
lands skogar darigenom skulle utsittas, vore utan tvifvel for hela landet
af allvarligaste beskaffenhet.

Di jag icke anser mig bora upprepa hvad i nu antydda afseenden
blifvit sivil af reservanter inom kommittén som af i irendet horda myn-
diglieter andraget, inskranker jag wmig att med aberopande daraf afstyrka,
att ifrigavarande forslag upphojes till lag.»

Justitieradet Lindbdck :

»Det remitterade forslaget afser att for skyddande af en niring mot
intring af en annan sidan skall stiftas lag, innefattande i visentliga hin-
seenden forbud for vissa idkare af sistnimnda niring att inom vissa trak-
ter af riket forvarfva hvad de behofva for drifvande af sin rorelse. Hvad
salunda foreslagits, hvilket synes innebira atergang till ett for lingesedan
pi goda grunder i vart land ofvergifvet lagstiftningssystem, forefaller
frammande for en naturlig réttsuppfattning och #r, sisom inom hogsta
domstolen redan afgifna yttranden utmirka, agnadt att ur skilda syn-
punkter framkalla betinkligheter af allvarsammaste art. De, hvilka drab-
bades af forbudet, skulle svarligen kunna inse och erkinna rittmitigheten
af en lag, i si hog grad birande undantagslagstiftningens stampel, att
den icke ens skulle #ga tillamplighet mot andra, hvilka inom ofvanberdrda
trakter idkade samma niring som de, mot hvilka lagen vore riktad. For-
sok att pi hvarjehanda sitt kringgd lagen skulle darfor sikerligen icke
uteblifva; och det kan med visshet forutses, att sadana forsok jaimval icke
sallan krontes med framgang. Hartill kommer, att de ifragasatta lagstift-
ningsitgirderna ej heller torde st i ofverensstammelse med de ledande
grundsatserna for en sund och forsiktiz naringspolitik. Genom lagen
skulle nimligen resas konstgjorda skrankor for en bland landets viktigaste
industrigrenar, trivarurorelsen, hvars forkofran uppenbarligen ar for hojande
af hela nationens vilmiga af den allra storsta betydelse. Och ifven den
klass af naringsidkare, man vill skydda, eller den sjilfigande jordbrukare-
befolkningen i storre delen af Norrland och Dalarna, skulle, om den fore-
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slagna lagen antoges och dess bestammelser lyckades vinna effektiv tillamp-
ning, lida direkt ekonomisk skada af troligtvis icke obetydlig omfattning
darigenom, att befolkningen, nir den behotfde salja skogsmark, icke vidare
eller atminstone i langt mindre utstriickning #n fdrut hade att sisom
kopare périkna travarubolagen, hvilka hittills utgjort de fornamsta och
solidaste afnamarne till skogen. Forelige emellertid grundad anledning
dartill, att 1 foljd af lagens tillkomst frestelsen for allmogen att afytta sin
jord upphdrde 1 afsevird mén och siledes den — &atminstone deivis efter
hvad det vill synas — af dylik foryttring orsakade, ur social synpunkt
obestridligen allvarliga fara for bondestandets minskning visentligen for-
ringades, skulle genom lagens antagande méhinda ernas fordelar, si be-
aktansvirda, att de finge anses dfverviiga de oligenheter, som i atskilliga
afseenden daraf foranleddes. Men efter all sannolikhet komme, i trots af
lagen, hemmansforsiljningarna att fortgdh i hufvudsakligen samma ut-
strickning som f{ore lagens tradande i kraft. T stillet for travarubolagen
skulle nimligen sisom spekulanter upptrada enskilda personer, hvilkas
kopeanbud, om &n ligre #n dem, som bolagen kunnat framstalla, likvil
till foljd af konkurrensen om skogshemmanen blefve tillrackligt hoga for
att bonderna skulle finna med sin fordel forenligt att antaga desamma.
Dessa skogsforvirf af enskilda skulle enligt min ofvertygelse linda staten
till synnerligt stor, ofta kanske obotlig skada, enir hinsynslos afverkning
af de inkdpta skogsmarkerna sikerligen i de flesta fall blefve foretagen 1
syfte att si snart ske kunde ur skogen uttaga den storsta msjliga vinst.
Skogshemmanen blefve harigenom, pi sitt Kungl. Maj:ts befallningshafvande
1 Vasterbottens lin i sitt yttrande dfver forslaget erinrat, utsatta for vida
storre vanvard och hastigare skéfling, &n den, som nu mera kan liggas
travarubolagen till last vid skotseln af deras skogar.

Dessa #ro de hufvudsakliga grunder, hvarfor jag icke anser mig
kunna tillstyrka ifrdgavarande lagforslag, darvid jag dock vill uttala, att
Jag lifligt onskar framgang &t hvarje atgird, signad att bidraga till en
riktig losning af den stora sociala fraga, som utgjort foremal for Norr-
landskommitiéns behandling. ~Atskilliga af de ofriga forslag i &mnet,
hvilka kommittén i sitt betdnkande framstillt, synas vara af beskaffenhet
att 1 visentlig grad kunna befrimja en sidan losning.

Hvad angir forslagets detaljbestimmelser #r jag i allt visentligt
ense med justitierddet Billing. Dessutom torde kunna anmarkas, att stad-
gandet i 6 § om forpliktelse for bolag eller forening, som 4 exekutiv
auktion inropat fastighet, att ater férsilja densamma inom tva ar, sedan
auktionen vunnit laga kraft, innebar allt for stor stringhet i de fall, da
auktionsinropet skett for skyddande af nigon bolagets eller foreningens
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fordran eller rittighet, hvarfor fastigheten pa grund af inteckning eller
jamlikt 11 kap. 2 § jordabalken haftade. Det larer nimligen mingen
ging kunna intraffa, sirskildt i tider af allminnare ekonomiskt betryck,
att en ofordelaktigt belagen eller af annan orsak svarsald fustighet icke
kunde under de tva aren finna vederhaftig kopare, villig att betala en sa
stor kopeskilling, att fastighetens dgare blefve godtgjord for den forlust,
som #dragits honom genom auktionsinropet. Ifragavarande stadgande sy-
nes dirfor limpligen bora si till vida modifieras, att i ofvan angifna fall
skyldigheten att ater afyttra fastigheten inskrinkes till att iga rum si
snart det kan ske utan forlust, p& satt for likartadt fall finnes foreskrifvet
i gallande lagar angiende bankbolag.»

Justitieradet Lilienberg:

»Genom de vidlyftiga undersokningar och minga utlitanden, som
foregatt och efterfoljt framliggandet af kommitténs fsrslag, genom moti-
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verna till detta och de dirvid fogade reservationer hafva alla_de skl och
wmotskil, som i denna sak kunna anforas, till ofverflod framhallits, si att
darvid intet torde vara att tilligga. Att det ur rattslig synpunkt ar svart
att forsvara ett forslag, som berofvar myndiga personer friheten att fa
afhandla om sina egna tillhorigheter sisom dem bast synes, det torde vara
uppenbart. Emellertid kan detta oaktadt en speciell forbudslagstiftning
for det nordliga Sverige, si som forhillandena dar utvecklat sig, mojligen
vara Onskvird. Den skada, som diraf befaras kunna uppstd, skulle sanno-
likt, sasom ocksad pavisats, egeniligen komma att drabba den klass, man
dirigenom velat skydda mot ett ofverhandtagande bolagsvilde. Men det
synes dock som om Ofvervigande skal talade for ett forsok i den fore-
slagna riktningen, och jag anser mig darfor, ehuru tveksam, icke bora af-
styrka forslaget, under antagande att vederborande 1 de ifragavarande
orterna uppindrksamt folja forhallandenas utveckling, si att lagstiftningen
ma kunna inzripa nir si erfordras.

Emot de sarskilda bestammelserna i forslaget har jag inga anmirk-
ningar att framstilla.

2:0) Forslag till lag om dndrad lydelse of 22 § ¢ lagen den 27 juni
1896 om hemmansklyfning, dgostyckning och jordafsindring.

Justitieraden Lilienberg, Billing och Ramstedt lamnade forslaget
utan anmérkning, hvaremot justitieraden Lindbdck, Thollander och Silver-
stolpe pa grund af det nira samband, som #gde rum emellan det nyss
behandlade lagforslaget och det nu forevarande, afstyrkte jamval detta.

Ur protokollet
Erik Olander.
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Utdrag af protokollet dfver justitiea’epariementsdrenden, hallet infor
Hans Kungl. Highet Kronprinsen-Regenten ¢ statsrddet
a Stockholms slott onsdagen den 7 mars 1306.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern STAAFF,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena TROLLE,
Statsrdden: TINGSTEN,

BiEsErr,

friherre Marks voN W{ORTEMBERG,

Tamm,

SIDNER,

Her1NER,

SCHOTTE,

Bere,

BErGSTROM.
Justitieraden: LiNDBACK,

RAMSTEDT.

Chefen for justitiedepartementet hans excellens herr statsministern
anmailde:

Hogsta domstolens genom note ur protokollet dfver justitiedeparte-
mentsirenden den 20 oktober 1905 inhimtade utlitande ofver det vid
samma protokoll fogade forslag till

1. Lag angdende forbud i vissa fall for bolag och fiorening att for-
vdrfva fast egendom.

2. Lag om dndrad lydelse af 22 § i lagen den 27 juni 1896 om
hemmansklyfning, dgostyckning och jordafsindring.

Efter att hafva redogjort tor utlitandets innehall yttrade foredra-
gande departementschefen:

»At de redogorelser, som l#mnats vid arendets underdaniga foredrag-
ning den 20 oktober 1905 afvensom af hvad inom hogsta domstolen
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yttrats larer Eders Kungl. Maj:t hafva funnit, att betriffande frigan om
tillridligheten af de foreliggande lagforslagens upphojande till lag de mest
motsatta asikter gjort sig gillande.

Den utredning, som forebragts af den af Eders Kungl. Maj:t den 7
juni 1901 tillsatta kommittén (den s. k. norrlandskommittén) synes mig
emellertid till fullo ddagaligga, att, om utveckligen inom véra nordligaste
landsandar fir obehindradt fortgd, den storsta fara ar for handen, att
bondestandet inom vidstrickta delar af de sex norra linen kommer att
fullstaindigt forsvinna. Silunda framgir af kommitténs statistik, att trii-
varuindustriens jordinnehaf redan ar 1900 i areal uppgick till 5,394,837
hektar eller 34,5 procent af den i enskild Desittning varande jorden, att
tredjedelen af denna jordegendom férvirfvats under de femton aren 1885
—1900 samnt att under de senaste fem aren af sistnimnda period lika
mycken jord ofvergitt till trivaruhandteringen, som under periodens fore-
gaende tio ar. Det omrade travaruindustrien &r 1900 innehade mot-
svarade 1 areal den sammanlagda arealen af Malmohus, Kristianstads,
Hallands, Blekinge, Kalmar, Kronobergs och Jonkspings lan. Darjamte
dgde bolagen &r 1900 langvariga afverkningsrittigheter till ett omrade,
som betydligt oOfverstiger en million hektar. Att sedan ir 1900 utveck-
lingen icke afstannat utan fortgdtt med minst samma hastighet som nir-
mast foregaende tid, torde vara alldeles otvifvelaktigt och vitsordas ut-
tryckligen for Jamtlands lin af Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande,
som i sitt dr 1905 afgifna utlitande ofver norrlandskommitténs betinkande
uppskattar travaruindustriens nuvarande fastighetsinnehaf i nimnda lin
till 50 procent af all enskilde tillhorig jord. Utgér man fran statistiken
for aren 1895—1900, maste man berikna den arliga tillvixten i travaru-
industriens fastighetsforvirf efter sistnamnda &r till omkring 180,000 hektar
eller for ar ett omrdde betydligt ofverstigande halfva Blekinge lan. Med
en sidan arlig tillvixt har man utan tvifvel att rikna afven for framtiden.
Man kan till och med befara, att tillvixten kan komma att blifva snabbare,
da det ligger i sakens natur, att fastighetsforvarfven komma att forsigga
lattare i samma man som travarubolagen blifva mera dominerande.

Den ifrigavarande rorelsen maste alltsd vantas blifva si hastigt
fortgiende, att jag finner mig ofvertygad om, att intet af de normala
medel till bondestandets stodjande, som kunna uttinkas, kan komma att
verka tillriickligt hastigt for att kunna hindra utvecklingen att fortlopa
till en punkt, dir all hjalp kommer for sent.

Bondestindets betydelse och oumbarlighet for samhallsorganismen
ir si allmint erkidnd och af erfarenheten si ofta bekraftad, att man utan
vidare torde vara beratticad att i detta stdnds forsvinnande se en sam-

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 1 Seml. 1 Afd. 28 Hift. 5
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hallsfara af den betankligaste art, en fara, som pékallar verksamma skydds-
dtgarder.

Att det nu foreslagna forbudet for bolag och forening att i vissa
fall forvarfva fast egendom skulle sisom en siddan skyddsitgird vara
lJampligt, har, som sagdt, frin minga hall blifvit pa det lifligaste be-
stridt. Den kritik, som riktats mot lagférslaget, har hufvudsakligen gatt
ut pd, dels att detsamma icke skulle vara dfverensstimmande med allmant
gallande rittsgrundsatser, dels att lagen icke vore tillrickligt effektiv i
det afsedda syftet, dels ock att ctt antagande af densamina skulle medfora
olagenheter af en eller annan art och sarskildt tillfoga den norrlandska
industrien skador, som vore till sin sociala betydelse vida betankligare #n
bondestandets forsvinnande.

1 forstnamnda hanscende syncs emellertid kritiken under frigans
mangskiftande behandling hafva nigot forsvagats allt efter som man kom-
mit underfund med, att lagen sasom rorande endast bolag och foreningar,
salunda sirskildt bildade och i viss wan privilegierade mttssub]ekt icke
garna kan anses pa nagot sitt ingripa pa de statsborgerliga rittigheternas
omréade, utan maéste vara att betrakta allenast sisom en af soc:lala hansyn
foranledd forandring i bolags- och {oreningslagstiftningen. I detta afseende
kan ej heller jag ﬁnna, att mot lagforslaget nigra mera beaktansvirda
anmirkningar kunna goras.

Hvad angir de ofriga principiella anmarkningar, som framstallts
mot forslaget, vill jag ingalunda frankinna dessa en viss betydelse. Men
jag tror dock att de framstéllda betankligheterna i atskilliga afseenden
aro of\erdrlfna och infor 4 ena sidan vissheten att underlatandet af ctt
kraftigt lnnrlpande kommer att fororsaka den svarbotliga skada, som
hcrcrer i det norrlindska bondestindets undergrafvande, samt & andra sidan
mo_]hcrheten och jag vagar siga sannohkheten att lagens antagande kom-
mer att utan nigra skddlma fOleer for industrien Vasentlwen bldrafra till
att skydda hondestandet och stodja de ofriga atgarder tlll detta stinds
vidmakthéllande, som kunna foretagas, hyser jag ingen tvekan att fororda
lagens autagande. Jag gor detta sd mycket hellre, som lagen, sisom inne-
barande allenast ett forbud utan vidare rubbmnvar i ratislifvet kan upp-
hifvas, darest mot formodan de ogynnsamma Verkningarna af lagen skulle
visa sig ofvervagande.

Betraffande de remitterade lagforslagens detaljer har med anled-
ning af de anmirkningar, som inom hogsta domstolen framstallts mot
vissa bestammelser 1 furstndmnda lagforslag, detsamma blifvit ofversedt;
och torde det tillitas wmig att i korthet redogéra for de fndringar, som
darvid agt rum, samt for anledningen, hvarfor nagra af de framstallda
anmarkmncqrna icke synts bora foranleda andring 1 foxblacret
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Den vid 1 § anmarkta oegentligheten har afhjilpts genom en till-
sats till 8 §; och med anledning af anmirkningen mot 2 § har denna pa-
ragraf andrats 1 den med anmarkningen asyftade riktning.

Vid 8 § har till en borjan framstallts den anmarkningen, att for-
slaget icke uttryckligen angifver, huruvida bolag cller forening mai kunna
forvarfva hemmans eller hemmansdels andel i oskiftad skog. Att forslaget
emellertid icke afser att medgifva bolag eller forening en dylik ratt, torde
vara tydligt redan daraf, att forslaget stadgar att af bolag eller forening
enligt denna § forvarfvadt omrade skall fran hemmanet afskiljas genom
jordafsondring, en procedur som icke kan #ga rum med afseende pa sar-
skildt hemmans andel i samfallighet.

Med afseende & 3 §:ns stadgande angaende forbud for bolag eller
forening att fran hemman eller hemmansdel forvarfva hvad som ar att
hanfora till odlingsomrade har af en ledamot af hogsta domstolen an-
markts, att det af forslaget icke ofortydbart framginge, huruvida meningen
vore, att fran bolags forvarfsratt skulle undantagas ifven sidana odlingsom-
riden, som icke vore belagna 4 ecller i sammanhang med den jord, som
kvarblefve i hemmansinnehafvarens ago, att om detta vore afsedt, den ut-
redning, som miste forega Konungens befallningshafvandes medgifvande
till forvarfvet, i manga fall skulle blifva synnerligen vidlyftig och dyrbar,
samt att, direst dylika frin den hemmansigaren behallna jorden afskilda
odlingsomraden undantoges i syfte att sjilfstindiga jordbruk darstides
framdeles skulle komma till stand, det vore ndodvandigt, att sidant undan-
tag skedde afven for narbelagen skogsmark till erforderligt omfang, enar
eljest saknaden af skogstillging skulle komma att ligga hinder i vagen for
realiscrande af det med undantaget afsedda syfte.

Harvid kan emellertid erinras, att, di forslaget icke innehéaller na-
gon inskrankande bestimmelse, afsikten tydligen ar, att alla de odlings-
ligenheter, som uppfylla lagens forbehill och silunda #gna sig for uppta-
gande af sjalfstindiga jordbruk eller limpligen kunna sammanliggas med
forutvarande jordbruk, skola vid forsiljning till bolag eller forening un-
dantagas. Da detta stadgande silunda medgifver, att man fir lamna ur
rikningen mindre odlingsldgenheter, som hafva ett i forhallande till in-
agorna obekvamt lige, samt odlingsomraden, som &ro sa stora, att
de lampa sig for upptagande af sjalfstindiga jordbruk i allmanhet icke
torde vara svara att uppticka vare sig pa marken eller vid granskning af
de trakten rorande skifteshandlingar, lirer den omformalda forundersoknin-
gen icke behofva blifva synnerligen betungande, helst den norrlindska jor-
dens naturbeskaffenhet ar sidan, att i regel grinserna emellan den odlings-
bara marken och den till odling mindre tjanliga aro synnerligen latta att
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uppdraga samt den foretridesvis till odling dugliga marken i de flesta fall
dr att soka 1 niirheten af befintliga eller forut befintliga sjoar och vatten-
drag. Det ar vidare att marka, att allt hvad vid forsiljning af ifragava-
rande beskaffenhet undantages sisom odlingsomrade — afven de odlings-
lagenheter, som lampa sig for upptagande af sjalfstindiga jordbruk —
kommer att ingd sisom delar af det fortfarande existerande hemmanet
och foljaktligen &tnjuta fordelarna af den till hemmanet horande stodsko-
gen. Da mattet af denna stddskog tilltagits afsevirdt storre #n den areal,
som enligt norrlandskommitténs forslag till #gostyckningslag ansetts till-
ricklig sasom husbehofsskog, lirer man kunna forvinta, att 1 de flesta fall
hemmanets skog skall kunna forsla afven till de nya hemmansdelar, som
wed dessa odlingsligenheter till kiirna kunna komma att ur hemmanet utbrytas.

[ friga om 5 § har inom hogsta dowstolen erinrats, att det torde
vara ovisst, huruvida utan andring af forordningen angiende lagfart 4
fang till fast egendom, en ansdkning om lagfart & en fingeshandling af ifraga-
varande beskaffenhet kan forklaras hvilande, si linge fragan om bolagets
eller foreningens ratt att {orvirfva fastigheten #annu ar svifvande. For att
undanrddja hvarje tvekan i detta hiinseende har paragrafen forsetts med
ett fortydligande tillagg.

Med afsecende pi samma paragraf har vidare sisom oegentligheter
anmarkts, att ett bolag, som svker lagfart & sitt fing, innan godk#nnande
dard erhillits, utan nagon fordel gir forlustig stampeln & fingeshandlin-
gen for den hindelse lagfartsansokningen afslas, samt att, om bolaget for
att undgd denna forlust afvaktar godkiannandets meddelande, innan lagfart
sbkes, bolaget afventyrar att, innan sidant godkinnande hinner limnas, fa
sig forelagdt och kanske adomdt vitesansvar for forsummelse att soka
lagfart. Hurvid bor emellertid wmarkas, att forhillandet ar enahanda, i
flere enligt nu gillande lag forekommande fall. Den, som férvirfvat
Jordlagenhet, miste ofta dira soka lagfart, innan afsondringen behdrigen
faststallts. Likasd ifragakommer, att man nodgas soka lagfart & kop
af visst omrade, afsedt att genom #igostyckning utliggas till hemmanslott,
innan agostyckningen faststallts, och & testamenterad fast egendom, innan
man vet, om testamentet kommer att std fast eller ej. I alla dessa fall
aterfir lagfartsstkanden icke stampelkostnaden, om pa grund af uteblifvet
godkénnande i det ena eller andra af nu namnda hinseenden lagfart seder-
mera icke kan beviljas. Att for nu forevarande fall gora nigot undantag
frin denna regel torde knappast vara lampligt.

I anledning af hvad inom hogsta domstolen yttrats angiende det i
5 § forekommande uttrycket »vare finget ogillt> ma anmirkas, att hvad
davarande departementschefen yttrat vid arendets underdiniga foredragning
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den 20 oktober 1905 icke torde inneb#ra annat &n att det ej ir nodviandigt
eller lampligt att forklara fangeshandlingen vara utan verkan, enir sadant
ovillkorligen skulle medfsra, att lagfart ej kunde stkas pid grund af den-
samma. Diremot kan ett kopeaftal, som slutes under villkor af godkan-
nande, vil tjina som grundval foér en lagfartsansskning, men #ndock, sedan
det visat sig, att villkoret ej uppfylles, efter vanliga regler angiende
verkan af suspensiva villkor komma att betraktas sasom fran borjan ogillt.

Att pa sitt af en ledamot af hogsta domstolen foreslagits limna
nigon myndighet befogenhet att & det allminnas viignar éfverklaga Konun-
gens befallningshafvandes beslut i 4rende, som i 5 § omférmales, lirer
vil knappast vara erforderligt, di Konungens befallningshafvandes profning
just afser att tillgodose det allminnas intresse.

I fraga om 6 § har af en ledamot af hogsta domstolen anmirkts,
att stadgandet om forpliktelse for bolag eller forening, som 4 exekutiv
auktion inropat fastighet, att ater forsilja densamma inom tvd ar, sedan
auktionen vunnit laga kraft, innebure allt for stor stringhet i de fall, da
auktionsinropet skett for skyddande af nigon bolagets eller foreningens
fordran eller rittighet, hvarfor fastigheten pa grund af inteckning eller
jamlikt 11 kap. 2 § jordabalken hiftade, och att stadgandet darfor syntes
bora sitillvida modifieras, att i namnda fall skyldigheten att ater afyttra
fastigheten inskrinktes till att #ga rum sa snart det kunde ske utan forlust, pa
sitt {or likartads fall funnes foreskrifvet i gillande lagar angaende bankbolag.

Haremot kan dock inviindas, att, om ock betriffande bankernas
fastighetsforvarf stringare foreskrifter icke visat sig nodiga, ett stadgande
i nimnda riktning genom sin svifvande affattning och kontrollens svarig-
het knappast skulle visa sig tillfyllestgorande i forevarande fall. Anmérk-
ningen har darfor ansetts bora foranleda allenast, att tiden for Ater-
forsaljningsskyldigheten nagot utstrickts.

I anledning af ofriga vid 6 § framstillda anméarkningar har para-
grafen undergatt en omarbetning, hvarigenom de anmirkta oegentligheterna
aflagsnats.»

Foredraganden upplaste hirefter de ifrigavarande lagforslagen och
hemstallde, att desamma matte, jaimlikt § 87 regeringsformen, genom nidig
proposition Riksdagen till antagande foreliggas.

Justitieradet Lindbiack aberopade hvad han vid #rendets foredragning
inom hogsta domstolen anfort.

Justitierddet Ramstedt aberopade likaledes hvad han vid drendets
féredragning inom hogsta domstolen anmarkt, i den man hans anmérkningar
icke vid forslagets bearbetning foranledt #ndring.

Statsradets ofriga ledamdter bitridde foredragandens hemstillan.
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Till denna hemstallan tacktes H. K. H. Kronprinsen-
Regenten i néder lamna bifall; och skulle nidig propo-
sition i #mnet af den lydelse, bilagan A. vid detta
protokoll utvisar, till Riksdagen aflitas.

Ur protokollet
Erik Olander.

Stockbolm 1906. Kungl Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Stner.



