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N:o0 64.

Ank. till Riksd. kansli den 28 mars 1905, kL 4 e. m.

Utlatande, i anledning af vickt motion om anslag tll vice héirads-
hifdingen G. E. Fahlerants.
(2:a U, A)

Uti en inmom Andra Kammaren vickt motion (n:o 81) hafva herr
J. DBromée i Billsta m. fl. foreslagit, att Riksdagen matte at vice hirads-
hofdingen G. E. Fahlerantz bevilja ett anslag af 25,000 kronor.

Till stod for detta forslag hafva motionirerna anfort foljande:

Med hinsyn till den patagliga betydelsen for en kommande lag-
stiftning af den skriftstéillareverksamhet, v. hiiradshofdingen G. Fahlerants
sedan mera in tjugu 4r utéfvat pa rittsviisendets omrade, och med kiinne-
dom om de stora kostnader och uppoffringar, som varit fér honom med
denna verksamhet forenade, hafva undertecknade ansett det vara riktigt,
att genom ett statsanslag honom matte beredas ett erkinnande och ett
understéd. Nagot hvar vet, att det, som herr Fahlerants’ striifvanden
utgatt pa, #dr att i rittsskipningen it den verkliga riitten bereda den fram-
gang, som mnu alltfor ofta &r forbehallen 4t formalismen, samt att han,
med framhéallande, att virt rittsviisende i denna stund vore i antydda
héinseende kommet pa villoviigar, sokt visa, att vi maste aterga till grund-
tankarna i var gamla nationella ordning.
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. Hirvid hafva vi funnit 1ldmpligt att gifva herr Fahlerantz tillfille att
sjalf framhalla det, som han ansidge mest af vikt med afseende 4 fore-
liggande fraga, och han har i anledning diraf limnat foljande uppsats:

»Det torde vara fa i1 vart land, som icke hafva ett intryck af att vart ritts-
visende verkar besynnerligt.

En fister sig vid dess lingsamhet, som gor, att 1 sirskilda fall, afven vid lyck-
lig utgang af malet, ritten blir virdelos for sakigaren. En iakttager, att i sma saker
kostnaderna bli sa oproportionerligt stora, att det forbjuder sig sjalf att diri amlita
riattvisan. En, att verkliga sanningen sa ofta blir forbisedd. En, att formerna i s
manga fall betyda mera &n verkliga ritten. En, att allt beror pa uteslutande jurist-
uppfattping, och att lekminnen intet hafva att siga. Men de allra flesta stanna till
sist dérvid, att ratten nu en géng for alla ar »sddan». De tro rent af, att man ej
kan vénta verklig eller fullt praktisk hjalp af rdttsskipningen, att ordningen hos oss
alltid varit ungefir likadan, och att det i andra linder gar till ungefir pad samma
satt. Uppenbarligen ar det allra mest hirpi, eller pa bristande kdnnedom hos allmén-
heten om hvad ritten dr eller Lam vara och duger till, som det beror, att man i vart
land néjt sig med det nirvarande och med att fa en del minimala ansprak tillfreds-
stillda, eller att man nojt sig med partiella fordndringar, under hvilka ofver hufvud
allt blifvit vid det invanda systemet. Och formalismen uti den Bostromska filosofien
har hir verkat som den vetenskapliga hidmskon.

Ar det sagda sant, som det tvifvelsutan & — och det bekriftas af ett helt ar-
hundrades ofruktbara lagstiftningsarbete — s kan den erforderliga lefvande kraften 1
ett nodvindigt reformarbete icke vinnas annorledes #n med en utbredd kunskap om
ritt och rittsviisende 1 hogre former och med ett rikare innehall. Var egen gamla
rittshistoria erbjuder oss dédrutinnan skatter, s mycket mer ovirderliga, som de grund-
satser, hvarpa var forna ritt var byggd, dgde kraft att gifva icke allenast at ritten
sjalf, utan &t hela samhillet, stat som folk, en styrka och karaktir, som mer dn allt
annat forklarar, hvad vart land forr varit. Och stillas dirmed tillsammans ritt och
riittsviasende 1 sdrskilda yttringar uti andra linder af vara dagar, utvisande hurusom
allt det viktigaste i var gamla rattegdngsordning nu dr upplifvadt i dessa linder eller
diar utveckladt i 4n kraftigare former, obestridligt frimjande det som med ritten bor
asyftas, s& kan det ej fela, att just ddrmed bist gifvas de uppslag och initiativ, af
hvilka vart reformarbete #r i si stort behof. Men det fordras, att framstdllningarna
af dessa @mnen komma i méinga hinder och sirskildt deras, hvilka som ledamoter af
Riksdagen eller som domare eller i annan stillning kunna utéfva inflytande pa
utvecklingen, samt jamvél, att formen af framstillningarna #r sidan, att de genom
lefvande askadlighet tdmligen ldtt kunna tillgodogéras af lisaren.

Det dr fran en sadan synpunkt jag utgatt under en skriftstillareverksamhet, hvar-
till jag borjade forarbetena redan de forsta aren af 1880-talet, och hvarom Riksdagens
ledamoter vid sdrskilda tillfillen fatt en erinran genom ofversinda exemplar af nya
arbeten. Att jag — som forr minst af allt tinkt, att jag skulle komma att goéra
bocker -— 6fver hufvud taget ignade mig at dylik verksamhet, berodde uteslutande darpa,
att jag vid denpa tid led s utomordentligt af att se, huru vért rdttsvisende verkade,
att jag troligen blifvit sjuk, om jag ej fatt gora nagot for att hjalpa saken. Jag mdste
ovillkorligen ut for att se, om ritten pa andra hall vore nigot si oefterrittligt som
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hos oss; och si maste jag ju beskrifva det jag sig. Fransedd em broschyr med an-
mérkningar vid virt rittegingsvisende, var min forsta bok den om »Rittegings-
visendet 1 England med svenska paralleller», fardigtryckt 1885. Fir dess fullbor-
dande hade jag tillbragt nidra ett ar i engelska domstolar; och det dar under denna
tid, som ritten blifvit for mig nagonting, som man kan lefva for. ¥or min del har
jag gjort det si mycket hellre, som grundstimningen i det rittssystem, som jag sig
framfer mig, och som jag maste 1 alla delar pad det djupaste beundra, #r densamma
som 1 vart gamla, sddant jag nagot senare under mina arkivforskningar lirt kinna det.

Men blott sa mycket mer maste jag ifra for en reform af virt nuvarande, frap
hvilket egentligen allt utal det gamla goda dr forsvunnet — ungefér lika fullstandigt
som t. ex. den fria och naturliga sanningsforskningen, med ndmnden som hjilpmedel,
ar forsvunnen, eller lika fullstindigt som t. ex. den svenske domarens forna egen-
skap af Rydlpare 4t de svagare eller lidande 4r férsvunnen.

Kfter pimnda arbete utgaf jag ar 1886 en skrift, >Om behofvet af handels-
domstolar», byggd visentligen pa forskningar under nigra méinader 1 de franska han-
delsdomstolarna. 1887 fsljde »En vordsam gensaga till nya lagberedningen i fragan
om jury och nimnd,, samt, efter en lang mellanliggande period af forskningar i vara
gamla arkiv och andra forberedande studier, under ar 1898 »Var namnd och vart ritts-
vasende forr och nu» samt »Vara hofritter och de rattssokande foérr och nu». Under
ar 1899 Iramkom en broschyr med titel »En for virt folk forlorad kraft, ett upprop
om skydd om vir nidmnd och virt gamla rdttsvdsende». Dessa 1 slutet af 1890-talet
utgifna skrifter ntgjorde pa forhand fardiga kapitel af ett mycket storre arbete, hvilket
dock for sitt afslutande forutsatte jimforande undersokningar, pa den praktiska verklig-
hetens grund, i véra grannlinders nu gillande ratt. Efter vistelse omkring ett ar i
Tyskland, fem ménader i Danmark och nigra minader i Norge samt efter ett kort be-
sok 1 Finland utkom ar 1903 detta arbete under namn af »Rattfardighet irattsskip-
ning, en historisk och jimforande framstillning af nagra hufvudpunkter i vart ritte-
gangsvisende». Detta verk torde fa erkinnas som en i timligen stor skala hallen
komparativ studie pa processrittens omrade; och 1 var tid #r man atminstone utanfor
Sverige ense om vikten af dylika arbeten som férberedelser till omfattande reformer.
Att 1 arbetet en hel del af nya upplysningar och utredningar af praktisk betydelse iro
innehdllna, lirer ingen bestrida. Hela den svensk-historiska delen, upptagande inemot
tva tredjedelar af bokens 1,000 sidor, #r ju, sisom grundadt pa forut oldsta arkivhand-
lingar, obetingadt ny; och vikten af denna del torde knappast kunna af nigon {ornekas,
di exempelvis enhvar ldrer se, att, ddrest blott den i sagda del ingdende autentiska
skildringen af vira hofritters tidigare verksamhetsformer varit kiind for nya lagbered-
ningens ledaméter, desse omdjligen kunnat, sisom en rimlig férbittring af det nuvarande,
se en sadan form af hofrittssystemet, som den lagt till grund for 1884 ars forslag,
utan daremot mdst fota sitt forslag pa en helt annan basis. Och huru minga af vira
jurister hafva t. ex. ens forut kdnnt skiljaktigheterna emellan konungamaktens och lek-
minvens stillning till rittsskipningen i Norge och Danmark samt det motsvarande i
Sverige 1 denna stund? Jag har icke lyckats nigonstides finna en skildring hiraf och
jag tanker i verkligheten, att enbart en kéinnedom om dessa skiljaktigheter mast vicka
mycket starka betinkligheter vid en ordning sidan som den nya lagberedningen tinkt
sig.  Om arbetet i sin helhet giller att, om ock Uppsala juridiska fakultet — hvars
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hela grundaskddning pa processens omrade det angriper — visat sig hogst missbeldten
med arbetets slutsatser, en jimngod auktoritet, Lunds juridiska fakultet, gifvit arbetet
ett mycket vinligt erkinnande, emedan ingen granskare angifvit en enda punkt af
framstillningen, dédri nagon saklig oriktighet forekomme.

Gentemot den delvisa ovinligheten i de forsta uttalandena omn arbetet har jag
emellertid varit lycklig nog att kunna med nagon hoppfullhet stilla en sirskild troste-
grund. Sedan min bok om Knglands rittsvisende utkommit, ronte densamma ett
myecket snift mottagande frin svenskt hall, just efter uppslag frin en bemirkt repre-
sentant for den forstnamnda skolan. Men nagot senare framkommo uttalanden af
obestridligt kompetenta utlindska kritiker, tydligen seende dmnena frin en annan
horisont #n var Uppsalafilosofis; och bland dessa lydde det af eu hogst framstiende
norsk jurist, att boken vore »sirdeles lirorik och utmirkt af stor klarhet och energi
i framstillningen», medan en mycket framstiende dansk domare, gammal ledamot af
den stora danska lagkommissionen och notoriskt Danmarks frimste kinnare af en-
gelsk ritt, forklarade, att min bok skildrade engelsk civilprocess »bdtére dn ndgot for
mig (den danske domaren) kindt verk», samt meddelade, att mera &n en dansk jurist,
diribland kolleger till honom, alldeles instimde i hans dom om boken. Detta ir
det bista jag kunnat ¢nska mig sagdt om denna min bok; och pi samma ging jag,
med dylika uttalanden framfér mig, vagat se de uppsaliensiska professorernas som
mojligen nagot ensidiga, har jag ocksd vagat tinka, att om jag blott pd nigot si
nir tillfredsstillande sitt utfért en, erkindt, sd svar uppgift som skildringen af en-
gelskt rattsvisende, si bor jag verkligen, efter mangdubbelt stérre modor, hatva kunnat
pa ett, billiga ansprik motsvarande sitt losa den uppgift, som lag for mig i skild-
ringen af virt eget rittsvisendes utveckling och dess jimforande med grannlindernas.
Men enhvar ledamot af Riksdagen har haft godt tillfdlle att ofvertyga sig om ar-
betets beskaffenhet och méjliga virde dirigenom, att jag tillstallt enhvar ett exem-
plar diraf. Att ett ej alldeles virdeldst erkinnande diraf ligger i den sista juridiska
virldskongressens inbjudning till mig att ddr halla ett foredrag i processritt, torde
icke vara formitet att framhalla. FKn dylik vinlighet lir ej kommit nigon annan
skandinavisk jurist till del.

Vagar jag si antaga, att alla arbetena dro i det hela timligen riktigt utforda,
si torde det verkligen vara sant, som det numera af ménga »vederborande» sagts
mig, att dessa arbeten vid kommande lagstiftning pa domstolsorganisationens och pro-
cessens omriden e] kunna blifva forbisedda: och detta lirer ock betyda, att arbetena
miste hafva en nytta med sig, hvilken bredvid de ménga hundra tusen kronor, som
vara lagberedningar kostat landet, bor kunna skattas till ndgot belopp. Men kan
det nu vara alldeles obehorigt att hoppas, det hiansyn ma tagas till en sidan det
allminna gjord nytta, oaktadt jag icke haft lyckan att fi effer wppdrag utfora mina
arbeten och silunda ej pa forhand tillférsikrats en lon? Att jag verkligen dirut-
innap lefvat pa en forhoppning, torde ej stringt férebras mig, om ocksa det kunnat,
fran en annan sida och med fog, forebras mig, att jag, stodd blott af en sadan for-
hoppning, offrat alltfor mycket och 1 verkligheten sikert mer dn i var tid nagon
svensk jurist offrat pa en uppgift hérande till hans omrade.

Skall jag hir angifva belopp, s& ligger svarigheten 1 sittet att berdkna dem.

Fn grund ma vara, att det dr vida mer 4n hilften af de sista 22 aren jag dgnat
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at en uppgift, som ingen inkomst gaf, men som, med bland annat tre &rs vistelse i ut-
landet och inemot fem &rs arkiviorskningar, hvarunder méjligheten till inkomst af
min enskilda verksamhet var betydligt reducerad, uppenbarligen mast orsaka mig
mycket stora kostnader, direkta och indirekta. Dessa kostnader gi mig sikert till
vida mer dn 50,000 kr., afven med beriknande diraf, att jag fick mottaga: af Kungl.
Maj:t 2,000 kr. strax efter utgifvande af boken om Englands rattegingsvasende samt
af tre mecenater 12,000 kr. till betickande af en del af kostnaderna for det sista
stora arbetet.

Men harforutom har det gillt for mig den nistan lika stora uppoffringen att,
sirskildt for mojliggorande af s maéngiriga utrikes vistelser och arkiviorskningar,
nodiga for #ndaméilet, jag mést frin borjan afstd fran den juridiska ambetsmanna-
banans férmaner.

Att jag med allt satt mig i ej ringa ekonomiskt tringmal, &r nagot som ej
liver kunna vicka stor forvining, men som mijligen mé ses som en bevekande om-
stiindighet.

Som speciella omstindigheter méa nimnas, att jag, for att fa arbetena 1 riitta
personers hdnder, gratis utdelat en stor del af alla upplagorna och af det sista ar-
betet nira 1,400 exemplar, som efter ett bokladspris af 15 kronor gor ett nominelt
belopp af atskilligt ofver 20,000 kronor, fraktkostnader oafsedda.

Ma allt detta anses ofverdadigt. Det har varit nodvandigt for ett mil, som
jag ansett stort, och hvilket mél jag fullfoljt i fast tro pd rattvisan sisom hogre an
formen.

Stockholm den 24 januari 1905

Gustaf Edw. Fahlcrantz.

Det 4r med anledning af de stora uppofiringar herr Fahlerantz gjort
for sina forskmingar i var réttshistoria, sina studier i uvtlandet och sina
af trycket utgifna ldrorika arbeten, som vi anse honom vara vil fortjint
af nagon ersittning for en del af de betydande kostnader, demna verk-
samhet medfort.

Enligt hvad utskottet inhémtat, har vice hiradshofdingen Fahlerants
i sirskilda, aren 1899 och 1903 till Kungl. Maj:t ingifna anstkningar
anhallit dels om understsd for afslutande af ett rittshistoriskt arbete om
det svenska rittegingsforfarandet, dels ock om bidrag af statsmedel till
tickande af kostnaderna for samma, under beniimningen »Rittfirdighet
i rittsskipning> ar 1903 fran trycket utgifna arbete; men har Kungl
Maj:t genom sirskilda beslut den 19 maj 1899 och den 26 mars 1904
torklarat sig ej finna skil att till anstkningarna limna bifall.

Ehuru vissa af de myndigheter, som yttrat sig ofver vice hirads-
hofdingen Fahlerantz’ till Kungl. Maj:t senast ingifna anstkan, vitsordat
ej mindre den flit och det intresse, hvarom arbetet » Rittfirdighet 1 riitts-
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skipnings bér vittne, #n ifven att detsamma innehaller lofvirda, for en
riktkg uppfattning af nu gillande ritt viktiga rittshistoriska underssk-
ningar samt tillstyrkt, att nagot bidrag till betickande af de kostnader,
vice hiradshofdingen Fahlerantz genom samma arbete dsamkat sig, matte
af statsmedel beviljas, anser sig likviil utskottet, sirskildt vid det for-
hillande att fragan om sidant statsbidrag varit foremal for Kungl. Maj:ts
profning och dirvid befunnits icke bora foranleda nigon étgird, sakna
giltig anledning att férorda motionsirernas forslag.

Utskottet far alltsa hemstilla,
att herr Bromées m. fl. férevarande motion icke

mi af Riksdagen bifallas.
Stockholm den 28 mars 1905.

Pa statsutskottets vignar:

HUGO TAMM.

Stockholm, Nya Tryckeri-Aktieholaget 1905.



