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N0 28.
Ank. till Riksd. kansli den 3 mars 1905, kL. 3 e. m.

Utlatande, < anledning af Kungl. Maj:ts proposition angdende
underhdllet for framtiden af den s. k. Ldngebron dfver
Helgedn vid Kristianstad i Kristianstads lin.

(1. A)

I en till Riksdagen aflaten, till statsutskottets forberedande behand-
ling ofverlimnad proposition (n:o 37) har Kungl. Maj:t under dberopande af
bilagdt utdrag af statsrédsprotokollet tfver jordbruksirenden den 11 no-
vember 1904 foreslagit Riksdagen att for sin del besluta, att den staden
Kristianstad genom kungl. bref af den 15 mars 1622 tillfsrsakrade frihet
fran deltagande i underhallet af den ofver Helgean vid Kristianstad emellan
staden & ena och Gi#rds harad 4 andra sidan om &n ledande bron, kallad
Léngebron, och dirmed den pi samma kungl. bref grundade skyldighet
for vaghillningsskyldige i Girds, Villands, Albo, Ostra och Vastra Goinge
harad af Kristianstads lan samt i Fars och Frosta hiarad af Malnohus lin
att underhélla inom stadens omréde belagen del af bron skall upphora med
utgingen af ar 1905, med aliggande dock for nuvarande brohéllnings-
skyldige att dessforinnan hafva i laggilit skick forsatt den del af bron, som
af dem nu underhélles.

I detta arende har departementschefen till ofvanbersrda statsrads-
protokoll anfort foljande:

»Ofver Helgedn leder vid Kristianstad emellan staden & ena och
Gérds hérad & andra sidan om &n en bro, kallad Léngebron, hvilken
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underhalles till den del, som faller inom Gérds hirad, af de vighAlinings-
skyldige i detta harad, och till den del, som ligger inom stadens omréde,
af de vaghillningsskyldige i Gards, Villands, Albo, Ostra Goinge och
Vistra Goinge hirad af Kristianstads lan samt i Fars och Frosta harad af
Malmohus lin med undantag for vissa sockne- och byaman i sistnimnda
harad. Ursprungligen har skyldigheten att underhélla bron i dess helhet
dlegat bonderna i forenamnda 7 hirad, af hvilka Ostra och Vistra Goinge
harad forr utgjort ett hirad: Goinge harad, samt i Listers harad af Ble-
kinge lan. I det nadiga bref af den 15 mars 1622, hvarigenom danske
konungen Kristian IV meddelade den nyanlagda staden Kristianstad och

dess invinare Atskilliga friheter och privilegier — hvilka han dock forbe-
holl sig ratt att forandra allteftersom det syntes honom radligt samt
hans rikens mnodtorft och gagn kunde fordra — bestdmmes, bland annat,

att det skulle aligga borgerskapet i staden att alla vagar, som till staden
lage, sedan de en gang blifvit fardiga, vidmakthalla, sdvidt de lage inom
stadens frihet och dess marker, men att »den linga brom» till staden skulle
underhallas af bonderna i de socknar och landtbyar, mellan hvilka den
allaredan vore skiftad; och i ett nadigt bref, utfirdadt af samme konung
den 20 februari 1624, heter det, att, som det lage stor makt uppd, att
Kristianstads befistning komme till stind och holles vid makt, bide for
det skydds skull, som darigenom bereddes skiningarne, och med hansyn
till den kopenskap, som dar redan bedrefves, men vagarna dit voro si
beskaffade, att ingen kunde begagna dem utan stort besvar, si hade adeln
i Skine medgifvit, att alla deras bonder och tjanare i Listers, Frosta,
Albo, Gards, Villands, Godinge och Fars hirad skulle forfardiga broar,
vagar och gator till och i Kristianstad; darfor skulle nu bonderna i dessa
hirad tilldelas enhvar sin del af de vagar, som ledde till staden, och,
da bonderna erbjudit sig att af hvar hel gird arligen betala 4 skilling
samt af hvar half och adelns dagsverksgardar 3 skilling till underhall af
bron vid Kristianstad, si foreskrefs, att en utrikning skulle verkstillas i
fraga om, huru mycket som silunda skulle komma att inflyta.

Den forstnamnda sju harad i Skine silunda aliggande skyldigheten
att underhalla bron i fraga har, sedan Skdne inforlifvats med Sverige,
bekraftats. Efter det Skine ar 1719 delats i Kristianstads och Malmohus
Jan, payrkade generalen och guvernsren Ilard i anledning af ett di fore-
liggande forslag till brobyggnad, att Frosta och Fars hirads allmoge skulle
befrias fran att deltaga i byggandet af bron, men i nidigt bref af den 1
februari 1726 forklarades, att Frosta och Fars harad icke kunde sig i
detta fallet undandraga, utan borde till brobyggnaden och dess underhall
bidraga lika med ifrdgavarande fem harad i Kristianstads lan eller alltsd
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Ostra och Vistra Goinge, Girds, Villands och Albo harad. Vid denna tid-
punkt synes silunda Listers hiarad icke langre hafva varit skyldigt att
deltaga 1 brons underhall.

[ borjan af 1850-talet vacktes ater friga om nybyggnad af bron;
och da framstilldes yrkanden darom, att staden Kristianstad och Gards
hirad, inom hvilkas omréde bron vore belagen, mitte forpliktas att ensamma
bygga och underhalla bron; men detta bestreds sirskildt frin stadens sida,
darvid aberopades dess privilegier samt nadiga brefvet af den 1 februari
1726, hvilka ovillkorligen fritoge staden frén denna skyldighet. I friga
om nybyggnad och underhall af bron meddelades den 17 augusti 1855
utslag gemensamt af Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Kristianstads och
Malmohus lan, hvarigenom pé grund af den utredning, som forekommit,
och under hanvisning till naddiga brefven af den 20 februari 1624 och den
1 februari 1726, ifrigavarande 7 harad forpliktades att fortfarande en-
samma vidkinnas kostnaden for brons uppbyggande och underhall, dock
med den lindring, som kunde uppkomma dels genom bidrag af allminna
medel och dels med hinseende till mojligen blifvande svangbro; darjimte
forordnades, att bron skulle helt och hallet nybyggas, att 4 den nya bron
skulle goras oppning eller lucka i segelleden samt att, om, pa sitt fore-
slaget Dblifvit, ofver denna oppning komme att anbringas en sving- eller
rullbro, diraf fsrdelen hufvudsakligen komme staden till del, staden ensam
skulle vidkinnas icke blott den hogre kostnad, hvartill anbringandet af en
sédan bro kunde uppga utofver hvad till brobyggnaden eljest atginge,
utan afven framtida underhéllet af svang- eller rullbron. Kammarkollegium,
hvarest besvar harofver anfordes, fann ej skal till annan andring i
Kungl. Maj:ts befallningshafvandes utslag, an att, di Fulltofta socknemin
och Ousby byamin i Frosta harad blifvit enligt guvernérens i Skane re-
solutioner den 20 mars 1696 och den 26 juli 1712 befriade fran deltagande
i byggnad af Léangebron i anseende dartill, att dem &lage att bygga och
vidmakthilla 6 andra broar, bemilde sockne- och byamin borde samma
befrielse fortfarande tillgodonjuta; och detta kammarkollegii utslag blef af
Kungl. Maj:t genom resolution den 10 augusti 1858 faststalldt.

Den nya bron var firdig ar 1861 och hade kostat omkring
321,000 kronor.

Den 17 juni 1891 besloto ifrigavarande 7 harads brobyggnadsskyl-
dige fastighetsigare, hvilka emellertid for fullgsrande af den dem aliggande
skyldigheten att bygga och underhalla Lingebron sammanslutit sig i, ett
bolag, att hos Eders Kungl. Maj:t i underdinighet anhalla dels om ett
arligt bidrag till brons framtida underhall och dels om ett anslag for en
ging till atbetalning af bolagets skuld. I den underdiniga skrifvelse af
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den 30 september 1891, som bolagets direktion i anledning af detta beslut
aflat till Eders Kungl. Maj:t, anfordes, bland annat, foljande.

Fhuru fradgan om forenamnda 7 h#arads skyldighet att ensamma
bygga och underhalla bron méste anses vara slutligen afgjord genom nyss-
nimnda nadiga resolution af den 10 augusti 1858, saknades likvil icke
sannolika skal for det antagandet, att det nu & sagda hirad hvilande bro-
byggnadsbesviret ursprungligen varit inskrinkt till att forsta gingen upp-
bygga bron och sedermera med en viss ringa arlig afgift bidraga till
underhallet af densamma. I hvarje fall hade icke blott uppfattningen, i
aldre tider Atminstone, varit sidan, utan staten hade, da nybyggnad eller
kostbarare reparation & bron forestitt och bidragen frin forberdrda hirad
varit otillrickliga, sjalf tagit saken om hand och genom anvisande af
penningar, materialier och arbetsmanskap dragit forsorg om arbetets ut-
forande. Anledningen hartill finge val antagas hafva varit den, att bron
ansetts vara for Kristianstad sisom fistning oundgéngligen nodig, och ehurn
denna grund for statens deltagande i brohallningsbesvaret numera, da
fastningen vore raserad, icke vidare vore for handen, syntes det dock icke
vara en obillic fordran af de harad, pd hvilka i senare tiden hela bdrdan
af brohillningsskyldigheten kommit att hvila, att de genom understod frin
statens sida, sasom i aldre tider skett, bereddes en lindring hirutinnan,
for hvilken jimval andra giltiga skal kunde forebringas. Diarigenom att
Listers hirad, som ursprungligen haft skyldighet att deltaga i brons under-
hill, for nigot annat statens andamAil befriats fran detta onus, hade detta
kommit att si mycket tyngre hvila pa de kvarstdende brohillningsskyldige,
hvilka icke, savidt kandt vore, fatt tillgodonjuta nigon férman, som mot-
svarade det silunda dkade brohillningsbesvaret. Da staten genowm privi-
legier skyddat staden Kristianstad, som mer &n flertalet af ifrigavarande
hirad torde hafva haft fordel af bron, fran allt deltagande i brohillnings-
skyldigheten, som enligt gillande lag eljest skolat delvis aligga staden, s&
borde diraf folja, att, d& numera inga giltiga grunder funnes for en dylik
befrielse, staten, som ocksi med hinsyn till det i Kristianstad befintliga
artillerietablissemanget hade divekt nytta af bron, vidkindes skaligt bidrag
till kostnaden for densamma. De grunder, som foranledt, att ifrdgavarande
onus Dblifvit palagdt haradena 1 friga, forefunnes ej heller numera:
Kristianstad hade namligen upphort att vara fastning, for handelsrorelsen
darstides vore bron, di landsbygden nu stode i forbindelse ned staden
genom sex jarnvigar, ej af samma betydelse som fordom och af de sdlunda
forandrade forhaliandena borde vil betingas en motsvarande #ndring af den
nu existerande, mot den allminna uppfatiningen och gillande lagbestam-
melser stridande brohallningsskyldigheten. Pa dessa grunder och af i
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ofrigt anforda skil anhsll direktionen i underdanighet, att Eders Kungl.
Maj:t matte i nadig proposition foresld Riksdagen att bevilja bolaget dels
ett arligt anslag af 1,800 kronor till brons framtida underhall, motsva-
rande medeltalet af underhillskostnaden under aren 1880—1889, dels ock
for en ging ett bidrag af 40,000 kronor till afbetalning & bolagets till
80,089 kronor 21 ore uppgiende skuld.

Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande 1 Kristianstads lan, som
till Eders Kungl. Maj:t ofverlimnade direktionens underdéniga ansskning,
forordade dirvid pad det varmaste afseende & densamma, di det torde vara
billigt, att staten bidroge till brons underhall och darigenom lattade bordan
for de brohéllningsskyldiga haradena, hvilka nu méste for brons underhall
samt 1 réntor och amorteringar & bolagets skuld irligen utgifva, efter 6
kronor for helt mantal, omkring 13,000 kronor.

Vag- och vattenbyggnadsstyrelsen, hvars utlitande i #rendet infor-
drades, ansig Atskilliga skal finnas af beskaffenhet att gora en mellan-
komst frin statens sida i den riktning, direktionen afsett, fullt befogad
och for den allmanna samfirdseln andamaélsenlig. Siluda kunde det vil
icke fornekas, att ifridgavarande harad, allrahelst efter tillkomsten af nn
gillande lag om vaghallningsbesvirets utgsrande pa landet, i afseende &
skyldigheten att underhdlla Lingebron intoge en undantagsstillning, som
méste anses vara 1 och for sig hogst oegentlig och darfor bora utjimnas,
i den min detta lite sig gora utan alltfor stora uppoffringar fran statens
sida. Af detta och andra skil vore det billigt, att staten tridde emellan
med ett anslag for en ging, pi sitt direktionen ifrdgasatt, dirvid dock
borde fistas det villkor, att den broafgift, som dittills utgatt for brons
trafikerande, skulle upphora, under det att det vore mindre lampligt, att
staten forbunde sig att for framtiden bidraga till brons underhall. Dir-
emot vore det ¢j obilligt, att staden Kristianstad, som nu endast erlade en
arlig afgift for svingbron, men som i vasentlig min hade fordel af afgifts-
fri trafik ofver bron, verksammare #n hittills bidroge till brons underhall
med ett belopp, som styrelsen foreslog till 1,000 kronor &rligen.

Sedan #rendet remitterats till kammarkollegium, infordrade kolle-
gium frin stadsfullmaktige i Kristianstad deras yttrande, huruvida och i
sidant fall med hvilket belopp de kunde vara villiga att bidraga till un-
derhéllet af bron. I detta yttrande, som afgafs den 6 oktober 1892, for-
klarade sig stadsfullmaktige finna sidana skil icke vara for handen, att
staden borde binda sig till nigot bidrag for ifrigavarande andamal. I an-
ledning af Kungl. Maj:ts resolution den 10 augusti 1858 — hvarigenom
for ofrigt den staden genom dess privilegier medgifna befrielsen frin skyl-,
digheten att underhalla bron blifvit bekriftad — hade staden for byggan-
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det af den nuvarande sviangbron fitt vidkénnas en kostnad af 20,657
kronor och hade sedermera for dess underhdll &rligen haft storre eller
mindre utgifter, som ar 1883 uppgatt till 3,219 kronor 22 ore; och da
staden darjamte kostnadsfritt afstatt for bron och den nya stromféran er-
forderlig jord, si hade staden for bron mdst underkasta sig betydliga upp-
offringar, hvilka fullt uppvigde den fordel, som staden mojligen skulle
hafva diraf, att trafiken ofver bron blefve afgiftsfri, en fordel som, da
staden numera genom jirnvigar hade bekvama kommunikationer med
landsbygden soder- och vasterut, vore af ringa betydelse.

[ utlatande, afgifvet den 12 december 1835, anforde kammarkolle-
gium, att i friga sivil om ordnandet af bolagets aterstdende skuld for den
nuvarande brobyggnaden som om fordndring for framtiden i skyldigheten
att underhalla bron forandrade forhallanden intraffat, i foljd hvaraf dessa
fragor torde fa anses hafva kommit i ett visentligen forandradt skick mot
vid tiden for den underdéniga ansdkningens afgifvande. Bland annat hade
nimligen i foljd af en framstallning fran en del brohallningskyldige fra-
gan om brounderhillet varit foremal for profning och afgorande af Eders
Kungl. Maj:ts befallningshafvande i Kristianstads och Malmshus lin. Dessa
myndigheters gemensammna utslag, som meddelats den 8 oktober 1895,
hade emellertid af flere bland de broh&llningsskyldige ofverklagats genom
besvir, som annu vore beroende p& kollegii profning. Med afseende hard
hemstallde kollegium, att Eders Kungl. Maj:t matte finna den underdaniga
ansokningen icke till nigon Eders Kungl. Maj:ts vidare atgard foranleda.

Nyssnimnda utslag af Eders Kungl. Maj:its befallningshatvande i de
bada skinska lanen meddelades i anledning af en till Eders Kungl. Maj:ts
befallningshafvande i Malmohus lan ingifven skrift, dari atskilliga vag-
och brohillningsskyldige inom Fars och Frosta hiarad anhallit, att, som
enligt 5 § i lagen angiende vaghallningsbesvirets utgorande pa landet den
93 oktober 1891 hvarje hirad i regeln skulle i vighallningsafseende utgora
en gemensamhet for sig samt i vederborlig ordning blifvit bestamdt, att
de 7 harad, som underhslle Lingebron, skulle hvart for sig utgora ett
vaghallningsdistrikt, frigan om skyldigheten att for framtiden bygga och
underhalla bron matte anyo profvas och i sammanhang dirmed Fars och
Frosta hirad befrias fran att deltaga i detta underhall. I utslaget for-
klarade Eders Kungl. Maj:ts bemalde bida befallningshafvande — under
aberopande af 5 § i viglagen och da de om brons underhill meddelade
bestimmelser. hvilka icke kunde anses sisom sidant dtagande, hvarom for-
mildes i 19 § af samma lag, vore genom lagen upphifda, sividt anginge
den del af brobyggnaden, som vore beligen inom Girds hirad — att frén
och med den 1 januari 1895, di vaglagen i sin helhet tradde i kraft,
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Fars, Frosta, Vastra Goinge, Ostra Gdinge, Albo och Villands harad skulle
vara befriade frén att underhélla viss del af bron, som finge anses vara
belagen inom Gards hérad, hvilken skyldighet darefter ensamt skulle aligga
vagkassan i Gards hirad; men enir, vidkommande underhallet af den inom
staden Kristianstads omrade beligna del af brobyggnaden, nya viiglagen
endast afsige vag eller bro & landet, samt det icke tillkomme Eders Kungl.
Maj:ts befallningshafvande att upphifva de af Kungl. Maj:t i aldre tider
meddelade foreskrifter om underhall af den inom stadens omrade belagna
del af brobyggnaden, funne Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande fram-
stallningen i denna del icke kunna af Eders Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande godk#nnas. Besvir, som hirofver anfordes hos kammarkollegium
och sedermera fullfoljdes hos Eders Kungl. Maj:t, foranledde ej andring i
Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvandes utslag; och da Eders Kungl. Maj:t
den 20 mars 1900 meddelade nadig resolution i anledning af dessa besvir,
anbefallde Eders Kungl. Maj:t samtidigt Eders Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande i Kristianstads lan att med afseende & det forandrade skick,
hvari &rendet rorande direktionens for Langebrobolaget framstallning om
statsanslag kommit genom bersrda nadiga resolution samt genom &friga
under drendets handlaggning andrade forhallanden, i #rendet afgifva nytt
utlatande.

Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande lamnade direktionen far bo-
laget tillfalle att ater yttra sig och aflimnade med eget underdénigt ut-
latande af den 27 januari 1902 en underdinig skrifvelse frin direktionen.
I' denna skrifvelse meddelade direktionen, att den af brons nybyggnad
uppkomna skulden damera guldits, till foljd hvaraf det ifragasatta storre
anslaget icke vidare vore erforderligt. Betraffande ater det framtida
underhillet af bron, vore det uppenbarligen stridande mot den nya vig-
lagens syftemél i afseende & vagunderhallets jimnare fordelning, att bordan
daraf skulle hvila & ifrégavarande 7 harad; rattvisa och billighet krafde,
att ifrdgavarande skattskyldighet upphifdes. Direktionen anhsll i under-
danighet, 1 enlichet med beslut af de brohallningsskyldige vid bolags-
stdmma den 22 juni 1901, med #ndring af sin tidigare framstallning, det
Eders Kungl. Maj:t tacktes besluta, att skyldighet till deltagande i under-
hallet af Langebron icke vidare skulle aligea de nu underhallsskyldiga
hemman uti namnda 7 hirad.

For egen del anforde Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande, att,
ehuru numera, sedan den for brons nybyggnad #samkade skulden blifvit
betalad, den arliga kostnaden for bron icke uppginge till sa hogt belopp,
att den kunde kinnas synnerligen betungande for de underhéllsskyldige i
ndmnda hirad, det likval vore billigt och rittvist, att de blefve befriade
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fran detta onus. Eders Kungl. Maj:ts befallningshafvande ansige emeller-
tid, med hansyn till hvad Kristianstads privilegier i detta afseende inne-
holle, staden icke kunna mot sitt bestridande forpliktas att ofvertaga
underhallet af bron och fann fordenskull, om direktionens ansokning skulle
bifallas, ingen annan utvig aterstd, an att underhillet ofvertoges af stats-
verket.

I fornyadt underdanigt utlitande den 28 maj 1903 anforde kammar-
kollegium betraffande saken, sidan den nu forelage eller i friga om be-
frielse for de nuvarande brohdllningsskyldige fran skyldigheten att for
framtiden bygga och underhalla den inom staden Kristianstads omréide
beligna delen af bron, att, di detta onus, sidant det hittills varit ordnadt,
innebure en, sirskildt efter tillkomsten af den nya viglagen, mot gillande
allminna stadganden i flera afseenden stridande oegentlighet och dess
bibehallande vid dartill forpliktade hemman i och fér sig icke kunde anses
billigt eller rimligt, kollegium for sin del icke kunde annat &n finna det
onskvardt, att detta onus blefve fran berérda hemman aflyftadt. Endylik
befrielse torde emellertid icke kunna medgifvas, med mindre samtidigt
meddelades bestammelser om, pad hvilket annat sitt skulle med utgdrande
af samma onus for framtiden forfaras, och ehuru i detta afseende fore-
komme, att staden Kristianstad pd grund af sina privilegier haft att it-
njuta frihet frin ifrdgavarande brohallningsbesvir, borde dock denna
fsrman ej anses vara af si okrankbar beskaffenhet, att densamma icke
borde kunna, &fven mot stadens bestridande och utan nagot vederlag fran
statsverkets sida, genom sarskild lagstiftningsitgrd upphafvas, nir med
hansyn till forandrade forhallanden sadant kunde profvas skaligt. Och da
det syntes vara utom allt tvifvel, att staden numera vunnit sddan ekono-
misk ~forkofran samt afven 1 ofrigt intoge en s& vasentligen forandrad
stallning mot hvad forhallandet varit vid tiden for privilegiernas utfar-
dande, att ett undantag till formén for staden fran den i 25 kap. 8 §
byggningabalken stadgade skyldighet for stiderna att roja och hélla vag
nch broar si lingt stadens agor rickte icke vidare vore vare sig af nigot
behof pikalladt eller med billighet och rattvisa ofverensstimmande, tvekade

kollegium icke att fororda en ofverflyttning pa staden af ifrdgavarande
brohallningsbesvir.

Stadsfullmiktige 1 Kristianstad, som lamnats tillfalle att yttra sig 1
anledning af hvad kammarkollegium silunda anfort, hafva gentemot kol-
legium forfiktat okrankbarheten af stadens privilegier och i detta afseende
anfort, att genom den s. k. Malmo recess af den 18 december 1662, som
utgjorde rvesultatet af underhandlingar mellan den svenska konunga-
makten, & ena, och den till landtdag samlade adeln jimte ombud fran
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pristerskapet och stiderna i Skane, Halland och Blekinge, 4 andra sidan,
de stiderna i nimnda, forut danska provinser tillforsikrade privilegier
bekriftats och att till gengald for de frin kronans sida adeln, pristerna
och borgerskapet medgifna formaner stinderna atagit sig vissa forpliktelser.
Da Malmo recess silunda hade karaktiren af ett fordrag mellan svenska
kronan och nyssnimnda provinser, syntes ett ensidigt rubbande af de ge-
nom detta fordrag bekraftade stadsprivilegierna knappast kunna rattsligen
forsvaras. Lj heller forefunnes nigot materiellt skil for den foreslagna
krankningen af dessa privilegier; ty staden, som mot sitt bestridande for-
pliktats att ensamt vidkénnas ej blott den sirskilda kostnaden for anbrin-
gandet, utan #fven det framtida underhallet af svingbron och som, ifven-
ledes i sammanhang med den senaste ombyggnaden af bron, kostnadsfritt
afstitt harfor erforderlig mark, hade harigenom blifvit palagd en tunga,
som syntes fullt motsvara hvad som af samhallet i detta hinseende ska-
ligen kunde fordras. Stadsfullmiktige hemstallde silunda, att det af kam-
markollegium vackta forslaget icke mitte till nagon Eders Kungl. Maj:ts
dtgard foranleda.

Efter nadig remiss har ifven justitiekanslersimbetet den 30 sistlidne
april yttrat sig i arendet och darvid anfort, bland annat, att privilegier
at den beskaffenhet som det ifragavarande, hvilket meddelats staden Kris-
tianstad for befordrande af ett allmint intresse, utan att staden darfor
adtagit sig nagra motsvarande forpliktelser, och som utgjordes af befrielse
frin ett allmént besvar, enligt allmént antagen statsrittslic grundsats an-
siges kunna af statsmakterna upphifvas utan samtycke af den privilegie-
rade och utan vederlag samt att hartill komme, att kronan i privilegii-
brefvet uttryckligen forbehallit sig rattigheten att efter omstindigheterna
foretaga andring 1 privilegierna. Malmo recess, som, savidt 4mbetet kunnat
finna, icke inneholle nigon bestimmelse darom, att nigon sarskild for-
pliktelse skulle iligga Kristianstad for det ifragavarande privilegiets at-
njutande, innebure séiledes icke ndgon forandring i privilegiets karaktir,
utan endast en af konungamakten och stinderna meddelad bekraftelse pa
det forut af konungamakten ensam gifna privilegiet. Och Malmo recess
vore visserligen att anse sasom ett fordrag mellan svenska konungamakten
och standerna i Skine, Halland och Blekinge, men daraf foljde ock, att
for andring i fordraget icke erfordrades beslut af andra an kontrahenterna,
d. v. s. Konungen och stinderna eller numera Riksdagen, & hvilken stin-
dernas befogenhet ofvergitt. Ambetet ansdg sig, under dberopande for
ofrigt af hvad kammarkollegium i #rendet anfort, kunna fororda, att

o

ifrigavarande brohallningsbesvar ofverfiyttades 4 staden Kristianstad.
Bih. tll Riksd. Prot. 1905. 4 Saml. 1 Afd. 20 Hift. 2
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Den ifrégavarande bron, hvars hela lingd #&r 447.20 meter, bestir af
den egentliga af jirn byggda bron ofver sjilfva 4n, hvilken med inberik-
nande af Ostra landfastet at stadens sida upptager en lingd af 71 s0 meter,
och den s. k. chausséen meilan jarnbron cch bommen wd chlof 1 Galds
harad, 875,40 meter lang. Hiraf riknas enligt Eders Kungl. Maj:ts fore-
nimnda resolution af den 20 mars 1900 sdsom horande 11 Gards hirad
300,76 meter af chausséen, riknadt frin viaster, hvilken strickas underhall
fulJchtlloen numera  aligeer de vighallningsskyldige inom nimnda harad;
och faller inom stadens omrade 74,64 meter af chausséen, den e@enthfra
bron och oOstra landfastet, tillhopa 146 44 meter. Lanﬂebrobolacets arho"{
kostnader for brounderhéllet hafva, enhcrt en bland handhnrrarna i arendet
befintlig tabld, under de 10 iren 1880—1889 viixlat mellan hogst 3,165
kronor 14 sre och lagst 945 kronor 59 ore; den arliga mcdell\ostnaden for
dessa 4&r, under hwll\a bolaget underhsll bron i dess helhet, #r 1,804
kronor. P& grund af smslxlld'l nidiga bref, det sista af den 28 septembe1
1900, har af vederhorande till och med ar 1901 uppburits viss afgift af
de blon trafikerande.

Sasom Eders Kungl. Maj:t lar finna, afser direktionens ofver Lange-
brobolaget underdaniga wframsté‘t]lnin0r sidan den nu foreligger, endast un-
derhallet af den del af bron i flaO‘a som ligger inom staden Kristianstads
omrade. Den o6friga, inom G(ﬂds hdmd beligna delen af bron underhélles,
som forut nimnts, numera, enligt Eders KunOI Maj:ts resolution af den
20 mars 1900 och i ofvere nsstammelse med hvad som #r stad gadt 1 gillande
vaglag, af de vighallningsskyldige i sistnamnda hirad. Betrdffande under-
hallet wtaf forstnimuda del af bron synes mig ej heller finnas nagra sak-
liga skil att bibehélla den nuvarande ordnmaen enligt hviiken underhalls-
skyldwheten hvilar p& de V&frhallmnﬂrsskyldlne i oftanamnda 7 harad och
icke pa staden. hvilken, om densamma icke genom néidiga brefx et af den
15 mars 1622 befriats dLthran, skyldigheten att underhalla denna del af
bron, enligt det allménna stadgandet i 25 kap 88§ byggmnoaba}ken skolat
ahcrga De sarskilda forhallanden, som en ging gjort det a ena sidan be-
hofligt for staden att befrias fran bordan af brounderhéllet och & andra
sidan ratt och billigt, att denna borda lades & andra delar af Skine, iro
sedan liange icke mer for handen. For att bringa underhallssl\yldlcrheten
jamval betraffande nu ifrdgavarande del af bron i tfverensstimmelse med
gillande lagstiftning erfordras emellertid, att det staden Kristianstad genom
nyssndmnda nadiga “bref meddelade privilegium 1 afseende & brounderhallet
blifver upphdfdt Nagra formella hinder synas icke heller ligga 1 vigen
for ett sadant upphdfvande I detta afseende tillater jag mig “att aberopa
hvad justitiekanslersimbetet 1 #rendet anfort till bemotande “af hvad som
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fran stadens sida pastitts om okrankbarheten af dess privilegier. Nagot
vederlag it staden for borttagande af berdrda privilegium synes ej heller
bora sittas i friga, da det icke ddagalagts, att staden ikladt sig nagon mot
hefrielsen frain underhallet af bron svarande skyldighet.»

Utskottet, som icke haft nigot att emot forevarande framstallning
erinra, hemstaller alltsa,

att Kungl. Maj:ts ifragavarande proposition ma af
Riksdagen bifallas.

Stockholm den 38 mars 1905.

Pa statsntskottets vagnar:

HUGGO TAMM.



