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N:o 8.

Af grefve Lcwenliaupt, om ändring af 21 § i lagen angående 
sparbanker den 29 juli 1892.

Konungens befallningshafvande har, enligt § 21 i lagen angående spar
banker den 29 juli 1892, fått sig ålagdt att öfva tillsyn öfver sparbank 
och för sådant ändamål själf eller genom ombud verkställa undersökning 
af sparbanks förvaltning; i sammanhang hvarmed stadgats, att, då under
sökning verkställes genom ombud, detta ombud skall åtnjuta arfvode af 
allmänna medel efter de grunder, Konungen bestämmer. Undersöker man 
vidare, hvilka föreskrifter i sådant afseende lämnats, så inhämtas af nådiga 
cirkuläret den 18 november 1892, att ombudet, vare sig därtill förordnats 
tjänsteman eller enskild person, skall för uppdraget åtnjuta resekostnads- 
och traktamentsersättning enligt tredje klassen af nådiga resereglementet 
den 11 februari 1881.

Det vill synas, som om sparbankslagens bestämmelse om »arfvode» 
för granskningsuppdraget icke genom ofvanberörda nådiga cirkulär kommit 
i tillämpning. För så vidt som begreppet arfvode utmärker ersättning för 
arbete eller uppdrag af mer eller mindre tillfällig beskaffenhet, och då 
resekostnads- och traktamentsersättning väl icke innebär annat än godt- 
görelse för de med resa till och från samt uppehåll på en plats förbundna, 
oundgängliga kostnader ■—- hvilka, därest sådan ersättning icke utginge, 
skulle drabba förrättningsmannens egen kassa — kan jag icke finna, att 
nådiga cirkuläret den 18 november 1892 meddelat de bestämmelser, som 
i 21 § sparbankslagen åsyftats.

Om nyttan och vikten af Konungens befallningshafvandes inspektion 
öfver sparbankerna torde inför Riksdagen icke behöfva mycket ordas. För
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hvar och en nitisk sparbankssiyrelse står det klart, att den mera officiella 
granskningen, vid sidan af sparbankens egen revision, är ägnad att göra 
sparbankslagens anda och rätta förstånd lefvande för och verklig vid spar
bankens förvaltning. Allra helst där Konungens befallningshafvandes om
ljud har flera sparbanker under sin inspektion, har ombudet genom där
vid sig erbjudande iakttagelser, sammanställningar och jämförelser tillfälle 
att. förekomma eller undanröja ensidigheter och slentrianmässiga för
faringssätt, Indika eljest lätt insmyga sig och som kanske alldeles undgå 
bankens egna revisorer. Ja, det gifves verkliga förvaltningsfel, för Indika 
bankens revisorer icke haft öppen blick, vare sig att sådant berott af 
undfallenhet eller af bristande insikt, men som däremot icke undgått an
märkning vid den objektiva granskning, som Konungens befallningshaf
vandes ombud utöfvat.

Men skall ett så allmännyttigt gagn beredas genom den offentliga 
inspektionen, ligger det makt uppå, att de för ändamålet anlitade per
soner besitta icke allenast det borgerliga anseende, soin fordras för att 
deras utlåtanden skola hos sparbankernas målsmän vinna önskvärd hän
syn, utan ock framför allt de kunskaper, den erfarenhet och den praktiska 
blick, som äro oundgängliga för en lycklig lösning af den ombuden före
lagda uppgift.

Att så beskaffade personer kunnat af myndigheterna vinnas för ifråga
varande uppdrag, änskönt detsamma icke hittills varit förenadt med något 
arfvode, det skall ej förnekas. Ett uppoffrande intresse och nitälskan för 
uppgiften torde i dessa fall förmått sådana män att mottaga uppdraget; 
men i regel står den verkliga förmågan icke till buds utan ett skäligt 
arfvode.

Om man således torde böra medgifva, att arfvode för uppdragets ut
förande är af nöden, lärer dock med skäl kunna ifrågasättas, huruvida 
statsverket skall därmed betungas. Bestämmelsen därom står åtminstone 
ej i öfverensstämmelse med hvad som ansetts böra gälla för de enskilda 
bankerna, livilka nödgas betala de af Konungens befallningshafvande för
ordnade ombud med det belopp, som af Konungens befallningshafvande 
bestämts. Visserligen intaga, som bekant, sparbankerna i mångt och mycket 
en väsentligen annan ställning till allmänheten än privatbankerna, och 
särskildt skilja sig dessa bankinrättningar däri, att de senare arbeta såsom 
affärsföretag för vinnings skull, medan sparbankerna äro till för ett oegen
nyttigt betjänande företrädesvis af de mindre bemedlade. Också har staten 
förnuftigtvis undvikit att på något sätt beskatta sparbanksrörelsen. Men 
da staten uteslutande uti insättarnes intresse öfvar kontroll öfver spar
bankerna och dessa numera vunnit den oerhörda omfattning, att desamma
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— postsparbanken ej inräknad — förvalta omkring 540 millioner kronor, 
bör kostnaden för en nödig och nyttig funnen kontroll från det allmännas 
sida icke kännas tryckande för sparbankerna.

Då jag nu ansett, att lagens stadgande om arfvode åt Konungens 
befallningshafvandes ombud bör effektueras,

då sparbankerna alltför väl böra kunna bära ifrågavarande kostnad,
och

då Konungens befallningshafvande, hvar i sitt län, bör med bästa sak
kunskap och urskillning kunna bedöma sitt ombuds arbete och detta 
arbetes värde,

föreslår jag vördsamt,
att Riksdagen måtte för sin del besluta den ändring 

af § 21 mom. 2 i lagen angående sparbanker den 29 juli 
1892, att sista punkten skall erhålla denna lydelse:

»Verkställes undersökningen genom Konungens be
fallningshafvandes ombud, åtnjuter ombudet arfvode af 
sparbankens medel till det belopp, Konungens befall
ningshafvande bestämmer».

Stockholm den 25 januari 1905.

Gust. Er. Lewenhaupt.


