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och då det icke i vår lag gifves några tillftedsställande bestämmelser 
huru vid beslag skall tillgå eller, åtminstone i en del fall, huru med det 
lieslag tågna skall förfaras, anser jag, att en lagstiftning rörande beslag i 
allmänhet borde äga rum.

I en sådan lagstiftning skulle till exempel kunna lämnas uttryckliga 
bestämmelser om att protokoll vid beslagets verkställande skulle föras, 
upptagande noggrann beskrifning pa det beslagtagna m. in., att beslaget 
skulle ske i minst två ojäfvige vittnens närvaro, att det beslagtagna skulle 
förses med särskildt märke, att åtal skulle ske inom viss tid angående 
beslagsåtgärden eller, där vederbörande icke kunde anträffas, att domstol 
efter ansökan både att pröfva beslagets laglighet och, där det befunnes 
lagligt, förklara det beslagtagna förbrutet.

Med anledning af den anmärkta bristen i vår lagstiftning, får jag 
vördsammast hemställa,

att Riksdagen måtte bos Kungl. Maj it anhålla, det 
täcktes Kungl. Magt låta utarbeta och för Riksdagen 
framlägga förslag till särskild lagstiftning angående 
beslag.

Stockholm den 28 januari 1905.
Axel Hedborg.

Motioner i Första Kammaren, N:o 20.

N:o 20.

Af herr Hedborg, om tillägg till § 5 i förordningen angående 
åtgärder till förekommande af öfverdrifven afverkning å 
ungskog inom Västerbottens och Norrbottens län den 24 
juli 1903.

I Kungl. Maj:ts nådiga förordning angående åtgärder till förekom
mande af öfverdrifven afverkning å ungskog inom Västerbottens och Norr
bottens län den 24 juli 1903 stadgas bland annat, att barrträd,° som enligt 
gifna bestämmelser är att anse såsom undermåligt, icke får på uppgilvet 
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sätt forslas eller å viss plats uppläggas vid påföljd att virket tages i 
beslag och dömes förbrutet.

För att virket skall kunna dömas förbrutet, måste sålunda åtal an
ställas.

Då det i lagen emellertid icke står angifvet, inom hvilken tid åtal 
skall anställas, kan den, som gjort beslaget, utan vidare risk dröja med att 
till åklagare eller skogstjänsteman anmäla beslagsåtgärden, och dessa senare 
kunna likaledes utan risk uppskjuta åtal.

Detta anser jag vara eu brist, som bör afhjälpas.
Ty det kan naturligtvis vara af stor betydelse för ägaren till virket 

att få beslagets laglighet pröfvad så snart som möjligt, och då eu mängd 
virke på grund af bestämmelserna uti ifrågavarande förordning tages i 
beslag, gäller det härvidlag rätt stora intressen.

Det torde dessutom för att motivera behofvet af en bestämmelse om 
viss tid, inom hvilken åtal i förevarande fall skall anställas, vara nog att 
erinra därom, att en sådan bestämmelse ansetts nödig i andra med den 
ifrågavarande likartade lagar.

I lagen angående vård af enskildes skogar den 24 juli 1903, § 8, är 
nämligen i sammanhang med bestämmelse om hvem som enligt den lagen 
bär rätt att med beslag belägga virke, som skall anses förbrutet, stadgadt:

»varder ej inom trettio dagar från det beslaget skedde åtal i laga 
ordning anställdt, vare beslaget förfallet».

I lagen angående skyddsskogar af sistnämnde dag, § 4, finnes enahanda 
bestämmelse införd angående beslag af virke enligt denna lag. Någon 
längre tid än 30 dagar för åtalets anställande i nu förevarande fall, som 
angår endast Västerbotten och Norrbotten, bör dock stadgas.

På grund af hvad jag anfört, vågar jag hemställa,
att Riksdagen för sin del behagade besluta, att i 

sammanhang med § 5 i Kungl. Maj:ts förnyade nådiga 
förordning angående åtgärder till förekommande af öfver
drifven afverkning å ungskog inom Västerbottens och 
Norrbottens län den 24 juli 1903 intages ett, stadgande 
af följande lydelse:

»Varder, ej inom sextio dagar, från det beslaget 
skedde, åtal i laga ordning anställdt, vare beslaget för
fallet.» ,

Stockholm den 28 januari 1905.
Axel Hedborg.

Stockholm, Ivar Hasggströms Boktryckeri A.B,, 1905.


