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N:o 28.
Ank. till Riksd, kansli den 8 mars 1904, kl. 1 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion angdende ulfdrdande af
bestammelse om under hvilka omstindigheter ordférande
i kommunalstamma eller kyrkostdmma md dga aflysa
lagligen utlyst kommunalstdmma eller kyrkostdmma samt
om rdtt att dfver verkstdlld aflysning fora klagan.

Andra Kammaren har till behandling af lagutskottet hinvisat en
inom samma kammare af herr M. Matsson vickt motion, n:o 153, af
foljande lydelse:

»Under §§ 18 och 75 i Kungl. Maj:its nddiga férordning om
kommunalstyrelse pid landet den 21 mars 1862 samt under §§ 10 och
41 i Kungl. Maj:ts nddiga forordning om kyrkostimma samt kyrkorad
och skolrdd den 21 mars 1862 finnes stadgadt, huru den, som begirt
och blifvit vigrad tillysning af kommunalstimma eller kyrkostdimma for
behandling af uppgifna drenden, dger ofver sddan vigran fora klagan.
Af justitieombudsmannens till innevarande ars lagtima riksméte afgifna
dmbetsberiittelse finner man dock under rubriken »lagstridigt aflysande
af en redan utlyst kyrkostimmap, att det virn mot maktmissbruk, som
berérda stadganden innebira, kan kringgés pad det sitt, att ordforanden
forst utlyser och sedan utan angifvande af skil aflyser en begird stimma.
Savil justitieombudsmannen som en del ledaméter af det domkapitel,
hvilket haft den utaf justiticombudsmannen beifrade aflysningsatgirden
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till bedomande, synas hafva uppfattat det sisom en brist i vér kommunal-
lagstiftning, att ddr icke finnes angifvet nigot sitt att féra klagan ofver
ordféorandes &tgdrd att aflysa en redan i laga ordning tillyst stimma.

Ritt att aflysa en stdmma torde icke béra frankdnnas en ord-
forande, di giltiga skidl dro for handen, sdsom exempelvis di ord-
féranden, efter det stimman blifvit en gang tillyst, kommit till insikt
om, att de #renden, for hvilkas behandling stimma begirts, icke till-
komma stdmman att handligga, eller d& 4rendenas beredning icke med-
hunnits till den utsatta tiden; men dessa skdl — synes det mig —
béra di i kungorelsen om aflysningen angifvas. Vidare synes det
mig vara behofligt, att ratt till klagan 6fver sidan aflysning varder
den missnéjde beredd. Denna klagan torde limpligen kunna ske i ena-
handa ordning, som finnes stadgad i friga om klagan ofver vigran att
utlysa stimma.

Jag vigar diarfér voérdsamt hemstilla, det Riksdagen métte i
skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes uppritta
och for Riksdagen framldgga forslag till bestimmelser om, under hvilka
omstandigheter och p& hvad sitt det md vara ordférande i kommunal-
stimma och kyrkostimma medgifvet att aflysa i laga ordning tillyst
kommunalstimma och kyrkostdmma, samt huru klagan 6fver sidan af-
lysning skall foras.»

Enligt utskottets asikt forefinnes intet behof af lagbestimmelser i
det af motionédren angifna syfte. Efter hvad erfarenheten hittills 4daga-
lagt, har n#mligen saknaden af niirmare foreskrifter, i hvilka fall ord-
forande i kommunal- eller kyrkostimma ma dga befogenhet att aflysa
siddan stdmma, icke medfért nidgon nimnvird oligenhet.

Hvad angéir det enda fall, motiondren &beropat till stéd for sitt
forslag, bor uppméirksammas, att detsamma rér aflysning, verkstilld af
ordférande i kyrkostimma, hvilken siledes i egenskap af dmbetsman
dr underkastad ansvar, for den hindelse aflysningsitgirden varit ur sak-
lig synpunkt obefogad.

vad sedermera vidkommer motiondrens forslag att genom detal-
Jerade lagbestimmelser fastsld, i hvilka fall aflysning af kommunal- eller
kyrkostdimma ma #ga rum, anser utskottet, med hiinsyn till de skiftande
forhillanden, som kunna betinga en dylik aflysning, det vara forenadt
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med afsevirda svarigheter att pd ett tillfredsstillande sitt 16sa denna
uppgift.

Afven ur denna synpunkt forefaller det alltsd limpligare aft, sdsom
nu, ofverlimna fragan, huruvida aflysning i ett visst fall ma ske eller
ej, 4t ordférandens eget samvetsgranna afgérande. I hvarje fall skulle
efter utskottets formenande foga vinnas genom att, sésom motiondren i
sin motivering hufvudsakligen ifrigasatt, medglfva medlem af kommun
eller kyrkoforsamling att fora sirskild klagan ofver verkstilld aflysning,
dd det ju ej kan tinkas, att beslut i anledning af sidan klagan skulle
hinna komma till stdnd, innan tiden foér den aflysta kommunal- eller
kyrkostimmans héllande utlupit.

Slutligen mé& mot motionérens framstéillning erinras, att densamma
under alla foérhallanden dr af for ringa omfattning. Samma skil, som
tala for faststdllande af vissa grénser for ordfsrandes i kommunal- eller
kyrkostdmma befogenhet att aflysa stdmma, torde ock kunna anféras till
stod for en liknande lagstiftningsitgird pé en del andra omriden, sisom
t. ex. betriffande ritt for stadsfullméiktiges ordforande att aflysa utsatt
sammantréide.

Under 4&beropande af det silunda anforda fir utskottet alltsd
hemstiilla,

att forevarande motion icke méa till nidgon Riks-
dagens atgéird foranleda.

Stockholm den 8 mars 1904.
P4 lagutskottets vignar:
CARL B. HASSELROT.



