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N:o 143.

Af herr J. J. Bystrom, om skrifvelse till Kungl. Maj:t
angdende formen for iktenskaps ingdende.

Vid sistlidet 4rs riksdag vickte jag motion om utvidgad ritt till
begagnande af borgerlig vigsel for dem, som si oénskade vid dkten-
skapets ingdende. Angaende de skil, som dirvid anférdes och som
fortfarande gora sig gillande, ber jag att fi hénvisa till motionen n:o
24 i Andra Kammaren 1903.

Det kan forefalla méngen underligt, att jag si snart dterkommer
med samma yrkande som jag férut haft rérande formen fér iktenska-
pets afslutande, men det 4r en siirskild omstindighet, som foranledt
mig att si gobra, och det ir, att kyrkométet, som hillits sedan riks-
dagen sist var samlad, uttalat sig fér saken. Pi grund af en vil
skrifven motion af domprosten J. W. Personne och efter sakrika an-
foranden af sidana mén som landshéfding C. F. Holmqvist, friherre
F. K. Barnekow, professor Hjalmar Danell, arkitekten A. H. Hammar-
skjold, landssekreteraren A. H. Bagge, professor W. Rudin, biskop G.
H. von Schéele, professor Frans Johansson, biskop M. Johansson,
universitetskansleren G. F. Gilljam m. fl. fattade kyrkomatet det beslut,
som foranledde f6ljande skrifvelse:

»Till Konungen.

I en vid kyrkométet afgifven motion har foreslagits, antingen att
kyrkoméotet ville ingd till Eders Kungl. Maj:it med underdanig skrif-
velse dirom, att Eders Kungl. Maj:t ticktes vidtaga &tgérder till den
forindring i dktenskapslagstiftningen, att s. k. borgerligt dktenskap
blir for alla svenska medborgare den enda lagliga formen for ikten-
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skaps ingdende, dock med rittighet for alla, som enligt nu gillande
lag” &ro hinvisade till kyrklig vigsel, utom fér frinskilda makar, att
ddrjimte anvinda kyrklig vigsel; eller, om kyrkomdtet ansige tiden
dnnu ej vara inne for inférande af obligatoriskt civiliktenskap, att
kyrkométet ville ingd till Eders Kungl. Maj:it med underdénig skrif-
velse ddrom, att Eders Kungl. Maj:t ticktes vidtaga atgérder till den
forindring i #dktenskapslagstiftningen, att 4t alla sidana svenska med-
borgare, for hvilka enligt nu gillande lag kyrklig vigsel édr den enda
lagliga formen for iktenskaps ingdende, medgifves rittighet att, om
de si oOnska, genom s. k. borgerligt dktenskap i stillet for genom
kyrklig vigsel ingi #ktenskap, men att for alla frinskilda makar s. k.
borgerligt dktenskap mé vara den enda lagliga formen for ingiende af
nytt dktenskap.

Efter att hafva redogjort fér lagstiftningen sedan ar 1860 i friga
om formen for #ktenskaps ingfende har motiondren framhillit, huru-
som lagstiftningsutvecklingen mer och mer nirmat sig obligatoriskt
eller fakultativt civiliktenskap sdsom den lagliga formen for alla svenska
medborgare vid iktenskaps ingdende. Svenska riksdagarnas historia
under de senare artiondena #nda till och med innevarande ar visade
icke mindre, att utvecklingen hos oss afgjordt ginge at det hillet,
d. v. s. 4t samma hall som den redan gétt 1 de flesta europeiska ldn-
der, niimligen i Nederlinderna, Frankrike, Belgien, Italien, Ruminien,
Tyska riket, Schweiz, Ungern, England och Skottland, i hvilka linder
obligatoriskt eller (i England och Skottland) fakultativt civiliktenskap
vore den lagliga formen for dktenskaps ingdende. Vid den svenska riks-
dagen hade frigan nu kommit till den punkten, att Riksdagens lag-
utskott bade 1900 och 1903 tillstyrkt inférande af fakultativt civil-
iktenskap for de personer, som for nirvarande vid dktenskaps ingdende
dro uteslutande hinvisade till vigsel inom svenska kyrkan eller frim-
mande religionssamfund. Denna lagutskottets hemstillan hade Andra
Kammaren bifallit utan votering vid bada riksdagarna Men Forsta
Kammaren hade 1900 med 70 roster mot 28 och 1903 med 72 réster
mot 32 afslagit utskottets hemstillan.

Annu vore siledes enligt svensk lag kyrklig vigsel den enda lag-
liga formen for dktenskaps ingdende mellan nattvardsberittigade med-
lemmar af svenska statskyrkan édfvensom mellan medlemmar af frim-
mande religionssamfund med vigselberittigadt pristerskap. Bland dessa
—— &tminstone bland de nattvardsberiittigade medlemmarna af svenska
statskyrkan — funnes dock tvenne kategorier, for hvilka wr rent kyrklig
och kristlig synpunkt endast civiliktenskap och icke kyrklig vigsel borde
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vara den lagliga formen fér dktenskaps ingiende, nimligen 1) sidana
personer, hvilkas édktenskap af Kristus, kyrkans Herre, med tydliga ord
enligt Matt. 19: 9, jimfordt med Mark. 10: 11, 12, Luk. 16: 18 och
1 Kor. 7: 10, betecknats sisom #dktenskapsbrott och sdlunda stridande
mot hans rikes lag, och 2) sidana personcr, som 6ppet forklara, att
de endast genom lagtvang tillhéra statskyrkan, men att de icke tro pa
kyrkans eller kristendomens fundamentalliror, kanske icke ens psd Guds
tillvaro, och att de déarfér ingenting hellre onska 4n slippa kyrklig
vigsel, som foér dem endast vore ett pinsamt gyckelspel. P4 grund af
tvenne motioner hade 1883 ars kyrkométe i underdinig skrifvelse an-
hallit, »det ticktes Kungl. Maj:t vidtaga dtgéirder fér vinnande af sddan
lagbestimmelse, att dktenskap, som person, hvilken sjilfvilligt och utan
att vara féranledd af horsbrott 4 den andra partens sida véllat ett fore-
giende dktenskaps upplosning, énskar ingd under férra kontrahentens
lifstid, icke mi sasom kristligt dkta forbund utlysas eller med kyrklig
vigsel stadfistasy. Emellertid hade med anledning diraf ingen lagstift-
ningsatgird frén regeringens sida foretagits.

Att staten med sin dktenskapslagstiftning vill hafda iktenskapets
helgd genom att i regel gora iktenskapets ingdende till en kyrklig
akt, det kunde ju kyrkan icke annat in tacksamt erkiinna. Och kyrkan
borde ocksd, sd ldngt hon kunde, hirvid limna staten det bistind staten
af henne begiirde. Sd ldngt hon kunde — men hon finge ej gi lingre,
dn hon vore befogad. Och hvad skulle vil sikrare é&n hennes Herres
eget klara ord angifva grinserna for hennes befogenhet? Men ocksa
kyrkans egen kinsla af hvad som vore kyrkan virdigt borde angifva
dessa grianser. Och det kunde vil icke vara kyrkan virdigt att ofver
personer, som Gppet och uppriktigt férklara sig hvarken tro pa en per-
sonlig Gud eller pa andra kristendomens fundamentalliror, med andra
ord ofver personer, som Sppet protestera emot att riknas fér Guds tjéinare
och som forklara, att de ej vilja ha med Gud att skaffa, lisa dessa béner:
»Se néddeligen till det férbund, hvilket dessa dina tjénare infér Dig be-
segla» . . . »Vi bedja Dig, att du virdes uppfylla dessa dina tjinares
hjirtan med din Helige Ande» ... »Hér, milde Gud, deras boner» och
andra boner, hvilkas innehall forutsitter, att kontrahenterna éro be-
kinnelsetrogna kristna. Och det vore éfven ett oviirdigt hin mot
kontrahenterna sjilfva. Méjligen komme detta missférhillande att forr,
dn man trodde, undanréjas genom en lag, som tillite uttride ur svenska
statskyrkan, utan att frimmande trossamfund, till hvilket uttride skedde,
behofde uppgifvas.

Diremot funnes ingen anledning att hoppas dndring genom undan-
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tagslagstiftning af det férst anmiirkta missférhallandet: kyrklig vigsel
4t sadana franskilda makar, som Kristi lag domer sisom édktenskaps-
brytare och hvilkas nya édktenskapsforbindelse samma lag démer sisom
dktenskapsbrott. Ty for lagstiftningen vore vanskligheten att gora en
rittvis &tskillnad mellan sddana frinskilda, som domas skyldiga af denna
Kristi lag, och sidana frinskilda, som ej triffas af den domen, alltfor
stor. Och si linge kyrklig vigsel vore den i regeln enda lagliga formen
for aktenskaps ingfende, komme staten aldrig att l6sa denna gordiska
knut genom att afhugga den, d. v. s. genom att for alla franskilda,
oskyldiga sivil som skyldiga, stadga borgerligt dktenskap sisom den
enda lagliga formen fér ingdende af nytt dktenskap. Staten kunde det
icke. Ty ur statsrittslig synpunkt skulle i sidana fall det borgerliga
dktenskapet gifvetvis blifva ett slags »straffvigsel», och detta stundom
till och med fér personer, som intet ondt gjort, utan blott vore djupt
beklagansvirda minniskor, virda bdde samhillets och de enskildes
kiirleksfulla deltagande.

Ingen forhoppning funnes heller, att staten genom lagstiftning
skulle kunna inskriinka och himma den oerhérda tillvixten af léttsin-
nigt upplésta dktenskapsforbindelser och af nya lidttsinniga dktenskaps-
forbindelser, ingdngna hvar pa sitt hall af de silunda skilda makarna —
dnnu mindre géra slut pd detta onda; den férhoppningen hérde nog
till de »fromma 6nskningar», mot hvilkas uppfyllande en mérk verklig-
het uttalade sitt bestdimda veto. Ty att staten hittills i den viigen
ingenting niimnviirdt utrittat, berodde helt visst icke pi bristande god
vilja, utan pi bristande férmaga.

Det syntes motiondren dirfor vara alldeles klart, att kyrkan ej
hade nigot annat val for att komma ur den férnedrande stéllning, hon
i nu berérda hinseenden alltfér linge mast intaga, &n att i sin man
paskynda den lagstiftningsutveckling, som alltmera afgjordt utmynnade
1 allmant civiliktenskap. Af de bada formerna »obligatoriskt civilikten-
skap» och »fakultativt civiliktenskap» vore utan all friga den forra ur
juridisk synpunkt den redigaste och klaraste. Och motiondrens &fver-
tygelse vore, att kyrkan ingenting skulle férlora, om den formen blefve
lag. Om obligatoriskt civiliktenskap inférdes i virt land, komme helt
visst det ojimforligt storsta antalet svenska medborgare att lata sitt
obligatoriska civiliktenskap beseglas af kyrklig vigsel och komme fort-
farande att betrakta detta frivilligt valda tilligg till den legala civila
formen sisom den egentliga »vigseln». Men denna motionirens 6fver-
tygelse delades nog ej af alla. Manga ansige ocksd af andra skil det
fakultativa civiliktenskapet foér nérvarande vara foér vara foérhallanden
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limpligare an det obligatoriska. For den kyrkliga synpunkt, ur hvilken
hir {frambillits, att inforande af allmiint civiliktenskap dr fér kyrkan
af néden, kunde det vara likgiltigt, om civiliktenskapet blefve obliga-
toriskt eller fakultativt. Ty klart vore, att i hvilket fall som helst
kyrkan di bide kunde och borde genom lag befrias fran skyldighet
att medelst vigsel afsluta sidana iktenskap, som ur kristlig och kyrklig
synpunkt enligt ofvan anférda bibelstillen vore »iktenskapsbrotts. Och
lika klart vore ocksd, att i si fall lagen kunde och borde, p&d grund
af ofvan framhillna svérighet eller oméjlighet att alltid afgéra, hvem
af de frinskilda som ur den synpunkten vore skyldig eller icke skyldig,
helt allmint undantaga alla franskilda personer, som inginge nytt
dktenskap, fran rittighet till kyrklig vigsel. Ty blefve civiliktenskapet
allmdnt — obligatoriskt eller fakultativi — sa blefve det for sidana
kontrahenter ingen »borgerlig straffvigsely, om de ocksi jimte andra
kategorier af svenska medborgare ginge forlustiga om férminen att, i
ena fallet, fa efter fritt val sitt legala civilikteuskap besegladt af kyrk-
lig vigsel eller att, i andra fallet, {3 vilja mellan borgerligt dktenskap
och kyrklig vigsel, en »f6rman» som sidana kontrahenter sikerligen 1
de allra flesta fall icke skattade sirdeles hogt.

Kyrkométet, som ej velat inlata sig pa fragan, om allminna lag-
stiftningsgrundsatser tala for inforande 1 allmiinhet i véart land af
fakultativt eller obligatoriskt civiliktenskap, och e] heller velat ur
sddana synpunkter bedéma, hvilkendera af dessa arter af dktenskap &r
att foredraga, har bedémt den foreliggande frigan uteslutande ur kyrk-
lig och etisk synpunkt; ty kyrkométet anser, att frin dess sida endast
denna synpunkt bér vinna afseende, under det att fran Konung och
Riksdag bér komma det initiativ till den lagéndring i detta dmne, som
andra synpunkter ma anses foranleda. Kyrkométet har dock ansett sig
ej boéra rygga tillbaka for att fran kyrkans synpunkt sedt gora de
bestimda uttalanden och {érslag, som férhallandena pakalla.

Kyrkométet bitriider motioniirens allméinna uppfattning om det
frdn kyrklig synpunkt onskvirda, att civiliktenskap sdsom ett allmdint
rittsinstitut infores. I valet mellan fakultativt och obligatoriskt fore-
drager kyrkométet gifvet det forstnimnda, redan dirfor att kyrko-
métet héller fére, att vart folk, sirskildt pa landsbygden, under en for
nédrvarande oofverskadlig framtid kommer att anvanda den kyrkliga
vigseln. Att inféra det obligatoriska civiliktenskapet stéter dessutom
p& uppenbara praktiska svarigheter pi grund af vart lands stora af-
stind och de jimforelsevis fitaliga borgerliga myndigheter, infor hvilka
dktenskapets afslutande kunde forsiggs. Genom inforande af fakultativt
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civiliktenskap befrias kyrkan och dess tjinare fran en ur etisk och
kyrklig synpunkt vansklig stéillning och hilles kyrkans virdighet uppe,
och genom detsammas inférande sisom sidoordnadt med den kyrkliga
vigseln kommer det att sisom civilt réttsinstitut intaga en plats, som
det idfven ur etisk synpunkt méste vara kyrkan angeliget att skinka
detsamma.

Kyrkométet fir alltsd, i anledning af forevarande motion, i under-
danighet anhalla, det Eders Kungl. Maj:t ticktes vidtaga dtgiirder till
den férindring i gillande iktenskapslagsstiftning, att it alla sidana
svenska medborgare, for hvilka enligt nu gillande lag kyrklig vigsel
ir den enda lagliga formen fér dktenskaps ingiende, medgifves ritt
att, om de si onska, infér borgerlig myndighet i stillet for genom
kyrklig vigsel ingd iktenskap; samt att dérvid sidana bestimmelser
tillika varda meddelade, att icke kyrkans medverkan till dktenskaps
afslutande ma hos vederbsrande pristerskap péifordras i de fall, dir
god kyrklig ordning och kyrkans virdighet skulle ddrpd lida.

Underdéanigst.
Stockholm den 8 oktober 1903.»

Sedan sslunda kyrkométet, liksom Andra Kammaren pa lagutskot-
tets tillstyrkan flere ginger, uttalat sig for en reform angdende sittet
for dktenskapets lagliga ingdende, har jag trott, att dfven Forsta Kam-
maren skulle anse sig kunna gd med darpi.

Det yrkande, som jag gor, ér lika med det, som lagutskottet for-
ordade vid senaste riksdag.

P4 grund af hvad jag nu anfort, vigar jag hemstilla,

att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes lita utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag till sidan éndring 1 gél-
lande bestimmelser angiende formen for dktenskaps
afslutande, att ritt att ingd dktenskap infor borgerlig
myndighet maitte medgifvas jamvil dem, hvilka for
nirvarande #ro i sidant afseende uteslutande hén-
visade till vigsel inom svenska kyrkan eller frim-
mande trossamfund.

Stockholm den 28 januari 1904.
J. Bystrom.

Stockholm, K. L. Beckmans Boktryckeri, 1904.



