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N:0 6.
Ank, till Riksd. kansli den 5 febr. 1903, kl. 1 e. m.

Utlditande, i anledning af vdackt motion om dndring af 2 kap.
2 § byggningabalken.

Till behandling af lagutskottet har hinvisats en inom Andra Kam-
maren af herr J. Larsson 1 Presstorp vickt motion, n:o 19, af foljande
lydelse:

»1 allmén lag #r i de flesta fall stadgadt, huru mellan grannar skall
forfaras, sd att den ene icke fir men af den andre, och sdledes ir det i
2 kap. 1 § byggningabalken foreskrifvet, att >ej m& nagon nirmare till
grannens tomt bygga, #n att han till stode- eller stolparum en och en
half aln & sin tomt ldmnar», och 1 2 § af samma kapitel foreskrifves,
att ingen far bygga annan till men. I lagen angiende vighallningsbe-
svirets utgérande pid landet den 23 oktober 1891 foreskrifves, huru lingt
hus och trid m. m. skall finnas fran allmén vig m. fl. andra fall. Ater
igen i ett annat hinseende #r icke stadgadt, huru forfaras skall, om t. ex.
en granne planterar trid eller liter sin skog vixa sa intill grannens
dgor, att den senare fiar skada déraf. Att forfing pi detta sitt litt kan
uppstd finmer man ofta; ty om bland tvda grannar den ene har sin dker-
jord alldeles intill grinsen af den andres tridbevuxna #gor och de sist-
nimnda ligga sdder om, da fir den forstnimnde dirigenom knappast
niagon nytta af sin nirmast liggande dkerjord; hvilket kanhénda kunde litt
afhjilpas, om ett eller annat trid finge borttagas. For att emellertid icke
komma till ett motsatt forhallande, att en granne utan fullt vigande skil
kunde tvinga en annan att borttaga trid, som for den senare hade
mycket hogre virde iin den skada, som uppkom for den forste, finge
naturligtvis hérvid som i andra fall laglig och bindande undersskning verk-
stillas for att komma den till hjilp, som var 1 storsta behof diraf.

For att fi en rittelse i nu papekade forhallande skulle det vara till
stort gagn, om ett tilligg gjordes till 2 kap. 2 § byggningabalken, att
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trid dfven diri inbegreps; si mycket mera som viglagen innehaller négot
liknande och den skada, som man dir vill undvika, & mindre och af
jamforelsevis ringa beskaffenhet emot de fall, som nu andragits.

P4 grund af hvad hir i korthet anforts hemstilles, att Riksdagen
for sin del ville besluta, att 2 kapitlet 2 § byggningabalken finge f¢ljande
fordndrade lydelse, né#mligen:

Bygger, eller uppstir genom virande trdd, nigon annan till men ete.»

2 kap. byggningabalken afhandlar &mnet: »huru & tomt skall byggas>,
och i sista punkten af kapitlets 1 § stadgas, sidsom motiondren anfort, att
»ej ma nigon ndrmare till grannens tomt bygga, én att han till stédje- eller
stolparum en och en half aln 4 sin tomt limnar.»

Nimnda kapitels 2 § dr af fsljande lydelse:

»Bygger nagon annan till men; rifve det upp, d4 han varder dirom
tillsagd. Gor han det ej; bote tre daler och gilde skadan éter, da dér-
ofver klagas a4 tinget.»

Forevarande motion synes asyfta dstadkommande af ett lagstadgande,
hvarigenom en person, hvilkens fastighet skadas af trid, vixande 4 annans
angrinsande egor, skulle, i Ofverensstimmelse med hvad i ofvan anforda
lagrum stadgas om byggande & tomt annan till men, berittigas pafordra
borttagande af triiden, till den del de fororsaka sidan skada. Nimnda
syftemal tyckes motiondren hafva ansett skola vinnas, om 1 sistanférda §
gores det af honom foreslagna tilligget. Da emellertid 2 kap. byggninga-
balken handlar endast om byggnadstomt och ej om fastighet i allminhet,
gkulle genom den af motiontren féreslagna lagstiftningsatgirden blott
betriffande viss mindre del af den afsedda jorden stadgas dem befogenhet
for egaren, som motiondren velat bereda honom. Syftemilet med fram-
stillningen skulle alltsd icke i nigon stérre omfattning vinnas genom den
ifragasatta bestimmelsen, hvilken for ofrigt, med den affattning motionéiren
gifvit dirat, icke torde kunna godkinnas i formellt hinseende. Afven
om utskottet anslte sig till den uppfattning, som ligger till grund for
motioniirens forslag, skulle utskottet salunda finna sig forhindradt att till-
styrka bifall till detsamma.

Utskottet haller emellertid fore, att ej heller ett allmint lagstadgande
af det i motionen afsedda syfte dr lampligt eller behofligt. Att angriin-
sande fastigheter i viss mén utéfva inverkan pa hvarandra, ligger i sakens
natur. Men just emedan detta #r ett naturligt och nodviindigt forhillande,
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fa fastigheternas #gare i allminhet finna sig i foljderna af detsamma. Det
kan, enligt utskottets uppfattmng, ej sittas 1 fraga att, sisom ett konse-
kvent genomforande af den princip, som ligger till g1u11d fér motionirens
férevarande framstillning, skulle innebira, berittiga #garen af en fastighet
att i hvarje fall, da & fastigheten kan pavisas nagon skadlig inverkan
frin en angrinsande fastighet, pafordra, att den férfoganderitt ofver sist-
nimnda fastighet, som tillkommer #garen af densamma, skall underkastas
inskrinkning fér undvikande af ni#imnda skadliga inverkan. Endast da
synnerligen viktiga intressen 4 den ene fastighetsigarens sida krifva en
inskrinkning i den andres dispositionsriitt, har sidan inskrinkning ansetts
bora i lag medgifvas, sisom exempel hvard kan erinras om den skyldighet
att upplita mark, som enligt lagen om dikning eller annan afledning af
vatten 1 vissa fall 4aligger jordigare. Négot sadant intresse af storre
betydenhet torde endast siillan foreligga med hansyn till trdd 4 grannes
mark. A andra sidan skulle tridens borttagande méangen ging foranleda
afseviird forlust for iHgaren af desamma. Afven frin allmin synpunkt
skulle utofvandet af en sidan befogenhet som den af motioniren ifraga-
satta ofta foranleda mera skada #n gagn, sirskildt i de delar af landet,
dir planteringar i rigingarna #ro vanliga samt tjina till sivil nytta som
prydnad. :

Slutligen vill utskottet papeka att den af motiondiren aberopade
bestimmelsen i viglagen rérande borthuggande af trid eller buske invid
viig afser endast det fall, att viig gar genom skogsmark, och ej har till-
limpning pd trid, som utefter vig planterats i alléer eller viixa i eller
invid dker eller éing. Lagstiftaren har silunda hérutinnan ansett sirskildt
stadgande erforderligt endast for det fall, di synnerlig oligenhet eller
svarighet for viigens behoriga underhéllande vore att befara.

P4 grund af hvad ofvan anférts, hemstiller utskottet,

att forevarande motion icke méa till ndgon Riks-
dagens atgiird foranleda.

Stockholm den 5 februari 1903.
Pi lagutskottets viignar:
CARL B. HASSELROT.




