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N:r 56.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med firslag till
ecklesiastik bostillsordning; gifven Stockholms slott den
31 december 1902.

Under &beropande af bilagda utdrag af statsridsprotokollet ofver
ecklesiastikirenden och af ett 1 hogsta domstolen fordt protokoll vill
Kungl. Maj:t harmed fsresld Riksdagen att antaga harvid fogade forslag
till ecklesiastik bostillsordning. -

De till arendet horande handlingar skola Riksdagens vederborande
utskott tillhandahallas; och Kungl. Majt forblifver Riksdagen med all
kungl. nad och ynnest stadse vilbevagen.

OSCAR.

Carl von Friesen.

Bih, till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hift. (No 3.) 1
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Forslag
till
Ecklesiastik bostallsordning.

Med upphafvande af 26 kap. 2 § byggningabalken och andring af hvad
sarskilda forfattningar innehdlla hiremot stridande forordnas som foljer:

I Kap.

Om hvad med bostillen forstds och sirskilda slag af desamma.

18

1. Sasom bostillen anses i denna bostillsordning alla de hemman
och lagenheter, som #ro anslagna till bostad eller afldning it biskopar,
kyrkoherdar, komministrar, kapellpredikanter och pastoratsadjunkter eller
till prastankesiten, ifvensom de hemman och lagenheter, hvilkas afkomst
ingar till prasterlig ldneregleringsfond.

2. Bostallen, som #aro afsedda till lontagares bostad, kallas i denna
forfattning bostadsbostallen; och ma for hvarje pristerlig befattning endast
ett bostalle sisom bostadsbostille anses. Ofriga bostallen kallas l6nings-
bostallen.

2§

Bostadsbostiallen indelas 1 tre klasser; och omfattar
forsta klassen: bostadsbostallen for biskopar;
andra klassen: bostadsbostiallen for kyrkoherdar; och
tredje klassen: bostadsbostallen fér komministrar, kapellpredikanter och
pastoratsadjunkter.

IT Kap.
Om laga hus.
3 &

A bostadshostillen, fosrenade med jordbruk, pa landet och i stad skola,
dar ej syneratt enligt 5 § medgifver undantag, finnas foljande laga hus:
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1) sitesbyggning, 2) visthus, 3) hushillskallare, 4) brygghus, 5) vedbod,
6) hemlighus, 7) drangstuga, 8) vagnshus, 9) spannmalsbod, 10) redskapshus,
11) stall, 12) fahus, 13) firhus eller, & mindre bostillen, i fahuset an-
bringad sarskild firkatte, 14) svinhus och 15) en eller flera lador samt
loge eller logar efter behofvet, hvarjamte af syneratt ma, dar sddant no-
digt profvas, & dessa bostallen sdsom laga hus ytterligare foreskrifvas:
kallare for rotfrukter samt en brunn for hushillet och en for ladugérden.

48

Bostadsbostillen utan jordbruk pa landet och i stad skola, dir ej
syneratt enligt 5 § medgifver undantag, vara forsedda med dessa laga hus:
1) satesbyggning, 2) visthus, 3) hushallskallare, 4) brygghus, 5) vedbod
och 6) hemlighus, fvensom 7) drangstuga, 8) stall och 9) vagnshus, de
tre sist namnda husen dock & andra och tredje klassernas bostadsbostallen
endast i det fall, att bostallshafvaren for tjansteresor behofver hélla hast
och &kdon. Erfordras & bostadsstille utan jordbruk flera hus &n nu sagdt
ar, mi efter omstandigheterna af syneratt foreskrifvas ytterligare nigot
eller nigra af de 1 3 § omformalda hus.

5 §.

1. Dar, i foljd af ortens forhillanden eller nigot med jordbruk fore-
nadt bostadsbostilles sarskilda beskaffenhet, skotsel af far eller svin e
lampligen kan iga rum, ma firhus eller svinhus kunna uteslutas.

9. A bostadsbostalle af tredje klassen md jamval foljande hus: vist-
hus, brygghus, drangstuga, vagnshus och spannmalsbod, ett eller flera, ute-
slutas, nar de profvas kunna undvaras.

6§

Loningsbostillen bebyggas efter hvad for kronohemman ar stadgadt,
dar ej dessa bostallen antingen, sisom icke afsedda for jordbruk, erfordra
hus af sarskild beskaffenhet, eller ock, sisom brukade gemensamt med
bostadsbostallen eller af annan anledning, af syneratt profvas kunna alla
eller vissa af de for kronohemman foéreskrifna hus undvara.

748
Sitesbyggning jimte hushillskallare, om sidan under sitesbyggningen
anordnas, uppfores, dar liget si medgifver, pa lampligt afstdnd frin annan
gbygguad. Ofriga laga hus, som for hvart bostille foreskrifvas, skola
sammanbyggas, i den mén sidant lampligt profvas. T allminhet bor dock
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undvikas sadant sammanforande af hus, att darigenom sammanblandning af
bostallshafvares och annans nybyggnads- och underhillsskyldighet uppstar.

Alla hus skola laggas och inrattas sa, att eldfara, si vidt mojligt, und-
vikes samt brandforsikring af desamma ej forhindras eller fordyras.

8 §.

1. Satesbyggning & bostadsbostalle af forsta klassen bygges efter
ritning, som for hvarie fall af Kungl. Maj:t faststalles.

2. For satesbyggning & bostadsbostalle af andra klassen ma fore-
skrifvas minst sju, hogst tio boningsrum jamte kok, skafferi, erforderliga
kontor samt en eller tvd forstugor. Diar i visst fall till foljd af sirskilda
omstandigheter ett mindre antal boningsrum m4i anses skaligt, ankommer
pa Kungl. Maj:t att medgifva inskrinkning af rummens antal.

3. For satesbyggning 4 bostadsbostille af tredje klassen ma foreskrifvas
minst fyra, hogst sex boningsrum jamte kok, skafferi, erforderliga kontor
och en eller tvda forstugor.

9 §.

1. Satesbyggning & bostadsbostalle uppfores pé stenfot af minst fem
decimeters hojd ofvan jord, med vaggar foretradesvis af tegel eller timmer,
men 3afven, dir ndgot af dessa amnen ej lampligen kan foreskrifvas, af
annat #&ndamélsenligt, i orten brukligt byggnadstmne. Till byggnaden i
ofrigt anvindas de amnen, som lampliga finnas och med ortens sed odfver-
ensstimma. Boningsrummen goéras si stora, som behofvet i hvarje fall
fordrar, minst tre meter hoga, dock att & andra och tredje klassernas bo-
stadsbostillen rum & vinden mi goras tre decimeter lagre; och skola bo-
ningsrummen i allminhet vara forsedda med ugnar af kakel; men #fven .
ugn eller spis af sten eller ugn af jarn m& kunna i nigot rum tillatas.
Framfor ugns- eller spisdppningarna anbringas jarnplat eller plansten.
Alla boningsrum forses med dubbelfonster, gipsade eller spanda tak, olje-
milning & panel, dorrar, dorr- och fonsterinfattuingar, samt & vaggarna
tapeter eller lamplig malning.

2. Ofriga laga hus & bostadsbostille uppforas af #ndamélsenliga
byggnadsimnen efter ortens sed till den storlek, behofvet i hvarje fall
fordrar. Stenfot 4 dessa hus gores minst tre decimeter hdg ofvan jord.

3. Brygghus skall i allménhet innehdlla ett rum for brygd och tvatt
samt ett rum for bak med bakugn i ettdera; dock ma vid mindre bostads-
bostallen brygghus af endast ett rum med bakugn tillitas.

4. Stall, fahus och firhus forses med skullar eller andra foderrum.
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10 §.

Satesbyggning af tré skall inom tid, som for hvarje sarskildt fall af
syneritt bestimmes, forses med bradfodring eller annan tjanlig bekladnad
samt anstrykas med rodfirg eller annan farg. For sitesbyggning af annat
amne #fvensom for andra laga hus & bostadsbostillen ma efter behofvet
och ortens sed tjinlig beklidnad och anstrykning foreskrifvas.

<x

11 §.

Vid meddelande af foreskrift om storleken, inredningen och ofriga
beskaffenheten af sitesbyggning & bostadsbostalle af andra eller tredje
klassen iakttages, & ena sidan, att byggnadens varaktighet och bostallshaf-
varens skaliga behof tillgodoses samt, 4 andea sidan, att den byggnads-
skyldige eller, dar bostillshafvaren sjalf ar byggnadsskyldig, framtida bo-
stallshafvare ej varder mer &n nodigt betungad.

I1T Kap.
Om byggnads- och underhallsskyldigheten.

12 §.

For bostadsbostille af forsta klassen giller hvad siarskildt ar forord-
nadt i fraga om hvem skyldigheten att nybygga och underhdlla dartill
horande laga hus aligger.

13 §.

1. A andra klassens bostadsbostillen pa landet skola satesbyggning,
visthus, hushallskillare, brygghus, vedbod, hemlighus, dringstuga, vagnshus
och brunn for hushallet, for si vidt de dar bora enligt denna forfattning
sisom laga hus finnas, af pastoratet nybyggas och underhdllas. Ofriga
laga hus a4 sadana bostadsbostallen nybyggas och underhillas af bostalls-
hafvaren.

2. A bostadsbostillen af andra klassen i stad nybyggas och under-
hallas alla laga hus af pastoratet.

14 §.

1. A tredje klassens bostadsbostillen pa landet skola alla laga hus
nybyggas och underhallas af bostillshafvaren.
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2. A bostadsbostillen af tredje klassen 1 stad nybyggas och under-
hallas alla laga hus af pastoratet.

15 §.

A loningsbostillen &ligger nybyggnads- och underhéllsskyldigheten
bostallshafvaren.

16 §.

1. Uppkommande brister & bostilles insynade hus skola afhjalpas i
den man sddant foreskrifves eller eljest nodigt blifver.

2. Nybyggnad af sitesbyggning eller visthus, brygghus, drangstuga,
spannmalsbod, stall, fahus, loge med lada & bostadsstille md icke foretagas
utan att syneritt dirom beslutar; men betraffande nybyggnad af ofriga
laga hus & bostadsbostalle afvensom sddana atgirder 4 bostadsbostilles
laga hus, som 1 20 § 2 mom. omférmalas, m3 foreskrift dirom meddelas
4fven vid ekonomisk besiktning.

17 §.

Bostallshafvare vare skyldig val varda siddana till hans begagnande
uppldtna hus, som af annan nybyggas och underhallas. Brister, som a
dylika hus genom bostallshafvarens vanvard uppkomma, skola af honom
afhjalpas.

18 §.

1. I afseende pa bostillshafvares och forsamlings ratt att till ny-
byggnad och istandsittande af bostalles hus samt bostallshafvares ritt att
i ofrigt till husbehof anvinda bostalles skogstillgdng linder till efterrat-
telse hvad angaende hushallningen med de allminna skogarna i riket ar
stadgadt.

2. Andra & bostalle tillgingliga byggnadsamnen, som icke #ro att
hanfora till den bostallshafvaren ensam tillkommande afkastningen af bo-
stillet, ma, dar siddant kan ske utan men for bostillet cller bostillshafva-
ren, jamvil af annan nybyggnads- och underhallsskyldig till nybyggnad och
fsrbattring & bostallet anvindas. Forslar tillgdngen ej till bdde bostalls-
hafvares och annan byggnadsskyldigs behof, hafve bostillshafvare basta
ritten.

19 §

Vid beslut om nybyggnad af laga hus samt om sddana atgarder, som
i 20 § 2 mom. omformalas, skall hvad 1 11 § ar till iakttagande stadgadt
iga motsvarande tillimpning.
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20 §.

1. Vid nybyggnad af bostillshafvares laga hus & bostadsbostalle tickes
genom lin frin byggnadslinekassa det kostnadsbelopp, som af syneritt vid
arbetets godkinnande bestsmmes.

2. P& lika satt godtgdres afven kostnad for forbattring af bostallshaf-
vares laga hus & bostadsbostalle, nar tak med tillhérande sparrverk anyo
uppfores, eller hus, med bibehdllande af gammalt sparrverk, forses med
ny taktickning af plat, skiffer, tegel eller annat &mne af motsvarande
hardhet, eller yttervagg i sin helhet eller till storre delen ombygges, eller
4 gammalt hus anbringas ny briadfodring med anstrykning dara eller annan
andaméilsenlig beklidnad, eller skorstensmur frén grunden uppsittes.

3. De 1an, som silunda fran byggnadslanekassa utga, skola sedermera
enligt de grunder, sirskild af Kungl. Maj:t utfairdad fosrordning om ecklesia-
stika byggnadslanekassor stadgar, af bostallshafvaren och hans eftertridare
dtergildas genom annuiteter sa beriknade, att de godtgdra kassans rante-
utgifter och amortera det utlanade kapitalet under tid, som motsvarar den
antagna varaktigheten af ifrdgavarande nybyggnad eller forbattring.

21 &

Onskar pastorat att, nir nigot af dess laga hus & bostadsbostille skall
nybyggas, fa nybyggnadskostnaden tickt genom lian fran byggnadslane-
kassa, som forfattningsenligt m& bevilja dylikt lin, gore anmalan darom
vid den husesyn eller ekonomiska besiktning, di nybyggnaden beslutes,
och age sedan mot forbindelse att iakttaga de for nybyggnadsldn gallande
foreskrifter bekomma sidant 1an till belopp, som syneritt vid arbetets
godkannande bestimmer.

Hvad nu ar i friga om pastorat stadgadt giller dfven om forsamling,
som har att ensam for sig fullgdra byggnadsskyldighet & vissa bostallshus.

IV Kap.
Om andra byggnader &n de laga husen.
22 4.

1. Finner syneritt, att pa bostadsbostille eller diarmed i sambruk for-
enadt 1oningsbostille insynadt torp eller fibodestiille bor bibehallas eller nytt
sadant bor insynas eller insynad kvarn bor kvarblifva, skall bostallshafvare
dar uppfora och underhalla de byggnader, som af syneritten foreskrifvas.

2. Hvad i 1 mom. stadgas om torphus gille ock om hus pa nyod-
ling, som efter frihetsir atergar till bostille.
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23 §.

Alla andra byggnader &n de i 3, 4, 6 och 22 §§ omférmalda aro
ofverloppshus, hvilka bostallshafvaren #ger, dar eftertradaren ej vill dem
behdlla till det virde, som, i brist af dsamjande, syneratten dard sitter,
ratt och, om eftertradaren s& yrkar, afven skyldighet att bortfora; vare
dock pliktig att for byggnadsvirke, som hamtats frin bostallets skog och
icke utgjorts af siddan andel i densammas afkastning, som, enligt hvad
sarskildt ar stadgadt, i vissa fall kan, utdfver husbehofvet, bostallshafvaren
tillkomina, utgifva ersattning till belopp, som syneritt bestammer; skolande
ersittningen anvindas till bostillets nytta enligt de nirmare foreskrifter
syneritten meddelar.

V Kap.
Om brandforsikring.

24 §.

1. Sedan bestamdt blifvit, att bostillshafvare for nybyggnad af laga
hus skall godtgdras genom lan fran byggnadslinekassa, iligger det kassan
att, dar det nya huset kan i allminna brandfsrsakringsverket for byggna-
der 4 landet till forsikring antagas, ofordrsjligen for domkapitlets rakning
lata 1 detta verk brandfdrsikra huset for all framtid till dess fulla, i be-
horig ordning uppskattade virde; och skall kassans utgift hirfor laggas
till byggnadsldnet att forrinias och atergildas i samma ordning som
sjalfva lanet.

2. Alla andra hus, hvilkas nybyggnad aligger bostallshafvaren, vare
han pliktig att uti allmant brandforsikringsverk eller brandstodsforening
med reglemente faststalldt af Kungl. Maj:it eller uti brandstodsforening for
hirad eller lan med reglemente faststilldt af Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvande brandforsakra for domkapitlets rakning till husens fulla, i be-
horig ordning uppskattade virde; och skall sidan forsikring af honom
behorigen vidmakthallas. Ofver fullgorandet haraf hille domkapitlet tillsyn,
for hvilket andamal bostallshafvaren, sivida icke brandforsikringsafgift ar
erlagd pa en ging for all framtid, skall inom en ménad frin boérjan af
hvarje forsakringsir till domkapitlet dfverlamna bevis, att meddelad for-
sikring 4r for det dret gallande.

Enahanda skyldighet &ligger bostillshafvaren ifven betraffande hus,
hvarom i 1 mom. formailes, intill dess den i samma mom. foreskrifna for-
sikring varder meddelad.
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25 §.

Brandskadeersittning uppbires af domkapitlet, som tillhandahéller bo-
stillshafvaren ersittningsbeloppet, hvarvid domkapitlet ager forordna, huru-
vida, innan lyftning fir ske, sikerhet hos domkapitlet skall stallas for
medlens anvindande till dterstillande af hvad genom branden blifvit for-
stordt.

2 §.

Brandskadeersattning, som bostillshafvare lyftat, skall vid n#sta eko-
nomiska besiktning eller husesyn redovisas.

27 §.

Bostillshafvare, som forsummar sin skyldighet att taga eller vidmakt-
halla brandforsikring, svare sjalf for brandskada.

VI Kap.

Om i#gornas vird och bruk samt om férdelning till godtgérande pa
vissa ar af kostnad eller forlust, som bostillshafvare
kan fa vidkinnas.

28 §.

Bostallshafvare skall val hiafda samt i god vaxtkraft hilla bostalles
dker och #ng, nddiga diken, efter hvad darom stadgadt ar, grafva och vid-
makthilla samt, i dfverensstimmelse med den sarskilda plan, som angécnde
befintliga hagmarkers #ndamélsenliga skotsel mé vara faststalld, sidana
marker rdja och virda.

29 §.

1. Bostallshafvare skall val virda och vidmakthdlla tradgird. Om &
bostadsbostalle tridgdrd #r otillracklig eller alldeles saknas, bor, dar det
kan ske med fordel, den gamla utvidgas eller ny anliggas efter hvad syne-
ratt skiligt profvar. Vid nastpafoljande af- och tilltradessyn m&, om syne-
ratt finner aftridaren icke hafva innehaft bostallet si linge, att afkastnin-
gen darunder kan anses hafva ersatt utvidgnings- eller anliggningskostna-
den, denna kostnad till belopp af hogst femhundra kronor fordelas af syne-
ratt till godtgorande pd viss tid, beraknad frin den dag, utvidgningen
eller anliggningen borjats, och till hogst tio ar efter divarande bostalls-
hafvares aftriide.

Bih. till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hdft. 2
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2. 1 afseende pa skogens skotsel och vard lande till efterrattelse hvad
darom sarskildt ar stadgadt.
3. Torfmosse skall andamélsenligt begagnas.

30 §.

1. Om hagnad i agoskillnad mot annans jord galle hvad darom &r
stadgadt. Den hagnad, bostallshafvare aligger i agoskillnad hilla, skall
vid bostélles aftradande i fredgillt stind lamnas.

2. Om pad yrkande af granne, mot hvilken bostallshafvaren med af-
seende & #agornas beskaffenhet icke ager stingselvitsord, bostallshafvare mast
deltaga i uppforande af nytt stingsel, och syneratt finner kostnaden for
bostallshafvarens andel dari uppgi till hogre belopp, an han anses bora
vidkiannas, md hignadskostnaden af syneratten fordelas till godtgorelse pa
det antal dr, som skiligt profvas, dock icke ofverstigande tjugu, riknadt
fran den tid, da stingslet blifvit fullbordadt.

3. Har till foljd af sddan fsrening, som i 19 § af forordningen den
21 december 1857 omformailes, stfingsel i #goskillnad mot annans jord
blifvit borttaget eller icke hallits s& tatt, att det mot mindre hemdjur gor
fred, och upphér den forening att vara gillande, di skall, om bostallet
darvid innehafves af annan 4n den, som foreningen ingdtt, och syneratt
finner kostnaden for ateruppsittande af det stingsel, bostallet bor hilla,
uppga till hogre belopp, 4n bostillshafvaren anses bora vidkannas, hagnads-
kostnaden fordelas sisom i1 2 mom. sigs.

4. Inom bostalles #goomrdde vare bostillshafvare ej forbunden att
hagnad hilla; dock att hignad, som vid hans tilltrade funnits, skall fort-
farande underhéllas, intill dess vid syn eller ekonomisk besiktning annor-
lunda férordnas.

31 &

1. I friga om nyodling eller upprojning af beteshage & bostalles
skogsmark galler hvad darom stadgadt finnes.

2. Vill bostallshafvare for tillimnad odling af karr, mosse eller annan
olindig mark, diraf i dess narvarande skick foga eller ingen afkomst kan
erhdllas, tillforsakra sig riatt till frihetsir, enligt hvad darom sarskildt stad-
gadt ar, gore anmilan om foretaget hos Kungl. Maj:ts befallningshafvande,
som direfter jakttager hvad gillande forfattningar i sidant fall foreskrifva.
Nar frihetsar beviljas, bestammer Kungl. Majits befallningshafvande, om och
hvilka byggnader & den odlade lagenheten bora finnas. Virke till dessa
byggnader - afvensom till de for odlingen nodiga hagnader jamte erforderligt
brinsle #ger bostillshafvaren under den tid, han innehar afven sjalfva
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bostallet, hamta fran dess skogsafkastning; men sedan han aftradt bo-
stallet, atnjuter han icke annan ratt till afkastning af skogen, &n att
darifran, si vidt davarande innehafvare af bostillet andock kan fran
skogen fi sitt virkesbehof fylldt, virke till hagnad i odlingslagenhetens
yttergrinser ma tagas efter utsyning af vederborande skogstjansteman.

3. Vid frihetsirens slut skall den odlade lagenheten, till dker och
ang behorigen hafdad, jimte erforderliga hagnader och byggnader i for-
svarligt skick till bostallet aftradas utan ersittning; och skall i friga om
utronandet af lagenhetens beskaffenhet tillampas hvad angdende husesyn
mellan enskild jordigare och landbo ar stadgadt.

32 §.

Odling genom fldhackning och branning af torf ma icke verkstallas
utan sarskildt dartill af Kungl. Maj:ts befallningshafvande gifvet tillstdnd.

33 §.

1. Om fordelning till godtgérande pd vissa ar af den kostnad, bo-
stillshafvare kan hafva under sin besittningstid fatt vidkannas med an-
ledning af laga skifte, skogsindelning, deltagande i vattenafledningsfsretag
for samfillig jords odling eller forbattring, nybyggnad af kyrka eller andra
allmadnna hus, uppférande af broar eller anlaggning af vigar, gille hvad
dirom sarskildt ar stadgadt; och vare eftertriadare ej skyldig att annor-
lunda #n pd grund af sddan fordelning vidkannas de kostnader, som i
dessa afseenden bort fore hans tilltrade af bostallet utga.

2. Darest bostallshafvare for all framtid brandforsikrat insynade hus
genom’ inbetalning pad en ging af hela den for sddan forsikring bestaimda
afgift, mad denna vid nastfoljande af- och tilltradessyn till godtgdrande
fordelas pa vissa, hogst tjugu ar, raknade frdn den tid, da inbetalningen
skedde.

3. Har nybyggnad eller forbattring eller annan dtgird, darfor bo-
stallshafvare forklarats skyldig svara, blifvit af eftertradande bostallshafvare
verkstalld, och kan det visas, att denne, utan egen forsummelse, varit ur-
stdndsatt att hos foretridaren utfd den harfor bestamda kostnadsersittning,
ma den forlust, hvilken sdlunda uppstatt for eftertridaren, efter syneratts
profning férdelas till godtgdrande pa vissa, hogst tjugu ar, raknade fran
denne bostallshafvares tilltrade.

4. Finnes vid af- och tilltradessyn, att aftridaren mast for nybygg-
nad af laga hus 4 loningsbostille eller sidan forbattring af dessa hus, som
afses 1 20 § 2 mom, eller for uppforande af byggnader, hvarom i 22 §
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sags, vidkinnas storre kostnad, 4n syneritt profvar motsvara for aftradarens
besittningstid skalig utgift 1 berdrda hanseende, mi, dir ej sidant fall,
som i 3 mom. afses, ar for handen, den ofverskjutande kostnaden si, som
syneritten finner skaligt, fordelas till godtgdrande pa vissa ar fran sist-
namnde bostillshafvares frantradande af bostallet.

I fraiga om Ioningsbostalle, som #r i forfattningsenlig ordning ut-
arrenderadt, galle hvad i arrendekontraktet hiarutinnan mi vara stadgadt.

VII Kap.
Om ofvertridelse af nyttjanderidtt till bostille.

34 §.

Hvad bostalle tillhorer eller frin dess iagor ar himtadt och icke till
dess drliga afkastning raknas kan, mi ej bostillet afhandas, utan att
sadant ar sarskildt tillitet, ej heller torf eller skogseffekter, afven om de
kunna anses tillhora bostallets &rliga afkastning. Godsel ma icke bort-
foras frén bostille, forenadt med jordbruk.

Strfoder ma bostallshafvaren icke forr an vid aftradestiden frén
sadant bostalle, som sist ar sagdt, bortfora utan sarskildt tillstdnd. Detta
sokes hos Kungl. Majits befallningshafvande och mi for hvarje ging icke
medgifvas for langre tid an fem &r. Vid profning af arendet tages i
noggrant ofvervigande, huruvida och wunder hvilka villkor det begirda
tillstindet, utan skada for bostallet, kan, med hansyn till dar befintliga
forhallanden, meddelas. Innan dylikt #rende afgores, skall domkapitlets
yttrande inhimtas. Har bostallshafvaren, niar han skall aftrada bostillet,
foder ofver, hembjude det eftertradaren. Vill han det ej losa efter pris,
som, dir ofverenskommelse harom icke annorlunda triffas, varder bestamdt
af tre gode min, utsedde i den ordning, lagen om skiljemin den 28
oktober 1887 angdende val af sidana stadgar, mé aftradaren bortfora fodret.

Utan hinder af hvad nu &r sagdt md andra foreskrifter i afseende &
godsel och foder & bostille meddelas, nir vid bostillets utarrendering
i forfattningsenlig ordning sidant profvas nodigt och lampligt.

35 §.

Gor bostillshafvare dverkan & bostallet, eller ofvertrider han eljest
sin nyttjanderatt, galle hvad i friga om siddana forseelser, hegingna af
brukare utaf legd jord, ar i strafflagen stadgadt.
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VIII Kap.
Om af- och tilltrade.

36 §

1. Med aftradande af de loningsbostillen, som skola vara i for-
fattningsenlig ordning utarrenderade, forhilles efter allman lag.

2. Alla andra bostallen aftridas sdsom hittills den 1 maj; inrymme
dock aftradaren fran den 14 mars honom, som efter kommer, halfva husen
med undantag af siatesbyggning, visthus, hushallskallare och brygghus.

37 §.

Aret fore bostalles aftradande skall aftradaren, med bibehillande af
forut tillampad vaxtfsljd, lata at tilltridaren verkstalla tradesbruk, host-
plojning, grasfro- och hostsidessidd mot ersattning, som, i brist af dsam-
jande, bestimmes af tre gode min, utsedde i den ordning, lagen om
skiljeman den 28 oktober 1887 i friga om val af sddana foreskrifver;
agande part, som ej nojes med hvad de fleste gode méinnen siga, att
draga tvisten under rittens prdfning, si framt han sin talan instammer
inom nittio dagar frdn det gode mannens beslut honom tillstalldes; och
skall 1 beslutet lamnas tydlig hanvisning om hvad den missndjde har att
iakttaga for tvistens dragande under rittens profning. Beslutet skall,
ansként ndgondera parten vill soka domaren, gi i verkstillighet, dar ¢j
domaren eller 6fverexekutor annorlunda férordnar.

38 &
Av vid tiden for bostalles aftradande icke best:imdt, hvem som kommer
att bostalle tilltrada, skall domkapitlet foranstalta, att bostallet emellertid

varder behorigen brukadt och vardadt, intill dess detsammas skotsel och
vard kan af tilltradare ofvertagas.

39 §

A alla med jordbruk forenade bostillen vare aftradaren skyldig att,
savida icke sadant forhindras af omstindigheter, till hvilka han icke
varit villande, utan ersittning tillhandahalla eftertridaren den efter vanliga
fsrhillanden nodiga godsel till forsta var- och hostutsidet cller diremot i
virde svarande myckenhet foder.
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IX Kap.

Om tillsyn & bostillen samt om ekonmomiska besiktningar
och husesyner.

40 §.

Domkapitlet bor tillse, att inom stiftet belagna bostillen varda till
hus och #gor behdrigen vidmakthillna samt att bostallshafvare ej genom
sadan forsummelse af nybyggnad eller underhill, som kan fornirma bo-
stallets och eftertradares ritt, ddrager bostallet husrdta. Anser domkapitlet
bostalles ritt vara genom nagot af domstol eller annan myndighet med-
deladt beslut fornarmad, eller att vid sidant beslut icke iakttagits hvad
i 11 och 19 §§ foreskrifves, skall domkapitlet beslutet i behorig ordning
otverklaga.

41 §.
A alla bostallen skola for tillsyn & deras hafd till hus och jord hallas
ekonomiska besiktningar si ofta sidana nodiga finnas och sist & femte

iret efter det, da syn & hafden eller ekonomisk besiktning nast forut a
bostallet forrattats.

42 &

Domkapitlet skall fore utgdngen af februari méanad hvarje ar till
Kungl. Maj:its befallningshafvande insanda uppgift pa de bostillen, & hvilka
ekonomiska besiktningar bora under aret hillas; agande domkapitlet att i
hiandelse af sirskildt behof afven & annan tid ekonomisk besiktning & visst
bostille hos Kungl. Maj:ts befallningshafvande #ska.

43 §.

Dessa besiktningar forrittas, efter Kungl. Maj:its befallningshafvandes
forordnande, pad landet af kronofogden i orten eller annan kronobetjant,
bitradd af tvi nimndeman, och i stad af magistratsperson med bitride af
tvd utaf magistraten utsedde sakkunnige min. Dessa bitriden kallas af
forrattningsmannen.

14 §.
1. Sasom jaf mot forrattningsman giller: om han ar med bostalls-
hafvare eller annan part uti den skyldskap eller det svigerlag, som i 13

kap. 1 § rittegingsbalken om jaf mot domare sigs; eller om forrattnings-
man ir bostallshafvares eller annan parts vederdeloman eller uppenbare
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ovan; eller om forrattningsman eller den, som star till honom i sidant
skyldskap eller svagerlag, som niamndt &r, dger i malet del eller eljest kan
af forrattningen vinta synnerlig nytta eller skada, darvid dock den om-
stindighet, att forrattningsman eller hans bem#lde skyldeman, sdsom med-
lem af forsamlingen, ar pliktig deltaga i kostnad for byggnad och under-
hall & bostille, e) ma sasom jif riknas. Har forrattningsman & tjinstens
vignar rittegdng med bostillshafvare, eller soker nigon sak med forratt-
ningsmannen eller tillfogar honom nagot med ord eller gérning i uppsat
att honom darmed jifvig gora, det ma ej heller for jaf riaknas.

2. Vet forrattningsman, att sidant jaf mot honom #r, anmile det
genast och utan att dag till forriattningen utsitta hos Kungl. Maj:ts befall-
ningshafvande, som férordnar annan férrattningsman.

45 §.

Forrattningsman utsatter tid for de &t honom uppdragna ekonomiska
hesiktningar, med iakttagande, att de héllas & tjanlig &rstid och att, dar
sa ske kan, besiktningar i samma ort forrittas omedelbart efter hvarandra.

46 §.

Minst sex veckor fore besiktningen skall tiden darfor af forrattnings-
mannen kungoras for domkapitlet, hvilket fsrordnar vederbsrande kontrakts-
prost eller annat ombud att a domkapitlets vignar vid besiktningen nar-
vara. Inom lika tid aligger det forrattningsmannen jimval att, dar besikt-
ningen afser bostille, hvilket tillkommer laneratt i byggnadsldnekassa, om
hesiktningen underritta kassans styrelse, #fvensom att, nér forsamlings ritt
ifraigakommer, hos vederborande kyrkostimmoordfsrande pékalla kyrko-
stamma for utseende af ombud for forsamlingen att dess ratt vid besikt-
ningen bevaka. Om mottagandet af kungorelse eller annan underrittelse,
hvarom nu ar sagdt, skall bevis genast af vederborande tillstallas forritt-
ningsmannen. Ofriga parter skola minst fjorton dagar fore besiktningen
till densamma af forrattningsmannen kallas.

47 &,

Nar forrattningsman bevisligen iakttagit hvad enligt nistforegdende
§ honom éligger, mi parts eller ombuds uteblifvande ej utgora hinder
for besiktningens foretagande.

48 §.

Anmiles vid forrattningen jif mot forrittningsman, skall han beslut
darotver meddela och, om jifvet profvas lagligt, instilla forrattningen
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och om torhillandet gora anmilan hos Kungl. Majits befallningshafvande,
som direfter forordnar annan forrattningsman. Ogillas jufvet, skall for-
rittningen fortgd; vederborande obetaget att i sammanhang med hufvud-
saken klaga ofver beslut, hvarigenom jifsanmarkning ogillats.

49 §.

Vid besiktningen har forrattningsmannen att iakttaga hvad har nedan
siigs:

1. Tillses, huruvida instrument ofver forut & bostiallet hillna ekono-
miska besiktningar och husesyner samt andra bostallet rorande handlingar
fortfarande finnas i behdll afvensom huruvida bostallets hus aro vederbor-
ligen brandforsakrade och med noédig brandredskap forsedda, hvarjamte
bostallshafvaren affordras redovisning for husrote- eller brandskadeersatt-
ning eller andra medel, hvilka bora for bostillets rikning redovisas.

2. Bostallets hus och agor skola noggrant besiktigas; och anmirke
forrattningsmannen hvad darvid funnits i friga om sidant, som enligt
denna bostallsordning kan utgora foremil for uppmarksamhet.

8. Om betriffande hus, som enligt 16 § mi nybyggas utan syneratts
beslut, anmarkta bristfilligheter finnas vara sidana, att friga om ny bygg-
nad uppstir, skall noga undersdkas, huruvida bristfalligheterna lampligen
kunna genom endast battrande afhjilpas eller nybyggnad skall anses
nodig.

4. Foreskrifves enligt 3 mom. byggande af nytt hus, skall forratt-
ningsmannen dartill utse plats, hvilken, svida utan skada for bostallet
eller oskilig tillskning i den byggnadsskyldiges tunga kan ske, efter
bostillshafvarens onskan limpas, och bestimmer forrattningsmannen stor-
leken, inredningen och ofriga beskaffenheten af det nya huset samt uppgor
kostnadsforslag, hvarvid for de byggnadsimnen, som fran bostallet erhdllas,
icke mi beriknas annat varde, &n som profvas motsvara erforderlig arbets-
och forslingskostnad jamte andra utgifter for byggnadsimnenas beredning.

5. Nodiga forbattringar & hus, som anses bora bibehallas, foreskrifvas,
med utsittande af darfor erforderlig kostnad.

6. I friga om ofriga bristers afhjalpande meddelar forrittningsmannen
nodiga foreskrifter. Bristerna uppskattas i penningar.

7. Forordnande, som i 30 § 4 mom. afses, ige forrittningsman gifva,
nar skil dartill finnes.

8. Tid utsittes, inom hvilken foreskrifven nybyggnad, forbattring och
annan atgird bora, sedan forrittningen vunnit laga kraft, genom veder-
borande vara verkstallda.
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9. Beslut i fraga om gaildandet af kostnaderna for forrattningen
meddelas.

10. Vid forrattningens afslutande tillkinnagifves och i instrumentet
antecknas, att den med forrattningen missnojde ager att, vid forlust af ratt
till vidare talan, inom trettio dagar efter forrattningens afslutande anmala sig
4 landet hos domaren och i stad hos rddstufvurittens ordférande med be-
giran om laga syn.

Omedelbart efter forrattningens afslutande skall forrattningsmannen
skriftligen underritta vederbdrande kontraktsprost om tiden, inom hvilken
vid forrattningen foreskrifna arbeten skola vara verkstallda.

50 §.

Senast inom fjorton dagar efter utgdngen af tid, som vid ekonomisk
besiktning blifvit bestdmd for verkstallande af foreskrifna arbeten, skall
den byggnadsskyldige hos kontraktsprosten med tillforlitligt intyg styrka,
att hvad vid besiktningen foreskrifvits blifvit till alla delar fullgjordt, eller
ock visa, att forrattningen ofverklagats. Har forrittningen vunnit laga
kraft, men sddant intyg ej inom bestamd tid inkommit, anmale kontrakts-
prosten genast forhallandet hos domkapitlet, som har att inom lamplig tid
vidtaga atgdrder till bevarande af bostallets och eftertridares bista an-
tingen medelst begiran hos odfverexekutor, att hvad den forsumlige efter-
satt md genom ofverexekutors ambetsitgird varda for lega pd hans be-
kostnad verkstslldt, eller genom beredande af erforderlig sikerhet hos ho-
nom for husrétebeloppet.

51 §.

1. Kronobetjint och nimndeman erhilla for ekonomiska besiktningar
reseersittning och dagtraktamente enligt hvad i gallande resereglemente
bestimmes. Magistratsperson samt konsistorieombud och ombud for byggnads-
lanekassa njuta reseersittning och dagtraktamente lika som kronofogde
och de magistratsperson bitridande sakkunnige man lika som namndeméin.

2. Dessa ersattningar afvensom losen for det exemplar af instrumen-
tet, som i 67 § omformales, galdas & forsta klassens bostadsbostillen och
de loningsbostallen, som af biskopar innehafvas eller skola vara i for-
fattningsenlig ordning utarrenderade, af bostallshafvarcn, men & hvarje an-
nat bostille, dar icke pa grund af sarskildt stadgande for visst fall annor-
lunda medgifves, af pastoratet; dock att, dar besiktning i f6ljd af nigon
vederborandes tredska eller forsummelse sirskildt pakallas, hvad for sidan
besiktning utgifves bor, enligt forrattningsinans bestimmande, af den tred-
skande eller forsumlige godtgoras.

Bih. till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hafe. 3
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52 §.

Husesyn forrattas 8 tjanlig 4rstid, pd landet af domare jimte minst

tvd, hogst sex namndeman, allt efter som domaren profvar nodigt, samt

i stad af radstufvuratt; agande & landet domaren och i stad rddstufvu-

ritten att till rattens bitride vid synen, dar si finnes behofligt, tillkalla
byggnadskunnig person.

53 §.
Husesyn 4r antingen laga syn eller af- och tilltradessyn.

54 §.

Laga syn halles, di missndje mot ekonomisk besiktning blifvit an-
maldt, afvensom eljest di laga syn af domkapitlet eller vederborande
byggnadslanekassa eller byggnadsskyldig begires.

55 .

1. Af- och tilltridessyn hélles pa begiran af domkapitlet i anledning
af ombyte utaf bostillshafvare.

2. A bostalle, forenadt med jordbruk, skall sidan syn hillas &ret
nast fore aftridet, nir s tidige bestamdt blifvit, hvem som efter aftradaren
skall bostillet ofvertaga. Kan syn e¢j det dret hillas, mi den #ga rum
under aftradesiret, sist inom sex manader efter aftradet.

3. A bostalle utan jordbruk vare af- och tilltridessyn ej nodig, dar
e] nybyggnads- eller underhallsskyldighet &ligger bostillshafvaren, eller
denne eller vederbsrande byggnadsskyldig senast vid aftriadestiden sidan
syn hos domkapitlet askar, eller domkapitlet eljest finner syn bora hillas.
Af- och tilltradessyn bor afven i dessa fall forrattas, diar si ske kan, aret
fore aftradet eller sist inom sex manader efter detsamma.

4. Da bostille for allmin kassas riakning stitt under domkapitlets
forvaltning, vare i anledning af dess aftrade af- och tilltradessyn ej nodig
med mindre siddan syn 4 ndgondera sidan #skas; borande eftertradande
bostalishatvare, om han payrkar syn, sist en méinad efter tilltridet dirom
hos domkapitlet gdra framstillning. Mottager bostallshafvare bostille af
domkapitlet utan af- och tilltridessyn, svare sedan for allt hvad dom-
kapitlet under dess besittningstid i afseende pa bostallets bebyggande,
underhall och vird alegat.

56 §.
Husesyn begires & landet hos domaren samt i stad hos radstufvu-
rittens ordférande; och skola, nir af- och tilltridessyn iskas, darvid tillika
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insindas instrument ofver sista af- och tilltridessyn och darefter hillna
laga syner #fvensom sista ekonomiska besiktning, om sidan senare #n
husesyn hallits, samt gallande hush8llningsplan for bostallet tillhorig skog.

57 §.

1. D4 syn ar begird, skall domaren eller ratten e mindre utsitta
tid for densamma och darom underritta Kungl. Maj:ts befallningshafvande
med begiran vid af- och tilltradessyn, att, om till bostallet hor skog, for
hvilken hushallningsplan ar faststilld, samt andel i skogens afkastning
utofver husbehofvet ar bostallshafvaren tillerkdnd, skogstjinsteman matte
férordnas att vid synen bitrada, an dfven kungdra tiden minst tvi manader
forut for domkapitlet, hvilket férordnar vederbdrande kontraktsprost eller
annat ombud att & dess viignar bostillets ratt och basta vid synen bevaka.
Inom lika tid &ligger domaren eller ritten jamval att, dar forrittningen
afser bostalle, hvilket tillkommer lineratt i byggnadsldnekassa, om for-
riittningen underritta kassans styrelse, afvensom att, nar forsamlings ratt
ifragakommer, hos vederbsrande kyrkostaimmoordforande pakalla kyrko-
stamma for utviljande af ombud till bevakande af forsamlingens talan.
Om mottagandet af kungorelse eller annan underrittelse, hvarom nu &r
sagdt, skall bevis genast af vederbsrande till domaren eller ritten ofver-
sindas. Domaren eller ritten foranstalte ock, att dfriga parter varda minst
fjorton dagar, om de inom pastoratet bo, eljest en ménad fore synen till
densamma kallade; borande domaren namnd till synen kalla.

2. Skall vid aftradandet bostille af domkapitlet for allmin kassas
rakning ofvertagas. och dr den lontagare utnamnd, som efter domkapitlet
kommer att bostallet tilltrada, dd bér jimval sidan lontagare genom dom-
kapitlets forsorg till synen kallas och bevis darom till domaren eller ritten
insindas.

58 &
Nar hvad 1 nastforegdende § fdreskrifvits blifvit bevisligen iakt-

taget, ma parts eller ombuds uteblifvande ej utgéra hinder for synens
foretagande.
59 §.

Vid laga syn behandlas de imnen, som blifvit enligt denna bostalls-
ordning till sadan syn hanskjutna.

Ar, d& missndje mot ekonomisk besiktning blifvit anmildt, klagan
tillika ford ofver beslut, hvarigenom mot forrattningsman gjordt jif ogillats,
och finner syneriitten jafsanmiirkningen vara lagligen grundad, skall ny
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besiktning verkstillas af syneritten, som dirvid meddelar de foreskrifter,
hvilka af omstindigheterna finnas pakallade.

60 §.

Hvad i 49 § 1 mom. stadgas for ekonomisk besiktning, gille afven
for af- och tilltradessyn, och iakttages diarjaimte vid sddan syn foljande af
syneritten:

1. Efterses och antecknas i hvad méan forut foreskrifna nybyggnader,
forbattringar och andra dtgarder blifvit verkstallda.

2. Ar sedan sista ekonomiska besiktning eller husesyn hus, som bor
vid bostallet finnas, nybyggdt, tillses, huruvida det ar i 8fverensstimmelse
med gifna foreskrifter samt i 6frigt Andamaélsenligt och med omsorg upp-
fordt. Syneritten meddele darefter beslut, huruvida huset ma, i befintligt
gskick eller sedan dard anméarkta felaktigheter och brister blifvit afhulpna,
insynas, eller om det skall alldeles utdémas.

3. Hvarje bostillet i ofrigt tillhdrande hus besiktigas. Finnas darvid
anmérkta bristfalligheter sidana, att friga om nybyggnad uppstir, skall
syneritten noga undersdka, om bristfalligheterna limpligen kunna genom
endast battrande afhjilpas eller nybyggnad skall anses nodig, hvarom
syneratten di forordnar. Foreskrifves byggande af nytt hus, skall syne-
ratten dartill utse plats, hvilken, sivida utan skada for bostillet eller
oskalig tillokning i den byggnadsskyldiges tunga ske kan, efter tilltradarens
onskan lampas. Utdomes eller felas sitesbyggning a bostadsbostille af forsta
klassen, hanvisas vederbdrande att om ritning foranstalta och hos Kungl.
Maj:t soka faststallelse dari. Utddmes eller felas annat hus, bestimmer
syneratten storleken, imedningen och 6friga beskaffenheten af det nya.

4. For den nybyggnad, hvars omfattning och beskaffenhet syneratt
bestammer, skall ock syneratten uppgora kostnadsforslag, hvarvid for de
byggnadsimnen, som fran bostillet erhillas, icke ma beriknas annat varde,
in syneritten profvar motsvara erforderlig arbets- och forslingskostnad
jamte andra utgifter for bygenadsimnenas beredning.

5. Nodiga forbattringar & hus, som anses bora bibehéllas, foreskrifvas,
med utsiattande af darfor erforderlig kostnad.

6. DBostallets agor besiktigas. De brister, aftridaren 1atit komma sig
till last 1 afseende pa dkerns hafdande, ofriga Hgors skotsel och vard, hag-
naders och dikens anbringande och underhéll samt torfmosses begagnande,
allt efter hvad for hvarje fall ar stadgadt, antecknas, de atgarder och for-
battringar, som 1 fsljd daraf erfordras, foreskrifvas och kostnaden for de-
samma utsittes. Finnes antaget brukningssitt uppenbart leda till skada
for bostallet, foreskrifves nodig rittelse.
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7. Vinnes utredning darom, att &kerjordens behériga gddning for-
sumnmats, aligges aftradaren att tillfora bostillet gdodningsimnpen efter som
behofvet fordrar eller darfor lamna ersittning.

8. Om till bostallet hor skog, for hvilken hushdllningsplan ar fast-
stalld, samt andel i1 skogens afkastning utdfver husbehofvet ar bostalls-
hafvaren tillerkind, undersokes, huruvida kvarstiende del af den skog,
som enligt hushillningsplanen varit till afverkning fore aftradestiden afsedd,
lamnar tillgdng till behofligt virke for utforande af de vid synen i afse-
ende 4 bostillets hus och hagnader foreskrifna arbeten, hvilka det aligger
aftradaren att bekosta. Forekommer harvid brist, forpliktas aftradaren
att 1 godtgorelse darfor deltaga i forhallande till den andel, han fitt af
behdllen skogsafkastning tillgodonjuta. Pa lika satt forfares i friga om
kostnad for afhjalpande af anmarkt brist i afseende & skogsodlings- och
andra arbeten for skogsskotselns frimjande & de bostillen, dar sddana ar-
beten skola af bostillshafvaren ombesdrjas.

9. Beslut meddelas om fordelning pa vissa ar af kostnad eller forlust
i de fall, d& sddan fordelning enligt denna forfattning &r medgifven.

10. Tid utsattes, inom hvilken af syneratten foreskrifna arbeten skola
vara verkstillda.

11. I allt annat, hvartill denna bostillsordning foranleder, anstalles
undersokning och meddelas foreskrift.

61 &

1. Pa grund af hvad vid af- och tilltradessyn af ritten blifvit bestimdt
skall, dar si erfordras, emellan aftridare och tilltradare upprattas och i
synerattens utslag inféras likvid, fullstindigt upptagande & ena sidan alla
de belopp, hvilka paforts aftradaren, och 4 andra sidan allt hvad honom
tillgodoforts. :

2. Likviden, som inrattas efter hvad behofvet i hvarje fall fordrar,
skall tydligt utvisa hvad aftradaren eller tilltradaren blifver skyldig eller
far till godo.

62 §.

Har af- och tilltradessyn hallits fore aftridet, ma aftradaren vid upp-
gorelse med tilltradaren tillgodorakna sig kostnaden for de aftridaren
alagda arbeten, som han fore aftradet verkstallt. Efter aftradet ma han
¢] befatta sig med nagra arbeten & bostillet, utan skall hvad di brister
af det, som pia honom ankommer, verkstillas af tilltradaren mot ritt till
darfor upptaget kostnadsbelopp. Nodiga foreskrifter i dessa hanseenden
skola i synerittens utslag meddelas.
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63 §.

[ det fall, som i 57 § 2 mom. afses, 4ger den domkapitlet cftertra-
dande lontagaren att, dar han si nodigt aktar, vid synen fora talan i hvad
hans ratt rorer. Rattsforhallandet mellan domkapitlet och honom mé dock
vid denna syn icke komma under bedémande i annat fall, an att béda
darom asamjas.

64 §.
Vid handliggning af drenden, som forckomma vid laga syn, skola de
for af- och tilltradessyn meddelade foreskrifter i tillampliga delar landa till
efterrattelse.

65 §.

1. For husesyner njuta domare, nimnd och skogstjinsteman reseer-
sittning och dagtraktamente enligt gallande resereglemente, ordforande och
ledamot i radstufvuratt samt konsistorieombud och byggnadslinekassas om-
bud reseersittning och dagtraktamente, ordfosranden lika som haradshofding,
ledamot lika som namndeman och konsistorieombud samt byggnadslane-
kassas ombud lika som kronofogde, samt bitradande byggnadskunnig person
godtgorelse efter synerittens bestimmande. Till kostnad for husesyn rik-
nas jamvil losen for det exemplar af syneinstrumentet, som i 67 § om-
formales.

2. Kostnaden for laga syn, som pakallats af domkapitlet eller for-
anledts af anmaldt missndje mot ekonomisk besiktning, skall gildas for
bostallen af forsta klassen samt de 1oningsbostillen, som innehafvas af bi-
skopar eller aro i forfattningsenlig ordning utarrenderade, af vederborande
bostallshafvare och for hvarje annat bostalle af pastoratet; dock att, dar
syneratten finner, att synen blifvit utan giltig orsak pakallad eller att, nar
synen #gt rum efter anmilan om vanvird, anmarkningen varit befogad,
hvad for sadan laga syn utgifves bor af den skyldige godtgoras i den
mén syneritten skaligt profvar.

Vid annan laga syn betalas kostnaden af den, som forrattningen begart.

3. Kostnaden for af- och tilltridessyn skall galdas:

for bostadsbostille af forsta klassen samt de loningsbostillen, som
innehafvas af biskopar eller aro i forfattningsenlig ordning utarrenderade,
utaf aftradare och tilltradare till halften hvardera;

for bostadsbostallen af andra klassen och de loningsbostillen, som af
kyrkoherdar inrehafvas, af pastoratet, aftradare och tilltradare till en tredje-
del hvardera; samt

for hvarje annat bostalle af pastoratet.
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66 §.

Vederborande nybyggnads- och underhallsskyldig skall inom en manad
efter forloppet af den tid, da, enligt hvad honom genom syneritts laga
kraft agande beslut forelagdt blifvit, anmarkta brister och felaktigheter
bort vara afhulpna eller foreskrifven nybyggnad verkstalld, om fullgéran-
det till domkapitlet ingifva anmailan, vitsordad, for annan nybyggnads- och
underhillsskyldig an bostillshafvare, af denne, och, betraffande bostallshaf-
varen aliggande arbeten, af tvd utaf forsamlingen for sidant andamél &
kyrkostamma utsedda ombud. Forsummar nybyggnads- och underballs-
skyldig hvad nu sagdt ar, skall 6fverexekutor, pA anmilan hirom af dom-
kapitlet, vidtaga erforderliga dtgarder for verkstallighet pd den forsumliges
bekostnad af hvad eftersatt blifvit. Skulle hvad domkapitlet sdsom bostills-
hafvare blifvit dlagdt ej fullgdras, ager forsamling eller eftertridande bo-
stallshafvare verkstallighet hos ofverexekutor pakalla.

67 §

Instrument ofver ekonomiska besiktningar och husesyner samt andra
bostallet rérande handlingar skola, jimte forteckning & desamma, af bo-
stallshafvare darstides eller i kyrkan forvaras, vid besiktningar och syner
tillhandahillas samt vid aftradandet till eftertriidaren ofverlimnas.

X Kap.
Allminna bestimmelser och défvergangsstadganden.

68 §.

Hvad for bostillshafvare i denna bostallsordning ar foreskrifvet gille
afven for arrendatorer eller brukare, som ar i forfattningsenlig ordning
antagen, samt, i tillampliga delar, afven fosr domkapitlet for den tid, dom-
kapitlet for allmin kassas rakning bostélle innehafver.

69 §.

Finner syneratt till bostille horande jordbruk vara af sa obetydlig
omfattning, att for bostillen med jordbruk gifna bestimmelser till storre
eller mindre del synas icke dard tillimpliga, dger syneratten férordna, om
och i hvilken méan betriffande sidant bostalle skola tillampas for bostillen
utan jordbruk i denna bostallsordning meddelade stadganden.
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70 §.

Utan hinder af beslut, som meddelats i friga om hvilka hus & bo-
stille skola finnas, eller af sidant forordnande, som i 69 § sigs, m3 syne-
ratt, pa grund af sedermera intriffade forandrade fbrh;‘illangen, i dessa
afseenden annorlunda forordna.

718

I pastorat, bestdende af bdde lands- och stadsforsamling, skall den
pastoratet aliggande nybyggnads- och underhéllsskyldighet utgéras af de
sarskilda forsamlingarna si, som i lag ar stadgadt i friga om afgifter,
hvarom for lands- och stadsforsamlingar gemensam kyrkostimma beslutar,
dock att, afven om bostadsbostalle ar i stad belaget, landsforsamling icke
mi péaforas andel i mer 4n som motsvarar den pastorat iliggande nybygg-
nads- och underhallsskyldighet & bostadsbostille af samma klass & landet.

72 §.
Da lontagare, som saknar visst bostille, ir berattigad till fri bostad,

skall bostadens beskaffenhet limpas efter hvad dirom for bostadsbostille
af motsvarande klass &r i denna bostillsordning stadgadt.

73 §.

1. Denna bostillsordning afser icke de bostadsbostillen, hvilkas inne-
hafvare aro deligare i skdnska pristerskapets byggnadskassa.

2. Dar eljest 4 viss ort eller for visst bostille, i foljd af sarskildt
stadgande, ofverenskommelse eller annan giltig grund, i friga om hvem
nybyggnads- och underhillsskyldigheten aligger eller om fordelningen af
densamma, ett annat forhdllande ager rum, #n som dfverensstimmer med
hvad darom i allménhet varit stadgadt, tillampas fortfarande hvad silunda
hittills undantagsvis varit hirutinnan gallande.

74 §

1. Denna bostallsordning skall, med iakttagande af hvad hiir nedan
sigs, tillampas fran och med den 1 maj 1906.

2. Lontagare, som utndmnts fore den 1 januari 1904, vare ¢ mot
sitt bestridande underkastad andra an de fore denna bostillsordnings ut-
fardande gallande foreskrifter i afseende pa de laga husens nybyggnad och
underball; och skall bostillsordningen i detta afseende, 83 linge den ej &r
for bostallshafvaren gallande, icke heller for annan, som i bostille ar
byggnadsskyldig, tillampas.
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8. Onskar bostallshafvare, som antingen af syneritt alagts att till
sin foretridare utgifva ersittning for nybyggnad af laga hus & bostadsbo-
stille eller sddan forbattring dard, som i 20 § 2 mom. afses, eller ock
under sin besittning verkstallt dylika arbeten utan att for kostnaden hafva
tilldomts ersattning af foretradaren, att, nar tillimpning af bostillsord-
ningens bestimmelser i friga om de laga husens nybyggnad och under-
hill intrader, erhdlla godtgorelse genom 1in frin vederbsrande byggnads-
linekassa, vare bostallshafvaren berattigad att 8 den adomda ersittningen
eller kostnaden for de af honom verkstiallda arbeten, i mén som de af
syneritt godkinnas, tickt genom dylikt lan, fr8n hvilket dock afriknas
vardet -af hvad & kapitalet skolat amorteras under det antal ir fore linets
utbekommande, for hvilka bostillshafvaren sjalf bor svara, och hvarom
syneritten, efter inhdmtande af yttrande frin konsistorieombudet och kassans
ombud, meddelar bestimmelse; skolande bostallshafvaren, darest han finnes
hafva brustit i underb8ll af hus, for hvilket nu angifna godtgorelse ifriga-
kommer, efter synerittens profning forsitta huset i fullgodt stdnd, innan
utbetalning fran kassan sker.

Hvad i 24 § 1 mom. ar stadgadt om byggnadslinekassas skyldighet
att taga brandforsikring #ge ej tillimpning pi de i detta mom. omfor-
milda fall.

4. Den ratt, som i f6ljd af sirskildt stadgande eller landssed p4 vissa
orter mi tillkomma aftridande bostillshafvare att efter sitt aftride njuta
skorden af den nist forut 4 bostallet utsddda hostsiden, vare ej gallande
for lontagare, som utnimnes efter den 31 december 1903.

5. Hvad for vissa stift ar i friga om ersittning for odlingsarbeten
4 prastbostallen genom sirskilda kungl. bref stadgadt skall harefter till-
lampas endast betraffande de odlingar, hvilka aro paborjade fore ar 1904.

6. De laga hus, som blifvit uppférda innan denna bostallsordning,
efter hvad nu sagdt ar, skall tillampas, mi ej, dar de enligt forut gallande
stadganden #ro godkinda eller antagliga, utddmas darfore, ait de ej med
bostallsordningen ofverensstimma.

75 §.

Vid den af- och tilltridessyn, som & bostalle halles nirmast efter den
30 april 1906, skall syneratten dels, i den man forhillandena sidant pa-
kalla, enligt forut guallande stadganden bedoma aftradarens nybyggnads-
och underhéllsskyldighet samt rattsforhdllandet emellan honom och till-
tradaren, dels ock, sd vidt stadgandena i 74 § 2 mom. medgifva, med till-
lampning af denna bostallsordning bestaémma, hvilka laga hus bora & bo-
stadsbostillet finnas samt hvem nybyggnads- och underhallsskyldigheten

Bih. till Riksd. Prot. 1903. { Saml. 1 Afd. 39 Hift. 4
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af desamma darefter skall dligga. De hus, som darvid till byggande och
underhall fran en till annan ofvergd, skola i fullgodt stdnd limnas; och
bora forty alla & dessa hus vid synen anmarkta brister afhjalpas eller er-
sittas af den, hvilken dessa bristers afhjalpande, enligt forut gallande stad-
ganden, alegat

76 &

Har i anledning af ombyte, som skett efter den 31 december 1903,
af- och tilltradessyn hillits fore den 1 maj 1906, och skall nybyggnads- och
underhéllsskyldigheten betraffande laga hus 3 bostadsbostalle vara mellan
bostéllshafvaren och annan byggnadsskyldig delad, bor for meddelande af
de bestimmelser i afseende 4 de laga husen, hvarom i 75 § formales, laga
syn hillag sd snart efter den 1 maj 1906 ske kan.

77 §.

Onskar 16ntagare, som utndmnts fore den 1 januari 1904, att bostalls-
ordningen mi redan under hans besittningstid vinna fullstandig tillamp-
ning, gore anmilan darom vid husesyn; och meddele da syneritten de
bestammelser 1 afseende & bostadsbostilles laga hus, som i 75 § omférmalas.

78 §.

Sedan ny lonereglering for pastorat vunnit tillimpning, skall innehaf-
vare af bostadsbostalle for sidana hans laga hus, for hvilka icke annuitet
for nybyggnadslan utgér, under den tid dylikt fsrhallande fortfar till vederbo-
rande byggnadslanekassa, sdsom bidrag till tickande af blifvande nybygg-
nadskostnad for bostallshafvarens laga hus, irligen erlagga en sarskild
byggnadsskyldighetsafgift. Siddan afgift faststilles af syneratt. De grun-
der, enligt hvilka byggnadsskyldighetsafgiften beriknas, angifvas i bygg-
nadslinekassans reglemente, som tillika stadgar tid och ordning for afgif-
tens bestammande och utgérande.
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Utdrag af protokollet ofver ecklesiastikirenden, hdllet infor Hans
Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms slott den 5
december 1901.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern friherre von OrTER,
Hans excellens herr ministern for utrikes #rendena LAGERHEIM,
Statsriden: herr voN KRUSENSTJERNA,

grefve WACHTMEISTER,

CLaAiisON,

CRUSEBJORN,

ODELBERG,

HusBERg,

PALANDER,

HammARSKJIOLD,

WESTRING.

9:0.

Departementschefen, statsridet Claéson, anm#lde i underdanighet, attdng. ofutsedde
sedan Kungl. Maj:it genom nidig remiss den 17 oktober 1900 anbefallt “opmiese
kammarkollegium att, efter vederbdrandes horande, inkomma med under- tinkande rs-
dinigt utlitande dfver ett af sarskildt utsedde kommitterade den 17 augusti™ e rere
1900 afgifvet betinkande med forslag till ecklesiastik bostallsordning ochordsing m. m.
till forordning om ecklesiastika byggnadsldnekassor, kammarkollegium in-
kommit med det sdlunda infordrade utlitandet och darvid tillika ofver-
lamnat yttranden i arendet af Kungl Maj:its befallningshafvande i samtliga
lan, med undantag af Kristianstads och Malmdhus lin, afvensom af rikets
samtliga domkapitel samt af dtskilliga innehafvare af ordinarie prasterliga

bestillningar;
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och hemstillde departementschefen, att, med ofverlamnande af samt-
liga handlingarna i arendet, hogsta domstolens utlitande maétte genom
utdrag ur detta protokoll inhamtas tfver forslaget till ecklesiastik bostalls-
ordning.

Till denna af statsridets ofriga ledamoter bitradda
hemstallan behagade Hans Maj:t Konungen lamna nidigt
bifall.

Ex protocollo:

C. E. Blom.
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Utdrag af protokollet ifver lagirenden, hdllet wti Kungl. Maj:ts
hogsta domstol onsdagen den 12 november 1902.

Andra rummet.

Narvarande:

Justitierdden SkaRIN,
AFrzELIUS,
LiNpBACK,
WIJKANDER,
CASSEL.

Sedan jamlikt hogsta domstolens beslut den 30 maj innevarande &r
handlingarna rérande det till hogsta domstolen for afgifvande af utlitande
ofverlimnade forslag till ecklesiastik bostillsordning mellan hogsta dom-
stolens ofvanbemalde ledamoter cirkulerat, foretogs nu detta arende till
slutlig behandling; varande ett tryckt exemplar af forslaget bilagdt detta
protokoll.

Betraffande de grunder, hvard lagforslaget vore byggdt, yttrade:

Justitierddet Wijkander: »1 underddnigt utlitande dfver ifrigavarande
lagforslag anmirker kammarkollegium, hurusom, direst forslaget ofor-
andradt antoges, atskilliga allvarliga missférhillanden i nu gallande ord-
ning foér nybyggnad och underhill af laga hus 8 de ecklesiastika bostal-
lena skulle komma att kvarstd visentligen orubbade. S&lunda skulle be-
traffande storleken och beskaffenheten af de laga hus, sockneminnen hade
att 4 prastgird uppfora, nu gillande otidsenliga och fordldrade lagstad-
ganden fortfarande aga gallande kraft. Vidare skulle nuvarande olimp-
liga fordelning mellan sockneman och bostallshafvare af de laga husen 4
kyrkoherdebostille pd landet samt den mycket dfverklagade gemensam-
heten mellan pastor och socknemin i underhdllet af socknem#nnens sju
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laga hus & sddant bostalle i regel bibehdllas. Slutligen skulle ock kom-
ministrars och deras vederlikars skyldighet att i olikhet med kyrkoher-
darne ensamma svara for nybyggnad och underhdll af laga hus & sina pd
landet belagna bostillen lamnas of¢randrad.

»Sasom en brist i forslaget pdpekar kammarkollegium dirjamte knapp-
hindigheten i stadgandena rorande de bostallshus, hvilkas byggande och
underhill afsetts skola &ligga bostallshafvarne. 1 saknad af nirmare fore-
skrifter om husens storlek och beskaffenhet lamnade nimligen bersrda
stadganden alltfor stort utrymme &t de sarskilda syneratternas godtycke
och mojliggjorde sidledes osikerhet och ojimnhet 1 desses verksambhet.

»Till afhjilpande af dessa brister i forslaget hemstiller kammarkolle-
gium, att detsamma i forevarande hinseenden maétte bringas till hufvud-
saklig ofverensstimmelse med det for 1894 ars riksdag framlagda forslag
till ecklesiastik bostillsordning, enligt hvilket 8 sdvil kyrkoherde- som
komministersbostillen pa landet alla hus, som erfordras for bostallshafva-
rens bostadsbehof, byggas och underhéllas af pastoratet samt de hus, som
for bostillets skotsel behofvas, eller de s. k. jordbrukshusen, byggas och
underhallas af bostallshafvaren, och i hvilket forslags 8, 9 och 10 §§
meddelats foreskrifter om bostillshusens storlek och beskaffenhet, dem
kammarkollegium i allt vasentligt anser sig kunna lamna utan anméarkning.

»De af kammarkollegium silunda gjorda anmirkningar anser jag mig,
under aberopande af hvad kammarkollegium till stod for desamma anfort,
béra bitrada; och fir jag i frdga om sattet for de anmérkta missforhdllan-
denas undanrdjande jaimval hanvisa till hvad af kammarkollegium i sddant
afseende andragits.»

Justitieradet Skarin: »Bland de grunder, hvarpd detta nya forslag till
‘ecklesiastik bostallsordning’ hvilar, torde den hufvudsakligaste vara de
nya byggnadslinekassorna, afsedda att at byggnadsskyldiga bostillshafvare
bereda tillging till nybyggnader a bostillena genom lin, stallda pd ling
amorteringstid, dirigenom kostnaderna for nybyggnaderna skulle mera ritt-
vist fordelas emellan de pa hvarandra foljande bostillsinnehafvarne. Att
en sadan anordning kan med framging genomforas, visar exemplet af de
skanska kyrkoherdebostallena och den for dem inrittade linekassa. Huru-
vida en dylik anordning kommer att for innehafvarne af de ecklesiastika
bostillena i det ofriga Sverige stalla sig ekonomiskt fordelaktigare an det
nuvarande sittet for byggnadsskyldighetens utgdrande, beror ju hufvud-
sakligen darpa, huruvida den annuitet, som, sedan alla ett bostalles bygg-
nader i byggnadslinekassan ingdtt, maste fran bostillet utgdras, under-
stiger eller ofverstiger den kostnad, som byggnadsskyldigheten for nir-
varande ofver hufvud arligen krafver. Understiger eller atminstone ofver-
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stiger ¢j annuiteten denna kostnad, vore nog si till vida inforandet af lane-
kassor att fororda, som darigenom alltid fordelen af en rittvisare och
jimnare fordelning af byggnadskostnaden emellan de sirskilda bostalls-
hafvarne vunnes. Ofverstiger diremot annuiteten den nuvarande verkliga
arliga genomsnittskostnaden, s8 har ju byggnadsbordan okats i stillet for
minskats; och vinsten for prasterskapet af denna anordning synes da i
hog grad tvifvelaktig.

» Att kostnaderna for de nuvarande bostillshafvarne komme att genom
byggnadslinekassorna stilla sig afgjordt billigare, ar ju ett dfvergangs-
forhdllande, som jamforelsevis snart kommer att upphora och som darfor
ej torde bora komma mycket i betraktande.

»Huru forhillandena hirutinnan komma att for framtiden stalla sig,
torde for narvarande vara omojligt att med visshet afgora. Kommitterade
hafva annu ej i detta hinseende dstadkommit nigon siddan utredning, att
darpd nagot bestamdt omddme kan grundas; men mycket synes tala dar-
for, att denna annuitet, hvars storlek ovillkorligen maste bestimmas med
hansyn att trygga lanekassornas soliditet, kommer att ej obetydligt ofver-
stiga den nuvarande verkliga kostnaden. Redan kommitterades knapp-
hindiga berikning sid. Lv synes peka pd ett annuitetsbelopp (for 3:dje
klassens bostillen), som maste anses visentligen dfverstiga nuvarande fak-
tiska &rskostnad; och en reservant, herr Ekstrom, har (sid. 306 o. f.), som
det synes, pd goda grunder framhallit, att annuitetssiffran maste beriiknas
vida hdgre an kommitterade gjort och till s hogt belopp, att den i ganska
manga fall maste antagas sluka och mahinda ofverstiga hela den behillna
afkastning, som kan af bostillet pariknas. Det har framhallits, att den
minskning i inkomster, som silunda skulle drabba bostillshafvaren, maste
i dylikt fall vid blifvande nya loneregleringar ersittas bostillshafvaren
genom Okade tillskott fran forsamlingarna; och det skulle sdledes blifva
dessa, som 1 sista hand finge vidkinnas den okade kostnaden; hvilket ju
vill siga, att en storre eller mindre del af bostallshafvarnes, bade kyrko-
herdarnes och komministrarnes, byggnadsskyldighet komme att utan ersitt-
ning pé forsamlingarna ofverflyttas.

»D& naturligt 4r, att prastminnen dfverallt maste forses med tillracklig
och anstandig afloning, kan jag for min del ej se, att, med de foreslagna
lanekassorna, en sidan ofverflyttning pa forsamlingarna af bostallshafvar-
nes byggnadsskyldighet kan 1 lingden undvikas; och jag forestaller mig,
att denna eventualitet — som ju ej, atminstone i samma grad, forefinnes
i Skane, dir endast ar fraga om de af kyrkoherdarne ensamma bebyggda
och underhdllna prastgardarna och dar forsamlingarnas ritt torde obetyd-
ligt paverkas af det sitt, hvarpa byggnadsskyldigheten 4 dem ordnas, -—-
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gor det foga sannolikt, att detta pd8 byggnadslinekassor grundade forslag
varder for forsamlingarnas del antaget. Hvad som under ifrigavarande
imnes behandling forekommit synes ej gifva anledning att parikna ndgon
storre offervillighet i detta hinseende fran fOraamlingarnas sida.

»Men #fven om frin detta hill hinder harutinnan ej skulle mota, synas
mig i allt fall lanekassorna icke vara tillridliga.

»Med den oerhdrda utveckling, Jordbruket under senare tider tagit,
fordras for dess andamalsenliga bedrifvande icke blott ganska stora insikter,
utan 4fven odeladt och triget arbete och omtanka. Jordbruk, afven af
den jdmerelsevis ringa omfattning, som vid prastbostillen 1fraﬁakommer
krifver sin man med helt andra egenskaper in dem, som miste fordras
hos en innehafvare af en pristerlic befattning. Endast i undantagsfall
torde dessa egenskaper vara hos en person forenade. Skall pristen, som
han bor och sikerligen i de allra flesta fall ifrigt stundar, kunna odeladt
4gna sig at utdfningen af sitt hoga och viktiga kall, bora honom ej &lag-
gas de plikter och det ansvar, skotandet af ett jordbruk samt byggandet
och underhillet af dartill horande byggnader krafva. I manga fall utgor
hostallets afkastning en vasentllg del af hans inkomster, och han ar for
sin utkomst tvungen att at bostillets skotsel dgna sin tid och sitt intresse,
hvilket vil ofta ej kan ske utan men for hans pristerliga uppglft

»I sldre tlder med primitiva kommunikationsforhdllanden maste pristen
likasom andra a landsbygden bosatta tjinstemin vara forsedd med bo-
stille och jordbruk for att kunna forskaffa sig de nodvandigaste lifsfor-
nodenheter, hvilka han eljest icke kunde, dtminstone icke utan stora sva-
righeter och kostnader, ecrhalla. Numera torde dock dessa forhdllanden
genom forbittrade kommunikationer och 6kad valmiga hos folket vara
andrade, sd att, utom i undantagsfall, svirighet ¢j moter for prasten att
utan eget jordbruk forskaffa sig de lifsfornodenheter han behoafver.

»Bostallena #ro ej lingre sasom forr, annat &n i1 undantagsfall, som
alltmera forminskas, nddvandiga for pristens utkomst. Det méil, hvartill
man bor i lagstiftning strifva, synes mig darfor vara att befria prasterna
fran allt egentligt jordbruk och dirmed forenade bestyr samt forse dem
med alla for en anstindig bostad med tridgird erforderliga hus, hvilka
borde af forsamlingarna helt och hallet byggas och underhillas, saval for
kyrkoherdar som for komministrar och med dem likstallda pristman. For
de okade utgifter till prasternas afloning samt till byggandet och under-
hallet af deras bostider, som silunda komme att krifvas, kunde ersittning
beredas forsamlingarna fran prasterskapets bostillen, saval bostads- som
lonings-, antingen dessa bostillen utarrenderades eller pa annat sitt dispo-
nerades, och prasterna blefve af jordbruksbestyr oférhindrade att odeladt
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igna sig at sin egentliga uppgift. Om an en sdan forandring kanske ej
kan lampligen genast inforas, torde man dock ej bora vidtaga atgirder,
som omdjliggdra eller atminstone forsvira den.

»De foreslagna byggnadslanekassorna, som skulle utlimna lin med en
amorteringstid af anda bortdt ett sekel, blefve ju med en sddan fosrandring
ofverflsdiga och, hvad virre ar, de komme vl att utgora ett svirt om ej
oofverstigligt hinder for vidtagande af en dylik forandring.

»Det synes mig darfor, som man ej bor genom dessa linekassor fast-
binda priasterskapet vid jordbruket och som en bostallsordning for prister-
skapets bostillen forty ej bor pd inrattandet af dylika linekassor grundas.

»Det foreliggande forslaget kan jag darfor for min del ¢ tillstyrka.
Daremot synes mig ett forslag till bostillsordning, hufvudsakligen ofver-
ensstimmande med kungl. propositionen till 1894 irs riksdag, dock med
uteslutande af bestimmelserna om forsamlingarnas byggnadsskyldighet &
tredje klassens bostillen, vara tillrddligt sdsom en lamplig dfvergingsform,
till dess prasterna kunna fran jordbruk helt och hillet befrias.

»Jag har redan i 1879 drs kommittéforslag med dithorande inledning
och motiv utforligt uttalat min mening rérande hithorande detaljfridgor,
och jag far darfor till dessa uttalanden hanvisa for de fall, dar jag ]
funnit anledning att har nytt yttrande afgifva.»

Rorande forslagets sirskilda bestammelser gjordes foljande anmérk-
ningar, namligen vid

3§

Justitieraden Lindbdck, Wijkander och Cassel anforde: »Enligt nu
gallande stadganden i friga om byggnadsskyldigheten & kyrkoherdebostillen
a landet aligger det, bland annat, socknem#nnen att bygga fihus af viss
angifven storlek, samt, om boskapen ej rymmes i detta hus, afven prasten
att bygga ytterligare ett sadant. Da det icke torde vara forslagets mening
att harutinnan gdéra nigon #ndring i annan maén, #n som foéranledes daraf,
att pastoratet skall ofvertaga den byggnadsskyldighet, som hittills dlegat
socknemiinnen, men i forevarande paragraf forutsittes, att & bostalle skall
finnas endast ett fihus, maste det antagas vara asyftadt, att bostillshafva-
rens fihus, om sddant erfordras, skall vara sammanbyggdt med pastoratets.
En dylik anordning synes emellertid icke std i éfverensstiminelse med
stadgandet i 7 §, att i allminhet bor undvikas sddant sammanforande af
hus, att dédrigenom sammanblandning af bostillshafvares och annans ny-
byggnads- och underhallsskyldighet uppstdr, och torde darjimte komma
att foranleda svarighcter med hansyn dartill, att kostnaden for nybyggnad
af bostillshafvarens hus enligt forslaget ar afsedd att i regel betickas ge-

bih, tdl Riksd. Prot, 1903, | Saml. 1 Afd. 39 liift. 5
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nom lan fran byggnadsldnekassa, under det att sd icke ar forhallandet
med motsvarande kostnad for pastoratets hus.»

5§ 2 mom.

D3 det icke syntes bdra aliggas innehafvare af har afsedda bostillen
att bygga och underhilla hus, som kunde undvaras, samt frigan om ute-
slutandet af de i momentet omformalda hus siledes icke torde bodra goras
beroende af den stdrre eller mindre tunga, som byggnadsskyldigheten for
bostallshafvaren medférde, hemstsllde justitieriden Afzelius, Lindbick, Wij-
kander och Cassel att orden »och lindring i byggnadsskyldigheten ar af
behofvet piakallad> matte utgd sisom ofverflodiga och af beskaffenhet att
mdjligen féranleda en ojimn tillampning af stadgandet.

6 §.

Hogsta domstolen anmirkte, att uttrycket »med afseende pa sirskild
beskaffenhet> vore alltfor vidstrackt och borde utbytas mot annat, som
bittre uttryckte hvad enligt motiven afsiges.

Betraffande 3—6 §§ erinrade hdgsta domstolen vidare, att, pd sitt
kammarkollegium anmirkt, i samtliga dessa paragrafer borde for tydlig-
hetens skull utsattas, att syneritt vore den myndighet, som hade att verk-
stilla den i paragrafen afsedda profning af fragan, hvilka laga hus skulle
finnas a hvarje sirskildt bostalle.

7§ 1 mom.

Justitieradet Lindbdck yttrade: »Betraffande andra punkten anmirkes,
att 1 hindelse syneritt meddelar foreskrift om nybyggnad af nagot laga
hus och darvid tillika finner lampligt, att detta sammanbygges med annat
laga hus, som redan &r uppférdt, nar bostillsordningen trader i kraft,
ordalagen i sagda punkt synas lagga hinder i vagen for en dylik anord-
ning. Da detta emellertid antagligen icke ar asyftadt, torde at punkten
bora gifvas sidan forandrad affattning, hvarigenom klart framgar, att jam-
vil 1 nu antydda fall syneratt md #ga fritt att efter omstandigheterna
férordna.»

9 8.

D3, pa satt af kammarkollegium anméarkts, affattningen af denna para-
graf syntes foranleda, att i nu gallande fordelning af byggnads- och under-
hallsskyldigheten vissa #4ndringar skulle genom forslagets upphojande till
lag intrada, men, enligt hvad motiven gifve vid handen, sddant icke vore
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afsedt i vidare man, #n att bostillshafvarens byggnads- och underhills-
skyldighet i vissa fall kunde blifva nigot okad, hemstallde justitieraden
Afzelius, Lindbick och Cassel, att, direst det icke ansiges erforderligt att
i forfattningen upptoges en uttémmande och med nutida férhallanden mera
ofverensstiammande reglering af dessa skyldigheter, at bestimmelserna i
denna del gifves en affattning, som tydligt utmarkte, att forslaget icke
verkade till rubbning af hvad i sidant hinseende vore betriffande pastorat
eller forsamling for nirvarande gillande.

Justitierddet Wijkander aberopade hvad af kammarkollegium vid denna
paragraf anforts. '

10 och 11 §§.

Justitierdden Afzelius, Lindbick och Cassel erinrade, att, i hindelse
den af justitieriden vid 9 § gjorda anmirkning vunne afseende, bestim-
melserna i forevarande paragrafer syntes bora erhdlla en darefter limpad
affattning.

12 §.

Higsta domstolen ansdg en ovillkorlig foreskrift darom, att for utfo-
rande af nybyggnad skulle erfordras syneritts beslut, vara ignad att i
vissa fall foranleda kostnader, hvilka icke stode i rimligt forhallande till
det ifrdgasatta byggnadsforetaget, i f6ljd hvaraf hemstalldes, huruvida icke
vid friga om byggnader af mindre betydenhet kunde, pa sitt forslaget
betraffande de i 16 § 2 mom. omfdrmalda forbattringar forutsatte, at eko-
nomisk besiktning ofverltmnas att i #rendet besluta; och erinrades att,
darest denna hemstillan vunne afseende, afven i andra delar af forslaget
komme att erfordras forindrad affattning.

Justitierdden Lindbdck, Wijkander och Cassel tillade, att af skal, som
kammarkollegium anfort, det syntes kunna utan olagenhet medgifvas, att
nybyggnad, som i forevarande paragraf afsiges, finge utan foregdende syn
eller, direst forut gjord hemstillan vunne beaktande, ekonomisk besiktning
foretagas, dar vederbdrande byggnadsskyldige icke 6nskade erhilla byggnads-
18n till betickande af byggnadskostnaden; och gillde detta i synnerhet be-
traffande nybyggnad, som af pastorat eller fosrsamling skulle verkstallas.

13 §.

D3 redan af foreskriften 1 forsta punkten foljde, att bostillshafvare,
som eftersatte den honom dir dlagda skyldighet, ocksa vore pliktig att
ersitta diraf uppkommande skada, men det icke syntes lampligt, att fraga
hirom i den ordning, férevarande forfattning stadgade, blefve foremal for
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profning i vidare mén, &n s& vidt afsige battrande af de brister, som ge-
nom vanvirden uppkommit, hemstallde justitierdden Afzelius och Cassel,
att andra punkten matte inskrinkas till en foreskrift af sidant innehall.

Justitierddet Lindbdck yttrade: »Af innehillet 1 26 kap. 2 § byggninga-
balken larer folja, att i hindelse nagot af de laga hus, kyrkoherde pa landet
fatt till sitt begagnande af sockneminnen ofverlaimnade, i sd hog grad for-
faller till foljd af bostallshafvarens vanvird, att huset icke kan genom
reparation upphjilpas, utan maéste ombyggas, bostillshafvaren ar skyldig
sjalf bekosta ombyggnaden. D& det icke torde vara meningen att upp-
hifva namnda nu gillande lagbestimmelse, men tvekan hirom lirer kunna
uppstd med hansyn till lydelsen af sista punkten i forevarande paragraf,
torde det vara erforderligt, att berdrda punkt omredigeras till vinuande
af storre tydlighet 1 anmirkta hinseendet.»

15 §.

Justitierddet Cassel anforde: »Af nu gillande bestimmelser i friga
om de bostallen, som i forevarande forslag afses, hafva sirskildt de, som
afse storleken och beskaffenheten af de laga husen & kyrkoherdebostallen
pd landet, sedan lang tid tillbaka ansetts otillfredsstillande och i behof
af omarbetning. Stadganden i dessa afseenden férekomma, s vidt angéir
de hus, som det aligger socknem&nnen att bygga, i 12 § af resolutionen
pd allmogens besvir den 1 augusti 1727 och betriffande bostallshafvarens
hus i 4 § af resolutionen pa prasterskapets besvar den 10 augusti 1762.
Att dessa stadganden dro fordldrade och otidsenliga samt i foljd diraf i
vissa afseenden icke noggrant eller alltid tillimpas, lirer vara allmint
kiandt. 1 alla de forslag till ecklesiastik bostillsordning, som fore det nu
foreliggande under de senaste fyratio dren utarbetats, hafva ocksd nya,
mera 4ndamalsenliga och efter nutida forhillanden limpade foreskrifter i
dessa afseenden funnits upptagna. I det nu foreliggande forslaget hafva
daremot dylika foreskrifter icke inforts. I forslagets motiv siges val ut-
tryckligen, att forslaget betriffande den socknem#nnen dliggande byggnads-
och underhallsskyldigheten icke innefattar nigon andring i hvad dirutinnan
nu giller enligt lag eller hifd; men huruvida detta jamval framgir af
forslaget, synes mig synnerligen tvifvelaktigt. I den foreslagna lagtexten
utsiges icke pa nagot stille, att 1727 ars resolution fortfarande skall vara
tillamplig, och af stadgandena i den nu férevarande samt 56 § vill det
snarare synas, som om forslagets afsikt vore, att syneritten skulle hafva
full frihet att efter omstindigheterna i hvarje fall meddela bestimmelser
om storleken och beskaffenheten af dessa hus. 1 friga iter om de hus,
hvilka det aligger kyrkoherden att bygga, har jag hvarken af motiven



Kungl. Maj:ts Nad. Proposition N.o 56, 37

eller den foreslagna lagtexten kunnat bilda mig en bestamd ofvertygelse,
huruvida forslaget asyftar att upphifva de i 1762 ars resolution betraf-
fande storleken af dessa hus meddelade bestimmelser. Darest emellertid,
sdsom af den forevarande och 56 § synes mig sannolikt, meningen varit,
att dessa bestimmelser icke vidare skulle gilla, kan anmirkas, att inga
nya foreskrifter foreslagits i stillet for de i 1762 ars resolution gifna, och
skulle alltsd bestimmandet af storleken och beskaffenheten af ifrigavarande
hus vara helt och héillet dfverlimnadt 8t syncrittens fria skon, utan annan
inskrankning 4n som kunde foranledas af de bestimmelser, hvilka, jamlikt
forevarande paragraf, af Kungl. Maj:t till afventyrs blefve utfirdade.

»Hvad sdlunda anmirkts om forslagets otydlighet i friga om de stad-
ganden, som skulle blifva tillampliga betraffande storleken och beskaffen-
heten af de laga husen a kyrkoherdebostillen pa landet, giller i allt vasent-
ligt afven angdende de laga husen 4 ofriga i forslaget afsedda bostads-
bostillen och sirskildt komministersbostillen pa landet. For dessa sist-
nimnda finnas for nirvarande icke nagra sirskilda bestimmelser meddelade
1 friga om hvilka och hurudana hus skola & bostillet uppforas, men i
brist pd uttryckliga stadganden harutinnan har man betraffande dem &be-
ropat de allminna for kronohemmans bebyggande gillande foreskrifterna,
foreskrifter som dock numera uppenbarligen aro for sidana bostillen all-
deles olampliga. Forslaget innehaller nu visserligen erforderliga bestim-
melser 1 frdga om hvilka och huru méanga laga hus, som & bostille af
ifrigavarande slag bora finnas, men betraffande husens storlek och be-
skaffenhet lamnas, 1 motsats till hvad forhillandet var i foregaende forslag,
icke mnagra foreskrifter, och skulle alltsd, om forslaget godkindes, det nu-
varande osikerhetstillstdndet harutinnan komma att fortfara, nigot som
uppenbarligen icke kan vara dnskvirdt.

»Af hvad jag sidlunda anfort framgar, att forslaget enligt mnin mening
ir i nu berdrda hinseenden synnerligen otillfredsstallande, och anser jag
det vara nodviandigt, att forslaget hirutinnan omarbetas och att darvid i
detsamma upptagas efter nutida forhdllanden lampade, tydliga och full-
stindiga foreskrifter i dessa hinseenden.»

Justitieradet Wijkander, som vil fann paragrafens affattning limna
rum for olika tolkningar men dock for sin del ansdg med paragrafen hafva
asyftats upphafvande af de ildre stadgandena betriffande storleken och
beskaffenheten af bostillshafvares hus, hanvisade till hvad vid behandlingen
af grunderna for forslaget blifvit af justitieridet anfordt.

Justitieraden Afzelius och Lindbdck yttrade:

»Ordalagen 1 paragrafens text synas gifva vid handen, att vid den
profning, som 1 paragrafen afses och som enligt senare bestimmelser i for-
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slaget ankommer pa syneritt, denna 4ger att utan annan inskrinkning, #n
som kan foranledas af de enligt andra punkten af Kungl. Maj:t till afven-
tyrs utfairdade bestammelser, fritt besluta efter omstandigheterna i hvarje
sirskildt fall. Vid narmare granskning utaf forslagets bestimmelser i
deras sammanhang framgér emellertid, hvad af motiven bekraftas, att for-
slaget icke ésyftar att rubba de i friga om storleken af sockneminnens
laga hus for narvarande i allminhet gillande foreskrifter. D4 emellertid
dessa foreskrifter numera i flera hinseenden #ro fordldrade samt tillamp-
ningen af desamma i foljd daraf ar mycket osiker och vixlande, synes
det vara nodvandigt, att efter nutida forhillanden lampade foreskrifter i
detta hinseende upptagas i forslaget, helst endast hirigenom kan beredas
en fast grund for det amorteringssystem, forslaget afser att infora.»

16 §.

Justitieraden Afzelius, Lindbidck, Wijkander och Cassel erinrade, att
da forordningen for sin tillampning forutsatte tillvaron af hir omfsrmalda
byggnadslanekassor, grunderna for dylika kassors inrittande borde i for-
ordningen upptagas eller atminstone stadgas, i hvilken ordning sadana
grunder komnma att faststillas.

Justitieradet Lindbdck tillade: »Darest den vid 12 § gjorda hemstallan
rorande befogenhet for ekonomisk besiktning att besluta i frdga om ny-
byggnad af mindre betydenhet vinner afseende, torde daraf folja, att eko-
nomisk besiktning jimval boér, da fraga &r om ratt att for nybyggnaden
bekomma lan ur byggnadslfinekassa, 4ga att verkstialla undersdkning, huru
arbetet utforts, och i den man detsamma godkannes bestimma storleken
af lanet; och skulle detta naturligtvis komma att gilla afven i afseende &
lan till betickande af kostnaden for sidana forbattringar, som i 2 mom.
af forevarande paragraf afses, nir dessa vore af mindre betydenhet, sisom
t. ex. anbringande af nytt tak péa far- cller svinhus, ombyggnad till en
del af yttervigg med mera dylikt.

»Men darutdfver synes det mig kunna med fog ifrdgasittas, huruvida
icke betraffande nybyggnad och forbattringar af mindre betydenhet kost-
naden darfor bér redan vid den ekonomiska besiktning, som skulle hafva
att besluta om nybyggnadens eller forbattringarnas utfsrande, beriknas,
med den verkan, att bostallshafvaren finge erhalla sdsom lan det belopp,
hvartill kostnaden vid ekonomiska besiktningen antagits skola uppgd. I
de flesta fall torde namligen ifrigavarande kostnad kunna pd forhand =3
noga uppskattas, att nigon namnvird skillnad emellan den beriknade och
den verkliga kostnaden knappast uppstdr. Genom en anordning af nu
antydd beskaffenhet blefve utgiften for ett sammantride af syneratt eller
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ekonomisk besiktning besparad, hvilken utgift sakerligen i méanga fall
komme att dfverstiga ofvan omférmilda skillnadsbelopp.

»Slutligen erinras, att ratt till 1dn ur ifrdgavarande kassa uppenbarligen
ej bor tillkomma kyrkoherde pa landet for sidan nybyggnad, som dligges
honom p& grund diraf, att han genom vanvard 18tit nagot af forsamlin-
gens laga hus forfalla».

17 § 1 mom.

Justitierdden Afzelius, Lindbdck och Cassel anmirkte, dels att, pa satt
kammarkollegium erinrat, kostnaden foér sidana forbattringar, som omfor-
mildes i 16 § 2 mom., icke borde inriknas i de &rliga underhallskost-
naderna utan syntes mera #gnad att sirskildt godtgdras bostillshafvaren
hvarje gang siadant arbete forekommit, dels att uppskattning af underhalls-
skyldigheten, som uppenbarligen borde kunna verkstillas #fven utaf af-
och tilltriidessyn, icke syntes bora ovillkorligen ske hvart femte ar —
hvilket kunde foéranleda, att det stundom blefve oundgingligen nodigt att
for #ndamalet pakalla sirskild syn eller ekonomisk besiktning — utan,
direst dylik forrattning icke infolle & femte &ret sedan uppskattningen
skedde, borde blifva gillande till dess sidan forrattning efter namnda ar
forst intriffade, dels ock slutligen att momentet syntes kunna erhilla en
enklare och tydligare affattning och sarskildt borde undergd sidan jamk-
ning, att otvetydigt framginge att, sisom i motiven angédfves, pastorat agde
begagna den i momentet medgifna ratt med afseende pd ett eller flera af
pastoratets laga hus.

Vidare erinrade samma justitierdd, att, afven om det skulle kunna
befinnas lampligt att i friga om de bostallen, & hvilka nybyggnads- och
underhillsskyldigheten vore delad mellan bostillshafvare och pastorat, med-
gifva pastoratet ratt att helt eller delvis ofverflytta sin skyldighet i dessa
hanseenden & bostallshafvaren, det dock syntes mota betankligheter att
tillerkanna pastorat en dylik ritt betriffande bostillen i stad och de dfriga
bostallen, & hvilka nybyggnads- och underhédllsskyldigheten helt och hillet
alage pastoratet; och ville justitierdaden darjamte papeka, att stadgandet i
forevarande moment syntes vara obilligt mot bostsllshafvaren darutinnan,
att denne &lagts att forskottera nybyggnadskostnaden och forst sedan ar-
betet blifvit verkstslldt och godkindt agde att af pastoratet blifva godt-
gjord darfor.

Samma justitierdd anmirkte hirforutom, att villkoret i 1 mom. dirom,
att huset eller husen skulle vara pa pastoratets bekostnad forsatta i full-
godt skick, syntes kunna for det fall, att underhillsskyldigheten & huset
dlage sivil pastoratet som hostillshafvaren, foranleda till den med stad-
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gandet ¢ afsedda tolkning, att pastoratet skulle, for att stadgandet skulle
vinna tillaimpning, istdndsitta jamvil sddana brister a husct, som det eljest,
enligt gillande bestammelser, dlage bostallshafvaren att afhjilpa.

Justitierddet Wijkander dberopade hvad af kammarkollegium vid denna
paragraf blifvit andraget.

18 §.

Justitieraden Afzelius, Lindbdck, Wijkander och Cassel ansiago bestam-
melsen att bostallshafvare skulle utan ansprak pa ersittning uppfora har
afsedda abyggnader kunna leda till obillighet och vara agnad att motverka
bostallshafvares benagenhet att tillgodose bostillets verkhiga fordel, i foljd
hvaraf justitierdden, lika med kammarkollegium, hemstallde, huruvida icke
kostnaden for dylik byggnad kunde fordelas till godtgdrande pa vissa ar.

19 §.

Justitierdden Skarin, Lindbdck, Wijkander och Cassel ansigo uttrycket
sefter laga mitning> numera vara foraldradt och icke med erforderlig
tydlighet angifva det sitt, hvarpa den ifragavarande uppskattningen bor,
vid olika meningar hos parterna, iga rum.

20 §.

Justitierdden Afzelius, Lindbick och Cassel anmirkte, att stadgandet
om bostallshafvarens skyldighet att pa sin bekostnad hélla de hus brand-
forsikrade, hvilka det 4lage honom att bygga och underhdlla, uppenbar-
ligen icke borde aga tillampning i fall, dar han jamlikt 17 § frin pastorat
eller forsamling ofvertagit dylikt aliggande.

Justitierdden Lindbdck och Wijkander yttrade, att, pd sitt kammar-
kollegium anfort, orden »pa sin bekostnad», sdsom till 4fventyrs missledande,
syntes bora utga,

23 §.

Higsta domstolen ansig ordalagen i denna paragraf bora jaimkas s,
att daraf tydligen framginge, att, pa sitt meningen uppenbarligen vore,
den dar stadgade pafoljd intridde jamval for det fall, att bostallshafvaren
forsummat att vidmakthalla brandforsakring.

26 §.

2 mom. Justitierdden Afzelius, Lindbick, Wijkander och Cassel an-
mirkte, att, direst det ofver hufvud kunde anses nodigt att i forslaget
upptaga ett stadgande om fordelning af kostnad for uppforande af stingsel,
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detta stadgande, pd sitt kammarkollegium erinrat, syntes béra utstrickas
att galla jamval for det fall, att uppforande af nytt stangsel i agoskillnad
mot annans jord foranledts diraf, att bostillets granne ville gora gillande
forut e begagnadt stingselvitsord, dar sddant tillkomme honom mot
bostillshafvaren, utan att denne senare & sin sida agde stingselvitsord mot
grannen.

3 mom. I fraga om detta moment erinrade samma justitierdd, att
det syntes utan oligenhet kunna dfverlamnas jamvil &t ekonomisk besikt-
ning att besluta om har afsedda hagnads borttagande.

27 § 3 mom.

D4 enligt har gifna bestammelser ligenheten skulle 1 visst skick till
bostallet aftridas, ansig higsta domstolen nddigt, att i bostiallsordningen
angifves, huru borde forfaras for att utrona, om ligenheten vid aftrides-
tiden befunne sig 1 vederborligt skick.

29 §.

2 mom. Lika med kammarkollegium ansidgo justitierdden Skarin,
Afzelius, Wijkander och Cassel, att har foreslagna stadgande om mojlighet
for bostillshafvare att fi erlagd brandforsikringsafgift fordelad till godt-
gorande pd vissa &r borde utstrickas att gilla i hvarje fall, d& bostills-
hafvare vid aftridande af bostille befunnes hafva till forman for efter-
tridare inbetalt brandforsikringsafgift for tid, som folle efter aftridet.

Vidare anmarkte justitierdden dAfzelius, Wijkander och Cassel, att ut-
trycket »i forskott> sasom obehofligt och vilseledande borde utgi.

Justitieradet Lindbdck yttrade: >Till forebyggande af allt for stor
ojamnhet i lagtillimpningen torde — i likhet med hvad i allminhet ar
bestimdt rérande de kostnader, hvarom i 1 mom. formales — stadgandet,
att ifrdgavarande brandforsakringsafgift skall fordelas till godtgdrande pa
det antal &r, synerittten profvar skialigt, bsra utbytas mot bestimmelse,
att afgiften skall efter synerattens beprofvande fordelas till godtgorande
pa vissa, hogst 20 4r, hvilka torde bora beriknas fran den tid, di inbe-
talningen af afgiften skedde.»

4 wom. Higsta domstolen anmirkte, att da forbehallet i friga om
foreskrifter i1 upprattadt arrendekontrakt uppenbarligen afsige endast sa-
dana bostallen, som i forfattningsenlig ordning utarrenderades, detta borde
genom forandring af redaktionen utmarkas.

Bih. till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml 1 Afd. 39 Hift. 6
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Da forslaget icke torde &syfta att betaga den med skiljeminnens be-
slut missngjde befogenhet att vid domstol soka rittelse i beslutet, hem-
stallde hogsta domstolen, att uttrycklic bestimmelse i1 sddant hinseende
matte i forslaget upptagas, darvid de i sarskilda forfattningar for dylika
fall gifna foreskrifter — t. ex. forordningen om allmin flottled den 30

december 1880, 8 § grufvestadgan den 16 maj 1884, 12 §, lagen om ritt
till fiske den 27 juni 1896, 20 §, — lampligen kunde tjana till ledning.

36 §.

Hoqsta domstolen ansdg att, om #n forhillandenas natur foranledde
att 1 allminhet domkapltlet endast genom inkomna handlingar erholle
ledning for utofvande af den tillsyn, domkapitlet hade att gna bostillena,
det likval vore olampligt att i lag stadga en dylik begransning, i foljd
hvaraf hemstalldes, att orden »>med ledning af inkomna handlingar»
mitte utga.

Vidare anmirkte higsta domstolen, att d&, pd sitt kammarkollegium
framhallit, foreskriften 1 paragrafens sista stycke, i den min den kunde
anses behoflig, bade sin ratta plats 1 forordningen angiende expeditions-
losen, jaimval sagda foreskrift borde utga.

0 § (jamford med 44 §).

Justitieradet Cassel, med hvilken justitieridet .Afzelius instimde,
yttrade:

»Af stadgandet 1 andra punkten af 44 § synes folja att, om syne-
ritten finner en vid besiktningen mot forrattningsmannen framstilld, men
af denne ogillad jafsanmarkning lagligen grundad, syneratten, utan att
ingd 1 nagon handlaggning af sakfragan, allenast har att forklara besikt-
ningen ogill och férordna om ny sidan. Enahanda larer ock forhallandet
blifva for det i forslaget icke sirskildt omfsrmalda fall, att jaf mot for-
rattningsmannen val icke blifvit vid forrattningen anmildt, men i den
ordning, som omforméiles i andra stycket af 16 kap. 1 § rattegingsbalken,
gores 1 sammanhang med klagan ofver besiktningen. I bida dessa fall
skulle synerattens sammantride & forrattningsstillet och de ganska afse-
virda diraf foranledda kostnaderna blifva timligen andamaélslosa. D& en
dylik anordning uppenbarligen maste anses foga lamplig, hemstiller jag,
att forslaget harutinnan matte underga jimkning, dérvid det synes mig
bora tagas under ofvervigande, huruvida icke it stadgandena i dessa hin-
seenden kunde gifvas sidan affattning, att det forklaras skola ankomma



Kungl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 56. 43

pa forrittningsmannen allena att, vare sig jaf framstilles eller ej, profva,
huruvida, af anledning som 1 40 § afses, han md vara forhindrad att mned
besiktningen taga befattning, samt att, i hindelse han funnit sig dartill
ofsrhindrad och forty foretagit besiktningen, syneratten vid klagan ofver
denna icke har att ingd i nigon profuing af frigan om forrattningsman-
nens jafvighet utan allenast att handligga besviren sa vidt de afse sjelfva
sakfragan och meddela de rattelser i forrattningsmannens beslut harutin-
nan, som finnas af omstindigheterna pakallade.»

Justitierddet Cassel tillade, att i 40 § borde sdsom jif eller anledning
for forrattningsmannen att afhilla sig fran besiktningen upptagas jamvil
det fall, att forrattningsmannen vore vederdeloman eller uppenbar ovin
till annan part #n bostallshafvaren.

Justitierddet Wijkander yttrade: »Vid 40 § torde kunna anmirkas:

att afven i de fall, da forrattningsmannen vore med annan part 4n
hostallshafvare uti den skyldskap eller det svidgerlag, som i 13 kap. 1 §
rattegdngsbalken om jif mot domare sigs, eller vore vederdeloman eller
uppenbar ovin med annan part #n bostillshafvare, forrattningsmannen
syntes bora vara jafvig;

att dd den nytta eller skada, malsiagare kunde antagas vinta af forratt-
ning, ej alltid vore att anses sdsom »synnerlig», ordet »eljest> borde utgi;

att i uttrycket »sdsom medlem af férsamlingen vara byggnadsskyldig»
ordet >byggnadsskyldig»> toges i en mindre egentlig bemirkelse och i allt
fall i annan bemarkelse #n den, hvari ordet anvandts & andra stillen i
forslaget, t. ex. 1 50 och 51 §§; samt

att betydelsen af de sakkunniges bitride vid forrattning syntes vara
i forslaget val mycket forbisedd, da sakkunmg ansetts kunna vid forratt-
ning bitrada, inda att sddant J&f som i 17 kap. 7 § riattegangsbalken om-
forniles, mot honom férekomme.»

Justitierddet Lindbick anférde: »>Jag anser, lika med justitierddet
Wijkander, att afven i de fall, d& forrattningsmannen vore med annan
part an bostallshafvare uti den skyldskap eller det svagerlag, som i 13
kap. 1 § rittegingsbalken om jaf mot domare sigs, eller vore vederdelo-
man eller uppenbar ovin med annan part &n bostallshafvare, forrattnings-
mannen boér vara jafvig.»

12 och 43 §&.

Justitieraden Afzelius, Lindbiick, Wijkander och Cassel anmirkte, dels
att underrattelse till ldnekassas styrelse uppenbarligen €j vore erforderlig
i annat fall &n nar ldneritt i1 dylik kassa tillkomme bostillet, dels att
foreskriften om skyldighet att tillstilla forrittningsmannen bevis om mot-
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tagande af underrittelse borde utstrickas att afse hvarje fall, dar sidan
underrittelse enligt de i 42 § gifna foreskrifter skulle meddelas, dels slut-
ligen att, da det utan sarskildt stadgande vore klart att ombud, som ville
vid forrattningen fora talan, hade att sist vid forrattningstillfallet visa
sig vara dartill behorigt samt, sd vidt anginge linekassa eller forsamling,
det méiste ankomma pa vederbdrande att sjilfva bestimma, huruvida de
ville lata sig vid forrattningen foretradas af ombud, och, hvad anginge
domkapitlet, den omstandigheten att ombud ej blifvit utsedt icke borde
— lika litet som utsedt ombuds uteblifvande — utgora hinder for for-
rattningens foretagande, ur forslaget syntes bora utgd hvad i 42 § stad-
gades om skyldighet att meddela uppgift & utsedda ombud samt hvad 43
{ innehslle darom, att for besiktningens foretagande erfordrades, att un-
derrattelse om utseende af ombud kommit forrattningsmannen till handa.

44 §.

Justitieraden Afzelius och Cassel aberopade hvad de i sammanhang
med granskningen af 40 § rorande 44 § yttrat.

Justitierddet Wijkander bitridde den af justitieradet Cassel vid denna
paragraf gjorda anmérkning, dock att justitieradet ansdg syneritten for det
ifragasatta fallet bora tillerkannas befogenhet att, dar sd kunde anses
lampligt, forordna om hallande af ny ekonomisk besiktning.

Justitierddet Lindbdck yttrade: » Angdende forfarandet, nar forrattnings-
man ogillat mot honom gjordt jif, torde, med bibehdllande af foreskriften
att forrattningen skall fortgd, i ofrigt bora stadgas, att den part, hvars
jafsanmirkning ogillats, skall innan forrattningen afslutas dfver beslutet
i jafsfragan hos forrattningsmannen anmila missndje, vid afventyr att ritt
till klagan mot beslutet forloras, samt att den, som salunda anmalt miss-
noje, ager dofver omformalda beslut hos vederbdrande syneratt fora sarskild
klagan, dir han inom 30 dagar efter forrittningens afslutande & landet hos
domaren och i stad hos radstufvurattens ordférande sin klagan anmaler.

»Dessutom synes stadgande bora i forslaget upptagas dels darom, att
befogenhet att forst hos syneritt gora jaf emot forriattningsmannen vid
ekonomisk besiktning icke medgifves annan part &n den, som ej varit vid
besiktningen tillstides eller eljest ej forr an vid syneratten haft tilifalle
framstalla jafvet, dels ock dirom, att ofver beslut, som syneratt meddelat
i jafsfragan, vare sig jafvet gjorts vid ekonomiska besiktningen eller forst
hos syneritten, klagan e ma foras.»

15 §.

5 mom. De hir forekommande orden »hos domaren» ansag higsta
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domstolen boéra utbytas mot det i 52 § anvianda fullstindigare uttrycket
»a Jandet hos domaren samt i stad hos radstufvurittens ordtérande:.

Justitierddet Lindbidck erinrade tillika att, om och i den man vid
forslagets granskning gjorda hemstillanden om utvidgning af ckonomisk
besiktnings befogenhet utéfver hvad forslaget it denna forrattning inrymt
vunne beaktande, forevarande paragraf borde erhilla darefter lampad for-
andrad affattning.

46 § 2 mom.

Da det icke kunde anses lampligt, att 1 hvarje fall af anmarkt vanvard
det skulle aligga domkapitlet att pdkalla laga syn, utan siddan atgird
torde bora inskrinkas till de fall, dar for behorig rattelse erfordrades
syneritts ingripande, men tillracklig anvisning i1 sddant héngeende syntes
vara lamnad genom féreskrifterna i 36, 38 och 50 §§, hemstallde justitie-
raden Skarin, Afzelius, Wijkander och Cassel, att forevarande moment
matte uteslutas.

Justitierddet Lindbick yttrade: »I hindelse vid ekonomisk besigtning
af forrattningsmannen anmarkts, att bostillshafvaren icke kunnat visa
nojaktig reda for medel, hvarom i 45 § 1 mom. férmiles, samt anledning
saledes foreligger till misstanke, att forskingring af sidana medel agt rum,
gynes det vara angelaget, att nirmare undersokning om férhallandet varder
af syneratt foretagen, sisom for dylik hindelse stadgats i 53 § militie-
bostallsordningen den 23 januari 1836. Pa grund haraf och da nu an-
tydda fall knappast torde kunna hinféras under uttrycket »vanvard:,
hvilket synes vara i forslaget anvandt till betecknande af grofre forsummelse
med afseende a bostilles vidmakthdllande till hus och agor, hemstaller
jag, att har matte inforas ett stadgande af innehall, att, ddrest vid eko-
nomiska besiktningen gjorts anmirkning i ofvan omférmailda syfte, laga
syn bor af domkapitlet pakallas; och torde tillika bora i lagen antydas,
att domkapitlet emellertid skall, nir omstindigheterna anses dartill for-
anleda, soka att genom vinnande af kvarstad 4 bostallshafvarens tillgdngar
eller annorledes bereda sikerhet for ifragavarande medel.»

47 &

1 mom. Hoigsta domstolen ansag lampligast, att erforderliga foresknifter
angaende arfvode for ifragavarande forrattningar meddelades i enahanda
ordning, som for dylika bestammelser i allménhet iakttoges, samt har
endast hanvisades till hvad sdlunda foreskrefves.

2 mom. D& det syntes obilligt, att for det fall, att pa grund af tredska
eller forsummelse har omférmilda kostnad skulle gildas af annan an



46 Kungl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 56.

den, som eljest darfor svarade, vederborande for utfiende af dem till-
kommande godtgoérelse skulle vara hinvisade till den tredskandes eller
forsumliges mahinda ovissa betalmngsférmaga hemstallde justitieraden Af-
zelius och Wijkander, att stadgandet i denna del métte si andras, att kost-
naden vil skulle utgd i vanlig ordning men af den vallande ersittas den,
som fatt utgifva densamma.

48 §.

Justitieradet Lindbdck yttrade o] flera af de fall, nir enligt forslaget
laga syn skall forrattas, sasom i h#indelse synen endast skall hafva till
indamil att bestamma, huruvida nybyggnad bdr iga rum, eller pakallas
af sidan vid ekonomisk besiktning gjord anmarkning om vanvard, som
afser allenast bostalles hus, s& ock 1 hindelse, pd sitt af mig blifvit ifriga-
stalldt, syn kan komma att foretagas i anledning af anmarkning, att bo-
stallshafvaren brustit i redovisningsskyldighet for vissa penningmedel,
synes den i férevarande paragraf meddelade bestimmelse, enligt hvilken
laga syn alltid skall héllas a tjanlig arstid, icke boéra vinna tillimpning.:

50 §

Uttrycket »byggnadsskyldig» ansago justitieraden Afzelius och Lind-
back, sarskildt vid jaimforelse med den betydelse, hvari samma uttryck an-
vandes i 40 §, vara missledande och boéra utbytas mot annat, som battre
uttryckte meningen.

Darjamte anmirkte samma justitierad afvensom justitieradet Cassel,
att di 1 45 § stadgades viss tid, inom hvilken missndje mot ekonomisk
besiktning skulle vid forlust af ratt till vidare talan anmilas, genom for-
andrad redaktion af férevarande paragraf borde utmirkas, att den dom-
kapitlet, styrelsen for linekassa och byggnadsskyldig har sirskildt tillagda ratt
att pakalla syn icke afsdge rubbning af namnda i 45 § meddelade bestdmmelse.

53 §.

Da rattsférhallandet emellan domkapitlet och den eftel domkapitlet
tilltridande bostallshafvaren i allménhet icke vid syneforrattning, som af-
sage endast aftridande bostillshafvare och domkapitlet, torde kunna an-
norledes 4n p& grund af frivillig 6fverenskommelse regleras, men det syntes
angeliget att, sa vidt ske kunde, dylik reglering vid synen komme till
stdnd, ansdg hiogsta domstolen sadan tilltridare bora till synen kallas,
afven om hans utnamning skett forst efter det tiden for synen kungjordes
domkapitlet.

I ofrigt hanvisade justitieraden Afzelius, Lindbick, Wijkander och
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Cassel till hvad vid 42 § blifvit anmirkt, hvarjaimte sammna justitierdd,
som ansage stadgande om sittet, hvarpi domaren skulle kalla namnd, icke
bora i denna forfattning eller sirskildt for nu ifrdgavarande fall meddelas,
hemstallde, att foreskriften hiarom matte utga.

Justitieradet Lindbick anmirkte ytterligare vid:

1 mom. »Di understundom behof torde yppas af skogstjinstemans
bitride jamval vid laga syn, t. ex. om dylik syn pakallats till foljd af
anmirkning vid ekonomisk besiktning, att bostalles skog vanvardats, hem-
staller jag, att orden »vid af- och tilltradessyn» matte uteslutas.

»1 handelse laga syn skall #ga rum med anledning af anmirkning,
som vid ekonomisk besiktning gjorts om bristande redovisning af bostalls-
hafvaren anfortrodda medel, torde i allminhet blifva erforderligt, att synen
hilles skyndsammare 4n som kan ske med bibehallande af hir gifna fore-
skrifter angdende tiden, d3 underrittelse om laga syn skall meddelas dom-
kapitel med flera.

»Skall laga syn hallas till foljd af anmérkning vid ekonomisk besikt-
ning om vanvard allenast af bostillets fgor, torde byggnadslénekassans
ratt icke vara af en dylik syn beroende; likasom ej heller laga syn, for-
anledd af anm#rkning vid ekonomisk besiktning om bristande redovisning
af andra medel &n sidana, hvilka i namnda kassa upplinats, torde kunna
berdora kassans riatt. Med anledning haraf synes andra punkten bora si
affattas, att byggnadslinekassas styrelse skall kallas till laga syn endast
da kassans ratt ar i friga.»

2 mom. »>Enir lontagare, som afses i detta mom., ej ar att betrakta
sasom part vid ifrdgavarande af- och tilltradessyn, torde, till forekommande
af misstorstdnd, i lagen bora uttryckligen utsiigas, att lontagaren icke ager
vid namnda syn fora nagon talan.»

54 §.

Danna paragraf ansdgo justitierdden Afzelius, Wijkander och Cassel
bora affattas i hufvudsaklig ofverensstimmelse med hvad justitierdden i
afseende 4 43 § hemstallt.

Justitierddet Lindbick yttrade: » Af skal, som anforts vid 43 §, och
da tvekan torde kunna yppas darom, huruvida det forhallande, att lon-
tagare, som omformales i 53 § 2 mom., ¢j iakttager instillelse vid den syn,
hvilken i samma mom. afses, ma utgora hinder for forrattningens fore-
tagande, tillstyrker jag, att at forevarande paragraf matte gifvas det ungefar-
liga innehdll, att hvarken behorigen kallad parts uteblifvande frin syn eller
den  owmstindighet, att 1ontagare, som ommfmes 1 53 § 2 mom,, ¢j kom-
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mer tillstides vid den i samma moment afsedda syn, ma verka till uppe-
héll i syneforrattningarna.»

55 §.
Higsta domstolen ansdg, att detta stadgande, som icke lamnade nigon

upplysning utdfver hvad forslagets sarskilda bestaimmelser inneholle, utan
oligenhet kunde uteslutas.

56 §.

2 mom. Higsta domstolen erinrade att, darest vid 12 § gjord hem-
stallan ej vunne afseende, orden »ekonomiska besiktning eller» syntes bora,
pa sitt kammarkollegium anméarkt, utga.

8 och 4 mom. Justitierdden Afzelius, Lindbdck, Wijkander och Cassel
erinrade om hvad af dem vid 15 § anméarkts.

5 mom. D3 den foreslagna lydelsen syntes kunna medféra den tolk-
ning, att beslut, som i detta mom. omformildes, icke finge meddelas med
mindre yttranden af hir nimnda ombud afgifvits, men enligt 54 § synen
kunde iga rum utan att dessa ombud darvid tillstideskommo, hemstillde
justitier8den Wijkander och Cassel, att momentets lydelse matte undergd
erforderlig jimkning.

58 §.

Justitierddet Cassel yttrade: »Den har meddelade foreskriften om
skyldighet for aftridare att i visst fall hos domkapitlet nedsatta honom
till utgifvande &domdt kostnadsbelopp synes mig under vissa omstandig-
heter kunna innebira en obillighet emot aftradaren. I manga, kanske de
allra flesta fall larer aftradaren pi grund af andra stadganden i forslaget
(se t. ex. §§ 25, 29, 30 och 33) hos tilltridaren aga genfordran, for hvilken
han ju 4r berattigad till kvittning, och att i dylika fall dlagga aftridaren
att det oaktadt hos domkapitlet nedsitta ett belopp, motsvarande hans
skuld till tilltradaren, och dymedelst betaga aftradaren mojlighet till kvitt-
ning, synes mig icke valbetinkt. D& dartill kommer, att stadgandet i friga
uppenbarligen skulle komma att vid tillaimpningen medfsra betydande
svarigheter, tillstyrker jag, att detsamma maétte ur forslaget utga.

»Anses det emellertid nodigt meddela bestimmelser till vinnande af
sakerhet darfor, att tilltradaren fullgor det bristande, torde det kunna fore-
skrifvas, att han inom viss kort tid, pa satt och vid pifoljd som i 64 §
sags, skall hos domkapitlet styrka, att det bristande blifvit afhulpet. Orda-
lagen i 64 § synas emellertid icke vara sidana, att dir meddelade be-
stimmelser aro 1 nu forutsatt fall & tillirddaren tillampliga.»
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Justitieradet Lindbdck forenade sig med justitieridet Cassel i hans
hemstillan, att foreskriften om skyldighet for aftradare att i visst fall hos
domkapitlet nedsiatta honom till utgifvande idomdt kostnadsbelopp métte
utgd ur forslaget.

Justitierdden Skarin, Afzelius och Wijkander ansigo, att, di genom
bestaimmelserna i 641 § angdende fullgorande af syneritts beslut nodig
trygghet i sddant hinseende syntes vara beredd, hir meddelade foreskrift
om skyldighet for aftridare att hos domkapitlet nedsitta honom till ut-
gifvande aliggande kostnadsbelopp, hvilken foreskrift uppenbarligen komme
att vid tillimpningen medféra betydande svarigheter, borde utga.

60 §.

Dia det torde vara afsedt, att icke allenast vid behandling af friga
om nybyggnad utan jimvil vid handliggning af andra arenden, som vid
laga syn kunde férekomma, de for af- och tilltridessyn meddelade fore-
skrifter borde i tillampliga delar iakttagas, hemstillde Adgsta domstolen,
att at forevarande paragraf matte gifvas en darefter lampad affattning.

61 §.

1 mom. Betraffande detta moment hinvisades till anmarkningen vid
47 § 1 mom. -

2 mom. Higsta domstolen anmiarkte, att for samtliga hir upptagna
bostallen borde gulla den undantagsbestdmmelse, som i friga om vissa
bostillen vore foreslagen for de fall, att synen utan giltig anledning pa-
kallats eller ock tillkommit pd grund af befogad anmalan om vanvard.

Justitierdden Afzelius och Wijkander erinrade tillika om hvad de vid
47 § 2 mom. anmarkt.

62 §.
D& upptagande i denna forordning af hvad allmian lag i forevarande

hinseende stadgade syntes obehofligt, hemstallde hdgsta domstolen, att
ifrigavarande paragraf matte utga.

63 §.
Higsta domstolen ansag fragan om den tid, inom hvilken expedition
i har afsedda #renden skulle tillhandahdllas vederborande, innefatta ett
imne, som limpligen borde behandlas i sammanhang med 6friga bestim-
melser om tiden for expeditioners utlimnande, i foljd hvaraf hemstalldes,
att erforderlig foreskrift 1 #mnet matte upptagas i forordningen angdende
Bik. till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hift. 7
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expeditionslosen, darvid de af kammarkollegium betraffande expeditions-
tiden gjorda erinringar syntes bdra vinna beaktande.

Vidare erinrade hdgsta domstolen, att, pd sitt kammarkollegium an-
mirkt, det syntes olampligt att 8ligga offcntlig myndighet att ofversinda
expeditioner till enskilda parter, hvilka darfor skulle erligga afgift.

Betraffande foreskriften att domkapitlet figde erhalla expedition utan
afgift hanvisades till hvad vid 36 § sista stycket anmirkts.

IX Kap. Rubriken.

Higsta domstolen ansag uttrycket »giltighet», sasom 1 detta samman-
hang oegentligt, bdra undvikas och rubriken i ofrigt kunna forkortas till
ungefir foljande lydelse: »Allm@nna bestimmelser och ofvergangsstad-
ganden».

69 §.

Justitierddet Cassel yttrade: » Af bestimmelserna 1 andra punkten af forsta
stycket i denna paragraf, sammanstsllda med stadgandena i 9 § af forslaget,
synes mig folja, att, i brist af godvillig 6fverenskommelse mellan forsamling-
arna, landsforsamlingen hadanefter icke skulle kunna dlaggas att i nigon
man deltaga i nybyggnads- eller underhillsskyldigheten & bostadsbostille af
tredje klassen. Darest detta ar i forslaget afsedt, hvilket icke kan af
forslagets motiv inhamtas, synes hvad i paragrafen finnes stadgadt bora
inskrankas till att afse allenast bostadsbostillen af andra klassen och, be-
traffande dylika bostillen af tredje klassen, i stallet foreskrifvas, att, vare
sig bostdllet ar belaget 4 landet eller i stad, den pastoratet tillkommande
nybyggnads- och underhillsskyldigheten skall aligga stadsforsamlingen,
hvarvid dock, for den handelse dylikt bostille finnes, dar enligt sarskild
bestimmelse byggnads- eller underhdllsskyldighet aligger landsforsamlingen,
forbehdll kunde goras for hvad silunda finnes sirskildt bestimdt.»

Justitierddet Lindbick yttrade: »Efter hvad erfarenheten torde gifva vid
handen, hafva hittills endast sillan forekommit tvister rorande fordelningen
af den gemensamma nybyggnads- och underhdllsskyldighet af husen &
prastgird, som aligger till samma pastorat horande lands- och stadsforsam-
ling, utan hafva forsamlingarna harutinnan efterlefvat gammal sedvinja
eller traffade ofverenskommelser. I de fétal fall, di stridigheter yppats,
hafva de for narvarande i #mnet gillande lagbest&mmelser i regeln visat
sig lamna vederbérande myndigheter tillracklig ledning vid tvisternas
slitande. I betraktande haraf och dd det ar forenadt med stor svarighet
att i lag meddela sddana stadganden, som for hvarje forekommande fall
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kunna anses vara med rittvisa och billighet férenliga, samt de nu fore-
slagna bestimmelserna i atskilliga hanseenden synas lida af oklarhet och
antagligen ofta skulle gifva anledning till tvister emellan forsamlingarna,
anser jag for min del det bora tagas under dfvervigande, huruvida icke

nu gillande stadganden i forevarande #mne tills vidare ma limnas
orubbade.»

71 § 5 mom.

Darest det ansages nodigt att i forslaget upptaga en besttmmelse af
sa underordnad praktisk betydelse som den hir féreslagna, hemstallde
higsta domstolen, att &t stadgandet maétte gifvas en affattning, som an-
gifve hvem som hade att i afsedda fallet gilda den del af synekostnaden,
hvilken annars skolat belopa & aftradaren.

Slutligen anmérkte higsta domstolen sdsom en brist i forslaget, att
diri saknades hvarje antydan om hvilka nu gillande forfattningar genom
dess upphojande till lag skulle komma att upphafvas eller &ndras.

Higsta domstolen tillade, att d& de i forslaget innefattade bestimmelser
af skil, hvilkas giltighet icke syntes kunna underk#nnas, icke komme att
afse alla de bostallen, som for nirvarande vore underkastade i hufvudsak
gemensamma, i sirskilda forfattningar spridda foreskrifter, men det torde
komma att leda till osskerhet vid tillimpningen, om dessa i flera han-
seenden forildrade bestimmelser komme att orubbade gilla vid sidan af
de for ecklesiastika bostallen i allmanhet afsedda, hogsta domstolen ville
fasta uppmirksamhet i onskvirdheten daraf att, jamvil sd vidt anginge
de under forslaget icke innefattade ecklesiastika bostallen, gillande for-
fattningar underkastades revision och, i den man sddant limpligen kunde
ske, bragtes till dfverensstimmelse med nu foreslagen lagstiftning.

Ex protocollo:
Aug. von Hartmansdorff.
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Utdrag af protokollet ifver ett ecklesiastikdrende, hallet infor Hans
Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms slott den 31
december 1902.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes irendena [LAGERBHEIM,
Statsrdden: CRUSEBJORN,

ODELBERG,

HusBERa,

PALANDER,

WESTRING,

RawMsTEDT,

BERGER,

MEvER,

voN FRIESEN.
Justitierdden: SKARIN,

QUENSEL.

Ang. Efter gemensam beredning med statsridet och chefen for justitie-
ecklesiaatik departementet anmilde chefen for ecklesiastikdepartementet, statsradet von
ordning. Friesen, 1 underdanighet det af sirskilda kommitterade utarbetade forslag
till ecklesiastik bostallsordning jamte det af hogsta domstolen, efter nadw

remiss, ofver detta forslag den 12 november 1902 afgifna yttrande sfven-

som i sammanhang didrmed Riksdagens skrifvelse den 5 maj 1897 om

framliggande af forslag till de grunder, som borde blifva bestimmande vid
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reglerandet af prasterskapets afloning, sedan tiden for nu ghllande lone-
konventioner utlupit.

Harefter yttrade statsradet von Friesen:

»Behofvet af andrade bestdmmelser rorande nybyggnads- och underhills-
skyldigheten & vissa ecklesiastika bostillen jamte ddrmed sammanh#ngande
frigor har lange gjort sig gillande. Framstillningar i Amnet hafva fran
Riksdagens sida gjorts &ren 1854, 1857, 1863, 1876 och 1897, och for-
fattningsforslag hafva utarbetats dels af en &r 1861 tillsatt kommitté for
uppgorande af forslag till allmint ordnande af prasterskapets afléning,
dels af kammarkollegium &ren 1865 och 1867, dels af sirskildt utsedda
kommitterade, hvilkas forslag afgafs den 28 mars 1879, dels ock slutligen
af en den 22 oktober 1897 tillsatt kommitt¢, om hvars forslag, afgifvet
den 17 augusti 1900, nu ar fraga.

Enligt 26 kap. 2 § byggningabalken skall i pristgard vara stufva
med tvd kamrar, kok, brygghus med bakugn, bod med dubbel botten och
loft, visthus, lada med tu golf och loga, samt fahus och stall, alla till
den storlek och beskaffenhet, som blifvit bestamdt i kungl. resolutionen
den 1 augusti 1727. Dessa hus, kallade socknem#nnens sju laga hus,
skola socknemi#nnen antvarda kyrkoherden firdiga med tak och innanrede,
och han #ar sedan skyldig att hilla dem vid makt med egen kostnad.
Nar husen af alder och bruk och ej af prastens vanrykt forfalla, skola
sockneminnen dem bygga och battra pa sin kostnad. Men om prastgard
efter dess agor och lagenheter tarfvar flera hus, skall priisten bygga och
uppehilla dem sjalf eller gilda det som brister. Finnes vid husesyn, att
prast byggt mer, an han i drlig byggnad bort, skall han darfor njuta be-
talning af den, som efterkommer; dock md hus, som i 27 kap. 3 § std
for tre ars byggnad, riknas & pristbol for fem ars byggnad, och de min-
dre darefter. Bygger prast flera hus, #n pristgird tarfvar, till sin be-
kvamlighet, och vill e¢j den, som sedan i hans stille kommer, behalla dem
efter laga matning, ma han, som byggt, dem bortfora.

Dessa foreskrifter hafva, i hvad prastens egen byggnadsskyldighet an-
gir, nirmare bestimts genom kungl. resolutionen pa pristerskapets besvir
den 10 augusti 1762. Dari erinrades, att Kungl. Maj:t uppé allmogens besvar
Ar 1727 resolverat, till forekommande af egenvillighet & biigge sidor, huru
manga hus icke allenast till antalet utan ock till ett visst matt eller aln-
tal forsamlingen dlige bygga, och pa det att vid den dfriga byggnaden,
som af pristerna sjilfva borde besorjas, i lika matto lag och icke doma-
rens godtycke maitte #ga rum, meddelades foreskrift om storleken och be-
skaffenheten af vissa hus, som pristerna hade att bygga i mangéirden,
och vissa hnus, som borde finnas i ladugarden.
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Stadgandet i 26 kap. 2 § byggningabalken om kyrkohcrdens och
socknem#nnens gemensamma underhéllsskyldighet betraffande socknemin-
nens sju laga hus har ofta gifvit anledning till tvister mellan prist och
forsamling, 1 det man #n velat aligga bostallshafvaren all underhalls-
skyldighet, utom nir husen tarfvat ansenlig forbattring, sasom t. ex. an-
bringande af nytt tak, &n &ter velat anse bostillshafvaren pliktig att af-
hjalpa endast sadana brister, som genom hans vanvird uppkommit. For-
sok vid riksdagarna aren 1834-—35, 1850—51, 1853—54 och 1856—58 att
astadkomma forindring eller forklaring af detta stadgande hafva alla
strandat.

Afven chefen for ecklesiastikdepartementet uttalade ar 1861 i en skrif-
velse till den kommitté, som di var tillsatt for uppgdrande af forslag till
allmant ordnande af pristerskapets afloning, att tydligarc bestimmelser
rorande underhillsskyldigheten af de sju laga husen utan tvifvel vore be-
hofliga. Departementschefen ifrigasatte, om icke ammets svarigheter skulle
kunna losas darigenom, att byggnads- och underhéllsskyldigheten af alla
laga husen & prastgirdar delades s, att pastor finge vissa och forsam-
lingen vissa hus att ensam bade bygga och underhilla, och om det icke
skulle vara #andamalsenligt, att alla hus, som for en passande bostad &t
pastor erfordrades, af forsamling pa landet likasom i stad byggdes och
underholles, men att daremot pastor likasom andra bostillshafvare sjalf
byggde och underholle de hus, som for bostillets skotsel erfordrades,
darigenom ock bostillenas utarrenderande kunde underlattas.

Att den bostad, forsamling for nirvarande har skyldighet att at pastor
bygga, e motsvarar nutidens maéttligaste fordringar pa utrymme och be-
kvamlighet, uttalades dfven i namnda skrifvelse. Riksdagen har for sin del
bekriftat detta. I skrifvelse den 28 januari 1863, dari Rikets Stander anhsllo,
att Kungl. Maj:it matte lita utarbeta och for standerna framligga forslag till
ecklesiastik bostallsordning, erinrades, att gallande stadganden om de
ccklesiastika bostillenas bebyggande och hiafd vore foraldrade och ofta
otillimpliga, att med hansyn till forandrade lefnadsvanor och beliof samt
ett alldeles omgestaltadt jordbrukssatt ej blott de foreskrifna bostallshusen
vore omsom otillrackliga dmsom ofverflodiga, utan afven atskilliga bestam-
melser om villkoren for tillgodogdrande af bostilles afkastning maste fore-
falla onyttiga och fordldrade, om ej till och med menliga, samt att det
pd dessa och andra anfosrda skal vore uppenbart, att en ny byggnads-
ordning vore ectt tringande behof lika mycket for de byggnadsskyldiga
som for bostallshafvarne.

De forslag i amnet, som under adren 18611879 utarbetades, utgingo
alla frin den af chefen for ecklesiastikdepartementet uttalade grundsats
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om fordelning af nybyggnads- och underhallsskyldigheten mellan pastor
och forsamling. Denna fordelning utfordes i det af kommitterade ar 1879
framlagda forslaget sd, att till de si kallade mangdrdshusen hanfordes
sitesbyggning, visthus, hushallskallare, brygghus, vedbod, hemlighus, drang-
stuga, vagnshus och brunn fér hushdllet, hvilka samtliga hus skulle af
pastoratet byggas och underhallas, hvaremot till sa kallade ladugdrdshus
raknades spannmalsbod, redskapshus, stall, fihus, farhus, svinhus, lador och
logar, badstuga och malthus, killare for rotfrukter och brunn for ladu-
garden, hvilka skulle byggas och underhillas af bostallshafvaren.

Detta forslag blef i hufvudsak upptaget i den nidiga proposition, som,
efter det kyrkomotet ar 1888 afgifvit infordradt yttrande, framlades for 1889
ars riksdag. Utan att ingd i granskning af forslagets detaljer afslog dock
andra kammaren den nadiga propositionen, och af sadan anledning forfsll
frigan vid denna riksdag. Forslaget framlades &nyo i proposition till
1894 ars riksdag, men blef ej heller di antaget, hufvudsakligen till foljd
af meningsskiljaktighet betraffande fordelningen af byggnads- och under-
hillsskyldigheten. Dock blef forslaget denna ging foremal for fullstindi-
gare profning, sarskildt inom forsta kammaren.

Fragans fall vid 1894 &rs riksdag synes fornamligast hafva foranledts
af den forandring, som den nadiga propositionen afsig att genomfora i af-
seende a en viss klass af bostillen, namligen komministrars och o6friga
tredje klassens bostadsbostillen pa landet.

Den for sockneminnen i lag stadgade skyldighet att bygga och under-
halla siarskilda hus & prastgardar pa landet har icke nagon motsvarighet
betraffande komministers-, kapellpredikants- och pastoratsadjunkters bostillen
darstades. Om sockneminnen & dylika bostillen hafva nybyggnads- och
underhallsskyldighet, beror sadant pd sirskilda undantagsstadganden eller
medgifvanden.

I ett inom prastestandet vid 1862—63 ars riksdag uppgjordt forslag
till ny bostéllsordning uttalades den onskan och fsrhoppning, att i afse-
ende pa de laga husen a komministersbostiillen matte inféras samma for-
delning at byggnads- och underhallsskyldigheten, som foreslagits i fraga
om kyrkoherdebostillena. Kammarkollegium upptog i sina forslag aren 1865
och 1867 samma grundsats om komministrarnas m. fl. likstallande med kyrko-
herdarna, och sdsom skil harfor dberopades, att den byggnadsskyldighet,
som i allminhet vidladde komministersbostillenas ganska ofta svagt aflo-
nade innchafvare, vore for dem hogst tryckande.

De kommitterade ater, som ar 1879 afgafvo forslag till forordning om
prasterskapets bostillen, hanvisade till att forsamlingarnas forpliktande att
utgora byggnads- och underhallsskyldighet haft ett allt annat an val-
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oorande inflytande pa forhdllandet mellan prast och forsamling. Kommitte-
rade kunde darfor icke tillstyrka ndgra stadganden, genom hvilka ena-
handa olagenheter skulle framkallas #fven & de hittills darifrdn forskonade
bostadsbostiallena af tredje klassen pd landet, utan hemstallde, att byggnads-
och underhillsskyldigheten & dessa bostillen fortfarande siasom hittills
mitte aliggas bostillshafvarne.

En af de kommitterade var harutinnan af annan mening. Han fram-
holl, att de reglerade kommninisterslonerna vore otillrickliga for anstindig
bergning, och yrkade, att forsamlingarna métte forpliktas att &t sina
komministrar och kapellpredikanter, pa enahanda sitt som at sina kyrko-
herdar, bygga och underhilla bostadshus jamte alla dartill horande bygg-
nader. Denna mening omfattades afven vid forslagets granskning i hogsta
domstolen af dess samtliga i granskningen deltagande ledaméter, och i det
forslag till ecklesiastik bostillsordning, som &ar 1888 ofverlamnades till
kyrkomotet for inhamtande af dess yttrande, var, i 14 §, bestimmel-
sen om det antal bostillets hus, som skulle af pastoratet byggas och
underhillas, afsedd att galla for sdvial tredje klassens (komministrars
m. fl.) som andra klassens (kyrkoherdars) bostillen pa landet. Kyrko-
motet fann de i denna paragraf intagna bestimmelser om fordelningen
af nybyggnads- och underhallsskyldigheten & kyrkoherdebostillena vara
i och for sig #ndaméilsenliga och hade icke nigot att erinra mot att
sidan andring i allminna lagen vidtoges. Men pa samma ging uttalade
kyrkomdtet den mening, att samtliga bestimmelser i denna 14 § hade
nara samband med hvarandra, hvarfor kyrkomotet vid sitt bifall till, att
ifrigavarande bestimmelser om kyrkoherdebostillena mitte varda lag,
fogade det forbehdll, att -nigon andring i 14 § .... icke utan kyrko-
motets samtycke kommer att aga rum-.

Samma stadgande angdende byggnads- och underhillsskyldigheten,
som silunda forelades kyrkomotet, upptogs i den nadiga proposition, som
afgafs till 1889 &rs riksdag, och likasd, sedan kyrkomstet in en ging blifvit
hordt och dirvid gjort enahanda forbehdll som forut, i den fornyade
proposition, som aflimnades till 1894 ars riksdag.

Sistnamnda riksdags lagutskott, som fann sig icke kunna tillstyrka an-
tagandet af 14 §, sddan den lydde i propositionen, anforde sisom skil
harfor, att en forandring i bestimmelserna om byggnads- och underhalls-
skyldigheten icke borde medfsra okad tunga for forsamlingarna, utan den
byggnads- och underhillsskyldighet 4 komministersbostillena, som forsam-
lingen skulle ofvertaga, borde motsvaras af lattnad i samma skyldighet
4 prastgérdarna. Utskottet ansig emellertid, att en sidan jimvikt ej
skulle vinnas, om propositionen antoges, utan forsamlingarna komme att
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fa vidkinnas en visentligen okad byggnads- och underhdllsskyldighet.
Hirtill komuwe, att de foreslagna bestimmelserna skulle verka synnerligen
ojimnt, di vil ndgon littnad skulle beredas forsamlingar med endast
kyrkoherde, men tungan skulle blifva sirdeles stor i forsamlingar, dar
flera komministrar, kapellpredikanter eller pastoratsadjunkter funnes.

Forsta kammaren antog emellertid en 14 § af innehill, att satesbygg-
ning, visthus och hushallskillare skulle & saval prastgdrdar som tredje
klassens bostadsbostallen pa landet byggas och underhallas af pastoratet,
men ofriga laga hus af bostallshafvaren. Och i ofrigt antog forsta kam-
maren det niddiga forslaget med allenast ett par smirre forandringar.

Andra kammaren ater bifoll lagutskottets hemstallan, att den nidiga
propositionen icke maétte bifallas.

Pa grund af motioner vid 1897 ars riksdag anholl Riksdagen i skrif-
velse den 5 maj samma ar, att Eders Kungl. Maj:t mitte, bland annat, till
Riksdagens godkannande framlagga forslag till de grunder, som ansiges bora
blifva bestimmande vid reglerande af prasterskapets afloning, sedan tiden
for nu gillande loneregleringar utlupit. I motiveringen till denna skrif-
velse erinrades, att vid utredning for uppgoérande af forslag till ny lone-
reglering borde #dfven fragan om &ndrade bestaimmelser angdende prister-
skapets skyldighet att bygga och underhdlla vissa hus & pristgirdar och
komministersbostillen blifva foremal for undersskning.

Sedan med anledning af denna Riksdagens skrifvelse en sarskild
kommitté, den s. k. pristloneregleringskommittén, blifvit af Eders Kungl.
Maj:t tillsatt for beredande af de ifrigasatta forfattningarna, har denna
kommitté, som ansett nidigt att byggnadsskyldigheten ordnades, innan for-
slag till ny Ilonereglering kunde uppgoras, aflimnat forslag sival till
ecklesiastik bostillsordning som ock till forordning om ecklesiastika byggnads-
ldnekassor. Kommittén har funnit, att storsta oligenheten af den byggnads-
skyldighet, som foér nirvarande aligger bostillshafvaren, bestar daruti, att
bordan af bostillshusens nybyggnad si ojaimnt och orittvist fordelas a de
bostallshatvare, som efter hvarandra begagna bostillets hus, och att denna
oligenhet mest kannbart drabbar de bostillshafvare, komministrarna, som
pa en gang hafva den storsta byggradsskyldigheten och den minsta for-
magan att uppbira densamma. Kommittén har tillika funnit, att den be-
rakning af bostillsfdrmanens virde, som #&r en nodvandig forutsattning for
reglering af pristerskapets afloning, ytterst beror af byggnadsskyldighetens
uppskattning, men att en sidan uppskattning omojligen kan blifva tillfor-
litlig, 84 lange denna skyldighet i verkligheten dr ytterst ojamnt fordelad
4 olika innehafvare af samma bostille. Kommitténs forslag afse darfor
att, utan rubbning af byggnadsskyldighetens nuvarande fordelning mellan

Bil. till Riksd., Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hift. 8



58 Kungl. Maj:ls Ndd. Proposition N:o 6.

prasterskapet och sockneménnen, ivigabringa en jamn foérdelning af denna
skyldighet mellan bostillshafvaren och hans eftertradare och pa samma
gang forbereda den tillforlitliga uppskattning och reglering af byggnads-
kostnaden, som varder erforderlig i samband med forestiende loneregle-
ringar.

2 For vinnandet af detta mil har kommittén i frimsta rummet byggt
pd en anordning, hvartill nirmaste uppslaget gifvits i ett kammarkollegii
utladtande af den 5 maj 1893, namligen inrittandet af byggnadslinekassor.
Efter det kommittén uppvisat, att det system for arsberikning, som till
fordelande af byggnadsskyldigheten mellan tjanstinnehafvarne hittills blifvit
foljdt, afven med tillampning af den erkidndt rationella grundsats, som 1
den nadiga propositionen blifvit genomford, icke kan leda till det asyftade
malet, en jaimn och rattvis fordelning, och ej heller afhjalper de ekonomiska
svarigheter, 1 hvilka den prast forsittes, som har att & sitt bostille uppfora
ny byggnad, antager kommittén, att en verkligt rationell fordelning af
byggnadsskyldigheten skulle dstadkominas, om anskaffning, forrintning och
amortering af det for bostallsbyggnaderna erforderliga kapital utfordes
genom varaktiga inrdttningar, hvilkas organisation satte dem i stand att
genom arhundraden foljdriktigt utfora vil uppgjorda fordelningsplaner och
hvilkas 1 viss man privilegierade stallning kunde erbjuda langifvarne fullt
betryggande reell sikerhet och saledes medforde de billigaste lanevillkor.
Att problemet af byggnadsskyldighetens fordelning och llndrlng kan pa
denna vag losas, finner kommittén bevisadt genom erfarenheten fran skanska
prasterskapets byggnadskassa, och efter monster af denna kassabildning
har kommittén foreslagit, att vid nybyggnad af bostallshafvares laga hus
a bostadsbostille och vid vissa storre reparationer dara kostnaden skall
tickas genom lian fran byggnadslanekassor, inrattade stiftsvis efter vissa
bestamda grunder.

Bostillshafvares ratt att for utford nybyggnad upptaga lan, hvilkas
annuiteter komma att framgent belasta bostillet och foljande tjanstinne-
hafvare, forutsatter emellertid, enligt kommitténs tanke, sirskilda bestiam-
melser och en ganska noggrann kontroll till skyddande af saval tjanst-
befattningens som kassornas ritt och intressen. For att harutinnan bereda
erforderlig ordning och trygghet kunna de bestammelser, som i 18:de seklet
infordes om laga byggnadsskyldighet och om husesyner a pristgardar och
komministersbostallen, icke anses vara tillfyllestgorande. De omsorgsfullt
utarbetade bestimmelser harom, hvilka redan vunnit Eders Kungl. Maj:ts
godkinnande och tvd ganger varit till Riksdagens profning framlagda, har
kommittén daremot ansett 1 allt visentligt motsvara fordringarna pa en
andamalsenlig bostallsordning, och kommittén har funnit dessa bestammelser
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endast i vissa stycken krifva nagon forandring, hufvudsakligen for att
lampas efter de med byggnadslanekassorna intridande forhallanden.

Daremot har kommittén ansett, att den nu asyftade regleringen af
byggnadsskyldigheten icke bort géras beroende af samma vanskligheter,
som vid foregdende tillfallen hindrat antagandet af erkdnda forbattringar,
och darfor sokt att vid utarbetande af sitt forslag till ny ecklesiastik
bostallsordning undvika alla tvisteimnen mellan forsamlingar och bostills-
hafvare. Af sidan anledning har kommittén uteslutit alla bestammelser
om antalet, storleken och beskaffenheten af socknemdnnens laga hus eller
om deras och bostallshafvarnes inbordes forhillande; den nya bostallsord-
ningen skall icke medféra nidgon #ndring i hvad darutinnan giller enligt
lag eller hafd. Sarskildt har kommitténs underlatenhet att foresld nya
lagbestimmelser rorande férsamlingarnas nybyggnads- och underhills-
skyldighet berott dels darpd att bestiende forhillanden svéirligen kunde
rubbas under nu ldpande loneregleringsperiod, dels darpid att kommittén
ansett ordnandet af forsamlingarnas och prasterskapets byggnadsskyldighet
for nasta loneregleringsperiod kunna och bora ske vid och genom lone-
regleringen.

En af de kommitterade, komministern G. Ekstrom, som i atskilliga
punkter uttalat asikter, afvikande frdn de af kommitténs flertal omfattade,
har betraffande kommitténs underlitenhet att upptaga stadganden rorande
de laga husens storlek och beskaffenhet samt boningsrummens storlek,
hvarom allt i 1894 &rs proposition funnos bestammelser, erinrat, att dari-
genom komme 26 kap. 2 § byggningabalken och kungl. resolutionen den
1 aungusti 1727 fortfarande att galla sdsom lagliga bestimmelser rorande
sitesbyggning & prastgird. Dessa bestimmelser vore dock enligt Ekstroms
asikt sidana, att de icke rimligtvis kunde tillimpas. Ekstrém har darfor
tillstyrkt antagandet af nya, tidsenliga bestammelser, hufvudsakligen i
ofverensstimmelse med hvad 1894 &rs proposition i namnda hanseenden
upptog (§§ 8—10 och 12).

De grundsatser, som i afseende & fordelningen af de laga husen mellan
de byggnadsskyldiga tillampats i propositionen, — nimligen att forsam-
lingen bygger bostadshusen och bostallshafvaren ladugards- eller jord-
brukshusen samt att nybyggnads- och underhéllsskyldigheten forenas pa
samma hand — har Ekstrom funnit s& enkla och praktiska, att de synts
honom béra genomforas i cn ny bostiallsordning. Dessa grundsatser, som upp-
hiafva den nu stadgade, till tvister och missforstind ledande gemensambheten
i underhallsskyldigheten for de sju laga hus, hvilka socknemannen skola
i prastgdrd bygga, medfora darjamte de vhsentliga fordelarnu, att prasten
och férsamlingen hvardera fi mera likartade hus att bygga och under-
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hélla, samt att bostallet kan af pristen utarrenderas, utan att darvid nagon
forveckling mellan forsamlingen och arrendatorn behofver uppsta. Afven
dessa bestammelser i propositionen har Ekstrom siledes velat upptaga.

D4 jag med kommitten ar ense dirom att den ojimnhet i fordelningen
af nybyggnadskostnaden mellan sirskilda innehafvare af ett bostalle, hvilken
nu rader, och de svirigheter i ekonomiskt afseende, med hvilka de bygg-
nadsskyldiga prasterna ofta hafva att kampa till foljd af den nuvarande
ordningen, &ro bland de kannbaraste oligenheterna diraf, och da jag anser
kommitténs forslag om inrattande af byggnadslinekassor vara en lyckligt
funnen utvig till afhjalpande eller lindrande af dessa olagenheter, till-
styrker jag lifligt antagandet af detta forslag.

Diremot kan jag icke dela kommitténs &sikt, att for befordrande af
forslagets framgdng andra viktiga frigor, som lange vantat pa sin 1dsning,
skola skjutas & sido till en del darfor, att det hittills visat sig svart att
betriiffande dem &stadkomma enighet.

Den forsta bland dessa frigor ar den, i hvilken omfatining byggnads-
skyldighet & ett bostalle skall tillkomma den byggnadsskyldige. Att i en
lag, som vill ordna pristernas bostadsforhillanden och som meddelar ut-
forliga bestammelser om besiktningar och husesyner for utrdnande af huru
byggnadsskyldigheten blifvit fullgjord, forbigd frigan om de laga husens stor-
lek och beskaffenhet, kan icke vara forenligt med en god lagstiftning. Do-
maren, som skall halla syn 4 bostille och darvid meddelar foreskrift om
uppforande af nya hus, miste, sd vidt sig gora later, aga vissa grunder,
hvilka kunna tjina honom till ledning vid denna grannlaga forrattning.
Eljest kunde domarens godtycke och icke lag komma att rdda. D3 det
val icke kan vara tvifvelaktigt, att de bestimmelser i detta hanseende,
som nu galla, dro forildrade, anser jag nodvandigheten bjuda att i bostalls-
ordningen intaga nya, tidsenliga stadganden om de laga husens storlek
och beskaffenhet. Hvad 1894 &rs proposition hirutinnan innehéller #r
resultatet af en sorgfallig utredning, och propositionen har, s& vidt maoj-
ligt, sokt att lidta & ena sidan bostallshafvarens behof och 4 andra
sidan hiansynen till den byggnadsskyldiges formaga att bira kostnaden
fa gora sig gallande inom det utrymme, de olika forhillandena inom
vart vidstrackta land krafva.

Betraffande frigan om dstadkommande af en ny fordelning mellan
forsamling och kyrkoherde af byggnads- och underhallsskyldigheten & priist-
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gardar pa landet #r jag af samma mening som Ekstrom. Bestimmelser,
gom bland annat valla, att man icke bestamdt vet, huru lingt sockne-
minnens underhallsskyldighet stricker sig, bora icke bibehallas.

Det utbyte af laga hus mellan kyrkoherde och férsamling, som 1879
ars kommitterade foreslog, var grundadt pi den uppfattningen, att dari-
genom icke skulle géras nigon visentlig rabbning i den proportion, i hvil-
ken byggnadsskyldigheten nu af hvardera i verkligheten utgores. D4 ifven
jag delar denna uppfattning, misstrostar jag icke om mojligheten att redan
under nu lopande loneregleringsperiod skall kunna vinnas den andaméls-
enliga férdelning, 1879 ars forslag och sedermera ifven 1894 ars proposition
afsago, och jag kan s& mycket mindre gora det, som dels 1894 ars lag-
utskott, enligt hvad af det forut sagda framgar, medgifvit att genom en
sadan fordelning mellan forsamling och kyrkoherde till och med nigon
littnad skulle beredas forsamlingen, och dels fordelarna for kyrkoher-
darna af tidsenliga och tydliga bestdmmelser rérande bostadshusen torde
uppviga den okade borda, som for dem mojligen skulle uppkomma.

Sdsom forut namnts, uttalades redan ar 1861 af chefen for ecklesiastik-
departementet, att en fordelning i nu angifna riktning af byggnads- och
underhillsskyldigheten skulle underlatta bostallenas utarrenderande. Riktig-
heten hiraf torde ligga i doppen dag. Emellertid larer frigan fi annu
storre betydelse, om, sasom af pristlonercgleringskommittén foreslagits, en
forfattning kommer till stind, afseende att prasterskapets med jordbruk
forenade bostadsbostillen mé kunna upplitas pa arrende utan inskrankning
till bostillshafvarens besittningstid. Varder i en sddan forfattning stadgadt,
att den bostallshafvaren aliggande nybyggnads- och underh3llsskyldighet
gkall, sisom af en dylik utarrendering nodvindigt synes folja, fullgoras af
arrendatorn, sa ar det tydligen af stor vikt, att denna nybyggnads- och
underhallsskyldighet ér till alla delar noga bestamd. Det torde med siker-
het kunna antagas att, dir de nuvarande bristfalliga bestammelserna icke
astadkommit tvist eller missforstind mellan forsamling och dess kyrkoherde,
detta oftast haft sin grund i den hinsyn, den senares ambetsstillning och
forhallande till forsamlingen framkallat; men nigon sidan hinsyn ar ej
att vinta, om pristens byggnads- och underhéllsskyldighet ofverflyttas
pa en fullt sjilfstindig tredje man. Gallande bestammelsers otydlighet
skola da rent af inbjuda till tvist.

Om sdledes nya bestimmmelser rorande bostallshusens storlek och be-
skaffenhet samt byggnads- och underhallsskyldighetens fordelning torde
vara i och for sig nodiga och nyttiga, kan for genomforandet af sidana
bestiimmelser aberopas #fven ett annat skil, som af kamuarkollegium i
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dess nyssnamnda utlitande den 5 maj 1893 framholls och soin nu, nar
friga uppstitt att inratta byggnadsldnekassor, synes #ga full giltighet.
Kammarkollegium framhall i sitt utldtande, att for anordnande af dylika
kassor krifdes sdsom nodvandig forutsattning en tillfredsstillande reglering
af de skyldigheter, som skulle genom linekassorna underlittas och lamp-
ligen fordelas. Anledningar till tvister och férvecklingar skulle dkas och
icke minskas, om, under den i storre delen af riket nu ridande osakerheten
om vidden af och grinserna mellan forsamlingars och prasterskaps skyldig-
heter, kassor triadde emellan for att bevilja byggnadslan, for att kontrollera
nybyggnader och underhill och for att af vederbsrande uppbira annuiteter.
Det vore darfor, ansig kollegium, nodigt att i lagen intaga fullstindigare
och mera tidsenliga bestimmelser om de laga bostallshusens storlek och
beskaffenhet. Det vore vidare nodigt att bestamdt skilja forsamlingens ny-
byggnadsskyldighet frin prasterskapets, si att hvardera finge ansvara for
skilda bostallshus, hvilka icke behotde eller kunde med hvarandra samman-
byggas. Det vore slutligen nodigt, att nybyggnadsskyldigheten med under-
hallsskyldigheten pd samma hand forenades, sa att icke, sisom nu, for vissa
hus forsamlingen hade nybyggnadsskyldighet, under det underhallet for
samma hus &lage dels pristen ensam, dels prist och forsamling gemen-
samt.

En af de kommitterade, hemmansiagaren H. Andersson i Nobbelof, har
inom kommittén uttalat den asikt, att forsamlingarnas nybyggnads- och under-
hallsskyldighet & ecklesiastika bostallen borde till undanrsjande af darmed
fosrenade olagenheter helt och hallet dfverflyttas pa bostillshafvarne mot
en daremot svarande skalig forhdjning i deras loner. Da emellertid, sasom
denne kommitterade afven insett, en dylik dfverflyttning icke kan genom-
foras under nu gallande loneregleringar, skulle genom antagande af hans
forslag den daraf foranledda lagstiftningen till sina verkningar fordrojas
under en tidrymd, som i vissa fall komme att omfatta 30 till 40 ar.
Harigenom skulle man ock gia miste om den hjalp vid de forestiende lone-
regleringarnas riktiga utfosrande, som kommittén velat himta ur den fore-
slagna lagstiftningen till bostallsforhdllandenas ordnande. T ofrigt kan jag
icke finna, huru det vid tillampning af den utaf Andersson fdrordade
grundsats skulle blifva mojligt att fullt riktigt och rattvist bestimma den
ersittning, forsamlingarna bora gilda for befrielsen fran dem aliggande
byggnads- och underhallsskyldighet.

Af en annan kommittéledamot har framhallits obilligheten déraf, att kom-
ministrarna, de svagast aflonade prasterna, #ro belastade med all nybygg-
nads- och underhillsskyldighet & sina bostillen, under det att kyrkoherdarna
i motsvarande skyldigheter atnjuta hogst betydliga lattnader. Emellertid,
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om man icke uteslutande faster sig vid denna jamforelse, utan ser kom-
ministrarnas stallning, sidan den historiskt blifvit, s kan man val finna,
att det vore i hog grad onskvirdt och i flera afseenden afven lampligt,
om deras byggnadstunga vore mindre; men nagon oegentlighet eller obillig-
het i och for sig torde ej ligga diri, att de sjalfva bekosta byggnad och
underhall § sina bostillen. En sidan anordning medfor afven alltid den
fordel, att nagra tvister med forsamlingarna ej kunna uppkomma. Att
nu rubba den grund for byggnadsskyldighetens utgdrande, som under
arhundraden agt bestind, larer, sisom erfarcnheten afven torde hafva be-
kraftat, icke finnas nigon utsikt. P34 ekonomisk vig kan frigan om en
battre stallning for komministrarna mycket sakrare losas, och i detta af-
seende har det forelicgande forslaget till bostallsordning sokt att, i hvad
pi det ankommer, befordra #afvensom direkt bereda lattnad och lindring i
komministrarnas byggnadsskyldighet. Intill dess nya loneregleringar kunna
genomfodras, finnas i tillgingliga fonder 1nedel for att i afseende 4 kom-
ministrarnas anstindiga bergning afhjilpa 8tminstone de mest trangande
behofven, och det torde icke fi antagas annat &n att vid kommande lone-
regleringar komministrarnas fordran att fa sina lefnadsbehof bittre till-
godosedda skall komma till sin fulla vatt. Pa dessa skil anser jag i
likhet med kommittén, att nigon ofverflyttning pa forsamlingarna af kom-
wministrarna iliggande byggnads- och underhdllsskyldighet nu ej bor ifriga-
silttas.

Pi grund af hvad jag silunda yttrat och med aberopande af hvad
inom hogsta domstolen harutinnan anforts vid granskning af forslaget till
ecklesiastik bostallsordning synes mig fran 1894 drs proposition bora
upptagas bestammelser sival rorande de laga husens storlek och beskaffen-
het som ock i friga om byggnads- och underhallsskyldigheten. Dock
torde h#rifrin bora goras undantag i fraga om komministrarna samt
jamval 1 vissa andra delar afvikelse frin samma proposition bbra
iga rum.

Betraffande sitesbyggningen & bostadsbostille af andra klassen (kyrko-
herdebostiallen) synes det icke vara mojligt att sdsom regel foreskrifva
annat antal boningsrum, an som af Eders Kungl. Maj:t tidigare foresla-
gits, eller minst sju, hogst tio rum jamte kok, skafferi, erforderliga kontor
samt en eller tvd forstugor. Detta s& mycket hellre som, enligt det
af prastloneregleringskommittén uppgjorda nya forslag i friga om den
kyrkliga indelningen och organisationen, i en mingd pastorat ansetts
bora anstillas stindiga adjunkter, hvilka vederbdrande kyrkoherdar da
hafva att forse med bostad. Vid 1894 dars riksdag befarades inomn lag-
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utskottet, att genom bestimmandet af ett maximum syneritterna kunde
komma att faststilla ett stérre antal rum, #n om allenast ett minimum
vore 1 lagen utsatt. Men da ett maximum vil torde vara nodvandigt
med hinsyn dartill att byggnadsskyldigheten e¢j mé vara obegriansad, anser
Jag mig ur synpunkten af den byggnadsskyldiges intresse icke kunna till-
styrka, att detta maximum uteslutes ur lagen. Det bor med skial kunna
antagas, att syneriitterna, som hafva att mot hvarandra viga de olika an-
spraken, icke skola foreskrifva inrattande af flera rum, an som i hvarje
fall finnes nodigt. D4 emellertid férhdllandena & en ort kunna vara
sadana, att den byggnadsskyldige ej bor betungas med att &t kyrko-
herden halla flera an fem eller sex rum, anser jag, att i dylikt undantags-
fall inskrénkning af rummens antal bor kunna af Eders Kungl. Maj:t efter
sarskild ansdkning medgifvas. (§ 8 mom. 2.)

For siatesbyggning a bostadsbostille af tredje klassen (komministrars,
kapellpredikanters och pastoratsadjunkters bostillen) foreskref 1894 iirs
proposition minst fyra, hogst sex boningsrum. Jag anser, att 4 kom-
ministersbostélle 1 allminhet icke kan foreskrifvas mindre antal rum i
sitesbyggningen 4n fem. I sarskilda fall skulle det dock sikerligen vara
onskligt, cm rummens antal i siatesbyggningen & komministersbostille
kunde begrinsas till fyra. Darfor och med hansyn till olimpligheten af
sirskilda bestimmelser for ofriga bostillen af tredje klassen, torde proposi-
tionens stadgande harutinnan bora oférindradt upptagas.

I 1894 4ars proposition fanns, i 12 § betraffande sitesbyggning &
bostadsbostille af andra eller tredje klassen stadgadt, att vid meddelande
af foreskrift om storleken, inredningen och ofriga beskaffenheten af sidan
byggning borde af syncratten iskttagas, bland annat, att den bygynuds-
skyldige icke ofver hofvan betungades. Kommittén, som sokt att undvika
alla bestaimmelser, hvilka berora forsamlingarnas och bostallshafvarnes in-
bordes forhallande, har dock till forekommande af att de bostallshafvare,
som i framtiden blifva ansvariga for nybyggnadslinen, ej ma vidkinnas
alltfor dryga utgifter, infort ett allmint stadgande af innehall, att vid be-
slut om nybyggnad af laga hus samt bestimmande af husens storlek, in-
redning och bfriga beskaffenhet skall iakttagas, bland annat, att framtida
bostdllshafvare ej varda mer #n nodigt betungade. Bada dessa synpunkter
synas bora komma till uttryck i de nya bestimmelserna. 1 foljd af
den fran kommitt¢ns forslag afvikande kapitelindelning, som torde bora
aterinféras fran 1894 Aars proposition, lirer det dock blifva nodvindigt
att dela dessa bestimmelser pd tvd paragrafer (§§ 11 och 19). I ofrigt
synas nagra smirre redaktionsférindringar i propositioneus hithérande be-
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stammelser bora vidtagas i syfte att bibehdlla kommitténs text, dar denna
anses innebdra en forbattring.

I enlighet med de af mig silunda angifna grunder har jag 1atit verk-
stalla en omarbetning af kommitténs forslag till ecklesiastik bostallsordning.
Jag torde nu fi ofvergd till en framstallning af de viktigare detaljanmirk-
ningar, som vid granskningen inom hogsta domstolen forekommit mot
kommittéforslaget, och de andringar diri, som jag, hufvudsakligen med
anledning af dessa anmirkningar, ansett bora vidtagas. Det synes harvid
vara lampligt att, di jag dberopar nigon paragraf i kommitténs forslag,
hvilken icke bar samma nummer som motsvarande stille i den omarbetade
lagtexten, samtidigt angifva det nya paragrafnumret.

Lika med hogsta domstolen anser jag foreskriften 112 § (16 § 2 mom.),
att for utforande af nybyggnad skall erfordras syneritts beslut, vara agnad
att 1 vissa fall foranleda kostnader, hvilka icke std i rimligt forhallande
till det ifrigasatta byggnadsforetaget, och att darfor vid friga om bygg-
nader af mindre betydenhet afven ekonomisk besiktning ma 4ga att i arendet
besluta. Sisom hogsta domstolen nog #fven afsett, torde harvid blifva nod-
viandigt att i lagen bestimma, hvilka dessa mindre byggnader aro. Med
ledning af den tariff ofver drsberakning for olika slag af laga hus, som
efter noggrann utredning intogs i 23 § af 1879 &rs forslag, larer till sidana
mindre byggnader bra hanforas foljande: kallare, vedbod, hemlighus, vagns-
hus, redskapshus, farhus, svinhus, brunn och sarskildt byged lada, hvilka
alla i tariffen beriknas sisom icke ofverstigande tva ars byggnad; hvaremot
foljande dterstdende hus: sitesbyggning, brygghus, drangstuga, spannmalsbod,
stall, fahus samt logar med tillhorande lador synas bora riaknas till dem,
om hvilkas nybyggnad syneratt allena #ger att meddela foreskrift. I fraga
om visthuset, i tariffen upptaget till hogst 81/, ars byggnad, synes nigon
tvekan kunna rida, till hvilketdera slaget det bor raknas. Dock torde
med hinsyn till en ofta uttalad onskan att spannmalsbod matte kunna
inrittas sisom ett loft ofver visthuset, hvilken anordning forevarande for-
slag afven befordrar, visthuset bora hinfsras till samma slag af hus som
spannmalsboden.

Af tre ledamoter i hogsta domstolen har tillika hemstallts att, dar
byggnadsskyldig ej onskar erhalla lan fran byggnadslanekassa till tickande
af byggnadskostnaden, det i sidant fall ma vara honom medgifvet att upp-
fora ny byggnad utan foregiende syn eller besiktning. I foljd af den be-
fogenhet att besluta om ny byggnad, som enligt min asikt skulle tillaggas
de hvart femte ar forekommande ekonomiska hesiktningarna, larer dock ett
stadgande i angifna syfte e¢j vara behofligt med afseende & de mindre bygg-

Bih. till Riksd. Prot. 1903. 1 Saml. 1 Afd. 39 Hift. 9
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naderna; och d& det torde vara vanskligt att medgifva ratt for pastorat
eller forsamling att uppfora satesbyggning utan féregaende syn, har jag
ansett mig icke kunna bitrada denna hemstallan.

Enligt kommitténs forslag skall vid ekonomisk besiktning, kunna
beslutas om sidana A4tgarder, s. k. nybyggnadsreparationer, hvarom i
16 § 2 mom. (20 § 2 mom.) formiles. Foér att pd ett stille ma finnas
angifvet den befogenhet, som i afseende i de laga husen tillkommer eko-
nomisk besiktning, har jag ansett, att i 12 § (16 § 2 mom.) lampligen bora
omnamnas &fven dessa reparationer.

Den andring, som vidtagits i 12 § (16 §), har foranledt, utom smarre
forandringar i 7 § och 16 § (20 §), en vasentlig omarbetning af 45 och
46 §§ (49 och 50 §).

Sésom inom hogsta domstolen erinrats, forutsitter bostillsordningen
for sin tillampning tillvaron af byggnadslanekassor. De fran dylik kassa
utlimnade lanen skola af bostillshafvaren och hans eftertradare atergaldas
genom annuiteter s& beriknade, att de godtgora kassans ranteutgifter och
amortera det utlinade kapitalet under tid, som motsvarar den antagna
varaktigheten af den nybyggnad eller forbattring, for hvars kostnad lanet
beviljats. Det ar afsedt, att bestammelserna hirom skola till sina hufvuddrag
angifvas i en sirskild, af Eders Kungl. Maj:t utfardad forordning. Emellertid
hafva fyra ledamoter i hogsta domstolen ansett, att i bostallsordningen bora
upptagas grunderna for byggnadslinekassornas inrittande eller Atminstone
stadgas, 1 hvilken ordning sadana grunder komma att faststallas. I an-
ledning diraf har i ett sarskildt moment af 16 § (20 §) inforts ett allmant
stadgande i ofverensstimmelse med hvad nyss a4r namndt, och i samman-
hang harmed har 1 mom. af samma paragraf undergitt en mindre redak-
tionsforandring, hvarigenom #4fven anledningen till en anmirkning, som
betriffande affattningen af forevarande stadgande och 13 § (17 §) gjorts
af en ledamot i hogsta domstolen, synes hafva i hufvudsak bortfallit.

D& af skil, som vid behandlingen af forslaget till forordning om bygg-
nadsldnekassor kommer att angifvas, ordet »stiftets> 1 1 mom. af 16 § (20 §)
ar oegentligt, har detta ord uteslutits sdval i 1 mom. som afven eljest, dar
1 bostillsordningen ordet anvindts sdsom bestdmning till byggnadslanekassa.
I 2 mom. af 16 § (20 §) har genom inskjutande af orden: »af bostills-
hafvares laga hus & bostadsbostille» tydliggjorts, hvad meningen uppenbar-
ligen ar, att endast forbattring af sidant laga hus &r i momentet afsedd.

Lampligheten af den i 17 § 1 mom. medgifna ritt for pastorat att
helt eller delvis ofverflytta sin nybyggnads- och underhallsskyldighet &
bostallshafvaren har, si vidt angdr de bostillen, & hvilka denna skyldighet
ar delad mellan bostallshafvare och pastorat, blifvit af atskilliga ledamoter
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inom hogsta domstolen ifr@gasatt, och #n mer har det synts samma leda-
moter betinkligt att, sdsom stadgandet afser, tillerkinna pastorat en dylik
ratt betraffande bostillen i stad och de ofriga bostdllen, 4 hvilka nybygg-
nads- och underhilisskyldigheten helt och hallet aligger pastoratet. Dess-
utom maste, sisom afven inom hogsta domstolen framhallits, stadgandet
anses obehdfligt, om nybyggnads- och underhallsskyldigheten regleras mel-
lan pastorat och bostallshafvare sa, som jag har forut forordat. DA hirtill
kommer, att stadgandet, ifven med de modifikationer, som till bostillshaf-
varens férmén kunna utfinnas, synes vara obilligt mot bostallshafvaren,
samt det alltid torde blifva svart att fullt rattvist uppskatta den bostalls-
hafvaren for fullgorande af underhallsskyldigheten tillkommande ersittning,
anser jag, att stadgandet bor helt och hallet utga.

Daremot torde bestaimmelserna i 2 och 3 mom. af samma paragraf
(21 §) bora bibehillas med det tilligg, att pastorat eller forsamling, som
onskar erhdlla nybyggnadslén, skall ddrom gora anmilan vid den husesyn
eller ekonomiska besiktning, dd nybyggnaden beslutes.

Af skil, som inom hogsta domstolen &beropats, har i 18 § (22 §) ute-
slutits orden: sutan ratt till godtgorelse harfor», och stadgandet 1 29 §
4 mom. (83 § 4 mom.) utstriickts att galla afven for det fall, att bostalls-
hafvaren for uppforande af sidana byggnader, som i 18 § (22 §) omfor-
milas, mast vidkannas storre kostnad, &n som motsvarar for hans besitt-
ningstid skalig utgift i detta hanseende.

D3 uppskattning af dfverloppshusen 1 cnlighet med 19 § (23 §) lirer
bora, vid olika meningar hos parterna, ske af syneratt, har i anledning af
den hemstallan, som i friga om namnda paragraf gjorts inom hogsta dom-
stolen, paragrafen omredigerats till dfverensstimmelse med hvad nyss ar
namndt. I ofrigt har i paragrafen vidtagits forindring i syfte att tydligare,
an som i paragrafen skett, uttrycka syneratts dliggande i afseende & dir
omformalda ersittning for byggnadsvirke.

Bestammelser om brandforsikring aro meddelade i 20 - 23 §§ (24 —27 §§).
Enligt kommitténs forslag skall det ligga bostallshafvaren att brandforsikra
alla de hus, hvilkas nybyggnad och underhill aligga honom, och sisom
pafoljd for uraktlatenhet harutinnan har stadgats, att han sjilf svarar for
brandskada. Denna péfoljd har kommittén ansett utgora tillricklig maning
for bostallshafvaren att i forevarande afseende icke asidositta sin skyldig-
het, ofver hvars fullgorande dessutom enligt forslaget uppsikt skall héllas
saval vid ekonomisk besiktning som vid af- och tilltradessyn. T foljd af
deuna uppfattning har kommittén ur sitt forslag uteslutit en i 1894 &rs
proposition intagen foreskrift, att domkapitlet skulle hélla tillsyn ofver
fullgorandet af (oreskrifterna om brandforsikring. En dylik tillsyn skulle
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nidmligen enligt kommitténs mening e¢j allenast blifva mycket besvarlig,
endr inom olika brandforsakringsanstalter gilla olika regler for en forsik-
rings giltighetstid, utan stundom afven alldeles betydelselss, d& beviljad
forsakring kan utan domkapitlets vetskap af endera parten uppsigas eller
af forsakringstagaren forverkas.

Uti afgifven reservation hafva tvd af kommitténs ledamodter, harads-
hofdingen L. H. Montelius och kontraktsprosten P. Sérensson, uttalat den
asikt, att behofvet af ett stadgande i sddant syfte som namnda i propositionen
intagna foreskrift blifvit af erfarenheten Atskilliga ginger bekraftadt. Dessa
ledamoter hafva darfor hemstallt om ett tillagg till 20 § (24 §) af innehall,
att domkapitlet skulle ofver fullgorandet af bostallshafvares brandforsik-
ringsplikt hélla tillsyn, for hvilket #ndamél bostallshafvaren, savida icke
husen vore for all framtid brandforsikrade, skulle fore utgingen af hvarje
halfir inom tid, som domkapitlet bestimde, till domkapitlet dfverlamna
bevis, att betingad forsikring vore for det foljande halfiret gillande.

Kammarkollegium har i likhet med flera andra myndigheter, som ytt-
rat sig ofver forslaget, funnit, att de af kommittén inforda bestimmelserna,
afven med det af reservanterna piyrkade tilligg, icke aro tillfyllestgorande
for att forebygga de vaddor, som efter timad brand & ett bostalles hus
uppkomma, darest bostillshafvare, som forsummat att brandforsikra, ar
insolvent. Oberoende af en vardslos eller tredskande bostillshafvares at-
goranden borde darfor husen vara forsakrade for all framtid. Detta kunde
enligt kammarkollegii mening ske pa det satt att, di bostallshafvares laga
hus & bostadsbostalle nybyggts, byggnadslinekassan skulle g i forfattning
om brandforsakring af huset for all framtid och forskottsvis erligza hela
den harfor erforderliga afgift, hvilken darefter skulle sammanlaggas med
det for nybyggnaden utgdende byggnadslinet och af bostallshafvaren amor-
teras 1 sammanhang med ladnet. P4 lika satt borde forfaras, i handelse
okad brandfsrsakringsafgift for silunda brandforsakradt hus foranleddes af
forbattring, for hvilken byggnadslin skulle utgi.

Denna tanke anser jag innebira en god utvig till forebyggande af
den skada, som for ett bostalle kan uppkomma genom e¢n bostallshafvares
forsummelse att fullgéra sin brandforsakringsplikt; en skada, desto mer
kinnbar for eftertridande bostallshafvare, som dessa tydligen, and3 att
huset uppbrunnit, finge till byggnadslinekassan gilda de for samma hus
aterstiende annuiteter.

Enligt gallande, af Eders Kungl. Maj:t faststallda reglemente for all-
manna brandforsikringsverket for byggnader & landet utgir afgiften for
forsakring i detta verk under tillsammans 24 &r och erligges fore ingén-
gen af det forsikringsar, afgiften afser. Erligges betalning pi en ging for
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alla 24 aren, dtnjutes en afkortning & de 23 &rens afgifter, hvilken, berak-
nad efter en rantefot af 4!/, %, utgor 39,73 9% af afgifternas sammanlagda
belopp, och forsikringstagaren varder dd omedelbart delaktig af den vinst-
utdelning, som & bolagsstimma beslutes.

Afgifterna, erlagda en gang for alla, utgd nu for 1,000 kronors for-
sikringsvirde med fdljande belopp i kronor:

Klass af hus:

1. 2. 3. 4.

For byggnad tiackt med:
a) tak af plat, skiffer, tegel, asfaltfilt, asfaltpapp , l
eller darmed jamforligt amne (s. k. hardt tak)| 17,83 | 22,29 | 29,72 | 44,59

0) tak af halm, rdr, spin, stickor, brader, torf
eller takved pd nafver (s. k. vekt tak) och

1) icke innehillande eldstad ... . ... . .| 22729 29,72 37,16| 55,73

2) innehallande eldstad ... .. .. ... 26,75 | 35,67 | 44,59 | 66,88

Vinstutdelning har pd senare tider utbetalts hvartannat ir med ganska
betydliga varden. Enligt nyligen fattadt beslut skall hadanefter utdelning ske
hvarje ging till lika belopp som den drliga ordinarie brandforsikringsafgiften.
Med antagande att beslutet ej andras och att vinsten sisom hittills i regel
utdelas hvart annat ar, kommer siledes utdelningen, enligt hvad en enkel ut-
rikning visar, att motsvara omkring %/, af rantan for 1 ir 4 den inbetalda
huspremien, om rantan beriknas efter 4!/, %, och nira nog 4 % arlig rinta
4 samma huspremie. Vinsten bor naturligtvis, antingen direkt eller sdsom
afrakning a4 de arliga byggnadsannuiteterna, tillkomma bostallshafvarne.

Att en forsikring pa sidana villkor icke kan vara betungande for
bostallshafvaren, torde utan vidare vara uppenbart. Och d§ af de fa sven-
ska brandforsakringsinrattningar, som meddela brandforsikring af byggnader
a landet for all framtid, icke ndgon lirer medgifva billigare forsakrings-
villkor &n det nyss namnda brandfoérsikringsverket, och ¢j heller annan brand-
torsakringsinrattning torde erbjuda stdrre sikerhet an detta for forsakrings-
aftalets fullgorande, bor enligt min mening sidan forsikring af byggnad
pa landet, hvarom nu #r friga, af byggnadsldnekassa tagas i detta verk.

Genom den ifragasatta anordningen vinnes tydligen, att en rattvis for-
delning af kostnaden for brandforsikring mellan de olika innehafvarne af
ctt bostalle, sa vidt mojligt ar, befriimjas. Forsikringen medfor ifven den
afsevarda tordel att, nir en byggnad, som pa angifna siatt forsakrats, en
ging rifves och ny byggnad uppfores, bostillet fir riakna sig till godo den

f
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redan erlagda afgiftssumman vid forsikring af den nya byggnaden. Nar i
en framtid bostallets innehafvare icke behofva vidkannas annan utgift for
brandfsrsakring 4n som kan foranledas duraf, att nya byggnader blifva
dyrare an de ursprungligen forsakrade, men bostillshafvarne andock allt-
jamt f3 uppbéra den pad forsakringen utfallande vinst, har sdledes, utan
nagon storre utgift for de narmaste generationerna, de fsljande bostills-
hafvarne beredts en dubbel fsrmén, och denna bor &tminstone i nagon
mén uppviga en mot de foreslagna byggnadslanekassorna uttalad betiank-
lighet, namligen att de skulle gynna de nirmaste generationerna pad de
efterfoljandes bekostnad.

A byggnad i stad eller koping far brandforsikringsverket, enligt dess
reglemente, icke meddela forsikring. Dar kan dock, ehuru i ytterst sill-
synta fall, nybyggnadsskyldighet aligga bostillshafvarne. For narvarande
larer, sd vidt jag kunnat utréna, i stad endast ett sadant fall kunna upp-
visas, namligen betriffande ena komministern 1 Nykopings ostra stadsfor-
samlings pastorat. Af prastloneregleringskommittén ar dock foreslaget, att
denna komministerstjinst skall indragas. Af bostillen, beligna i koping,
synes endast ett nu finnas, dird enahanda skyldighet kan komma att
aligga bostallshafvaren. Enligt tidigare meddeladt beslut skall namligen
det nuvarande kyrkoherdebostallet i Bastad upplatas till bostille at en
blifvande komminister darstides. I friga om fyra andra kopingar, Ljungby,
Sollefted, Sundbyberg och Tranas, ar af prastloneregleringskommittén ifraga-
satt, att i tvd af dessa kopingar komminister, i de andra kyrkoherde
skall vara bosatt i kopingen, men af en dylik anordning behofver tydligen
ej folja, att dessa praster dar komma att erhalla bostallen.

Slutligen anmérkes, att betriffande fisklagen, stations- och municipal-
samhallen samt andra dirmed jamforliga orter ar, enligt beslut af brand-
forsakringsverkets styrelse, stadgadt, att i allminhet dar uppforda bygg-
nader ej mi till forsakring antagas; dock ager styrelsen att efter profning
i hvarje sarskildt fall bevilja forsikring afven a sidana orter.

Stadernas allmanna brandstodsbolag, som nirmast motsvarar brand-
forsakringsverket for landet, medgifver icke erliggandet af forsikringsafgift
for langre tid 4n tio &r. Forsakring for all framtid med premieinbetalning pé
en ging kan siledes icke erhdllas i stadernas brandstodsbolag. Emellertid
lirer det kunna antagas, att brandforsakringsverket for byggnader 4 landet
skall i friga om prastbostallen i fisklagen och dylika platser i de allra
flesta fall godkinna dar uppforda byggnader till forsakring, och af hvad
forut sagts framgar, att brandforsikring genom byggnadslinekassa af bygg-
nad i stad eller koping hogst sallan skall ifragakomma. Da sdledes sir-
skilda bestammelser for stad, koping och liknande plaiser icke torde
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erfordras, har jag ansett ifrigasatta lagstadgande bora affattas si, att,
dir nybyggnad kan i allmanna brandforsikringsverket for byggnader &
landet antagas till forsakring, byggnadslanekassan skall vara skyldig om-
bestyra brandforsakring i detta verk.

Den skyldighet att brandforsikra, som, enligt hvad jag nu anfort, skall
aligga byggnadsldnekassa, afser endast nybyggnad. Af kammarkollegium
har, sisom nimnts, foreslagits, att enahanda bestammelse borde galla afven
i friga om sddan forkojning af en byggnads varde, som foranledes af
forbittring, for hvilken byggnadslin skall utgd. En dylik utstrickning af
byggnadsldnekassas brandforsikringsplikt skulle dock enligt min mening
icke vara lamplig. Tydligt 4r, att i detta fall forsakring kan meddelas
endast om byggnadens ursprungliga brandforsakringsvirde genom forbatt-
ringen hojts. En dylik viardefsrhojning torde dock i allménhet icke vara
for handen; Atminstone larer den i regel icke motsvara det belopp, for-
battringen kostat. Dessutom kommer det alltid att bero pa brandforsik-
ringsverkets profning, om en virdefosrhojning skall anses foreligga. Denna
profning &ter 4r grundad pd sarskild, i enlighet med brandforsikrings-
verkets reglemente verkstalld undersokning; och sdledes skulle for det
fall, att forsakring icke beviljas, onodig kostnad hafva fororsakats samt
bestaimmelse erfordras om hvem det aligger att vidkannas denna kostnad.
Har &ter t. ex. s& kalladt vekt tak utbytts mot hardt tak, och siledes
byggnaden blifvit mindre eldfarlig an forut, dger bostillet rikna sig till
godo skillnaden mellan den redan erlagda forstikringsafgiften och afgiften
for byggnaden i dess forindrade skick, eller med andra ord en forhdjning
af forsikringsvirdet kan di utan vidare beredas med tillhjilp af allenast
detta tillgodohafvande.

Stadgande 1 ofverensstimmelse med hvad nu #r anfordt har intagits
i 1 mom. af den omarbetade lagtextens 24 §. Om anvindandet af den
vinstutdelning, byggnadslanekassa far fran brandforsikringsverket uppbira
for de olika bostillena, torde foreskrift lampligast bora inforas i det regle-
mente, som for hvarje kassa kommer att faststiillas.

Sirskilda bestimmelser om brandforsikring lira emellertid erfordras
sivil for bostillshafvares laga hus & bostadsbostille, intill dess forsikring,
pa sitt forut ar namndt, varder meddelad, som ock allt framgent for
sidana bostillshafvarens hus, som ej kunna blifva forsikrade pd detta
sitt. Ior dessa fall torde kommitténs forslag bora antagas. Som likvil
de af kommitténs flertal anforda skil for uteslutandet af det tilligg,
kommittéledamdterna Montelius och Sorensson forordat, synas mig icke
utgora tillricklig anledning till en sidan dtgird, har en foreskrift i det
af dessa ledamoter angifna syfte inforts i lagtexten. Den tid, inom hvilken
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bostallshafvaren, sdvida icke #fven i detta fall brandforsikringsafgift ar
erlagd pa en ging for all framtid, skall till domkapitlet dfverlimna bevis
att forsikring 4r gillande, har jag ansett bora bestimmas till en manad fran
borjan af hvarje forsikringsdr, och beviset torde limpligen bora afse, att for-
sakringen giller for det 1opande forsikringsiret. Vid affattandet af ifriga-
varande stadgande (24 § 2 mom.) har slutligen iakttagits hvad af tva justitie-
réd anmirkts vid granskningen inom hogsta domstolen af kommitténs 20 §.

I 23 § (27 §) ar andring vidtagen i enlighet med hvad hogsta dom-
stolen dirom yrkat.

Af olika myndigheter har payrkats, att det i 25 § (29 §) upptagna
kostnadsbelopp trehundra kronor métte hojas. Med afseende hufvudsak-
ligen & penningvirdets fall sedan &ir 1879, di beloppet forst foreslogs,
torde detta nu bora bestimmas till hogst femhundra kronor.

Da stangselskyldighetens fullgorande torde pa minga bostillen med
vidstriickta eller mycket spridda #gor vara ganska kostsamt, och en be-
stimmelse om fordelning af kostnad for uppforande af stingsel dirfor
synes vara behoflig, har i 26 § (30 §), jamlikt hemstallan inom hogsta
domstolen, intagits ett nytt stadgande af innehill att, om p& yrkande af
granne, mot hvilken bostillshafvaren med afseende & igornas beskaffenhet
icke #ger stingselvitsord, bostillshafvare mést deltaga i uppforande af
nytt stingsel, och syneritt finner kostnaden for bostillshafvarens andel
déri uppgd till hogre belopp, an han anses bora vidkinnas, hignadskost-
naden ma af syneritten fordelas till godtgorelse s, som i 2 mom. (3 mom.)
for dar afsedda fall foreslagits.

I 3 mom. (4 mom.) af samma paragraf har gjorts en andring, foran-
ledd af anmirkning inom hogsta domstolen. I 27 § 3 mom. (31 § 3 mom.)
har, med anledning af hvad hogsta domstolen dirom yttrat, tillagts att i
friga om utrénandet af odlingsligenhets beskaffenhet vid aftradestiden
skall tillimpas hvad angdende husesyn mellan enskild jordigare och landko
ar stadgadt.

I 29 § 2 mom. (33 § 2 mom.) har medgifvits mojlighet for bostalls-
hafvare, som brandforsikrat bostilles hus for all framtid genom inbetal-
ning pa en ging af hela den for sidan forsikring bestimda afgift, att fa
denna fordelad till godtgérande pd det antal 3r, syneritt profvar skaligt.
I hogsta domstolen har flertalet ledamoter ansett detta stadgande bora
utstrickas att gilla i hvarje fall, di bostillshafvare vid aftradande af
bostille finnes hafva till forman for eftertriidare inbetalt brandforsakrings-
afgift for tid, som faller efter aftridet. S3vida dirmed afses endast sidana
fall, att en bostillshafvare, som betalt brandforsikringsafgift for ett visst
antal dr, aftrider bostilllet fore utgingen af dessa &r, synes ett sidant for-
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hallande icke for aftridaren vara af den ekonomiska vikt, att stadgande
om fordelning af brandforsakringsafgiften for de ofverskjutande dren torde
bora meddelas. T allt fall, om stadgandet skulle utstrickas dirhan, lirer
rittvisa och billighet di afven fordra, att stadgandet komme att om-
fatta t. ex. det fall, att bostiillshafvare, som tagit brandforsikring for all
framtid med premieinbetalning under 24 Aar, aftrider bostillet cfter att
hafva guldit afgift under 23 &r. Praktiska skal tala likvil mot en dylik
utstrackning. Om en ndgot si nar rattvis fordelning skulle astadkommas,
borde syneritterna taga i betraktande icke blott att den bostallshafvare,
gom erlagt afgifter under de 238 &ren, sjalf under dessa &r varit pliktig
att svara for brandforsikring, utan afven att, sivida sista arets afgift er-
ligges, alla framtida bostallshafvare i foljd af den tagna forsakringen
slippa crligga ndgon forsikringsafeift, men andock blifva berattigade till
vinstutdelning, dir sadan utgir. I foljd haraf skulle sitkerligen stadgandets
tillimpning blifva 1 hog grad osiker och ojamn.

Af liknande orsak finner jag #afven, lika med en ledamot i hogsta
domstolen, som ej Dbitridt nyss angifna dar uttalade mening, att stad-
gandet, inskriinkt si som kommittén foreslagit, skulle leda till alltfor stor
ojamnhet i lagtillaimpningen, om syneritterna sgde att fritt bestamma for-
delningstiden. Denna torde darfor, sisom samma ledamot yrkat, bora be-
stimmas till hogst tjugu ar, riknade frin det inbetalningen skedde. Med
de nya bestimmelser, jag foreslagit i friga om brandforsikring, komma i
¢n framtid sd godt som alla bostillshafvarens hus & bostadsbostille att
varda brandforsikrade for all framtid genom byggnadsldnekassans forsorg,
och det har ifragusatta stadgandet kan vid sidant forhallande synas mindre
behofligt. Men di det afven sdsom ofvergingsstadgande kan vara nyttigt,
agnadt som det #r att framkalla forsakring for all framtid, har jag €]
trott mig bora foresld stadgandets borttagande.

Med afseende & den utstrickning, som, enligt hvad jag redan anfort
under 18 § (22 §), gifvits &t 29 § 4 mom. (33 § 4 mom.), samt med an-
ledning af hvad hogsta domstolen anmirkt mot sistnamnda lagrum har
detta blifvit helt och hillet omarbetadt.

Mot det i 30 § (34 §) stadgade forbud att frin bostille bortfora
gbdsel och foder har anmirkts, att ett sddant forbud ofta ligger hinder
i vagen for en fordelaktig utarrendering. For den hindelse att, sisom af
prastloneregleringskommittén  blifvit foreslaget, en forordning om utarren-
dering af pristerskapets med jordbruk forenade bostadsbostillen kommer
till stind, torde det blifva nodigt tillse, att forbudet, som i allmanhet
anses dnnu bora bibehdllas, ¢j mi hindra bostilles utarrendering i den
ordning, forfattningen bestammer. I nigra landsdelar, sisom Norrland och
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Gottland, larer, enligt sivil inkomna yttranden som ock hvad for mig ar
kandt, mingenstades till foljd af hogt uppdrifna arbetsloner eller brist pd
arbetskrafter ingen annan utarrenderingsform vara maojlig 4n styckevis
eller i smalotter. Om dessa forhillanden i en blifvande arrendefsrordning
varda beaktade, och siledes dari medgifves, att ett bostille ma utarrenderas
i en eller flera lotter, s& kan detta ofta icke ske utan att atminstone
nagon eller nigra delar af bostillets jord ligges i sambruk med ett nir-
belaget hemman. Sarskilda bestdimmelser maste di gifvas for att trygga
dkerjordens behoriga gddning. D3 emellertid i sadant fall ett forbud att
frin bostallsdelen bortfora godsel och foder skulle utgéra ett fullstindigt
hinder for dess utarrendering, har jag ansett, att till 30 § (34 §) bor fogas
ett tilligg af innehall att i afseende & gddsel och foder & bostille i,
utan hinder af hvad i nimnda paragraf ar sagdt, andra foreskrifter med-
delas, nar vid bostillets utarrendering i forfattningsenlig ordning sidant
profvas nddigt och lampligt.

D4 jag lika med kammarkollegium anser, att en aftridande bostalls-
hafvare e] bor vara skyldig att den 14 mars it eftertriidaren inrymma
visthus, hushillskillare och brygghus, har #ndring 1 sddant syfte skett i
32 § 2 mom. (36 § 2 mom.).

Med anslutning till hvad hogsta domstolen i frdga om 33 § (37 §)
hemstillt har dari inforts ett tillaggsstadgande i dfverensstimmelse med 20
§ i lagen om ratt till fiske den 27 juni 1896.

Betriffande 40 § (44 §) har med anledning af anmirkningar, rom
inom hogsta domstolen framstallts, sdsom laga jif mot forrattningsman
vid ekonomisk besiktning upptagits Afven de fall, d& han &r med annan
part #in bostillshafvare uti den skyldskap eller det svigerlag, som i 13
kap. 1 § rattegdngsbalken om jif mot domare sigs, cller ir vederdeloman
eller uppenbar ovin med annan part an bostillshafvare, 4fvensom i stillet
for orden: »sisom medlem af forsamlingen, ir byggnadsskyldig», inforts:
»saisom medlem af forsamlingen, ar pliktig deltaga i1 kostnad for byggnad
. och underhall & bostille».

Om ekonomisk besiktnings befogenhet utstrickes sa, som af hogsta
domstolen och mig foreslagits, torde det mota betinkligheter att, sisom
nagra ledamoter i hogsta domstolen ifrigasatt, ofverlamna at forrittnings-
mannen allena den profning, huruvida af anledning, som i 40 § (44 §)
afses, han mi vara hindrad att med besiktningen taga befattning, samt
stadga att syneritten vid klagan ofver besiktningen allenast skulle hafva
att handligga besvaren, si vidt de afsige sjalfva sakfrdgan. Behandlingen
af denna senare friga synes mig for ofrigt s niara sammanhinga med
frigan om forrittningsmannens jifvighet att, afven om profningen af sak-
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fragan formellt komme att omfatta endast vissa delar af forrattningen,
det likval di ofta vid synen kunde blifva nodigt att mer eller mindre
taga hinsyn afven till ofriga delar. Vid sidant forhillande torde veder-
borande ej Lora afskiras fran ratten till klagan dfver jifsbeslutet.

[ forslagets 44 § (48 §) ar stadgadt att, om forrattningsman ogillar
mot honom anmildt jaf, {orrittningen skall fortgd och vederbsrande #ga
att i sammanhang med hufvudsaken klaga ofver beslut, hvarigenom jifs-
anmarkning ogillats. Mot detta stadgande har inom hogsta domstolen erinrats,
hurusom daraf synes folja att, om syneratten finner en vid besiktningen
mot forrittningsmannen framstilld, men af denne ogillad jafsanmirkning
lagligen grundad, syneritten, utan att ingd i nigon handlaggning af sak-
fragan, allenast har att forklara besiktningen ogill och forordna om ny
sddan; och di en dylik anordning vore foga lamplig, har inom hogsta
domstolen hemstillts, att forslaget harutinnan matte underga nagon jamkning.
Har syneritt funnit ett mot férrattningsman vid ekonomisk besiktning an-
fordt, men af honom ogilladt jaf vara lagligen grundadt, torde det vara
riktiot att anse besiktningen i dess helhet ogill. Det enklaste forfarings-
sittet synes di vara, att syneritten, som #ndd ar pa platsen, verkstaller den
nya besiktningen och meddelar de foreskrifter, som af omstiandigheterna
finnas pikallade. Om stadgande i dfverensstaimmelse harmed infores i 55
§ (59 3), torde grunden for den framstillda anmarkningen vara undanrsjd
och bestammelsen i 44 § (48 §) sdledes kunna kvarstd ofdriandrad.

Sasom inom hogsta doimnstolen erinrats, foranleder den foreslagna ut-
vidgningen af ckonomisk besiktnings befogenhet en darefter lampad for-
andrad affattning af 45 § (49 §). Vid omarbetandet af detta lagrum har
jag sokt att med bibehillande, sd vidt ske kunnat, af kommitt¢ns upp-
stallning och ordalag, ur 56 § (60 §) uttaga de bestimmelser, som ansetts
bora pid ekonomisk besiktning tillimpas. Harvid har iakttagits dels be-
triffande 5 mom. (10 mom.) hvad hogsta domstolen daromn hemstallt, dels
ock att 1 foljd af uteslutningen af det stadgande, kommittén 1 17 § 1 mom.
foreslagit, 3 mom. af forevarande paragraf uteslutits, hvaremot i stallet
intagits en erinran (i 7 mown.) att forraftningsman i irdga om hignad inom
bostalles agoomride mi gifva sidant forordnande, som i 26 § 3 mom.
(30 § 4 mom.) afscs, niar skal dartill finnes.

[ sfverensstimmelse med de #ndringar, som salunda vidtagits i 45 §
(49 §), har 46 § 1 mom. (50 §) pd motsvarande sitt forindrats, hvarjimte
afven 1 ofrict nigon jamkning i ordalagen skett. -— 2 mom. af 46 § ar
jamlikt hemstillan, som dirom gjorts inom hogsta domstolen, uteslutet.

Hogsta domstolen har ansett lampligast, om erforderliga foreskrifter
angiende arfvode for ckonomiska besiktningar meddelades i enahanda
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ordning, som for dylika bestimmelser i allmmanhet iakttoges, samt i 47 §
(51 §) endast hanvisades till hvad silunda foreskrefves. D& emellertid nu
gallande bestimmelser om arfvodet #ro spridda i olika forfattningar, och
nya foreskrifter synas icke bora sammanforas i en enda forfattning, samt
praktiska skil torde tala for att forrattningsmannen utan onodiga svarig-
heter och tidsutdrikt ma af bostallsordningen erhélla klara och tydliga
foreskrifter i hithorande afsecende, har jag ansett mig icke bora tillstyrka
hvad silunda af hogsta domstolen foreslagits. Hvad nu ar sagdt giller
afven 1 friga om arfvodet vid husesyner.

I forevarande forslag — 47 § 2 mom. (51 § 2 mom.) samt 61 §
2 och 3 mom. (65 § 2 och 3 mom.) — ar efter foredome i ildre forfatt-
ningar stadgadt, att kostnaden for ekonomiska besiktningar och husesyner
1 vissa fall skall gildas af kyrkans medel eller, om sidana saknas, af pasto
ratet. Kyrkokassorna aro emellertid afsedda att anvindas till kyrkornas
behof och #ndamaél. Oegentligt synes d& vara att for bestridande af nyss-
berorda kostnad anlita kyrkans medel. Hvad surskildt betraffar kyrko-
kassorna inom de provinser, dir kyrkotionde utgétt, hafva, sedan denna
tionde nyligen afskrifvits, dessa kassor darigenom mistat sin hufvudsakli-
gaste inkomst, och med anledning diraf har Eders Kungl. Maj:t i ett den
21 november 1902 utfardudt nddigt cirkulir meddelat vissa bestammelser
for betryggande af samma kassors bestind. Val hafva genom dessa be-
staimmelser sistnimnda kassor icke frigjorts fran kostnaderna for ekono-
miska besiktningar och syner. Men detta torde hafva berott uteslutande
darpd att man icke ansett sig bora allenast for dessa provinser tillskapa
ett undantag fran hvad for riket i ofrigt i detta hanseende ar stadgadt.
Otvifvelaktigt foreligger emellertid fullgiltigt skal for att icke vid kyrko-
kassorna binda dylika kostnader. Jag anser darfor, att kostnaderna i de
angifna fallen bora gildas omedelbart af pastoraten. For ofrigt hafva i
47 och 61 §§ (51 och 65 §§) gjorts ndgra jamkningar, foranledda af an-
mirkningar, som inom hogsta domstolen framstallts.

I 50 § (54 §) har med anledning af anmarkning inom hogsta dom-
stolen inskjutits ordet »eljest> for att diarmed utmirka, att den dom-
kapitlet, lianekassestyrelse och byggnadsskyldig har sarskildt tillagda ritt
att pakalla syn icke afser rubbning af den i 45§ 5 mom. (49 § 10 mom.)
meddelade bestimmelse, enligt hvilken missngje mot ekonomisk besiktning
skall vid forlust af ratt till vidare talan anmilas inom viss tid. DAi efter
den andring, som foreslagits betraffande 40 § (44 §), ordct >byggnads-
skyldig> i 50 § (54 §) anvandes i samma bemirkelsc som pé alla andra
stillen i forfattningen, lirer pdgot missforstdnd betraffande ordets betydelse
icke, som inom hogsta domstolen befarats, vidare kunna ifrigakomma.
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Enligt hemstallan inom hogsta domstolen hafva andringar gjorts i 42 §
(46 §). Dessa andringar motsvaras af liknande jamkningar i 53 §(57§). I ofrigt
har foreskriften om sittet, pi hvilket domaren skall kalla ndmnd till synen,
ur sistnamnda lagrum uteslutits, sdsom darom inom hogsta domstolen till-
styrkts; hvarjamte, och di i 1 mom. orden: »direst sd nadigt finnes» kunna
foranleda att forordnande for skogstjinsteman ofta onodigtvis begires, i
stadgandet uttryckligen angifvits, 1 hvilka fall skogstjanstemans nirvaro
vid af- och tilltridessyn 4r behoflig. I 2 mom. af samma paragraf har
jamkning skett i enlighet med hogsta domstolens uttalande; hvarjamte
tillagts, att bevis om den i momentet omformailda kallelse bor till domaren
cller ratten insindas. I detta sammanhang torde dessutom fi anmirkas
att, om med anledning af de erinringar, som inom hogsta domstolen gjorts
betraffande detta moment och nastfoljande paragraf, at 59 § (63 §) gifves
det innehill att den domkapitlet eftertradande lontagaren ma4, dar han si
nodigt aktar, i afsedda fallet fora talan i hvad hans ratt rorer, dock att
darvid rattsforhillandet mellan domkapitlet och honom icke ma komma
under bedomande i annat fall an att bida dirom &simjas, s larer dar-
igenom vara angifvet, i hvad min lontagare, som afses i 53 § 2 mom.
(57 § 2 mom.), bor sisom part betraktas vid den syn, till hvilken han
enligt sistnamnda lagrum skall kallas.

Hogsta domstolen har ansett den i 55 § (59 §) gifna allménna erin-
ringen didrom att vid laga syn skall behandlas endast sidana fimnen, som
blifvit till synen hanskjutna, kunna utan olagenhet uteslutas. D& emeller-
tid betraffande denna § af mig foreslagits ett tilligg, som i ett sirskildt fall
annorlunda bestammer handliggningen vid laga syn, torde stadgandets
bibehallande numera fi anses fullt befogadst.

Med anledning af den anmirkning, som i hogsta domstolen framstillts
mot 56 § 5 mom., och di det torde ligga i sakens natur att konsistorie-
och linekasseombuden, sisom parter vid synen, sjalfmant anfora hvad de
anse bora vid beslut om nybyggnad komma i betraktande, anser jag, att
detta mom. bor helt och haillet utga.

Betraffande pastorat, bestdende af bade lands- och stadsforsamlingar,
larer fordelningen mellan forsamlingarna af den pastoratet aliggande ny-
byggnads- och underhdllsskyldighet a prastgard hittills i allminhet hafva
bestimts genom ofverenskommelse. Diar si ej kan ske, anses fragan bora i
forsta hand afgoras af Kders Kungl. Maj:ts befallningshatvande, majligen med
stod af landshafdinge- och kammarkollegii-instruktionerna. Kmellertid torde
kunna antagas, att uppfattningen hiarom icke ovisentligt paverkats daraf
att efter tillkomsten af 1862 drs kyrkostimmoforordning nagon fast grund
till fordelning af de sirskilda forsamlingarnas andelar 1 gemensamma ut-
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gifter icke varit stadgad, utan hvarderas bidrag be-tamts pd grund af
ofverenskommelser, som skolat understallas Eders Kungl. Maj:ts befallnings-
hafvandes profning. Nu har likvil i detta hinseende ett annat forhillande
intridt genom lagen den 31 maj 1901 angdende andring i 7 och 35 §§ af
kyrkostammoforordningen. Enligt denna lag bestimmes rostrittens fordel-
ning mellan forsamlingarna af forhallandet mellan deras hela antal bevill-
ningskronor; dock att, da friga ar om byggande eller underhall af kyrka
eller annan gemensam byggnad, i kostnaden f6r hvilken sockneman & landet
enligt allmin lag cller sirskild forfattning deltaga for fastighet cfter hela,
men for andra beskattningsforemdl blott efter viss del af dard belopande
fyrktal, vid berikningen af lundsforsamlingens rostsumma skall laggas till
grund for fastighet hela, men for 6friga beskattningsforemil en mot namnda
del af fyrktalet svarande del af he'a antalet bevillningskronor. De afgifter,
hvarom for lands- och stadsforsamlingar gemensam kyrkostimma beslutar,
skola af de olika forsamlingarna utgoras i full motsvarighet till hvarje
forsamlings rostritt, och siledes komma afgifterna alltid att bestaimmas af
rostgrunden, sadan den stiller sig for hvarje ar.

Det torde icke vara mojligt att i friga om fordelningen mellan for-
enade lands- och stadsforsamlingar af den pastoratet dliggande nybyggnauds-
och underhéllsskyldighet finna en mera rittvis och tillfredsstallunde grund, an
salunda genom lagen den 31 maj 1901 bestdmts, och det synes sd mycket
mindre bora ifrdgasittas att darifran afvika, som lagen, sisom namnts, tagit
hansyn just till de olika bestimmelser, som galla for skyldighet att deltaga
i prastgardsbyggnad pa landet. Hvad i kommittéforslagets 69 § (71 )
stadgats darom, att Eders Kungl. Maj:its befallningshafvande skall, i brist
af godvﬂllg Ofverenskommelse, bestimma huru stor lott af nybyg gnads- och
underhdllsskyldigheten mi paliggas hvarje sirskild forsamling inom pasto-
ratet, bor siledes enligt min mening icke vidare komma i 1rdga utan det
torde vara tillrackligt att 1 bostiillsordningen intaga allenast en hinvisning
till hvad 1 lagen ar stadgadt i fraga om afgifter, hvarom for lands- och
stadsforsamlingar gemensamn  kyrkostimma beslutar, dock att, afven om
bostadsbostalle ar i stad belaget, landsforsamling icke ma paforas andel i
mer 4n som motsvarar den pastoratet aliggande nybyggnads- och under-
hallsskyldighet & bostadsbostalle af summa klass & landet. Af hvad nu
ar sagdt larer ock folju, att icke heller den bestimmelsen 1 69 § (71 §)
bor bibehallas, enligt hvilken en hvar bland forsamlingarna ma kunna
tilldelas sirskilda af de laga husen att nybygga och underhilla.

Efter inforandet i bostillsordningen af bestimmelserna i 1894 ars
proposition rorande nybyggnads- och underhallsskyldigheten samt fordel-
ningen af densamma, torde ock bora frdn sammma proposition intagas en
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bestimmelse darom (§ 73 mom. 2) att, dar & viss ort eller for visst
bostalle ctt annat forhdllande i nimnda hinseenden iger rum, &n som
ofverensstimmer med de allminna stadgandena, hvad salunda hittills
undantagsvis varit hirutinnan gallande skall fortfarande tillimpas. Hari-
genom sker i sak ej andring i kommitténs forslag, som i 9 § innehaller
bestimmelse i enahanda syfte.

Euligt kommitténs mening skulle bostallsordningen gilla fran och
med den 1 maj 4ret niast efter dess utfirdande. DA emellertid fore for-
fattningens tridande i kraft rcglementen for byggnadslinekassorna skola
uppgoras, granskas ech faststillas, men detta arbete, som forutsatter grund-
liga utredningar, kan antagas blifva mycket tidsddande, har jag ansett tid-
punkten for den nya forfattningens tillimpning icke béra bestammas tidi-
gare in fran och med den 1 maj 1906.

171§ 2 mom. (74 § 2 mom.) har frin 1894 &irs proposition in-
tagits ett af kommittén uteslutet, numera behofligt tilligg; hvarjamte den
tidpunkt, efter hvilken bostillshafvare skall vara utnimnd for att bostalls-
ordningens foreskrifter uti de i detta och 4 mom. af samma paragraf (74 §)
angifna hinseenden skola vara & honom tillampliga, ansetts bora fram-
skjutas, si att bostillsordningen di hunnit blifva kungjord. Da 3 mom.
af 71 § (74 §) ansetts kunna affattas tydligare, an som i forslaget skett,
har jaimkning i sddant hinseende vidtagits, och dirjimte har tillagts, att
hvad i 24 § 1 mom. ir foreslaget att gilla i friga om byggnadslinekassas
skyldighet att taga brandforsikring ej skall iga tillampning pa de i detta
mom. omformalda fall. Sisom af hogsta domstolen blifvit ifrigasatt, ar 5
mom. uteslutet. Dess plats har intagits af forslagets 6 mom., hvarjimte
frain 1894 &rs proposition inforts innu ett dfvergangsstadgande, som be-
tecknats med mom. 6.

Ytterligare ett par ofvergingsstadganden torde bora fran 1894 ars
proposition och i hufvudsaklig ofverensstimmelse med denna intagas i
den nya forfattningen (75 och 77 §§), hvarjimte med hansyn till den langa
tid, som kommer att forflyta mellan forfattningens kungorande och tillamp-
ning, sarskild foreskrift torde bora gifvas dirom (i 76 §) att, om i anled-
ning af tjinsteombyte, som skett efter den 31 december 1903, af- och till-
tridessyn hillits fore den 1 maj 1906, och nybyggnads- och underhills-
skyldigheten betriffande laga hus 4 bostadsbostille skall vara mellan bo-
stillshafvaren och annan byggnadsskyldig delad, laga syn bor for medde-
lande af de bestammelser i afscende & de luga husen, hvarom i 75 § for-
miiles, hillas si snart efter den 1 maj 1906 ske kan.

Vidare torde &tskilliga afvikelser frin kommitténs forslag hora goras
i3o0ch 48 58§ 2mom, 6§ 13§ (17 §), 36 § (40 §), 43 § (47 9),



80 Kungl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 56.

54 § (58 §), 58 § (62 §), 60 § (64 §), 61 § 2 mom. (65 § 2 mom.). 62 §,
63 § samt rubriken till IX kap. (X kap.), allt med anledning af hvad vid
granskningen af forslaget blifvit inom hogsta domstolen anmirkt.

Nagra i forslaget vidtagna, hir forut ej omnamnda redaktionsiandrin-
gar torde, sisom afsedda hufvudsakligen att utgsra forbattringar i lagtex-
ten, ej erfordra sirskild redogorelse.

Hogsta domstolen har slutligen anmirkt sdsom en brist 1 forslaget,
att dari saknades hvarje antydan om hvilka nu gillande forfattningar
genom dess upphdjande till lag skulle komma att upphifvas eller andras.
D3 det icke kan antagas hafva varit hogsta domstolens mening, att i bo-
stallsordningen skulle uppriknas hela den mangfald af forfattningar, som
genom dess antagande komme att helt eller delvis 4ndras, torde det vara
tillfyllest att 1 ingressen angifva det hufvudstadgande, 26 kap. 2 § byge-
ningabalken, som #r afsedt att upphifvas, samt 1 ofrigt limna ett allmint
forklarande, att genom bostillsordningen #ndras hvad sarskilda {orfattnin-
gar innehélla diremot stridande.»

Foredragande departementschefen upplaste hirefter ett i enlighet med
det afgifna yttrandet affattadt forslag till ecklesiastik bostillsordning och
hemstillde, att forslaget matte foreliggas Riksdagen till antagande.

Justitierddet Skarin 8beropade sitt vid forslagets granskning i hogsta
domstolen afgifna yttrande.

Statsradets ofriga ledamoter tillstyrkte bifall till departementschefens

hemstallan.
Hvad departementschefen silunda hemstillt beha-

gade Hans Maj:t Konungen i nider bifalla; och skulle
proposition af den lydelse, bilaga vid detta protokoll
utvisar, till Riksdagen aflitas.

Ex protocollo:

Gustaf Norstrim.

Stockholm, Ivarvﬁ;ggstrﬁms boktr-yckeri A B, 1903,



