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‘N:o 23.

Af herr af Ekenstam, angdende dndring af § 121 i stad-
gan om skiftesverket i riket.

Skiftesstadgans § 121 #r af foljande lydelse:

»Ordfsranden fére protokollet vid egodelningsrittens sammantraden;
och sedan detsamma, jemte beslutet, blifvit justeradt samt genom ordfo-
randens och ledamodternas paskrifter godkandt, underteckne ordféranden,
4 rattens vignar, utgiende expeditionen.»

Det lider intet tvifvel, att denna paragraf tillkommit i basta afsikt for att
tillforsakra vederbsrande ett s3 korrekt protokoll som méjligt. Men den
kontroll pa ordforandens protokollsforing, som harigenem asyftas, skall vid
nirmare granskning visa sig lingt ifrin effektiv. Ty i allmanhet 4r ju
vid férrattningar af ndgot omfing ordférandens protokoll icke fardigt vid
forrattningens slut.  Forrattningen afslutas, utslag afkunnas och rattens
ledamdter atskiljas, hvarefter ordfsranden 3 sin ambetslokal, kanske ldngt
fran forrattningsstallet, uppsatter protokollet. Den utgdende expeditionen
skall sedermera inom mycket kort tid std vederborande till buds, hvadan
i 99 fall af 100 det fir utskrifvas frén konceptprotokollet, dird agodel-
ningsrattsledamoternas namn 4nnu icke finnas, Och ndgon skada eller
olagenhet har nog icke visat sig haraf. Likaval som ordforanden i ha-
radsritten ensam underskrifver och ansvarar for domboken, likaval torde
man kunna anfortro sidant 4t ordfsranden i agodelningsratten med afse-
ende pi det dir forda protokollet.

Det kunde synas, att di den ofvan angifna praxis — att namligen leda-
moterna forst under en senare period, di utgdende expeditionen &r ut-
lamnad, underskrifva protokollet — ej visat sig medfora oligenheter, det
ej skulle vara skil att vidare rifva i denna gak. Sidan #r emellertid icke
min uppfattning. Ty antingen skall lagbudet, sidant det finnes, efterlef-
vas, eller ock skall det limpas efter omstandigheterna och praxis.
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Skulle man stka upplifva lagbudet sidant det nu finnes, torde det
vara tydligt, att kostnaderna for alla forrattningar komma att okas. Ty
det dligger d& ordforanden att stanna & forrattningsstallet, till dess han
finge protokollet klart, hvarpd utslag kunde afkunnas och handlingen af
ordforanden jamte ledamoterna undertecknas. Med litet erfarenhet skall
man snart inse att, om t. ex. nu efter en veckas arbeten med besiktnin-
gar och virderingar ritten kan pd den &ttonde dagen afkunna sitt utslag
sidant, ifall protokollet jamval skall foreligga fardigt och jamte utslaget
vara si uppsatt, att det i den formen kan for framtiden bevaras, ritten
icke kan dtskiljas forr an pa den tolfte dagen. Har protokollet verkligen
genom denna behandling vunnit i tillforlitlighet, d4 m& den kostnaden
anses vara vil anvind. Men om sd icke #r, di ar kostnaden bortkastad
utan nytta. Och jag tror icke, att ndgon, med hinvisning till faktiska
forhallanden, kan visa, att protokollet maste blifva battre.

Andras ster lagbudet i enlighet med en praxis, som i intet afseende
visat sig vara skadlig eller olamplig, vinnes dirmed, att dels ingen &go-
delningsrattsledamot af for lingt gingen samvetsgrannhet nekar att under-
skrifva ett protokoll, som han icke begriper, dels ock att ordforanden
slipper ett ofta ganska omfattande besvar att fi sina protokoll under-
skrifna af ledaméterna; samt att kostnaderna for deligarne icke behofva
okas utdfver hvad som nu forekommer.

Jag tager mig darfor friheten hemstalla,

att Riksdagen ville for sin del besluta, att§ 121
i skiftesstadgan den 9 november 1866 skall erhilla
ungefir foljande lydelse:

»Ordforanden fore och underteckne protokollet vid
dgodelningsrittens sammantraden samt underskrifve §
rittens vignar utgdende expeditionen.»

eller den i hufvudsak harmed varande lydelse,
som lagutskottet kan finna lampligare foresls.

Om remiss till lagutskottet anhélles.

Stockholm den 27 januari 19083.
Th. af Ekenstam.
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