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N:o 24.

Af herr J. J. Bystrom, om skrifvelse till Konungen amgdende
Jormen for dktenskaps afslutande.

»>Enligt den iildre kyrkoriitten erfordrades for dktenskapets giltighet
endast kontrahenternas samtycke, och den kyrkliga vilsignelsen, om ock
pabjuden af kyrkan, uppfattades ej sisom ett nodviindigt villkor dirfor.»
Men s& sméningom sikte den katolska kyrkan att géra den kyrkliga
formen ensamt gillande for ett lagligt dktenskaps ingdende, och somliga
miiktiga protestantiska statskyrkosamfund hafva de senaste drhundradena
gatt till viiga pi samma sitt. S& har fallet varit, som bekant, med den
svenska statskyrkan, som linge och vil tiflat med sjilfva den katolska
kyrkan i frdga om en del hdrda och foér somliga minniskors samveten
tryckande bestimmelser. Dess biittre har den ena olimpliga kyrkolags-
paragrafen efter den andra si sméningom mast gifva vika for religions-
frihetens och samvetsfrihetens rittfirdiga principers oblidkeliga kraf, och
samvetstvainget har kommit 1 allt ligre och ligre kurs bland allt riitt-
tinkande folk.

Hvad nu sirskildt angir frigan om formen for vigseln, hafva
flere ginger forslag framstillts i Riksdagen om bittre bestimmelser in de
nu gillande. Andra Kammaren har varit med dérom, men majoriteten
i Forsta Kammaren har varit emot. Tiden borde dock nu vara inne, dd
man i »frihetens stamort pa jorden» later kyrklig tvingsvigsel dela samma
5de, som de senaste artiondena tillkommit tvingsdop, tvingskonfirmation
och tvingsnattvardsging, si att alla hade frihet att anlita borgerlig myn-
dighet for att fi sitt #ktenskap lagligt.

Att borgerlig vigsel iir lika bindande och helig som kyrklig sidan,
blir ock allt mer erkindt. Sa siiger domprosten i Linkiping bland annat
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hérom: »Jag anser icke civiliktenskapet fran statens synpunkt vara af
ligre ordning #n den kyrkliga vigseln. Jag anser icke, att dessa dissenters,
som ingatt borgerligt iktenskap, sisom medlemmar af staten sti sisom
dkta makar i minsta mén under dem, som fatt kyrklig vigsel.» Och
statsridet D. G. Restadius yttrade i Rikedagen for fem ar sedan:

>Min fasta mening ir, att dktenskapet hufvudsakligen ir af borgerlig natur,
enir med dess ingiende folja borgerliga rittigheter och skyldigheter. Det synes mig
dirfor vara en gifven foljd, att den myndighet, infor hvilken dktenskapsaftalet skall
bekriftas, bor vara af borgerlig art. Det vare langt ifran mig att vilja forringa
eller férminska betydelsen af iiktenskapet — denna hornsten for samfundsbyggnaden —
men jag vigar betvifla, att ett dktenskap, som ufslutas genom kyrklig vigsel, kan pi
ett battre och fylligare sitt uppfylla milet 4n det, som icke bekommer denna vil-
signelse. Jag ber att fi erinra dirom, att iktenskap ingingos lingt innan den kyrk-
liga vigseln pibjods, och att betraffande vart land det endast ungefiir halfva den fid
det varit ett kristet land haft ett bestimdt pabud om obligatorisk kyrklig vigsel.»

Nuvarande bestimmelser rorande formen for sktenskaps ingdende,
sidana desamma &terfinnas i kungl. férordningarna den 20 januari 1863
angdende giftermal mellan kristen och mosaisk trosbekiinnare, den 31
oktober 1873 angdende frimmande trosbekinnare och deras religions-
ofning samt den 15 oktober 1880 angiende #ktenskaps afslutande i visst
fall infor borgerlig myndighet, ifvensom i lagen angdende riitt till er-
hallande af kyrklig vigsel i visst fall den 13 maj 1898, gifva for vissa
fall ovillkorliga foreskrifter om den form, hvari ett dktenskap skall af-
slutas, men lamna 4ter i andra fall Sppet for kontrahenterna sjilfva att
afgbra, huruvida #ktenskapet skall ingds genom kyrklig vigsel eller infor
borgerlig myndighet.

Den borgerliga formen for iktenskapets afslutande #r alltsd den
enda medgifna:

déd den ena kontrahenten #r medlem af svenska kyrkan och den
andra mosaisk trosbekinnare;

di ingendera kontrahenten tillhor svenska kyrkan eller sidant
frimmande trossamfund, &t hvars pristerskap medgifvits rittighet att
vigsel med laga verkan forritta; samt

di ena kontrahenten &r medlem af svenska kyrkan, men ej blifvit
dopt eller icke inom svenska kyrkan begitt Herrens nattvard och ej heller
atnjutit konfirmationsundervisning af priist inom svenska kyrkan och af
denne funnits beredd att efter undergangen konfirmation f tilltride till
Herrens nattvard.
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Kyrklig vigsel #ér foreskrifven:

di bida kontrahenterna tillhora svenska kyrkan och blifvit dopta
samt inom denna kyrka begatt Herrens nattvard, dfvensom

d4 bida kontrahenterna tillhéra samma frémmande trossamfund
med vigselberiittigadt priisterskap.

I ofriga fall forefinnes valfrihet emellan den kyrkliga och borger-
liga formen for dktenskapets ingiende.

Valfrihet #ger alltsd rum:

di den ena kontrahenten #r medlem af svenska kyrkan och den
andra bekiinnare af frimmande kristen trosliira;

ds kontrahenterna tillhora olika frimmande trossamfund, af hvilka
atminstone det enas pristerskap #r vigselberittigadt; samt

da den ena kontrahenten #r medlem af svenska kyrkan samt,
ehuru han ej deltagit i konfirmation eller nattvardsging inom kyrkan,
atnjutit konfirmationsundervisning af prést inom kyrkan och af denne
funnits beredd att efter undergingen konfirmation fi tilltride till Herrens
nattvard, detta under forutsittning, att han i ofrigt ir till vigsel be-
rittigad.

Dessutom finnes &nnu en mojlighet till bindande dktenskaplig
forening, nimligen det »slag af iktenskap, de ofullkomliga, som funnits
allt sedan 1734 ars lag varit gillande. Sittet, hvarpd dessa grundas, har
jag icke att nu berdra, men sikert ir, att ifven denna art af borgerligt
iktenskap medfor borgerliga rittigheter och skyldigheter.»

Emellertid #ro de nuvarande lagarne for dktenskapets ingéende
shdana, att de for manga verkligen kunna medfora ett olidligt och otill-
borligt tving. Och det ir ej blott en del vigselsokande, som fi kinnas
vid detta, utan det drabbar ock méngen vigselforrittare.

De, som onska blifva vigda, men som hirfor e] vilja anlita stats-
kyrkoprist, kunna i allminhet indelas i tvdinne grupper.

Forst har man da sddana, som bekinna sig vara kristna, men
som vilja hafva si litet som mdajligt att gora med statskyrkan, och si-
lunda ej heller vilja hafva statskyrkopriésterlig vigsel. Dessa hafva visser-
ligen en utviig att kunna erhilla borgerlig vigsel, men i s& fall maste
under vanliga omstindigheter bada eller endera uttrdda ur kyrkan. Att
det ej 4r fa, som taga denna utviigen, visar statistiken, ehuru de déir-
igenom forlora sina legala riittigheter inom den kyrka, som alltfort anser
det ratt och kristligt att utkrifva full skatt af dessa uttridda.
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For det andra hafva vi sidana, som iro religiost indifferenta eller
hostilt sinnade mot kyrka och kristendom och vilja dirfor e¢j underkasta
sig en kyrklig ceremoni, som pd grund af den 4skidning de hafva i
religiosa fragor knappast kan bli annat #n ett gyckelspel. Sadana per-
soner kunna i allmiinhet nu icke pd sanningsenliga grunder fi laglig
vigsel. De stillas infor valet att antingen lita sig vigas af prist eller
att begira uttride ur kyrkan med den osanna uppgiften, att de #mna
ofvergd till nigot frimmande kristet trossamfund. De kunna niimligen
ej fi sin uttridesansdkan beviljad pa andra villkor. Att ett sidant for-
hallande kan fororsaka samvetstvang ir gifvet, ett tving, som illa stimmer
med religionsfrihetens grundsatser eller med grundlagsorden: »Ingens
samvete tvinga eller tvinga litas.

Négra exempel pa ridande forhallanden ma hir anforas:

En nira bekant till mig, herr J. A. Borgstrom, berittar fsljande
frin den tid, han var pastor i Uppsala:

»Dé jag var forestandare for baptistforsamlingen i Uppsala, erhsll jag en
dag fran en kronofogde ett bref, hvari jag fann ett offiiciellt intyg om att en landt-
brukare A. i F. socken hade sisom varande baptist ingitt borgerligt iktenskap infor
nimnde kronofogde. Di jag fick detta intyg 1 egenskap af forestindare for niamnda
baptistforsamling, kunde jag ej tro annat &n att personen i fraga skulle tillhora for-
samlingen, men jag kunde ej minnas hans pamn, ej heller aterfinna honom i for-
samlingsbockerna, hvadan Jjag reste till platsen, dir han bodde, for att forvissa mig
om, huruvida han tillhorde baptistforsamlingen 1 U.

Vid framkomsten fann jag genast personen jag sokte. Jag presenterade mig
som forestandare for den baptistforsamling, han skulle tillhéra, och visade det officiella
intyget om, att han var baptist, och att han som sadan ingitt dktenskap infor krono-
fogden i orten, och att han salunda skulle tillhéra baptistférsamlingen i U., hvilket
intyget tycktes gifva vid handen. Till en borjan blef han niget forligen sfver mitt
for honom lika ovintade som ovilkomna besok, men framholl sedan med mycken
skiirpa, att han aldrig varit baptist och aldrig nigonsin imnade att bli det. Han
foraktade lika mycket baptister och lisare som statskyrkan, ur hvilken han uttridt
endast for att slippa ha en prist att viga sig, di han, som han sade, ville inga ik-
tenskap pi hederligt sitt, och han hoppades att blifva forskonad bade fran baptist-
predikanter och prister, af hvad namn de &n mande vara.

Jag forstod nu — tilligger min sagesman — att jag ej hade med nagon
baptist att gora, ehuru han bade i kyrkoboken och #ktenskapsprotokollet stod som
sidan. Han bade foredragit att ga denna vig for att slippa inga tiktenskap infor
statskyrkans prist, och jag fann det trefligast att ej vidare besska den 'baptisten’.
Jag hade nog ej heller niagonsin fatt reda pa honom, om icke den vid dylika sysslor
kanske ndgot ovane kronofogden hade i nagot ofverdrifven dmbetsplikt trott sig bora
limna meddelande om hans giftermal till den forsamling, som han ansag, att herr

A. territoriellt borde tillhora eller till hvilken han mojligen uppgifvit sig vara sinnad
att ofvergd.»
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Ar 1899 beriittade herr Hj. Branting foljande erfarenhet som en
illustration till nuvarande gifteslagar. Han siger:

sDet skedde helt enkelt si, att nir jag skulle gifta mig — det &r linge
sedan dess — fanns i min forsamling hér i Stockholm en pristman, som jag hade
formanen att under min uppviixttid personligen kinna. Eftersom han var den, som
skulle skrifva ut mig, ifall jag skulle hafva civiliktenskap, hvilket jag och min
hustru onskade, gick jag till honom och sade: 'jag skulle onska att fa civiliktenskap,
emedan, det vet farbror, det icke alls skulle konvenera oss och hela den krets af
viinner, som vi onska se samlade hos oss, nir vi skola gifta oss, att fi dessa kyrk-
liga ceremonier, hvilka skulle vara sisom ett frimmande element, inblandade 1 nigot,
som vi betrakta sisom en hogtidlig sak for oss’ Men han miste ju siga mig, som
jag mycket vil visste, att det ej fanns nigon annan vig att komma ut ur statskyrkan
in att skrifva, att jag onskade intrada i nigot af staten erkéndt kristet samfund.

Di jag silunda hade att vilja mellan att antingen officiellt uppgifva, att jag
tinkte ofvergd till ett samfund, som jag icke tdnkte ofvergd till, eller ocksi fa en
osanning midt i mitt brollop, ansig jag det vara battre att gora det forra. Det stotte
mig mindre att limna en officiell pappersuppgift, som hvar och en, som kinde mig,
kunde veta icke vara riktig, och som icke skulle valla, en ging lamnad, niigon ytter-
ligare kollision med min ofvertygelse, hvilket den andra osanningen skulle gora.
'Ja, vi ta val di metodismen’, sade jag, och efter tvd manader var saken ordnad;
bade kyrkoherden och jag visste, hvar vi hade hvarandra, och att det ej ett ogon-
blick varit friga om, att jag skulle ingd i nigot metodistsamfund. Blott pa det
sittet kunde jag fa ett intyg, som visades i ridhusritten och som gjorde, att jag
kunde slippa kyrklig vigsel, hvilket di fér mig var en samvetssak.»

Vidare berittar herr Waldenstrom foljande i en debatt i Andra
Kammaren:

sDet var en pristman i Gifle, som talade om for mig, att det kommit en
utilist till honom och begirt vigsel, men han hade tillika sagt: jag tror icke pi Gud
eller Kristus, utan jag &r utilist. — Men hvarfor vill du dd vigas, fragade présten.
Jo, sade han, jag kan icke fa civiliktenskap, ty bade jag och min fiastmé hafva en
ging gitt till nattvarden. — Men kan du da icke tro, att det kan komma nagon
vilsignelse af den kyrkliga akten? — Nej, svarade han. D4 sade pridstmannen:
N&, da kan jag icke viga dig. Mannen gick till en annan prist, som vigde honom.
Men han hade lika girna kunnat ga till domkapitlet eller justitieombudsmanuen, ty
da hade den forste présten fatt sig en skrapa jamte befallning att forritta vigseln.»

Men det #r, som redan antydts, ej blott sidana, som 1 en eller
annan mening icke gilla statskyrkan, som kunna kinna sig kriankta af
radande vigsellagar, ifven statskyrkans egna tjinare foras gemom dessa
Jagar stundom in i omstindigheter, som forsitta dem i verkliga trangmal.
Man har ocksd dirfor i kyrkomotet flere ganger framkommit med forslag
till utvidgad ratt att fi begagna borgerligt iktenskap, och vid senaste
kyrkomotet viickte domprosten Johan Vilh. Personne motioner, hvari han
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yrkade dels pad obligatoriskt borgerligt iiktenskap for franskild maka, som
gifter om sig, och dels pi »sddana lagstiftningsitgiirder, att personer, som,
ehuru de i det yttre kvarstd inom statskyrkan, dock pa grund af Gppet
uttalad fientlighet mot kristendomen och kyrkan forklara sig vid ikten-
skaps ingdende icke vilja undfa kyrklig vigscl, matte fa sig medgifven
rittighet att ingd borgerligt iktenskaps.

Flere deltagare i motet uttalade sympatier for herr Personnes
forslag.

Kyrkoherden d:r K. E. A. Strandell illustrerade forhallandena
med féljande:

»For nigra ar sedan inkom pi min pastorsexpedition en man, som foretedde
intyg om, att han i Danmark hade ingitt iktenskap med en svensk kvinna, med
hvilken han fore dktenskapet hade tvd barn, och begirde, att detta dktenskap skulle
i kyrkans bocker antecknas. Jag antecknade iktenskapet, som var afslutadt infor
dansk prist. Efter ett halft 4r kommer mannen tillbaka och begir ledighetsbevis
for att ingd dktenskap i annan férsamling, och tillika foreter han vederborligt intyg
ddrom, att hans aktenskapsforbindelse var i behorig ordning upplést. Hustrun hade
gift sig med honom for att fi de fore aktenskapet fodda barnen erkinda sisom ikta,
legaliserade och berittigade att #rfva, hvarefter hon, sisom jag sedan erfor, hade
enligt ofverenskommelse ofvergifvit och forlupit mannen mot kontant erkinsla fran
hans sida: mannen var formogen. Navil, jag maste utfiarda lysningsattest at honom,
och han ingick iktenskap uti en annan’ forsamling. Omkring ett halft ar efter
detta nya #ktenskaps afslutande kommer den nya hustrun till mig och begir, att
jag skall kalla mannen, for att af mig, sisom forsamlingens pastor, erhalla varning
och tillrittavisning, endr ett samlif med honom vore for henne outhiirdligt. Mannen
ville genom sin brutalitet tvinga den nya hustrun att sjilfmant ofvergifva och for-
l6pa honom, pi det att han sjalf skulle fa ingh ett tredje dktenskap. Jag kallade
honom, men han undandrog sig kallelsen genom att flytta till en annan forsamling.
Hustrun flyttade emellertid efter; de fingo infor kyrkoradet i vederbérlig ordning
varning och formaning for oenighet i dktenskapet, och si blefvo de skilda at. Nu
dr mannen, efter hvad man sagt mig, gift for tredje gingen, kanske ocksd for fjdarde,
man kan ju ej sd noga veta. Naval, for hvarje ging har denne man hort sitt
aktenskap frin predikstolen utlysas sisom ett kristligt, akfa forbund, och for hvarje
ging har han hort pristen siga: 'Hvad Gud har sammanfogat, ma minniskan icke
atskilja. Betinken dessa Herren Jesu Kristi ord! Forgiten aldrig, att edert dktenskaps-
forbund dr oryggligt!’

Jag fragar eder, mina herrar, har icke motionéren ritt i, att ett sidant tvang
dr en fornedring for pristen sjalf, 4r en fornedring for det pristerliga ambstet och
en fornedring for kyrkan?»

Biskop U. L. Ullman sade:

»Man kan icke fsrneka, att nir man hér sa uppskakande erfarenheter med-
delas ur vara pastorers ambetsverksamhet, som vi nu hort omtalas, sdrskildt af en
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af hufvudstadens pastorer, kiinner man sig uppfordrad att tinka efter, om icke nigot
kan och bor goras for att hjalpa kyrkans tjinare ur den grufliga samvetsvinda, som
det nuvarande liget maste fororsaka dem. En sak synes vara alldeles viss, nidmligen
att det nog kommer att droja ganska linge, innan man tager steget ut i den nkt-
ningen, dit motiondren syftar, och att det siledes ocksh kommer att dréja linge, innan
vir kyrkas tjinare kunna blifva befriade fran det samvetstving, under hvilket minga
bland dem nnder niirvarande ordning sucka i det hiinseende, hvarom nu ar tal. Nar
det nu verkligen #r si, att manga af vira prister omfatta den stringare af de bada
nyss antydda dskadningarna och siledes maste kiinna sig 1 samvetet krinkta eller
atminstone oroade af att nodgas till iktenskap inviga sidana personer, om hvilka
har ar friga, och da enligt grundlagens bud Konungen bor »ingens samvete tvinga
eller tvinga lata», borde vil hithorande lagstiftning kunna s& ordnas, att det stode
pristerna fritt att i dylika fall vigra att forritta vigsel, utan att de dirmed adroge
sig ansvar for #mbetsfel.»

Biskop Martin Johansson yttrade:

»Hir foreligga i sjilfva verket enligt min uppfattning blott foljande alterna-
tiv: antingen att en liten smula utvidga ritten att ingd civiliktenskap, eller att
fortfarande lata méanga af vira bésta prister lida samvetsnod och fortfarande lata
var svenska kyrka vara underkastad ett icke obefogadt omdome, att vi priister 1
vira kyrkliga haudlingar sti och spela komedi. Af dessa alternativ viljer jag natur-
ligtvis det forra.»

Yttranden i enahanda riktning hafva ock fillts af biskop E. J.
Keijser, professor W. Rudin med flere framstiende kyrkomdotets ledamdter.

Men npu blir fragan den, hvilken &r den riitta och mest onsk-
virda formen for iktenskapets lagliga ingdende? Hirom yttrade biskop
G. Billing foljande, di fragan forevar senast i Riksdagen:

»Det kan nog hinda, att den stunden kommer, di vi blifva tvungna att
infora allmint civiliktenskap, men ndr den stunden kommer, vill jag allra minst
vara med om ett fakultativt civiliktenskap. Sasom kammarens ledamster hafva sig
bekant, har civilaktenskapet framtridt i tre former: obligatoriskt, fakultativt och det
si kallade nod-civiliktenskapet. Obligatoriskt, da alla kontrahenterna &ro skyldiga
att ingd sitt aktenskap medelst en borgerlig akt, fakultativt, di kontrahenterna kunna
vilja antingen borgerlig eller kyrklig vigsel och nodeiviliktenskap, di endast vissa
slag af kontrahenter, t. ex. frinskilda makar, icke fa kyrklig vigsel, utan iro nod-
gade att begagna sig af civiliktenskapet. I valet mellan obligatoriskt och fakultativt
civiliktenskap tror jag icke, att man — si vidt jag forstir saken — kan tveka att
helst taga det obligatoriska. Enligt min uppfattning ir det fakultativa civilikten-
skapet simst, dirfor att den grundtanke, som uppbir detsamma, ir den, att det ir
likgiltigt, hvilkendera formen man viljer for iiktenskaps ingdende, kyrklig eller
borgerlig vigsel. Jag tror icke, att detta dr likgiltigt, men diremot kan jag forsti,
att det kan bli af vissa forhallanden pakalladt, att staten iligger alla kontrahen-
terna borgerlig vigsel och later dem, som vilja hafva kyrklig vigsel, fa sidan ritt
ofterat.»
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For min del kan jag gi med pi hvilket som helst af de tvenne
former, som hir #ro i fraga, nimligen den obligatoriska borgerliga vigseln,
som har tillimpning i t. ex. Tyskland och Frankrike, eller den fakulta-
tiva, dd kontrahenterna fi vilja mellan kyrklig eller borgerlig vigsel,
sisom f{orhédllandet #r i England och Nordamerikas Férenta stater.

Ledande miin inom savil kyrka som stat synas emellertid vara
mera bdjda for obligatoriskt civiliktenskap eller borgerlig vigsel iin den
fakultativa, om en #ndring skall ske.

Da fragan 1900 var fore i Riksdagen, yttrade ocksa lagutskottet
bland annat f&ljande:

»Det vill synas, som om hvarken kyrkan eller det religivsa lifvet
skulle kunna héimta nigon verklig bitnad af att mot deras vilja (som
onska ingd idktenskap) patvinga dem en form, som de onska undgi, och
att storsta verkliga fordel for sivil stat som kyrka ir att hémta af en
ordning, som & forevarande omrdde gér anviindandet af den kyrkliga
formen beroende af fri anslutning. Det maste, synes det utskottet, vara
vida biittre att fritt medgifva den civila formen &n att vidhilla tvangs-
foreskrifter, hvilka t. ex. foranledt ctt sidant kringgdende af gilllande
bestimmelser om uttride ur svenska kyrkan, att personer, for att vinna
ritt till borgerligt iktenskap, anmilt sig @mna ofverga till frimmande
trossamfund utan att verkstilla eller hafva for afsikt att verkstiilla en
dylik ofverging.

— — Nagot samvetstving for kontrahenterna kan det icke tinkas
foranleda, att iktenskapet afslutas infor borgerlig myndighet, och direst
kontrahenterna kinna maning att helga sin forbindelses ingiende genom
att ddrmed forena religiosa element, torde sidant limpligare ske i annan
form in genom férmedling af en kyrka, for hvilken de eljest &iro mer
eller mindre frimmande.>

Dirpa gor lagutskottet den hemstillan, som jag i denna motion
upptagit ofsrindrad, och hvilken Andra Kammaren godkinde utan debatt
och votering, men hvilken foll i Forsta Kammaren med sjuttio roster
mot tjuguatta, som voro for utskottets forslag.

Pa grund af hvad jag nu anfort, vigar jag hemstiilla,

att Riksdagen matte 1 skrifvelse anhilla, att
Kungl. Maj:t ticktes lita utarbeta och for Riksdagen
framligga forslag till sidan #ndring i gillande be-
stimmelser angdende formen for dktenskaps afslutande,
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att riitt att inga iktenskap infor borgerlig myndighet
matte medgifvas jimvil dem, hvilka for nirvarande
tiro i sddant afseende uteslutande hiinvisade till vigsel
inom svenska kyrkan eller frimmande trossamfund.

Stockholm den 24 januari 1903.

J. Bystrim.

N:o 26.

Af herr C. H. Wallentin, om anslag till forsoksdrift efter sill
med drifgarn i dppen $jo.

Fhuru man villigt maste erkiinna de stora fordelar véart land och
siirskildt den fiskeriidkande befolkningen vid viistkusten skérdat genom
det ymniga sillfiske, som periodvis allt sedan slutet af 1870-talet forsig-
gatt vid den bohuslinska kusten, kan man dock ej afligsna den tanken,
att den inkomstkilla, detta fiske kunnat bereda, ej blifvit behorigen
tillvaratagen. ,

I bérjan af ifrigavarande sillperiod kunde fiskeribefolkningen i
saknad af erforderlig redskap ej alltid begagna sig af de fingsttillfsllen,
som erbjodos, och dessutom lade bristen pi kommunikationer hinder 1
viigen for spridandet indt landet af den massvis tillstrommande rivaran.

For att p&a nigot sitt kunna tillgodogdra sig de rikliga fingsterna,
upprittades guanofabriker, och som bevis p& hvilken omfattning denna
industri tog mi nimnas, att under vintern 1895-—-1896 tillverkades vid
03 sadana fabriker i Bohuslin 14,169,580 kg. guano och 12,299 fat
olja af sill.

Nu hafva forhallandena foriindrats, eniir tillgdngen pa sill blifvit
allt mera ojimn, och man har till och med bérjat frukta for att denna
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