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N:o 40.

Ank. till Riksd. kansli den 18 april 1901, kl. 3 e. m.

Utldtande, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med firslag
till lag om dndring i vissa delar af rittegingsbalken,
lag om hvad iakttagas skall i afscende d inforande af
lagen om dndring i vissa delar af rdttegdngsbalken, lag
om dndring © vissa delar af utsokningslagen, lag om be-
rdknande af fatalietid ¢ visst fall samt lag om offentlighet
¢ visst fall wid forhor infor hofrdtt.

Genom en den 31 december sistlidet &r afliten proposition,
n:o 24, hvilken af bidda kamrarne blifvit till lagutskottet hiinvisad,
har Kongl. Maj:t, under aberopande af propositionen bilagda, i statsradet
och hogsta domstolen férda protokoll, foreslagit Riksdagen att antaga
hir nedan inférda forslag till

L:o) lag om é#ndring i vissa delar af rittegingsbalken;

2:0) lag om hvad iakttagas skall i afseende & inforande af lagen
om éndring i vissa delar af rittegangsbalken;

3:0) lag om éndring i vissa delar af utsokningslagen;

4:0) lag om beriknande af fatalietid i visst fall; samt

5:0) lag om offentlighet i visst fall vid forhor infoér hofritt.

De lagforslag, som genom férevarande proposition blifvit till Riks-
dagens profning framlagda, hafva till hufvudsakligt indamil att reglera
de forhillanden, som angéd fullfoljd af talan i hogre riitt mot allméin
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domstols utslag. Lagférslagen dsyfta emellertid ej ndgon sakligt genom-
gripande omgestaltning af gillande lagstiftning hirutinnan, utan allenast
att, med bibehéllande af sjelfva hufvudgrunderna fér lagstiftningen om
fullfoljd af talan, undanrodja vissa bristfilligheter och oegentligheter
samt att &t bestimmelserna i dmnet bereda 6kad enkelhet och ofver-
skadlighet. Anledningen till den begrinsning, lagférslagen sélunda
erhdllit, har af foredragande departementschefen utférligt angifvits i det
vid propositionen fogade statsradsprotokollet for den 30 september 1898,
och tillater sig utskottet att hértill hanvisa.

De é#ndringar i rittegingsbalken, som uti propositionen ifriga-
sittas, afse emellertid ej alla talans fullféljd. Propositionen innehéller
nemligen ifven bestimmelser angiende rittegdngsforfarandet i maél och
drenden, som hos hofritt omedelbarligen anhingiggoras, och derjemte
hafva frigorna om invindning i ritteging samt om domstols skyldighet
att oberoende af invindning ingd i profning af underritts behorighet
upptagits till behandling i deras fulla omfattning. Propositionens be-
stimmelser i sistberérda afseenden hafva affattats i hufvudsaklig 6fver-
ensstimmelse med nya lagberedningens den 16 mars 1893 afgifna
forslag.

I propositionen har vidare framlagts forslag till bestimmelser an-
giende verkstillighet i vissa fall af beslut, som ej vunnit laga kraft.

D4 utskottet nu géir att 6fver de i propositionen innefattade lag-
forslagen afgifva utlitande, anser sig utskottet forst béra lemna en kort
framstéllning af lagforslagens hufvudsakliga innebérd, stild i jemforelse
med gillande rittsregler 1 motsvarande delar.

Hvad d4 angar invindningar i rdttegding, skilja sig propositionens
bestimmelser derutinnan ganska visentligt frdn nuvarande lagstiftning
i dmnet. Detta giiller i frimsta rummet losningen af fragan, huruvida
och i hvad mdn vissa invindningar skola ega processhindrande inverkan,
d. v. s. kunna omedelbart fulltéljas i hogre ritt med den pafélid, att
rittegingen i underdomstolen maéste afbrytas i afbidan pd 6fverinstansens
utlatande.

Sasom bekant, #ro dylika processhindrande invindningar enligt
gillande lag helt och héllet frimmande for brottmélsprocessen, och
enahanda édr forhillandet betriffande tvistemal, som skola bedémas enligt
sjolagen, samt konkursmal. I friga om 6friga tvistemal kdnner gillande
lagstiftning tvd invindningar af processhindrande natur, nemligen in-
vindningen mot domstols behérighet och invindningen om flere parters
inkallande.

Enligt propositionen skall sistnimnda invindning upphora att



Lagutskottets Utldtande N:o 40. 3

processhindrande, och dylik verkan har i stillet tillagts invindningen
om jif mot ledamot af underritten. Derjemte har invindnings process-
hindrande inverkan i propositionen gjorts oberoende af det méls be-
skaffenhet, hvari invindningen framstilts, och alla tvistemal och brottmal
hafva silunda i berorda hinseende likstilts. Afven inneborden af den
verkan, en processhindrande invindning utofvar, dr efter propositionen
en annan 4n 1 nu gillande lag. For ndrvarande medf6r framstillandet
af en dylik invindning, derest parten ej atndjer sig med underrittens
derofver meddelade beslut, med nédvéandighet, att rittegdngen genast
afbrytes; enligt proposmonen ater skall, oberoende af sddan 1nvandn1ng,
4t mélet egnas atminstone den behandlln som kan ifragakomma & den
dag, di underridtten afkunnat beslut dfver 1nvandn1ngen

Kan samma dag malet slutligen afgoras eller till edging 1 malet
démas, mi detta dfven ske; 1 annat fall skall, i tvistemal, for sa vidt
motparten det payrkar, och i brottmal, derest ritten s profvar lamp-
ligt, maélets vidare handliggning uppsk]utas 1 afvaktan pd utgdngen af
invindningsfragan. Framstiller i tvistemil motparten ej yrkande om
rittegingens afbrytande eller finner i brottmal ritten sidant ej behofligt,
skall handliggningen infor underritt obehindrad fortgd; dock fir ej
slutligt utslag eller edgdngsbeslut i méilet meddelas, férr dn laga kraft
egande beslut 1 1nvandn1ngsfragan foreligger.

An vidare mi sisom en skiljaktighet mellan nu gillande lag och
propositionens bestimmelser om processhmdrande invindningar fram-
hallas, att efter nuvarande lagstiftning part kan nir som helst under
mélets fortgang vid underritten framstélla dyhk invindning, utan annan
pafoljd, derest han afsigtligt dermed dréjer, dn det i 16 kap. 5 § ritte-
gangsbalken stadgade botesstraff, medan enligt propositionen invind-
ningen, derest ej parts ritt att den framstilla skall anses forsutten,
méste goras i1 ett visst tidigare skede af rittegangen. Propositionens
foreskrifter 1 sistberirda hinseende dro emellertid ej alldeles desamma
i friga om inviindningen rorande jif mot ledamot af underrdtten som
betriffande invindningen mot underritts behorighet. Sistndmnda in-
viandning miste, for att sisom sidan blifva af underritten upptagen,
ovilkorligen framstillas vid forsta rittegangstillfille, di svaranden &r
tillstides, och svarandens bristande kédnnedom om underrittens obe-
horighet kan ej linda till ursikt for drojsmal med invindningen;i friga
om jaf mot ledamot af underritten ater stir parts invindningsréitt 6ppen
till forsta rittegingstillfille, efter det den omstdndighet, hvara jafvet
grundas, blifvit parten kunnig.

Ritten till fullfoljd af talan mot underrdtts beslut, hvarigenom en
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processhindrande invindning ogillats, har i propositionen liksom enligt
gillande lag gjorts beroende deraf, att parten inom viss kort tid frén
beslutets afkunnande deremot hos underritten anmiler missndje. I
gillande lag foreskrifves, att dylik missnéjesanmilan skall ske senast
dagen efter beslutets meddelande; enligt propositionen 4ter maste miss-
néje anmilas redan samma dag, underritten afkunnat beslut 6fver in-
vindningen, och innan rittegdngsforhandlingarna for dagen afslutats.

De nu gillande rittsreglerna angaende domarejif hafva uti pro-
positionen undergétt fordndringar ifven i andra hinseenden éin de ofvan
berérda. Salunda har hégre ritts befogenhet att, utan derom af part
gjord inviéndning, upptaga friga om jif mot domare i ligre instans
helt och hillet upphifts. Afven parts for nirvarande obegrinsade ritt
att 1 hogre instans framstilla eller fullfélja sddan invdndning har i vi-
sentlig man inskridnkts. I detta afseende innehaller propositionen forst
och frimst forbud att i hégre ritt fullfélja talan mot beslut, hvarigenom
ligre instans férklarat nagon sin ledamot jifvig; i sammanhang hvar-
med upphifts det i 13 kap. 3 § rdttegéngsbalken nu gifna stadgandet
om skyldighet fér part att vidkdnnas kostnaden for férordnande af
ojafvig domare 1 den jifvig forklarades stille. Har underritt ogillat
jaf mot sirskild ledamot af hdradsnimnden, far enligt propositionen
ej hdremot talan i1 hégre ritt fullféljas, och fraga om sddant jif far ej
heller 1 hogre ritt vickas. Hvad vidkommer jif mot hédradshofding
eller hiradsnimnd eller ledamot af radstufvuritt, har ritten att derom
i hogre instans vicka fraga begrinsats till de fall, d4 parten ej varit
i lagre ritt tillstides eller eljest ej forr 4n i den hogre ritten haft
tillfille att framstélla jéfvet.

Betriaffande invindningen mot wunderrdtts behorighet har svarandens
nu oinskrinkta befogenhet att forst i hofritten densamma framstilla
gjorts beroende deraf, att svaranden ej varit vid underritten tillstides,
samt att han for sin utevaro haft laga forfall.

I friga om underridtts behorighet intager propositionen dfven i
ofrigt en fran géllande rdtt visentligt afvikande stindpunkt. Enligt
riattegdngsbalkens nuvarande lydelse &ro bestimmelserna om forum
oeftergifliga och skola férty af domstolarne beaktas, vare sig invind-
ning frén parts sida gores eller icke. Héraf foljer, att, d4 i ofverritt
eller hogsta domstolen utrénes, att underrdtten varit obehorig att hand-
ligga malet, af domstolarne 1 saken férut meddelade beslut mdiste un-
danrédjas. Propositionen gor hérutinnan den #ndring, att en eljest
obehorig underrdtt i regel skall anses behorig, derest ej part i veder-
bérlig tid och ordning deremot framstiller invidndning. For atskilliga
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fall har det emellertid funnits nédvindigt att bibehalla den nuvarande
skyldigheten for underritt att oberoende af invindning visa mélet ifrén
sig. De i propositionen hirom gifna regler afse sidana mal och drenden,
i hvilka antingen saken p& grund af gillande forfattningar ej tillhér
domstols handliggning, eller den ér af beskaffenhet att béra upptagas
vid domstol af annat slag eller annan grad iinstansordningen, eller det
i foljd af malets siirskilda natur dr af vigt, att det vid viss underritt
handligges. 1 dessa fall skall alltsd underritten skilja sig frin malet,
dfven om part underliter att mot underrittens behérighet framstilla
invindning. Likaledes eger for dylika fall hégre ritt att ex officio
upptaga fragan om underrittens behorighet till bedomande. I sist-
nimnda hinsende gores dock i propositionen undantag fér sédana mél,
deri friga &r om ansvar eller annan péafoljd for brott. Betriffande
dessa mal eger hogre ritt ej att ingd 1 profning af underrittens be-
hérighet i andra fall, én di fragan derom af part i laga ordning dragits
under den hégre rittens préfning eller malet bort af underritten ex
officio afvisas af annan anledning &n den, att mélet dr af brottmals
natur.

I friga om mal, som blifvit omedelbart vid hégre ritt anhéngig-
gjordt, giller enligt propositionen liksom enligt nuvarande lag, att
profning af rittens behorighet skall oberoende af invindning ega rum.

Ritt till sirskild klagan ofver underrdtts under rattegdngen meddelade
beslut i invandningsfrdgor ir 1 propositionen, liksom enligt gillande lag,
ingkrinkt till de processhindrande invindningarna.

Angiende propositionens bestimmelser i ofrigt om jfullfolid af
talan ma till en borjan ndmnas, att desamma i likhet med gillande
ritt, sidan den i praxis utbildats, utgd fran sténdpunkten, att under
hogre ritts profning kan hiinskjutas ej allenast sjelfva rittsfrigan,
utan dfven frigan om hvad som fir anses vara i malet bevisadt, samt
att vid afgorande af detta senare sporsmal ofverdomstolen eger taga
hinsyn jemvil till bevisning, som férst der blifvit aberopad. I ofver-
ensstimmelse hirmed foreslis i propositionen upphifvande af det i
strid mot nimnda standpunkt varande, i praxis redan ur tillimpning
komna stadgandet i 30 kap. 11 § rittegingsbalken, enligt hvilket det
r forbjudet att hos Konungen forebringa bevisning, som redan vid
rittegingen 1 ligre instanser wvarit tillginglig.

Enligt gillande ritt skola underrdtts beslut under rdttegdngen 1 all-
miénhet fullfoljas i sammanhang med hufvudsaken. Undantag harifrin
utgora dels beslut, hvarigenom domts till virjemalsed, dels beslut om
parts hiiktande eller qvarhallande i hiikte, dels ock beslut om uppskof
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med rittegangen, for si vidt parten tror sig kunna visa, att mailet der-
igenom onodigt uppehéalles; hvarjemte i en del speciella forfattningar,
exempelvis forordningen angdende jords eller ligenhets afstiende for
allmdnt behof samt lagen om boskilnad, bestimmelser meddelats om
siarskild fullfoljd af talan mot vissa beslut.

Den ritt till sarskild talan mot undervitts beslut under rittegdngen,
som gillande lagstiftning medgifver, dr i1 propositionen ej blott bibe-
hallen, utan 1 visentlig mén utstrickt.

I detta afseende mé forst och frimst framhéllas, att enligt proposi-
tionen siirskild talan i regel skall féras mot sidana beslut, hvilka berdra
nidgon, som ej ar part i saken, men i en eller annan egenskap — sasom
fullmégtig, vittne eller dylikt — deri upptrider.

Foremal for sirskild klagan iro vidare enligt propos1t10nen jemviil
sidana under rittegingen meddelade beslut, som angd parts fillande
till ansvar for processuella forseelser, samt beslut hvarigenom underrétt
beviljat qvarstad, skingringsforbud eller annan dylik atgird eller ogillat
yrkande om hifvande af sadan atgérd.

Slutligen bar uti propositionen stadgats ritt for den, som &r miss-
n6jd med beslut, hvarigenom under rittegingen férordnats om hans
hiktande eller qvarhallande i hikte, att sdrskildt 6fverklaga beslutet;
och detsamma har medgifvits betrdffande beslut om nigons hemtande
till ritten.

En foljd af den utstrackta ratt till sérskild klagan, som i proposi-
tionen salunda medgifvits, har blifvit, att de bestdmmelser, som for
nidrvarande dro gifna derom, att boter som &domts svarandepart for
utevaro, kunna uttagas, innan beslutet vunnit laga kraft, blifvit upp-
hifda.

Hvad sedermera angar sattet for fullfoljd ¢ hofrdtt af talan emot
underrdtts utslag, har propositionen bibehallit de nuvarande formerna
hirfor, vad och besvidr. Bestimmelserna angdende hvilketdera ritts-
medlet skall i olika fall komma till anvindning ansluta sig édfven i
sak temligen nira till géllande ratt, men hafva i formelt hinseende ett
afgjordt foretride, i det att samtliga upptagits under 25 kap. riitte-
gangsbalken 1 stillet for att, sasom nu, vara splittrade bland flere
olika forfattningar.

Liksom hittills skall enligt propositionen vadeforfarandet i regel
anvandas sasom rittsmedel mot underritts slutliga utslag i tvistemal
af beskaffenhet att bora genom stimning anhidngiggoras. Undantag hir-
ifrin utgora enligt propositionen allenast vissa sjordttsmal, som jemlikt
330 § sjolagen skola fullfoljas genom besvir fran underritt till Konun-
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gen, samt sidana utslag, genom hvilka underritten forklarat sig obe-
horig eller stimningen ogill; for fullfoljd af talan emot dessa senare
utslag skall nemligen enligt propositionen besvir ega tillimpning utan
afseende & méilets beskaffenhet 1 ofrigt.

Vadeforfarandet &r emellertid uti propositionen ej inskrinkt till
tvistemal af ofvan angifven art; oaktadt malet &r sidant, att det ej skall
genom stimning anhingiggoéras, skall talan emot underritts slutliga
utslag deri, i 6fverensstimmelse med hvad nu giller, fullféljas genom
vad i foljande tvistemil, nemligen: konkursmél, rérande betalnings-
eller formansritt eller undanskiftande af egendom eller ackord eller
klander af utdelningsforslag, boskilnadsmail, betriffande ansékningen
om boskilnad, samt mal rérande jordegarens ratt 6fver vattnet & hans
grund.

Talan mot underritts slutliga utslag i andra tvistemdl &n de forut
nimnda skall fullfsljas genom besvir. S& skall ock vara fallet 1 friga
om underritts sluthga utslag i brottmal och sidana drenden, som
genom ansokning eller annorledes kommit under behandling af un-
derritt.

Betriffande siddana underritts beslut under rittegingen, emot
hvilka séirskild klagan ar tilldten, géller enligt propositionen, att talan
deremot skall fullféljas genom besvir, utom i friga om beslut, hvar-
igenom underritt domt till virjemélsed. For fullfoljd af talan emot
beslut af sistnimnda art skall enligt propositionen, liksom enligt nu
radande praxis, linda till efterrittelse hvad i sddant hinseende giller
om rittens slutliga utslag i mélet.

Sarskilda foreskrifter hafva i propositionen meddelats for de fall,
da underritts slutliga utslag innefattar beslut af beskaffenhet, att, der
det under rittegingen meddelats, sirskild klagan varit tillaten. 1
sidant hinseende foreslas, att talan mot beslut i friga, som rorer full-
miagtig eller vittne eller annan, som kallats att meddela upplysning 1
malet, alltid skall fullféljas genom besvir, hvaremot talan emot annat
i slutligt utslag innefattadt beslut i regel skall féras i sammanhang
med fullféljd af talan i hufvudsaken och silunda genom sirskilda be-
sviar fullfoljas endast for det fall, att den, som dr med beslutet miss-
nojd, ej fullfoljer talan i hufvudsaken.

Mot de af underriitt under rittegingen meddelade beslut, som ej
fa sarskildt 6fverklagas, skall enligt propositionen liksom enligt gillande
ratt talan fullféljas i sammanhang med hufvudsaken och silunda det
rittsmedel anvindas, som for talans fullfoljd i hufvudsaken &r fore-
skrifvet. Fran denna regel gifvas dock i propositionen tre sirskilda
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undantag. Dels har det nemligen medgifvits part att i sammanhang
med klagan ofver edgangsutslag fullfélja invindning, som kan pa fragan
om edgingen inverka, dels har befogenhet lemnats 6fverdomstolarne
att vid profning af besvir ofver beslut, hvarigenom forelagdt #fventyr
tillimpats, préfva giltigheten af sjelfva foreliggandet, dels slutligen
har part, som i hufvudsaken vunnit, tillerkints ritt att, utan ofver-
klagande af underrittens utslag, till bemétande af vederparts andrings-
sbkande pakalla profning af beslut i friga, som rittegingen rérer och
e] md genom sirskild klagan fullfsljas.

Enligt gillande lag skall, d4 nigon samtidigt stdlles under tilltal
for flere under olika domstolars domvirjo begingna férbrytelser, hvarje
ritt 1 regel blott profva, huruvida den tilltalade édr saker till hvad der
ligges honom till last, men den domstol, der ransakning sist eger rum,
bestimma straffet for alla de forbrytelser, till hvilka han befunnits
skyldig. D4 vid sidant forhillande de féregiende domstolarnes utslag
icke limpligen kunna goras till féremal for sirskild klagan, har uti
propositionen, i 6fverensstimmelse med ridande praxis, upptagits ett
uttryckligt stadgande, att klagan 6fver sidant utslag skall foras inom
samma tid och i samma ordning, som giller for klagan mot den sist
meddelade domen.

I nuvarande lagstiftning hafva domstolarne for vissa fall fatt sig
alagdt att i sammanhang med utslags meddelande lemna underrittelse
om hvad for talans fullféljande bor 1akttagas. De derom gillande fore-
skrifterna hafva ej ansetts tillfyllestgorande, och propositionen har for-
denskull upptagit en allmin bestimmelse derom, att underriitten, da
slutligt utslag afkunnas eller till virjemalsed domes, skall i utslaget
gifva till kidnna, huruvida talan deremot skall fullfsljas efter vad eller
genom besvir, si ock i hvilken hofritt indring bor sokas samt, der
talan skall fullféljas genom besvir, inom hvilken tid besviren bora till
hofriitten ingifvas. Tillika har foreskrifvits, att den hanvisning, under-
ritt silunda lemnar, skall i friga om sittet for fullféljd af talan linda
till ovilkorlig efterrittelse. Detta innebir ej blott, att partens ritt till
talan anses forvarad, derest han iakttagit, hvad domstolen foreskrifvit
— ndgot som redan nu dr i praxis antaget — utan jemvil, att hogre
domstol icke under nigra forhillanden eger foreligga parten atgirder,
som betingas af ett annat sitt for fullfsljd.

I afseende 4 andra under rittegangen meddelade beslut in edgings-
utslag &r i propositionen foreskrifvet, att part, som det begir, skall
ega hos ritten undfd underrittelse om hvad han for klagan 6fver be-
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slutet har att iakttaga. Dylik underriittelse skall, hvad angar hirads-
ritt, meddelas af hiradshofdingen, da ritten ej dr samlad.

I friga om wunderstillning af mil, som blifvit af underritt afdomdt,
ansluter sig propositionen i all hufvudsak till giillande bestimmelser.
Sasom en ganska visentlig skiljaktighet m4a emellertid uppmirksammas,
att, medan gillande lag féreskrifver, att understillning skall ske af
hvarje mal, som angér brott, hvilket ¢ lagen 4r belagdt med dodsstraff,
motsvarande bestimmelse 1 propositionen innehéller, att understillning
skall ega rum allenast d& dodsstraffet 4domts. Bland utslag, som skola
understillas, har i propositionen upptagits ifven beslut, hvarigenom vil-
korligt beniddad lifstidsfange i anledning af ny férbrytelse forklarats skyl-
dig att fortsitta det forut ddomda straffet, hvarjemte underriitten alagts
skyldighet att for parten tillkinnagifva, hvad han har att iakttaga, der
han i understillningsmal vill i hofritten sig yttra. Att understillning
skall afse icke allenast frigan om det brott, som féranledt understall-
ningen, utan jemvil alla andra i malet uppkomna frigor, som angi
den for brottet tilltalade, har i propositionen uttryckligen uttalats.

Det 1 25 kap. 22 § réittegéngsbalken gifna stadgandet om nullitets-
klagan inom natt och &r har, utan forindring i sak, i propositionen
upptagits, medan deremot bestimmelserna 1 21 § af samma kapitel
angdende klagan 6fver andra felaktigheter i rittegingen ej ega nigon
motsvarighet 1 propositionen.

Propositionens bestimmelser angende firfarandet i vademdl ansluta
sig 1 visentliga delar till gillande ritt, sidan densamma i lagtillimp-
ningen utvecklats.

Rérande vadeanmilan och vadeskilling édr ej annan skiljaktighet att
anteckna, dn att vadeskillingens belopp, jemvil da det giller radstufvu-
ritts utslag, i propositionen satts till tre daler, samt att stiders och
menigheters nu medgifna frihet frin vadeskillings erliggande blifvit
upphifd.

Tiden for vads fullféljande har i propositionen betydligt férkortats;
medan densamma for niirvarande vexlar frin trettio — 1 vexel- och
sjordttsmil femton — till fyrtio, sextio och nittio dagar, allt efter under-
rittens storre eller mindre nédrhet till vederborande hofritt, har tiden
for vads fullféljande i propositionen satts till trettio dagar utom i friga
om underritt, hvars omride hLelt eller delvis faller inom Norrbottens
eller Vesterbottens lins lappmark; for sistnimnda underritter har tiden
bestimts till fyrtiofem dagar.

Enligt gillande lag aligger det den, som vill vad fullfélja, att
stilla. borgen eller annan sikerhet fér kostuad och skada, som genom

Bih. tidl Riksd. Prot. 1901. 7 Saml. Jd1 Hift. 2
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dndringssokandet kan tillskyndas motparten. Denna skyldighet har i
propositionen upphéfts, och vid sidant forhéllande har den i vadebeviset
innehédllna underrittelse ansetts kunna inskrinkas till angifvande af
tiden for kirandens instéllelse i hofritten och vadeinlagans ingifvande.

Tiden for vads aterkallande, som fo6r niirvarande utgér hilften af
instéillelsetiden, har i propositionen faststilts till sjunde dagen fran
den dag, di vad senast skolat anmilas. Svarandens i giillande lag
stadgade riatt att i fall af férsummad anmilan om vads éaterkallande
atnjuta ersittning for sin kostnad har i propositionen gjorts beroende
deraf, att skriftlig framstillning derom ingifves 1 hofriitten sist 4
trettionde dagen efter utgédngen af den fér svaromils afgifvande be-
stimda tid.

Den ritt, som jemlikt 27 kap. 1 § rittegdngsbalken tillkommer
kidrande, hvilken underlitit att & instillelsedagen tillstideskomma, att
derefter styrka forfall och fi ny tid sig forelagd, har ej blifvit i pro-
positionen upptagen. Underlitenhet att inom féreskrifven tid iakttaga
instillelse och ingifva vadeinlaga medfor alltsi enligt propositionen
talans forlust, derest ej inom samma tid laga forfall visas.

Forsummelse af kédranden att inom instiillelsetiden férete under-
rattens protokoll foranleder enligt propositionen, liksom i allménhet
enligt nu gingse rattstillimpning, foreliggande for kiranden att inom
viss tid inkomma med det felande. Péafoljden af underlitenhet att
stilla sig foreliggandet tlll efterriittelse ér emellertid enligt propo-
sitionen en annan #n efter riadande praxis. For nirvarande ir pa-
foljden allenast den, att hofritten eger foretaga malet till afgérande i
befintligt skick, och intet hindrar kiranden att fullfélja talan hos
Konungen och der forete de felande protokollen. Enligt propositionen
fter skall kdrandens forsummelse att efterkomma gifvet foreliggande
af nyssnidmnd art medfora, att, om de felande protokollen ej dro for
hofritten tillgingliga, di maélet féretages till afgérande, kirandens
talan anses forsutten.

Enahanda regler gilla enligt propositionen for det fall, att kiiran-
den underlitit forete vadebevis och ej heller efter féreliggande dermed
inkommit.

Enligt gillande lag skall inom den fér talans fullféljd bestimda
tid icke allenast kiranden, utan dfven motparten iakttaga instillelse i
hofriitten. Enligt propositionen &r svaranden ej skyldig att instilla
sig forr 4n vid utgangen af den foér svaromals afgifvande utsatta tid,
hvilken faststilts till fjorton dagar fran den dag, di kiranden senast
bort tillstideskomma.
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Den ovilkorliga rviitt, som efter gillande lag tillkommer parterna
att pakalla muntligt forhor, har i propositionen upphifts. I stillet har
parternas riitt till skriftlig forhandling vidgats. Kiranden eger silunda,
der han i vadeinlagan forbehillit sig ritt att vidare sig yttra, att inom
tre veckor fran den dag, di svaranden senast bort tillstideskomma,
ingifva ytterligare en skrift, och svaranden har medgifvits réitt att
uppskjuta ingifvandet af sitt svaromdl till sex veckor frén den dag,
da han senast bort sig instilla, detta dock under férutsittning af derom
fore sistnimnda dag gjordt skriftligt férbehall. Oberoende af, huru-
vida svaranden inlatit sig i svaromadl eller gjort sidant forbehill, som
nyss nimnts, eger svaranden att beméta af kiranden efter instillelse-
dagen ingifven skrift inom tre veckor fran den dag, di kérandens
skrift sist bort ingifvas. Svaranden kan jemvil af hofritten beviljas
ytterligare anstind med skrifts ingifvande.

I hufvudsaklig o6fverensstimmelse med gillande lag har i propo-
sitionen part Alagts skyldighet att bifoga styrkt afskrift af de hand-
lingar, som af honom till hofritt ingifvas. Denna skyldighet har dock
si till vida begriinsats, att undantag medgifvits for kartor, ritningar
samt vissa handlingar af vidlyftigare beskaffenhet.

Den befogenhet, som enligt nu gillande ritt tillkommer hofritt
att oberoende af parts derom framstilda anhéllan anordna muntligt
forhor med parterna, dr i propositionen bibehéllen och nirmare regle-
rad; sdsom afvikelse frin hvad nu giller md framhallas, att hofritten
skall i beslutet om forhoret gifva till kdinna den omstdndighet, rérande
hvilken upplysning erfordras, samt att hofriitt i fall af behof eger for-
ligga torhoret till underritt.

I detta sammanhang torde slutligen sisom en mera visentlig skilj-
aktighet mellan propositionens och gillande lags bestimmelser angdende
forfarandet i vademal fortjena omniimnas, att 22 kap. rittegangsbalken,
hvilket innehaller foreskrifter om s. k. skriftliga berdttelsers utfirdande
i vademdl, helt och hillet upphdifts, utan att nigra deremot svarande
bestémmelser i propositionen upptagits. Derest propositionen i denna
del godkédnnes, torde emellertid att doma af hvad féredragande
departementschefen uti de vid propositionen fogade statsridsprotokoll
anfért — kunna forvintas, att i hofritternas arbetsordning kommer
att inforas stadgande om skyldighet for referent i vademal att vid dess
foredragning hafva uppsatt forslag till den blifvande domens rubrik.

Hvad derefter vidkommer firfarandet i besvirsmadl ¢ hofritt, ma
till en borjan nimnas, att tiden for besvirs ingifvande frin atskilliga
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delar af landet ej obetydligt forkortats. Densamma har nemligen,
utom i friga om de fyra nordligaste linen samt Gotlands lin, satts
till tjugu dagar fran utslagets afkunnande. Fér besvir mot onédigt
uppskof 1 rittegingen #fvensom mot beslut, som angir nigons hik-
tande eller qvarhallande i hikte eller hemtande till ritten, ir klago-
tiden, i hufvudsaklig 6fverensstimmelse med gillande ritt, enligt pro-
positionen oinskrinkt.

I analogi med hvad som stadgats rérande vads fullféljande, inne-
hiller propositionen bestimmelse derom, att parts forsummelse att i
ritt tid ingifva besvdir medfor talans forlust, der ej inom samma tid
visas laga forfall.

Den skyldighet, som enligt gillande lag aligger botfsld part, som
vill i hofritt sig besvira, att nedsitta boterna eller for dem stilla
borgen, har i propositionen blifvit upphifd.

Enligt 17 § 1 mom. af promulgationsforordningen till utssknings-
lagen skall i besvirsmal, der hofritten finner, att klaganden ej hafver
skil for besviren, utslag genast afkunnas, utan att nigon kommuni-
kation med motparten eger rum; i andra fall skall forklaring fran mot-
parten infordras.

Propositionen 4syftar i dessa hinseenden den vigtiga #dndring, att
i alla brottmal, for si vidt ej nigon deri hilles hiiktad, kommunikation
af besvirshandlingarna ovilkorligen och utan nigon hofrittens fore-
gdende profning skall verkstillas. Derigenom véllas visserligen nigot
dréjsmal med afgorandet af de maél, i hvilka dndringssékandet uppen-
barligen saknar fog, men denna oligenhet kan till en del afhjelpas ge-
nom vissa litt genomférda dndringar i hofritternas arbetsordning och
blifver 1 allt fall ringa i jemférelse med den betydande tidsbesparing,
som till fromma for rittsskipningen i allminhet kan pid denna vig be-
redas hofritterna.

Fullgérandet af den klagande part aliggande skyldighet att ombe-
styra besvirens delgifning har i propositionen ganska viisentligt under-
littats. Dels har frin delgifning undantagits underrittens protokoll i
malet, dels har det at hofritten éfverlemnats att efter omstiindigheterna
forordna, huruvida kartor, ritningar och vissa andra handlingar af vid-
lyftigare beskaffenhet ma undantagas fran delgifningen. Afven férkla-
randen i besvérsmal har i propositionen beredts ldttnad vid forkiarings
afgifvande, 1 det att medgifvande lemnats honom att i betaldt bref med
allminna posten sin forklaring till hofritten insénda.

For att sividt mgjligt undvika onoédigt dréjsmal med afgérandet
af de kommunicerade besvéirsmalen, har i propositionen inférts bestim-
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melse derom, att parts férsummelse att fullgéra hvad honom &ligger
icke under nédgra forhallanden méa foranleda uppskof med malet. De
fornyade foreligganden angdende delgifning af besvir eller afgifvande
af forklaring, hvilka enligt géllande rittsregler i allméinhet maste ega
rum, di tidigare foreligganden lemnats ouppfylda, skola alltsd enligt
propositionen ej vidare ifrdgakomma.

I gillande lag saknas bestimmelser, huru férfaras skall i de fall,
di forklaranden ej kan triffas och ej for sig stilt ombud; propositio-
nen innehdller hirom nérmare foreskrifter i hufvudsaklig 6fverensstim-
melse med de i utsokningslagen fér motsvarande fall upptagna stad-
ganden.

Jemvil i ofrigt ansluta sig bestimmelserna rorande verkstillande
af kommunikation i mél, som ej angd hiktad person, temligen nira till
stadgandena 1 utsokningslagen. En skiljaktigchet m& emellertid fram-
hallas. Enligt utsokningslagen medfor forsummelse att i ritt tid in-
gifva bevis om verkstild kommunikation eller i hufvudskrift eller i af-
skrift aterstilla besvirshandlingar, som for kommunikation uttagits, i
allméinhet talans forlust. Enligt propositionen ater intriider denna pa-
foljd ej i annat fall, 4n att handlingarne ej dro for hofriitten tillging-
liga, d& malet till afgorande foretages.

I mal, deri niagon halles hiktad, skall enligt propositionen, di for-
klaring fran denne eller annan infordras, detta ske genom Konungens
befallningshafvandes férsorg i enlighet med de nirmare bestimmelser,
hofritten kan finna skiligt foreskrifva.

Hofritt hafva i propositionen gifvits uttryekligt bemyndigande att
anordna untligt foérhor i besvirsmél, och kan hofritt enligt proposi-
tionen, derest si profvas limpligt, uppdraga &t underritt att halla
forhoret.

Hofritts utslag i besvirsmal skall, der det dr af beskaffenhet att
kunna ofverklagas, kungéras i allminna tidningarna.

Betriffande forfarandet i mil, som genom wunderstillning till hof-
riitt inkommit, hafva i propositionen meddelats bestimmelser, hvarigenom
part tillférsikrats ritt att i gélet afgifva paminnelser samt hofratt be-
myndigats att foranstalta om parts horande, der si profvas behofligt.

Sasom {orut nimts, hafva i propositionen meddelats foreskrifter om
forfarandet 1 sddunaimal och drenden, som hos hofritt omedelbart an-
hingiggoras. 1 detta afseende skiljer propositionen mellan tvistemal,
som till hofritten instimts, samt sddana mil och drendem, hvarmed
hofritt utan féregingen stimning eger taga befattning.

I fraiga om dessa sistnimoda har i hufvudsaklig 6fverensstimmelse
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med hvad nu i praxis tillimpas it hofrdtten 6fverlemnats att efter ty
tjenligast finnes forordna om parternas hérande. I sammanhang hirmed
torde boéra ndmnas, att enligt propositionen férordningen om oﬂ'enthgr-
het vid underriatt den 22 april 1881 samt lagen om ti]léigg till ndmnda
forordning den 29 mars 1899 skola ega tillimpning & forhér, som af
hofriatt anordnas i brottmél, med hvilka hofritt sdsom férsta domstol
tager befattning.

Hvad de instimda tvistemalen angér, betecknar &ter propositionen
visentliga afvikelser fran gillande ritt. Enligt nuvarande lagstiftning
ar for siddana mil ett med vadeforfarandet nira 6fverensstimmande,
skriftligt foérfarande stadgadt. I propositionen har deremot féreslagits
att 4 dessa mal tillimpa det vid underritterna brukliga férfaringssittet,
dock med vissa modifikationer i fraga om péafoljderna af parts uteblif-
vande fran domstolen.

Vidkommande fullfoljd af talan mot hofritts slutliga utslag upp-
stiller propositionen den regel, att for mal och drenden, som hofritt i
andra hand upptager, klagan fores genom revisionsansokning, om mélet
inkommit efter vad, men genom besvidr i andra fall. Detta stadgande
sammanhénger dermed, att enligt propositionen underrédttens hdnvisning
rérande sittet for fullféljd af talan skall ldnda till ovilkorlig efter-
rittelse. Fran ndmnda regel gifves dock ett undantag. Har nemligen
hos hofrdtten i sammanhang med hufvudsaken talan efter vad fullfsljts
mot nagot underridttens beslut af beskaffenhet att, der det under riitte-
gangen meddelats, sédrskild talan varit tilliten, skall talan emot hof-
rittens beslut, 1 hvad denna sirskilda friga angér, fullféljas genom be-
svir, der parten ej vill 6fverklaga hofrittens utslag i 6frigt.

I sammanhang med ofvan anforda regel for fullféljd af talan emot
hofrittens slutliga utslag har ansetts nodigt att bereda parten utvig,
att, om han anser malet vara af beskaffentiet att efter lag bora fullfoljas
genom besvir, hos Konungen géra denna uppfattning géllande i dnda-
mal af revisionsskillingens dterbekommande.

Betriaffande mal och #drenden, hvarmed hofritt sisom forsta dom-
stol tager befattning, giller enligt propositionen, att instéimda tvistemal
fullf6ljas genom revisionsansékning, men andra mail och drenden genom
besvdar. 1 analogi med hvad om fullféljd af talan emot underriitts slut-
liga utslag &r i propositionen féreskrifvet, har emellertid stadgats
undantag fran denna regel for de fall, d& hofritten forklarat sig obe-
horig eller stimningen ogill; 1 dessa fall skall nemligen talan alltid
féras genom besvir.

Med hofritts slutliga utslag har 1 friga om sittet for fullfoljd af
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talan, likstilts beslut, hvarigenom hofritt, utan att skilja malet frin
sig, domt till virjemalsed.

Utslag, hvarigenom hofritt visat mélet ater till underritt, fi enligt
proposmonen ej ofverklagas, sévida ej hofritt domt till varJemalsed
och pd denna grund &terforvisat milet; dock har part ritt att, der ut-
slaget innefattar profning af fraga, som pd mélets utging 1nverka1,
deremot fullfslja talan i sammanhang med hufvudsaken, da denna kommer
under Konungens préfning.

Mot hofriitts beslut i fridn underriitt genom sirskild talan fullfsljd
friga om jif mot ledamot af underritten_eller invindning mot under-
ritts behorighet far enligt propositionen talan hos Konungen ej full-
foljas, utan s& dr, att hofrdtten upphéft beslut, hvarigenom underritt
forklarat sig behorig. Underritts beslut, hvarigenom jif mot nigon
dess ledamot oglllats, kan silunda ej 1 nagot fall pa grund af klagan
komma under Konungens profning, vare sig hofritten faststilt eller
upphift detsamma, och enahanda #r foérhallandet med af hofritten fast-
stildt beslut om ogillande af mot underritt framstild behorighets-
invédndning.

For de fall, di hofritt, jemte det utslag meddelats, tillika hinvisat
malet till fortsatt handliggning vid annan o6fverritt, skall, enligt propo-
sitionen, 1 friga om tid for klagan ofver dylikt utslag, tillimpas hvad
for motsvarande fall blifvit om underritts utslag foreskrifvet.

I afseende & parts ritt att i brottmal fora klagan innehaller 30
kap. 19 § rittegingsbalken i sin nu gillande lydelse ett stadgande,
enligt hLvilket klagan é&r tilliten endast di den missndjde gitter visa,
att han ej blifvit fulleligen hord eller att han filts till svarare straff, dn
lag siger. Detta stadgande har numera kommit ur tillimpning, och
vitten att klaga i brottmél &r enligt ridande praxis lika obegrinsad
som i tvistemal. I detta afsecnde gor propositionen en Vdsenthcr in-
skrinkning hvad betrdffar allmén aklacrares ratt till klagan mot_hof-
ritts utslag 1 dit fullfoljda eller understilda brottmél. Enhgt propo-
sitionen fir nemligen &klagaren, derest han ej dr malseg ande, icke soka
dndring 1 hofrdttens utslag i annat hinseende, &n sa vidt angar ansvars-
eller ersittningsskyldighet for honom sjelf. I andra fall skall det an-
komma pd justitiekansleren att préfva, huruvida talan ot hofrittens
utslag bor fullfoljas, samt att om fullféljden forordna.

Mot utslag, hvarigenom hofritt upphift underritts beslut att be-
vilja qvarstad, skingringsforbud eller forordna om annan dermed jem-
forlig &tgird eller att meddela foreskrift om nigons hiktande cller
qvnrhéﬂzmdo 1 hiikte cller hemtande till rdatten, [ar vn]lyt propositionen
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talan ej foras, och likaledes dr i 6fverensstimmelse med ridande praxis
forbjudet att hos Konungen ofverklaga hofritts utslag i de fall, da
part hos hofritt fort klagan oéfver onodigt uppskof.

Har hofritten under rittegingen meddelat beslut af beskaffenhet,
att, der det af underritt under rittegingen meddelats, sirskild khcran
varit tilliten, skall talan mot hofriittens beslut féras genom besviir. For
det fall ater, att beslutet blifvit i slutliga utslaget meddeladt skall gilla
hvad om fullféljd af talan mot underriitts beslut i motsvarande fall
finnes foreskrifvet.

Andra af hofritt under rittegingen meddelade beslut skola enligt
propositionen i sammanhang med hufvudsaken hos Konungen ofver-
klagas, dock med tillimpning af de modifikationer, som fér motsvarande
fall medgifvits i fraga om dylika beslut af underritt.

I éfverensstimmelse med hvad om underritt stadgats, har i propo-
sitionen hofritt alagts skyldighet att vid meddelande af utslag eller
beslut, som mi omedelbarligen 6fverklagas, tillkéinnagifva, huruvida klagan
skall foras genom revisionsansokning eller genom besvir, si ock, der
talan skall fullféljas genom revisionsansokning, huru missnoje skall i
hofratten anmalas, samt i annat fall, inom hvilken tid och hvarest be-
svir skola inlemnas. Hvad hofrétten silunda foreskrifver skall i fraga
om sittet for fullfgljd af talan ldnda till ovilkorlig efterrittelse.

Propositionens bestimmelser om hvad part, som vill séka revision,
har att iakttaga, afvika fran gillande ritt framfér allt derutinnan, att
de prestanda, hvilka for nirvarande dro stadgade sdsom vilkor for talans
fullfoljd, skola till stérre delen bortfalla. Enligt gillande bestimmelser
iligger det 1 regel revisionssékande part att inom i lagen angifna
tider dels nedsitta revisionsskillingen, 100 kronor, dels till hofritten af-
lemna stdampladt papper till hofrittens protokoll, dels stilla borgen for
kostnad och skada, som genom #ndringssékandet kan tillfogas mot-
parten, samt dels hos Konungens befallningshafvande eller i taka hinder
nedsitta hvad domdt blifvit. Af férendmnda prestanda édr i proposi-
tionen endast revisionsskillings erliggande bibehillet sisom forutsitt-
ning for ritten till fullféljd. Dess belopp har till och med férdubblats,
men samtidigt hafva ej ovisentliga littnader beredts part att pa grund
af fattigdom blifva derifrin befriad. Kronan har ock bibehallits vid sin
ritt att utan revisionsskilling fullfélja talan hos Konungen; deremot
har 1 propositionen upphifts den frihet frin revisionsskillings er-
liggande, hvilken i praxis efter analogi med nuvarande féreskrifter om
vadeskilling tillerkéints stider och menigheter, eller som pd grund af
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sirskilda af Konungen meddelade bestammelser tillkommit vissa all-
ménna inrdttningar.

I fraga om tid och sitt for den anmilan om missnéje mot hof-
rattens dom, hvarmed revisionssokandet enligt propositionen liksom
enligt géllande lag inledes, 6fverensstimma propositionens foreskrifter
med hvad foér ndrvarande giller. Revisionsskillingens nedsittande, som
for ndrvarande mdaste ega rum i sammanhang med missniéjes anmélande,
har emellertid i propositionen forlagts till ett senare stadium, nemligen
vid klagandens instéllelse 1 nedre justierevisionen.

I afseende 4 utfirdande af bevis rorande missnojesanmilan, som
af hofratten upptagits, samt klagan o6fver hofrittens 1 fraga om dylik
anmélan meddelade beslut hafva uti propositionen foreslagits bestimmel-
ser, motsvarande dem, som betriffande vadeanméilan féreskrifvits.

I motsats mot vadeanmilan fir anmilan om missnéje mot hofritts
dom i revisionsmal ej utan vidare &aterkallas, utan medfér i hvarje fall
skyldighet att till motparten, derest denne inom trettio dagar efter den
for svaromals afgifvande bestimda tid derom skriftligen hos Konungen
gor framstéllning, utgifva ersdttning fér hans kostnad.

Tiden for fullfoljd af revisionsansékning har i propositionen satts
till fyrtiofemte dagen frin hofridttens dom, hvilket, utom 1 fraga om
vexel- och sjorittsmal, innebdr en ganska visentlig forkortning af den
tid, som i sadant afseende nu é&r faststéld.

Forsummelse att senast 4 instillelsedagen ingifva o6fverklagade
utslaget eller bevis om anmildt missnoje eller underréittens eller hof-
rittens protokoll i malet foranleder efter propositionen i regel forelig-
gande att inom viss tid med det felande inkomma vid dfventyr, att, der
det ej dr hos Konungen tillgdngligt, dd madlet till afgorande foretages,
sokanden skall hafva sin talan forlorat.

Tiden fér svarandens instillelse hos Konungen ér i propositionen
bestimd till senast fjortonde dagen fran den dag, da sokanden sist
bort tillstideskomma. De om skriftlie forhandling i vademdl gifna fore-
skrifter skola jemvél & revisionsmal ega tillimpning.

I likhet med hvad nu giller skall revisionsskillingen tillfalla kro-
nan, utom i den hindelse hofrittens utslag af Konungen éndras; i
hvilket fall densamma skall till sokanden aterbetalas. For nédrvarande
maste for revisionsskillingens &terbekommande sirskild framstillning,
efter det milet af Konungen afgjorts, goras hos hofridtten, som derom
beslutar; enligt propositionen ater férordnar Konungen derom i samman-
hang med malets afgorande.

Bil. till Riksd. Prot. 1901. 7 Saml. 31 Ildjt. 3
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Betriaffande besvér ofver hofritts utslag asyftar propositionen af-
skaffande af den sésom vilkor for talans fullfoljd foér nérvarande stad-
gade skyldigheten att fullgora den ofverklagade domen och, si vidt
mélet dr af tvistemdls natur, stiilla borgen fér kostnad och skada.

For att forebygga, att i brottméil besvir komma att hos Konungen
antéras allenast for vinnande af uppskof med gildande af boter eller
ersittning, hafva emellertid i propositionen inforts bestimmelser, dels att
utmitning af béter eller vite, som af hofritt 4ddomts, skall ega rum
utan hinder af #ndringssokande, der ej den sakfilde lios Konungens
befallningshafvande nedsatt beloppet —— dock att i allmidnhet forsilj-
ning af det utmitta ej mé ske forr 4n beslutet vunnit laga kraft —
dels ock att i friga om beslut, hvarigenom hofritt eljest i brottmail
dlagt betalningsskyldighet eller skyldighet att utgifva 16s egendom,
utsokningslagens stadganden om verkstillighet af dom i tvistemal skola
ega fullstindig tillimpning.

Forfarandet i mil, som genom besvir fullféljas hos Konungen,
ofverensstimmer 1 6frigt i hufvudsakliga delar med den for hofritterna
foreslagna besvirsproceduren. I detta afseende torde sirskildt bora
framhéllas, att enligt propositionen, i motsats mot hvad nu giller, del-
gifning af besvirshandlingarna skall genom partens férsorg verkstillas.

Proposmonens bestdmmelser om wunderstillning af hofrdttens utslag
innebédra ej nigon visentlig afvikelse fran hvad hdrom for narvarande
ar foreskrifvet.

Nimnas ma édfven, att de om muntligt forhor i vade- och besvirs-
mél i1 hofritt meddelade foreskrifter i hufvudsak skola ega tillimpning
jemvil & rattegdngen hos Konungen.

Hvad slutligen betriffar de i proposition féreslagna bestimmelserna
om wverkstillighet af beslut, som e¢f vunnit laga kraft, torde utofver hvad
omformilts 1 sammanhang med redogorelsen for borttagande af vissa
prestanda i besvirsmél, som hos Konungen fullféljes, béra nimnas:

att utsékningslagens stadganden om verkstillighet af dom 1 tviste-
mal utstrickts att gilla dfven underréiitts i brottmdl meddelade beslut,
hvarigenom nigon démts att gélda annat &n béter eller vite eller att
viss los egendom till annan utgifva;

att propositionen medgifver verkstillighet, utan hinder af klagan,
4 sidana domstols beslut i brottm4l, hvarigenom férordnats om qvarstad
eller skingringsforbud;

att enligt propositionen beslut, hvarigenom domsto! férordnat om
nigons hemtande eller forbjudit nigon att resa fran orten, 1 fraga om
verkstéllighet likstélts med beslut om héktning;
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samt att verkstillighet utan hinder af klagan medgifvits édfven 1
fraga om beslut, hvarigenom domstol skilt fullmigtig fran fullmigtig-
skapet.

De #ndringar i utsckningslagen, somijpropositionen foreslagits, dro
allenast konseqvenser af de 1 rittegingsordningen vidtagna #éndringar.

Utskottet har vid granskning~af de i propositioneninnefattade lag-
forslagen kommit till den uppfattningen, att desamma innebéra en pd
grundvalen af bestiende rittegingsorganisation byggd, synnerligen till-
fredsstillande 16sningiZej mindre af frigorna om fullféljd af talan é&n
ifven af de ofriga sporsmal, som i propositionen upptagits till behand-
ling. Lagforslagen utmiirka sig i hog grad for reda, fullstindighet och
ofverskadlighet och dro derfor vil egnade att undanrédja de svérigheter,
som fér domstolarne liksom for de rittsokande parterna dro férenade
med tillimpningen af den nuvarande, delvis oklara och ofullstindiga, 1
skilda forfattningar spridda lagstiftningen i motsvarande delar. Ut-
skottet vill alltsi pa det krafiigaste fororda, att propositionen i hufvud-
sak af Riksdagen antages. Endast i fréga om nigra smirre detaljer
har utskottet funnit #ndringar i propositionen erforderliga. Da utskot-
tet nu 6fvergar till redogorelse for dessa andringar, skall utskottet till-
lita sig att i sammanhang dermed framstilla nigra erinringar vid en
del paragrafer, i hvilka dndring ansetts ej bora ifrigasittas.

Forslaget till lag om &ndring i vissa delar af
rattegadngsbalken.

10 kap.

29 §.

Enligt mom. 4 af denna paragraf éro fran prorogationsritt uteslutna,
bland andra, mal, i hvilka tvist dir »om giftoritt i bo efter den, som dod
ir, eller om ritt till hans qvarlatenskap eller andel deri pa grund af
arl eller testamente eller om arfskifte eller jemkning deri». Innebdrden
af detta uttryck synes vara, att i allméinhet dylika mal, af beskaffenhet
att jemlikt 10 kap. 2 och 3 §§ riittegingsbalken hora till det s. k.
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forum hereditatis, ovilkorligen skola der anhiingiggoras. Afven alla
frigor om bouppteckningsed, hvilka enligt nu gingse rittstillimpning
pliga handliggas vid sistnimnda forum, skola alltsi enligt forevarande
moment vara betriffande forum frin parternas foérfogande undantagna.
Att sd blifver fallet, ér ocksa efter utskottets uppfattning limpligt desto
mera, som 4tminstone vissa frigor om bouppteckningsed, nemligen de,
som jemlikt 54 § 8 mom. af férordningen angdende stampelafgiften
den 2 juni 1899 vid underritt af allmén &klagare vickas, otvifvelaktigt
dro af beskaffenhet att kunna utan féregéngen stiimning upptagas och
sdlunda 1 alla hidndelser pad grund af stadgandet i mom. 6 af denna
paragraf komma att vara fran prorogationsritt uteslutna.

Betriffande mom. 7 af forevarande paragraf vill utskottet erinra,
att propositionen ej afser att i nigon min rubba grinsen mellan brott-
mél och tvistemal, sidan den i hittillsvarande lagtillimpning faststalts.
Mal om utbekommande af uppfostringsbidrag till odkta barn blifva
alltsd 1 ofverensstimmelse med den allménna uppfattningen om deras
egenskap af brottmal under momentet hinférliga.

14 kap.

3 8.

Férsta stycket af denna paragraf édr af alldeles samma lydelse som
samma kapitels 3 § i dess nuvarande affattning. Propositionen afser
ej heller nagon #dndring i den hittillsvarande tillimpningen af sistnimnda
paragraf. Att paragrafen i propositionen upptagits har foranledts ute-
slutande af formella skdl. I paragrafens andra stycke har nemligen
beredts plats for den i 16 kap. 6 § rittegingsbalken nu inrymda be-
stimmelsen om meddelande af uppskof ps parts derom framstilda be-
géran, hvilken bestimmelses bibehillande af hogsta domstolen forordats.

6 §.

De skiljaktigheter, som denna paragraf féreter i jemforelse med
gillande lag, besti i uteslutandet af de tre forsta punkterna af para-
grafen enligt dess nuvarande lydelse och iro en foljd af de i proposi-
tionen foreslagna, indrade bestimmelserna om muntligt forhoér. Forsta
punkten, som férutsitter, att forhér skall ega rum 1 hvarje mal, der
part sidant dskar, dr oférenlig med de om parts ritt att pakalla
muntligt forhér i propositionen gifna regler. Hvad i andra och tredje
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punkterna stadgas roérande péafoljden af parts uteblifvande fran férhor
har ersatts med bestdmmelser, som gifvits angdende forfarandet 1 hogre
ritt. Att nu gillande stadganden jemvil hafva afseende & forfarandet
vid rddstufvuriitt, torde ej utgora hinder foér deras fullstindiga upphif-
vande, d& den med ofverrittsforfarandet 6fverensstimmande skriftliga
férhandling, som hir forutsittes, sedan lang tid tillbaka kommit ur
bruk vid stadsdomstolarne.

16 kap.

6 §.

Enligt gillande lag héra vissa frigor betriffande stimning till
dem, som skola af underritten beaktas, oberoende af parts derom fram-
stilda invindning. Frdgan, huruvida stimning skall' vara ogiltig pa
grund af brister i delgifningen, 4r deremot, enligt den uttryckliga lydelsen
af 11 kap. 32 § rittegingsbalken, beroende endast deraf, att svaranden
ej dndock ingar i svaromal.

Propositionen &syftar ej att i detta hiinseende gora annan éndring, 4n
att brister i delgifningen skola féranleda stimnings ogiltighet, sdvida sva-
randen antingen derom framstéller invindning eller frdn ritten uteblifver.
De i forevarande paragraf anviinda uttrycksséitt kunna emellertid, sér-
skildt i betraktande af stadgandet i nirmast féregiende §, gifva anled-
ning till den missuppfattningen, att den hér inférda preklusionsbestdm-
melsen skulle giilla dfven andra anmiirkningar om stimnings olaglighet
in den, som rérer delgifning af stimning. For att forebygga dylikt,
har utskottet ansett nodigt vidtaga jemkning i paragrafens orda-
lydelse.

10 §.

Sasom i1 den ofvan lemnade redogérelsen for propositionens inne-
hall omndmnts, har riitten till sirskild klagan 6fver underritts under
riattegingen meddelade beslut blifvit i viisentlig mdn utstrickt. Da
samma ging detta utgoér en fordel for dem, som af beslutet beréras,
ligger uti afvikelsen frin hvad sedan lingt tillbaka gilt en fara, att
forandringen af de rittsokande forbises och rittsforluster derigenom
fororsakas. Till férekommande hiraf har utskottet ansett det bora
alaggas domstolen att i sammanhang med meddelande af beslut, mot
hvilket talan i héindelse af missnéje skall siirskildt fullf6ljas, tillkéinna-
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gifva, att sa skall ega rum; och har féreskrift hiarom inforts i denna
paragraf. Den underrittelse, som domstolen silunda meddelar, skall
ej 'innehélla annat, dn att klagan ofver beslutet skall sirskildt féras;
ankommande det sedermera pi parten, der han onskar fullstindig hén-
visning om hvad han fér talans fullféljd har att iakttaga, att, pa sitt i
25 kap. 8 § siges, derom framstilla begiran.

25 kap.

18

Inom utskottet har vickts friga om att, i afseende & séttet for
fullfljd af talan, med tvistemal likstilla de s. k. gqvasi-brottmdlen, d. v. s.
sddana brottmél, deri talan om ansvar ej féres, utan hvilka afse allenast
utbekommande af ersittning eller skadestand pd grund af verkligt eller
forment brottsligt forfarande, eller ock afse annan civilrittslig pafoljd
af ett dylikt forfarande. Utskottet har emellertid funnit sig ej béra
bitrada detta forslag. Vil md medgifvas, att ifrdgavarande mail ega
ganska mycken likhet med rena tvistemal, med hvilka de i fraga om
stimning ocksd é&ro likstilda, samt att i saknad af en bestimd gréins
emellan detta slags brottmdl och de rena tvistemélen det understundom
moter svirighet att afgora, om ett visst mal skall hédnforas till den ena
eller den andra af dessa kategorier. Men 4 andra sidan md beaktas,
att, d& detta slags mail i allméinhet 4nnu héra under de for brottmal fast-
stilda regler, deras processuella behandling likvdl komme att fort-
farande forete visentliga skiljaktigheter fran de rena tvistemaélen, #dfven
om i afseende 4 fullfoljd reglerna for tvistemal blefve 4 dem tillimpliga.

Da det nu pagéende arbetet med partiella omarbetningar af ritte-
gangsbalkens olika delar kommit derhédn, att en allmdnnare samman-
fattning deraf kan foretagas, synes det emellertid béra tagas under
ofvervagande, huruvida de mél, hvari talan om ansvar ej fores, ehuru
de till foljd af den grund, hvard yrkandet om erséttning, skadestind
eller annan civilrittslig pafoljd stodes, for nédrvarande anses sisom
brottmdl, fortfarande bora sisom sédana behandlas, eller om de kunde
i alla afseenden likstédllas med rena tvistemal.

5§

Enligt den i lagforslaget anvdnda terminologi synes »talan i huf-
vudsak» niarmast afse talan emot sidant utslag, deri domstolen upptagit
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sjelfva det materiella rittsforhallandet till profning och afgorande. I
denna paragrafs sista punkt likasom #fven pa andra stillen i forslaget
har cmellertid nimnda uttryck anvindts 1 en vidstriicktare bemiirkelse.
Hir torde silunda afses ej blott utslag af forendmnd art, utan jemvil
sidana slutliga utslag, hvarigenom domstolen af formella grunder skilt
milet frin sig. »Hufvudsak» betyder alltsd i detta sammanhang ej det
materiella rittsforhillandet, utan det, som 1 forhéallande till annat 1 slut-
ligt utslag meddeladt beslut kan anses som hufvudsak.

Den fordndring i paragrafens ordalydelse, som utskottet foreslagit,
asyftar endast ett fortydligande af innebérden utaf den bestimmelse,
som af dndringen berores.

8 §.

Enligt sista punkten af denna paragraf skall hdradshofding, da
riitten ej dr samlad, meddela sidan underrittelse, hvarom i paragrafeus
sista stycke formiles. Detta torde innebiira, att under pigiende ting
eller tingssammantride ndmnda underrittelse alltid skall af ritten med-
delas. D4 emellertid det utan oligenhet torde kunna é6fverlemnas &t
haradshofding att under uppehall med tingsférhandlingarne meddela
part ifragavarande underrittelse, har uttrycket »ritten ej dr samlad»
utbytts emot uttrycket »ritten ej sittern.

10 8.

Denna paragraf motsvarar, sisom ofvan namnts, 25 kap. 22 § riitte-
gingsbalken.

De i 25 kap. 21 § rittegingsbalken féorekommande bestimmelserna
rorande en sirskild form fér klagan ofver rittegingsfel hafva deremot
ej blifvit i propositionen upptagna. For part, som i andra fall an de
i forevarande paragraf afsedda vill pa grund af »domvilla» soka fi
underritts dom upphifd, skola alltsd enligt propositionen gilla de all-
méinna féreskrifterna om klagan ofver slutligt utslag. Detta synes
ocksd vara dndamdlsenligt, desto hellre som det ofta miste intriffa, att
en part vill till stod for sitt dndringssokande dberopa sivil formella
som materiella grunder.
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26 kap.

16

Den indring, utskottet funnit sig bora féresld i denna paragraf, har
till syfte att undanrodja den fara for rittsforlust, som ar férenad med
bestimmelsen, att vad emot hiradsriatts utslag ov1lkorhgen skall gdras
hos hiradshéfdingen. Afven om erfarenheten hittills, lyckligt nog, ej
framvisat annat #n enstaka fall, di& part pad grund af omojlighet att
triffa héradshofdingen gatt forlustig sin ratt till talans fullfsljd, kan
ju ej fornekas, att den nuvarande anordningen, hvilken i propositionen
oférandrad upptagits, ir ur rittssikerhetens synpunkt synnerligen otill-
fredsstdllande. Utskottet har af denna anledning ansett tillfdlle béra
beredas part att, dfven i hindelse af hiradshéfdingens bortovaro, full-
gora vadeanmilan. En fullt tillfredsstillande losmng af denna fraga
torde visserligen ej kunna gifvas annorledes é&n i sammanhang med
lagbestimmelser om domsagas kansli, men nagon afsevird betanklighet
torde dock ej mota mot en féreskrift derom, att hiradshéfdingen i
fall af hinder att sjelf emottaga vad skall férordna annan person, hos
hvilken vad md kunna géras. Forhallandena torde emellertid kréfva, att
profningen af vadets giltighet — hvilken eljest tillkommer den, som
vadet emottager — for ifrdgavarande fall forbehélles hiaradshofdingen sjelf.

I ofverensstimmelse med denna uppfattning &r det af utskottet
foreslagna tilligget affattadt.

5 6.

Utskottet har ansett de i denna paragraf férekommande orden
»deri han framstiller sin talan» sasom obehofliga béra utgd. Deras
bibehillande kunde ocksd gifva anledning till den missuppfattning, att
partens ritt att i hofritten framstilla yrkanden eller férebringa bevis-
ning skulle vara begrinsad till hvad han i sidant afseende i vade-
inlagan anfért.

10 och 11 &.

Den for kiranden faststilda tid foér ingifvande af skrift efter in-
stillelsedagen lirer nog i allmidnhet vara till fyllest. Fall kunna emel-
lertid tdnkas, d4 sdrskilda omstidndigheter gora ytterligare anstind
erforderligt, och det bor da, efter utskottets uppfattning, ej forvigras
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hofritten att, i likhet med hvad om svaranden ér i sista stycket af 11
§ foreskrifvet, medgifva kiranden dylikt anstind. Af denna anledning
har utskottet foreslagit inférande af en ny paragraf med nummerbeteck-
ningen 12, deri upptagits bestimmelse om ritt for hofritten att bevilja
savil kiranden som svaranden anstdnd med skrifts ingifvande, nir syn-
nerliga skil dertill éro.

Sista stycket af 11 § har vid sddant forhéallande uteslutits, och
nummerbeteckningen & efterfoljande paragrafer i kapitlet har dndrats.

27 kap.

4 8.

Uttrycket »allmin 4klagare» har hir liksom annorstides i lagfor-
slaget tagits 1 den vidstricktare betydelsen, att deri ingar dfven sidan
aklagare, som for sirskilda mél dr satt att talan fora, t. ex. jigmiistare

i mil om averkan & allminna skogar, tullfiskal i tullmal m. fl.

8 &.

De i andra stycket forekommande uttrycken »dd milet till afgo-
rande foretages» och »dd maélet afgoras skall dro liktydiga och dsyfta
bdda den tidpunkt, d& omrostning till dom foretages.

12 §.

Den i denna paragraf foreslagna anordning betriffande flere 4 fri
fot varande enskilde parters horande 6fver besvdr i mél, deri nigon
hélles hiktad, ar efter utskottets mening cj tillfredsstillande. Ur prin-
cipiel synpunkt torde knappast kunna forsvaras, att, i hindelse flerc
parter skola horas 1 malet, desse ej fi4 med hinsyn till rittigheten att
afgifva forklaring 4tnjuta samma férmaner, som komma den till del,
hvilken #r ensam forklarande. Och iifven om behofvet af ifrdgavarande
mils skyndsamma afgorande kunde anses i nigon min riittfirdiga en
dylik atskilnad, synes dock forslaget i detta hinseende gi vida lingre
in som dir forenligt med rittssikerhetens kraf. Det kan ofta for forst-
nimnda parter, sirskildt 1 hindelse besviren afse deras domande till
ansvar for grofre brott, vara af synuverlig vigt att fi taga fullstindig

b, till Liksd. Prot, 1901. 7 Saml. J1 1lift. 4
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och noggrann kinnedom om besviren for att dymedelst komma i till-
falle att bemota och soka vederligga hvad i besviiren andragits samt
de nya bevis, som klaganden tillifventyrs i 6fverdomstolen &beropat.
Men det medel, som forslaget i detta afseende erbjuder, miste, efter
utskottets mening, betecknas sisom i viisentlig mén illlusoriskt, 4tmin-
stone nidr den fattige eller mindre bemedlade skulle deraf vilja sig be-
gagna. Bristande tillgangar att bekosta en resa till den mahdnda af-
ligset fran partens hemvist beligna residensstaden och vistelsen der-
stades for att taga del af besvirshandlingarna och uppsitta férklaringen,
den dermed férenade tidsspillan, den, i hindelse férklarande vore 1
milet tilltalad, hos personer i sidan stillhing ofta rddande oférmiga af
storre sjelfverksamhet betriffande ordnandet af sitt forsvar och den na-
turliga obenégenheten hos en svarande i brottmal att, sedan han i ndgon
instans frifunnits, underkasta sig mera afsevirda uppoffringar i och for
afgifvande af svaromal i den hogre instansen — allt detta skulle tvif-
velsutan foéranleda, att med den foreslagna bestimmelsen endast i sill-
synta undantagsfall forklaring komme att afgifvas af de parter, om
hvilka nu ér friga.

Af dessa skil har utskottet ansett andra punkten af forsta stycket
i denna paragraf béra utga.

16 §.

Det hir forekommande stadgandet, att kungorelse om utslag i be-
sviarsmal, derofver klagan mé foras, skall 1 allménna tidningarne info-
ras, dr naturligtvis d&mnadt att utgora garanti for att utslaget kommer
till vederbérandes kénnedom. Detta dndamals erndende skulle enligt
utskottets mening ej ovisentligt frimjas, derest i hofritternas arbets-
ordning meddelades foreskrift, att dylika kungérelser utom i friga om
hiktade i regel skulle inféras fér hvarje vecka 4 en viss dag, enir det
hirigenom fér allmdnheten underldttades att om kungorelserna vinna
kéinnedom.

30 kap.
16 §.

Orden »deri han framstiller sin talany i férsta punkten af denna
paragraf hafva af liknande skil, som forestafvat andringen i 26 kap.
5 §, ansetts bora utgd.

Bland dem, som skola vara berittigade att med laga verkan utfirda
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intyg om revisionssokandes bristande tillging till revisionsskillings er-
liggande, har utskottet ansett bora upptagas dfven borgmaistare.

Forslaget att héja revisionsskillingens belopp har utskottet ansett
sig ej kunna bitrida. Utskottet finner det visserligen angeliget, att
tillflodet af mal i hogsta domstolen i gorligaste man begrinsas, men 4
andra sidan far efter utskottets uppfattning denna synpunkt ej vara af-
gorande, d& det giller att faststilla villkoren for ritten att hos Ko-
nungen sdka dndring i hofrittens dom. Under alla omstindigheter ar
héjande af revisionsskillingens belopp efter utskottets dsigt ett sirdeles
olampligt medel att minska maélens antal 1 hégsta domstolen. Formé-
gan att gilda den férhojda revisionsskillingen kan ej rittvisligen sittas
sasom mattstock for fullfoljdsansprakets rattmatlghet I stéllet for att,
sasom onskvirdt vore, med sdkerhet triffa de fall, d& part utan giltig
anledning ville ofverklaga hofrittens dom, komme revisionsskillingens
forhojning att tungt drabba personer i svag ekonomisk stillning, hvilka
visserligen ej kunna anlita den s. k. fattigviigen, men for hvilka i allt
fall en utgift af tvdhundra kronor vore synnerligen kinbar.

Dessutom gifves enligt utskottets mening ett ganska kraftigt me-
del mot obehorigt &ndringssckande hos Konungen uti den forindrade
affattning, som i propositionen gifvits 4t 29 kap. 4 § rittegingsbalken.
Den hiri gifna straffbestimmelsen har hittils endast i sillsynta undan-
tagsfall kunnat tillimpas, till foljd deraf, att straffbarheten varit bero-
ende deraf, att dndring i hofrittens dom’ sokts ej blott mot klara skal,
utan #fven mot bittre vett. Bevisning, att sistndmnda omstdndighet
forelegat, ir naturligtvis stddse forenad med betydande svarighet. Helt
annorlunda blir férhillandet om, sisom i propositionen férslagits, dnd-
ringssokandet blifver straffbart, si snart detsamma strider mot klara
skil. Foretridesvis torde denna omstdndighet komma att verka sisom
en kraftig himsko mot det dndringssokande, som grundar sig allenast
4 processlystnad eller énskan att forhala tiden, med ett ord just de fall,
da klagan ofver hofritts beslut rittvisligen bor vara part forvigrad.

Forslaget till lag om hvad iakttagas skall i afseende
4 inforande af lagen om &ndring i vissa delar
af ridttegdngsbalken.

6 §.

Uttrycket »l6séren» i 1 mom. af denna paragmf har fér vinnande
af ofverensstimmelse med motsvarande stadgande i 40 § utsoknings-
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lagen utbytts emot »los egendomy, hvilket senare begrepp har vidstrick-
tare omfattning #n l16soren, och betecknar all egendom, som ej enligt
lag skall anses sasom fast.

12 §.

Den hir stadgade skyldigheten for Konungens Befallningshafvande
eller tillsyningsman vid hikte att lemna hiktad person bitride vid be-
sviirs uppsdttande och ingifvande, har utskottet ansett bora, i 6fverens-
stimmelse med hvad fér nédrvarande tillimpas, afse endast mil angi-
ende brott, som féranledt hdktningen, och har for den skull jemkning
1 paragrafens férsta punkt vidtagits.

Under aberopande af hvad hér ofvan blifvit anfordt, far utskottet
alltsd hemstélla,
att Riksdagen, under forklarande att Kongl. Maj:ts
foreliggande proposition ej kan 1 oférandradt skick
godkinnas, ville for sin del antaga foljande:

Kongl. Maj:ts forslag. Utskottets forslag.

l.o) Lag
om #dndring i vissa delar af rattegangsbalken,

Hirigenom forordnas, att 10 kap. 11 §, 22 kap. och 24 kap. 12 §
rittegingsbalken skola upphéra att gilla, samt att 16, 25, 26, 27 och
30 kapitlen dfvensom nedannimnda delar af 8, 10, 11, 13, 14, 23, 24
och 29 kapitlen samma balk skola erhalla foljande lydelse:

8 kap.

3 §.

Under Svea hofritt hora: Stockholms stad samt Stockholms, Upsala,
Sodermanlands, Gotlands, Vermlands, Orebro, Vestmanlands, Koppar-
bergs, Gefleborgs, Vesternorrlands, Jemtlands, Vesterbottens och Norr-



Lagutskottets Utldtande N:o 40. 29

Kongl. Maj:ts forslag. Utskottets forslag.

bottens lin; under Géta hofritt: Ostergotlands, Jonkopings, Krono-
bergs, Kalmar, Hallands, Géteborgs och Bohus, Elfshorgs och Skara-
borgs lin; under hofritten 6fver Skine och Blekinge: Blekinge, Kristian-
stads och Malmohus lén.

10 kap.

27 §.

Vill nigon & landet séka kronofogde, linsman, eller uppbdrdsman,
for det de gjort honom oritt, i hvarjebhanda utmétning, uppbérd eller
med egenvillig pilaga, olikhet i sk]uts och gird; eller att de pant olag-
liga salt, med mera dylikt; d& m& han det gora i héaradsritten, 4 den
ort, der brottet skett, eller der han bor, som klagar. I staden skall
radstufvuriitt dessa mal upptaga. Ege dock Konungens befallningshaf-
vande magt att strax ritta hvad si ske kan, och hjelpe den till ritt
sin, som lidit.

28 &.

Varder e] invindning om underrétts behorighet af svaranden fram-
stild efter ty i 16 kap. 2 § sigs, och dr ej sadant fall for handen,
hvarom i 29 § af detta kap. forméles, skall malet anses vara vid ritt
domstol anhingiggjordt.

29 §.

Anhingiggores vid underritt mél, som ratten ej dr behorig att
upptaga, skall den, ehvad invindning gores eller icke, visa malet frin
sig 1 de fall, att

1. malet ér af beskaffenhet att bora af annan myndighet &n dom-
stol eller af sirskild domstol eller omedelbart af hogre ritt upptagas,
eller ock enligt lag eller sirskild forfattning bor omedelbart af skilje-
méin profvas, eller

2. malet bor upptagas af viss underritt, som ensam ér behorig att
det slag af mal bandligga, eller
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3. mal, som blifvit vid hiradsritt anhingiggjordt, mé allenast af
radstufvuritt upptagas, eller

4. tvist dr om fast egendom efter ty i 14 eller 19 § siigs, eller
om éktenskapsskilnad eller atergdng af giftermal, eller om giftordtt i
bo efter den, som dod ér, eller om ritt till hans qvarldtenskap eller
andel deri pa grund af arf eller testamente, eller om arfskifte eller
jemkning deri;

5. tvist dr om utmitt losegendom eller giltighet af losorekops-
afhandling, och den tvist enligt lag skall handliggas vid ritten i den
ort, der godset finnes;

6. friga, hvarom i méilet tvistas, dr af beskaffenhet att kunna
utan foregidngen stimning upptagas vid domstol;

7. friga dr om ansvar eller annan péaféljd fér brott.

30 §.

Ar mal, hvarom i 29 § 7 mom. férmiles, profvadt af underritt,
mé ej friga om dess behorighet upptagas i hogre ritt, der ej fragan
af part 1 laga ordning dragits under den hogre rittens profning, eller
ock underritten pi grund af annat stadgande i nimnda § bort visa
malet frin sig.

31 §.
I mal, som blifvit omedelbart vid hogre ritt anhingiggjordt, ligge

ritten att oberoende af invdndning préfva, huruvida den #r behérig
att malet upptaga.

32 §.

Aftal, hvarigenom ndgon utfist sig att svara vid annan #n rétt
domstol, vare utan verkan.
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11 kap.

32 §.

Varder ej stémning delgifven pa sitt 1 7 till och med 19 §§ for
hvarje fall sigs, vare den, der invindning gores eller svaranden frin
ritten uteblifver, utan verkan.

Ar stimning delgifven efter ty nyss dr sagdt, men har delgifnin-
gen icke skett i ritt tid fore instillelsedagen, varde, der ej svaranden
4 den dag i svaromél iIngir, madlet utsatt till annan dag salunda, att
svaranden den honom tillkommande stimningstid tillgodonjuter. Har
svaranden ej varit vid ritten tillstides, dligge kédranden att, pa sitt och
inom tid, som for stimnings delgifning giller, delgifva svaranden
rittens beslut. Férsummar kiranden det, vare kiaroméilet forfallet.

13 Kkap.

38

Profvas jif laghgt mot hiradshofding eller mot borgmaistare i stad,
der rddstufvuritten utom honom ej finnes domfor; forordne hofritten
en annan 1 hans stélle.

5 §.

Har genom underriitts beslut nigon, som 1 rétten sitter, forklarats
jafvig eller jaf mot sirskild ledamot af hiradsndmnd ogillats, skall vid
det beslut forblifva. Friga om jif mot hiradshoéfding eller hirads-
nimnd eller mot ledamot af radstufvuridtt mad ej heller eljest i
hogre ritt upptagas, med mindre jifvet i den hogre ritten gores af
part, som enligt 16 kap. 1 § ér dertill berittigad, eller klagan fores
ofver Dbeslut, hvarigenom Jafvet ogillats. Friga om jif mot sirskild
ledamot af hiradsnémnd mé ej 1 hogre ritt vickas.

Varder genom hofritts beslut ledamot af hofritten forklarad jifvig,
skall dervid forblifva. Ej heller ma eljest friga om jif mot ledamot
af hofritt upptagas hos Konungen, med mindre jidfvet af part der go-
res eller fullfsljes.
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14 kap.

38

Kiranden skall, ehvar rittegingen bérjas, alla dess skél och bevis
genast framte, och svaranden sammaledes. Héller ndgon de bevis upp-
satligen inne, som till ljus i saken tjena, bote fem, eller tio daler, eller
mera, allt som domaren préfvar honom deri brottslig vara.

Nu soker endera parten uppskof i saken, for ty, att han vill flera
bevis skaffa, eller for annan orsak; finner domaren skal till det uppskof;
lagge honom viss tid fére, antingen vid vite i penningar, eller att sa-
ken dndd afgoras skall, allt som omstindigheterna det fordra.

6§

Ej m& parterne vid muntligt férhor pastd, eller domaren tillata,
att det uppskrifvas skall, som redan i skrifterna infordt ar, eller till sa-
ken ej ratteligen horer. Hvad som vid muntligt forhér uppskrifves, det
skall for parterne uppldsas, om de det idska, eller ritten det nédigt fin-
ner: kinnes d& parten ej vid det, som skrifvet dr; hafve ritten vits-
ord att siga, hvad taladt och svaradt var. Villenigon sina ord och
mening foérklara; det bor ej vigras: profve dock domaren, hvad kraft
det ega ma.

16 kap.

Om invindningar i rittegang, sa ock om ratt till sérskild talan mot
domstols beslut, som under rittegang meddelas.

1§

Vill vid underrdtt part gora jif mot ndgon, som i ritten sitter,
framstéille invdandningen vid forsta rattegangstlllfalle d& parten tillstd-
deskommer och den, som jifvet angdr, har site i ritten, eller, der
den omstindighet, hvard jifvet grundas, di ej var for handen eller
parten kunnig, vid nista rittegingstillfille sedan han derom erholl
kinnedom. Forsummas det, vare parts ritt att framstélla invindningen
forsuten.
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Jif mot hiradshofding eller hdradsndmnd eller mot ledamot af
radstufvuritt ma ock 1 hogre riitt géras, der den part, som vill frigan
viicka, ej varit 1 lagre riitt tillstides eller eljest ej forr &n i den hogre
ritten haft tillfdlle att framstélla jafvet.

2 §.

Menar svarande vid underriitt, att ridtten ej dr behorig att malet
upptaga, gore invindning derom vid férsta rittegingstillfille, da sva-
randen ér tillstides. Forsummas det, vare svarandens ritt att fram-
stilla invdndningen forsuten.

Kommer svaranden ej vid underritten tillstides, men har han
for sin utevaro laga forfall, ege i hofrdtten {ramstilla invindning, som
hir afses. Ej vare eljest 1 mél, som vid underritt anhingiggjorts, part
beriittigad att 1 hogre ritt framstélla sidan invidndning.

3 §.

Har invéndning, hvarom i 1 eller 2 § siigs, blifvit i ritt tid vid
underritt framstild, gifve ritten s& snart ske kan sérskildt beslut der-
ofver.

Varder inviindningen ogillad, och meddelar ej ritten samma dag
slutligt yttrande eller ock beslut, hvarigenom till virjemalsed domes,
di ege, si framt ej enligt 13 kap. 5 § vid beslutet skall forblifva, part,
som #dr med beslutet missnéjd, att derdfver fora sirskild klagan, der
han, innan rittegingsforhandlingarna for dagen afslutats, till rittens
protokoll anmiiler sitt missndje. Foérsummas sidan anmélan eller full-
foljes ej klagan, stinde beslutet fast, der ej, d4 friga dr om rittens
behorighet, hégre ritt, under hvars profning hutvudsaken dragits, fin-
ner underriitten hafva bort oberoende af invindning visa malet frin sig.

1 8.

Har part anmilt missnoje efter ty i 8 § siigs, fortfare riitten icke
dess mindre med handliggningen af maélet och ege jemvil deri med-
dela slutligt yttrande eller doéma till virjeméilsed, der det kan ske
samma dag beslutet i invindningsfragan gafs. Sker det ej, skall, utan
hinder deraf att missndje anmilts, handliggningen ytterligare fortsittas,

Bk, Gill Riksd, Prot. 1901. 7 Saml. 31 Hijt. 5
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der ej, 1 tvistemal, andra parten yrkar att maélet skall hvila i afbidan pa
utgingen af invindningsfrigan eller, i brottmil, rdtten finner sadant
lampligt. Fortsiittes handliggningen efter den dag beslutet 6fver invind-
ningen gafs, md e slutligt yttrande meddelas eller till virjemalsed do-
mas, forr 4n hofritten utlitit sig i anledning af férd klagan i invénd-
ningsfragan, eller ock visadt blifvit, att sddan klagan e fullféljts.

5§

Hvad i 1 och 2 §§ stadgas om péaféljd af underldtenhet att 1 rétt
tid framstilla invdndning, som der afses, utgére e_] hinder f6r under-
ritt att utéfva den profning, som enligt 13 kap. 1 § och 10 kap. 29

§ aligger ritten.

6 §.

Vill svarande framstilla invind-
ning derom att kan ¢ blifvit till
underrdtt lagligen stimd, gore det
vid forsta rittegéngstillfille, d3 han
vid ritten sig instiller; och gifve
riatten s3 snart ske kan sérskildt
beslut o6fver invdndningen. Har
svaranden uteblifvit vid underrat-
ten, ege han framstélla invindnin-
gen forsta gangen han yttrar sig
1 hofratten.

Gores invdndning om stimning
senare dn nu dr sagdt, mi den ej
till préfning upptagas.

6 §.

Vill svarande framstilla invand-
ning derom att stdmningen till un-
derritt ej blifvit honom lagligen del-
gifven, gore det vid forsta ritte-
gingstillfille, d& han vid ritten
sig 1nstéller; och gifve ritten si
snart ske kan sirskildt beslut ofver
invindningen. Har svaranden ute-
blifvit vid underritten, ege han fram-
stilla invindningen forsta gdngen
han yttrar sig 1 hofréiitten.

Gores senare dn nu dr sagdt in-
vandning om stamnings delgifning,
mé den ej till préfning upptagas.

7 8.

Gores vid underritt annan invidndning dn i 1, 2 eller 6 § sigs,
gifve ritten sirskildt beslut 6fver invidndningen, der dess beskaffenhet

saddant fordrar.
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8 §.

Beslut, som af underritt blifvit 1 invéindningsfriga under ritte-
gingen meddeladt, m& ej i annat fall dn i 3 § sigs sirskildt dfver-

klagas.

Ej beller ma4 mot beslut, som underritt eljest under ritte-

gingen meddelat, sirskild talan foras, der ej hir nedan eller eljest i

lag finnes annorlunda stadgadt.

9 §.

Néjes ej part 4t beslut, hvarigenom underritt domt till virjemalsed,
fore han o6fver beslutet sirskild klagan.

10 §.

Har underritt genom beslut un-
der rittegdngen domt ndgon till ut-
ifvande af vite eller till ansvar for
uteblifvande eller annan forseelse i
mélet; eller ogillat yrkande om an-
svar for forseelse, som nu &dr sagd,
eller om &démande af forelagdt vite
for uteblifvande; eller utlitit sig
angiende ersittning at vittne eller
annan, som kallats att meddela upp-
lysning i malet; eller skilt fullmag-
tig fran fullmigtigskapet: mot det
beslut skall, i hidndelse af missnéje,
sirskild talan foras. Lag samma
vare, der genom beslut, som af
underritt meddelats under ritte-
géngen, qvarstad eller skingrings-
forbud eller dermed jemforlig at-
gird beviljats eller yrkande om haf-
vande af sadan étgird ogillats.

10 §.

Har underritt genom beslut un-
der rittegangen domt nagon till ut-
gifvande af vite eller till ansvar for
uteblifvande eller annan forseelse 1
malet; eller ogillat yrkande om an-
svar for forseelse, som nu dr sagd,
eller om 4domande af forelagdt vite
for uteblifvande; eller utlatit sig
angdende ersittning at vittne eller
annan, som kallats att meddela upp-
lysning 1 mélet; eller skilt fullmig-
tig frin fullmigtigskapet: mot det
beslut skall, i hindelse af missnoje,
siarskild talan foras; och skall under-
rdttelse harom 1t sammanhang mned
beslutet af ritten meddelas. Lag
samma vare, der genom beslut, som
af underritt meddelats under rétte-
gangen, qvarstad eller skingrings-
forbud eller dermed jemforlig at-
gird beviljats eller yrkande om haf-
vande af sidan atgird ogillats.
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11 §.

Ar nigon missnsjd med underriitts beslut, hvarigenom under ritte-
gingen forordnats om hans hiktande eller qvarhillande i hikte eller
hemtande till ritten, stinde honom fritt att 6fver beslutet fora sirskild
klagan.

12 §.

Menar part, att genom beslut, som af underriitt meddelats, malet
onddigt uppehilles, ege han mot det beslut fora sirskild talan.

13 §.

I mal, som blifvit omedelbart vid hofritt anhingiggjordt, ege ej
part, sedan han 1 svaromal sig inlatit, géra invindning derom, att han
ej blifvit lagligen stdmd.

14 §.

Hvad 1 9, 10 och 11 §§ stadgas om klagan ofver underritts der
omférmilda beslut skall ock ega tillimpning i friga om dylika beslut,
som af hofritt i der anhdngigt mél under rittegdngen meddelas. E;j
mé eljest af hofritt under rittegidngen meddeladt beslut sirskildt o6fver-
klagas.

23 kap.

5 §.

Nir omrostas skall; sige den sin mening forst, som ytterst sitter,
och sedan hvar efter annan, som de i ritten site hafva, och grunde
hvar sin rost pa lag och klara skiil. Ar saken af nigon ledamot i ritten
foredragen; sige han forst sin mening. Ej méi nigon draga sig undan,
att ofver hufvudsaken sig yttra, 4ndd att han forut varit emot det slut,
som de fleste stannat i, 6fver nagot, som sjelfva rittegingen rort, ehvad
parten di vigrat att svara i saken eller fér den domstol, eller annan
sddan invindning gjort, som i 16 kap. denna balk sagdt 4r. Den an-
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nans mening och skil bifaller, mi dem ej & nyo upprepa och sakens
slut dermed uppehélla: hafver han flera skil att styrka samma mening
med, ligge dem allenast till.

24 kap.

11 §.

Nu kunna sidana omsténdigheter sig yppa langt efter, sedan dom
och utslag fallit, att forklaring derdfver nodig ir; den bor ej vigras.
Ar haradshofdmg, som domt, e] d4 1 samma ritt; glfve den, som 1 hans
stille kommit, foérklaring med némnden. Aro i ridstufvu- och hofritten
ej s& manga qvar af dem, som i utslaget ense varit, att de domfore
dro; di bora de, som sedan der domare blifvit, utslaget forklara. Inne-
haller den forklaring, som parten gifves, nigot sidant, som i utslaget
ej édr tydligen utsatt; di méi talan deremot fullféljas i den ordning,
som for klagan ofver utslaget skolat iakttagas.

25 kap.

Om séttet for fullféljd af talan mot underréatts beslut, 84 ock om under-
stdllning af mal, som blifvit af underritt afdémadt.

1.

Talan mot underritts slutliga utslag i1 tvistemdl af beskaffenhet att
bora genom stimning anhéngigedras skall, der ej hir nedan i 3 eller
5 § annorlunda stadgas, fullfoljas efter vad.

Lag samma vare, der nigon vill féra talan mot underritts slutliga
utslag: 1 konkursmél, rorande betalnings- eller férmansritt eller undan-
skiftande af egendom eller ackord eller klander af utdelningsforslag; i
boskilnadsmal, 6fver ansékningen om boskilnad; sd ock i mil rérande
jordegares ritt ofver vattnet & hans grund, &ndd att malet ej skall
genom stamning anhingiggoras.
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8.

I annat tvistemdl 4n i 1 § sigs, sd ock i drende, som genom an-
sokning eller annorledes kommit under behandling af underritt, skall
klagan ofver rittens slutliga utslag féras genom besvir.

3 8.

Har i tvistemal underrdtt forklarat sig obehorig eller stdmningen
ogill, skall 6fver det utslag klagan foras genom besvir, indd att malet
ar saddant, att talan mot slutligt utslag deri eljest skolat efter vad

fullfoljas.

48

Anaring i underritts slutliga utslag i brottmél skall sokas genom

besviir.

5 8&.
Vill part klaga ofver beslut,

hvarigenom underritt domt till vér-
jemilsed, skall 1 friga om sittet
fér talans fullfoljd linda till efter-
rittelse hvad i sadant hidnseende
giller om rittens slutliga utslag i
mélet. Har underritt eljest under
rittegdng meddelat beslut, som en-
ligt lag ma sirskildt 6fverklagas,
skall talan mot beslutet foras genom
besvir. Lag samma vare, der under-
rdtt © slutligt utslag meddelat beslut
¢ fraga, som rorver fullmdigtig eller
vittne eller annan, som kallats att
meddela upplysning © mdlet. Inne-
fattar eljest underritts slutliga ut-
slag beslut af beskaffenhet att, der
det under rattegdngen meddelats, sir-

5§

Vill part klaga o6fver beslut,
hvarigenom underritt domt till vér-
jemalsed, skall i friga om sittet
for talans fullfoljd linda till efter-
rittelse hvad 1 sddant hénseende
giller om rittens slutliga utslag i
mélet. Har underritt eljest under
rittegang meddelat beslut, som en-
ligt lag m&i sirskildt ofverklagas,
skall talan mot beslutet foras genom
besvir. Lag samma vare, der i
frdga, som rirer fullmdgtig eller
vittne eller annan, som kallats att
meddela upplysning ¢ mdlet, under-
rdtt © slutligt utslag meddelat beslut
af beskaffenhet att, der det under
rdttegdngen gifvits, sdrskild klagan
varit tilldten. Innefattar eljest under-
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skild  klagan wvarit tilldten, skall
talan mot det beslut foras 1 sam-
manhang med fullféljd af talan 1
hufvudsaken; vill ej den, som ir
med beslutet missnéjd, fullfélja
talan i hufvudsaken, vare lag, som
hade beslutet blifvit under ritte-
gangen meddeladt.

Utskottets forslag.

ritts slutliga utslag beslut, som, der
det under rittegdngen gifvits, kunnat
séirskildt dfverklagas, skall talan mot
det beslut foras i sammanhang med
fullfoljd af talan i hufvudsaken; vill

ej den, som dr med beslutet miss-

nojd, fullfolja talan i hufvudsaken,
vare lag, som hade beslutet blifvit

under rittegdngen meddeladt.

6 §.

Har i brottmél underritt, jemte det utslag meddelats, tillika hénvisat
malet till fortsatt handliggning vid annan underritt, mi ej dndring i
utslaget sékas forr, dn den riitt, som sist handlagt mélet, deri meddelat
slutligt utslag; och skall klagan fullféljas hos den hofritt, som har att
upptaga besvir ofver det slutliga utslaget, och inom samma tid, som for
ingifvande af sidana besvir ar stadgad.

78

Ar part missnéjd med nigot under rittegingen af underritt med-
deladt beslut, derdfver siirskild klagan ej ér tilliten, ege han allenast
i sammanhang med fullféljd af talan i hufvudsaken draga beslutet under
hofrittens préfning; dock ma, der klagan fores 6fver beslut, hvarigenom
blifvit domdt till viirjemélsed, i sammanhang dermed talan fullféljas emot
beslut 6fver invindning, som ir af beskaffenhet att pa frigan om ed-
gingen inverka, si ock, der sirskilda besvir anféras o6fver beslut, hvari-
genom forelagdt dfventyr tillimpats, giltigheten af foreliggandet komma
under bedémande.

Andi att part ej fullfgljt talan mot underriitts utslag, ege han att
till bemotande af vederparts dndringssokande péakalla préfning af be-
slut i friga, som rittegingen rorer och ej mi genom sérskild klagan
fullfsljas.

8 8.

D4 mil af underritt slutligen
afgores eller ritten domer till vir-

8 §.

D3 mal af underritt slutligen
afgores eller ritten domer till vir-
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jeméalsed, gifve ritten i utslaget till
kénna, huruvida talan deremot skall
fullfoljas efter vad eller genom be-
svir, s4 ock i hvilken hofritt &n-
dring bér sékas samt, der talan
skall fullfoljas genom besvir, inom
hvilken tid besviren bora till hof-
ritten ingifvas. Hvad underrétten
sdlunda féreskrifver skall i friga
om sittet for fullfoljd af talan ldnda
till efterrittelse.

Vill nigon klaga 6fver annat af
underritt meddeladt beslut #n nyss
ir namndt, och begir han hos rit-
ten underrittelse om hvad i sddant
afseende iakttagas bor, varde ock
derom underrittelse efter ty nu ar
sagdt lemnad. S¢kes hos hirads-
hofding sddan underrittelse, dé rit-
ten ej dr samlad, varde den af ho-
nom meddelad.

Lagutskottets Utldtande N:o 40.
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jemalsed, gifve ritten i utslaget
till kinna, huruvida talan deremot
skall fullféljas efter vad eller ge-
nom besvir, s§ ock 1 hvilken hof-
rdtt dndring bor sokas samt, der
talan skall fullféljas genom besvir,
inom hvilken tid besviren béra till
hofriatten ingifvas. Hvad under-
riatten sdlunda féreskrifver skall 1
fraga om sittet for fullfoljd af
talan ldnda till efterrittelse.

Vill nagon klaga o6fver annat
af underrdtt meddeladt beslut &n
nyss dr ndmndt, och begir han
hos ritten underrittelse om hvad
1 sddant afseende iakttagas bor,
varde ock derom underréttelse efter
ty nu dr sagdt lemnad. Sckes hos
hiradshéfding sidan underrittelse,
d4 ritten e sitfer, varde den af
honom meddelad.

9§

Ar nigon af underritt domd till doden eller till straffarbete pa
lifstid eller till forlust af medborgerligt fértroende for alltid eller for-
klarad skyldig att fortsitta honom f{orut 4domdt straffarbete pa lifstid,
skall malet, 1 hvad det honom rérer, understillas hofrittens préfning.

Varder nagon, som ér tilltalad vid underritt, jemvil stild under
atal for brott, som tillhér ofverritts omedelbara upptagande, skall
underritten, sedan den meddelat utslag betrdffande den under dess
domvirjo hérande forbrytelsen, understilla mélet i denna del hofrittens
prbfl’ning, dndd att det eljest ej, efter ty nyss dr sagdt, skolat under-
stéllas.

D3 mél understélles hofrittens profning, gifve ritten till kéuna,
hvad part har att iakttaga, der han vill 1 hofritten sig yttra; och late
1 stad ritten samt pd landet hdradshéfdingen inom tid, som for anfé-
rande af besvir ofver rittens utslag i allminhet giller, till hofritten
insinda utslaget samt ofriga protokoll och handlingar i malet.
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Utskottets férslag.

10 §.

Démes i underritt nigon ohérd, eller filles der sidant utslag, att
ndgon, som ej dr part i malet, deraf lider forfang, ege han att inom
ett ar frin det utslaget honom kunnlgt blef soka éndring deri hos hof-

riatten genom besvar.
forlorat.

26

Klagar han ej inom den tid, hafve sin talan

kap.

om férfarandet i vademal, sd ock i tvistemal, som till hofréitt instamts.

1 8.

Vill part mot underritts utslag
vidja, &ligge parten att, med er-
liggande af vadepennlng, tre daler,
gora anmilan derom 1 stad hos
riatten eller den, som é&r satt att
4 rittens vdgnar dylik anmélan
mottaga, eller, der sidan ej finnes,
hos réttens ordférande fore klockan
tolf & sjunde dagen och & landet
hos ritten eller héiradshéfdingen
sist 4 sjunde dagen frin den dag,
da utslaget gafs. Frén erliggande
af vadepenning vare part frikallad,
der antagas md, att han for fattig-
dom ej formar gilda afgiften. Kro-
nan vare ock fran vadepenning fri.
Har i mal, deri flere ega gemen-
sam talan, en af dem erlagt vade-
penning, gille det dfven for med-
part, som 1 ritt tid anmilt vad.

Bik. till Riksd. Prot. 1901. 7 Saml.

18

Vill part mot underritts utslag
vidja, aligge parten att, med er-
liggande af vadepenmng, tre daler,
gora anmélan derom i stad hos
ritten eller den, som &r satt att
4 rittens vignar dylik anmélan
mottaga, eller, der siddan ej finnes,
hos rittens ordférande fére klockan
tolf & sjunde dagen och 4 landet
hos ritten eller hédradshofdingen
sist 4 sjunde dagen frin den dag,
da utslaget gafs. Haradshofding
vare pligtig skriftligen forordnandgon,
hos hvilken vddjas ma, dd hirads-
hiofdingen e triffas i sin bostad;
profve dock hdradshifdingen sjelf,
huruvida sdlunda gjord vadeanmdlan
rdtteligen skett.

Fran erliggande af vadepen-
ning vare part frikallad, der anta-

31 Hift. 6
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Vidjas ej si, som nu ér foreskrif-
vet, stdnde utslaget fast; och varde
forty vadeanmélan, som géres senare
eller annorledes, dn sagdt ir, ej
upptagen.

Vadepenning tillfalle i stad rit-
ten och & landet hiradshofdingen,
som 1 malet domt.

Utskottets forslag.

gas mé, att han for fattigdom ej
formar gilda afgiften. Kronan vare
ock fran vadepenning fri. Har i
mal, deri flere ega gemensam talan,
en af dem erlagt vadepenning, gille
det dfven for medpart, som 1 rétt
tid anmaélt vad.

Vidjas ej si, som nu dr fore-

skrifvet, stinde utslaget fast; och
varde forty vadeanmilan, som géres
senare eller annorledes, dn sagdt ér,
e] upptagen.

Vadepenning tillfalle i stad rit-
ten och & landet hidradshofdingen,
som 1 méalet domt.

2 §.

Di vidjadt &r, varde & utslaget tecknadt bevis derom med under-
rittelse om den tid, inom hvilken den vidjande har att i hofritten sig
instilla och ingifva vadeinlaga. Vederparten ege ock pi begiran er-
hilla bevis om vadet jemte underriittelse om sagda instillelsetid.

3 &

Har vadeanmilan ej upptagits, vare parten berittigad att & ut-
slaget erhilla bevis derom med de skil, hvari beslutet grundats; och
ege parten att mot beslutet fullfélja talan genom besvir efter ty i 27
kap. 1 § sigs.

Ej mi sirskild klagan foras derdfver att vadeanmilan upptagits.
Fullfsljes talan i malet, ege vederparten att inom tid, som i detta kap.
ir stadgad for svaromils afgifvande, pékalla profning af frigan, huru-
vida vadeanmilan blifvit ritteligen gjord; dock mi ej, der part for
fattigdom frikallats fran vadepenning, komma under profning, huruvida
sddant ritteligen skett.
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48

Vill ej den, som vidjat, fullfélja sin talan, gifve det vederparten
till kinna sist 4 sjunde dagen frin den dag, di vadet senast skolat an-

maélas.

Forsummas det, och vill vederpart, som i hofritten sig instéller

inom den for svaromals afgifvande stadgade tid, njuta ersittning fér sin
kostnad, soke det skriftligen i hofritten sist & trettionde dagen efter

utgangen af den tid.

5 8.

Part, som vidjat, skall i hofrit-
ten sig instilla, i mal frin under-
ritt, hvars omridde helt eller delvis
tillhor Norrbottens eller Vesterbot-
tens lins lappmark, fére klockan tolf
4 fyratiofemte dagen samt i mal
fran annan underritt fore klockan
tolf & trettionde dagen fran den
dag, d& utslaget gafs; och aligge
parten att inom samma tid till hof-
ritten ingifva vadeinlaga, deri han
framstiller sin talan, samt vid den
inlaga foga det 6fverklagade utsla-
get med vadebevis dfvensom under-
rittens ofriga protokoll i malet.

5§

Part, som vidjat, skall i hof-
ritten sig instélla, i mal fran un-
derritt, hvars omrade helt eller
delvis tillhér Norrbottens eller Ve-
sterbottens ldns lappmark, fore
klockan tolf & fyratiofemte dagen
samt i mal frén annan underritt
fore klockan tolf & trettionde dagen
fran den dag, d& utslaget gafs; och
aligge parten att inom samma tid
till hofritten ingifva vadeinlaga
samt dervid foga det ofverklagade
utslaget med vadebevis dfvensom
underrittens 6friga protokoll i malet.

6 §.

Underliter den, som vidjat, att inom stadgad tid iakttaga instél-
lelse eller ingifva vadeinlaga, stinde underrittens utslag fast, der ej
inom samma tid visas laga forfall. Visas forfall, utsitte hofritten ny tid.
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Har kiranden underlatit att till hofritten ingifva underrittens pro-
tokoll eller vadebevis, och dr ej det felande af annan part ingifvet,
foreligge hofritten kiaranden viss tid att dermed inkomma, vid dfventyr
att, der det e]j dr i hofritten tillgingligt di malet till afgorande fore-
tages, kdranden skall hafva sin talan forlorat.

8 .

Svaranden skall sig i hofritten instélla sist & fjortonde dagen fran
den dag, di kiranden senast bor der tillstideskomma. Instiller sva-
randen sig ej inom sagda tid, hafve sedan ej ritt att varda i hofritten
hord, med mindre inom samma tid laga férfall visas. Visas forfall,
utsitte hofritten ny tid.

Anda att svaranden ej i ritt tid instiilt sig, ege han framstilla jaf
mot vittne, som i hofrédtten &beropas.

9 §.

A vadeinlaga ege svarande, som instiller sig i hofritten, att inom
den for instéllelsen stadgade tid afgifva skriftligt genmiile.

10 §.

Har kiranden i vadeinlagan forbehallit sig ritt att vidare sig yttra,
ege han inom tre veckor fran den dag, da svaranden senast bort till-
stddeskomma, ingifva ytterligare en skrift.

11§ 11 §.

Har svaranden fore utgdngen af Har svaranden fore utgingen af
den tid, inom hvilken han bort sig den tid, inom hvilken han bort sig
instilla, skriftligen forbehdllit sig instilla, skriftligen forbehallit sig
ritt att vidare yttra sig i maélet, ritt att vidare yttra sig i malet,
vare han berittigad att inom sex vare han berittigad att inom sex
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veckor fran utgdngen af sagda tid
skriftligt yttrande afgifva.

Af kiranden ingifven skrift, som
i 10 § afses, ege svaranden att
inom tre veckor frin den dag, da
skriften sist bort ingifvas, skrift-
ligen beméta, &ndd att svaranden
underlatit att afgifva svaromal eller
att gora forbehall, hvarom ofvan
formales.

Soker svaranden anstdnd med in-
gifvande af inlaga, som i denna §
afses, ege hofrdtten att anstand pd
viss tid bevilja, ndr synnerliga skal
dertill dro.

12 §.

Vid inlaga, hvarom i detta kap.
formiles, skall fogas styrkt afskrift
af inlagan, 83 ock af de fullmagter
och skriftliga bevis, som dertill
hora. Hvad silunda &r stadgadt
ege dock ej tillimpning i afseende
4 kartor eller andra ritningar, ej
heller 4 handlingar af v1dlyft1gare
beskaffenhet, sisom protokoll i rétte-
gangsmal, eller handlingar rérande
laga skifte eller dermed jemforlig
forrattning, eller handelsbhocker eller
andra rakenskaper.

Utskottets forslag.

veckor frin utgangen af sagda tid
skriftligt yttrande afgifva.

Af kiranden ingifven skrift, som
i 10 § afses, ege svaranden att
inom tre veckor fran den dag, da
skriften sist bort ingifvas, skrift-
ligen bemdéta, dndd att svaranden
underlatit att afgifva svaromal eller
att gora forbehall, hvarom ofvan
férmiles.

12 §.

For ingifvande af inlaga, som ¢
10 eller 11 § afses, ege hofriitten att
anstdnd pd viss tid bevilja, ndr syn-
nerliga skal dertill dro.

13 §.

Vid inlaga, hvarom i detta kap.
formailes, skall fogas styrkt afskrift
af inlagan, sd ock af de fullmagter
och skriftliga bevis, som dertill
héra. Hvad sélunda &r stadgadt
ege dock e tillimpning i afseende
& kartor eller andra ritningar, ej
heller & handlingar af vidlyfticare
beskaftfenhet, sdsom protokolli ritte-
gangsmal, eller handlingar rérande
laga skifte eller dermed jemforlig
forrattning, eller handelsbécker eller
andra rikenskaper.



46
Kongl. Maj:ts forslag.

Afskrift, som i denna § afses,
ege vederparten uttaga. Aro flere
vederparter, och kunna de ej enas,
hvilken af dem skall afskriften ut-
taga, md den ej utlemnas. Har
part underlatit att ingifva afskrift,
som enligt denna § skall vid inlaga
fogas, vare vederparten berittigad
att pid den forsumliges bekostnad
lita taga sadan afskrift.

13 §.

Ar i vidjadt mal talan fullfoljd
mot beslut, hvarigenom underritten
falt part att utgifva vite eller att
bota for uteblifvande eller annan
forseelse 1 malet, ege hofritten att
i den friga infordra yttrande frén
allminne aklagaren.

14 §.

Till vinnande af upplysning, som
1 vidjadt mal profvas erforderlig,
ege hofritten anstidlla muntligt for-
hor med parterne eller, der for-
héret ej lampligen kan ega rum 1
hofrédtten, uppdraga &t underratt
att det halla. Ej mi den omstén-
digheten, att svaranden i hofrétten
uteblifvit, utgéra hinder fér hof-
rdtten att forordna om hans inkal-
lande till forhor, der sadant prof-
vag for mélets utredande erforder-
ligt.

I beslut om forhér sitte hof-
ritten ut omstindighet, hvarom upp-
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Afskrift, som i denna § afses,
ege vederparten uttaga. Aro flere
vederparter, och kunna de ej enas,
hvilken af dem skall afskriften ut-
taga, mé den ej utlemnas. Har
part underlatit att ingifva afskrift,
som enligt denna § skall vid inlaga
fogas, vare vederparten berdttigad
att pa den forsumliges bekostnad
lata taga siddan afskrift.

14 §.

Ar i vidjadt mal talan fullfsljd
mot beslut, hvarigenom underritten
falt part att utgifva vite eller att
bota for uteblifvande eller annan
forseelse 1 malet, ege hofréitten att
i den fraga infordra yttrande fran
allmédnne aklagaren.

15 §.

Till vinnande af upplysning, som
i viadjadt mal profvas erforderlig,
ege hofritten anstilla muntligt for-
hér med parterne eller, der for-
héret ej limpligen kan ega rum i
hofritten, uppdraga 4t underritt
att det halla. Ej ma den omstin-
digheten, att svaranden i hofritten
uteblifvit, utgora hinder for hof-
ritten att forordna om hans inkal-
lande till forhor, der saddant prof-
vas for malets utredande erforder-
ligt.

I beslut om forhor sdtte hof-
ritten ut omstindighet, hvarom upp-
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lysning erfordras; foéreligge ock
part, som skall vid férhoret tillstides-
komma, antingen vite i penningar
eller att malet afgéres utan hinder
af hans utevaro. Skall forhoret
hallas vid underritt, meddele hof-
ritten de ytterligare foreskrifter,
som profvas nodiga.

15 §.

I tvistemal, som é&r till hofritt
instdmdt, skola parterne & den i
stimningen utsatta dag infor hof-
ritten sig instilla. Forsummar
kiranden det, vare stdmningen for-
fallen, och njute svaranden ersitt-
ning for sin kostnad. Kommer
ej svaranden, foreligge hofritten
honom ny tid for instillelse samt
vite 1 penningar eller dfventyr att
malet dndock afgores.

I mal, som i1 denna § afses,
skall hvad om sittet for utférande
af talan infor underritt géller linda
till efterrittelse.

Utskottets forslag.

lysning erfordras; forligge ock
part, som skall vid férhoret tillstides-
komma, antingen vite i penningar
eller att maélet afgores utan hinder
af hans utevaro. Skall férhoret
hillas vid underritt, meddele hof-
ritten de ytterligare foreskrifter,
som profvas nodiga.

16 §.

I tvistemal, som é&r till hofritt
instdmdt, skola parterne 4 den i
stimningen utsatta dag infér hof-
ratten sig instdlla. Forsummar
kiranden det, vare stimningen for-
fallen, och njute svaranden ersitt-
ning f6r sin kostnad. Kommer
ej svaranden, foreligge hofritten
honom ny tid for instillelse samt
vite i penningar eller dfventyr att
malet dndock afgores.

I mil, som i denna § afses,
skall hvad om sittet for utférande
af talan infor underratt géller linda
till efterrittelse.

27 kap.

Om férfarandet i mal, som genom besvir eller understiallning till hofritt
inkommit, 84 ock i mal eller #rende, som annorledes #&n genom stim-
ning omedelbart der anhangiggjorts.

18§

Besvir ofver underritts utslag eller beslut skola till hofrdtten in-
gifvas, 1 mél fran underriitt, hvars omrade helt eller delvis tillhér Norr-
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bottens eller Vesterbottens lins lappmark, fore klockan tolf & fyratio-
femte dagen, 1 méal frin annan underritt i nimnda lin eller i Jemt-
lands, Vesternorrlands eller Gotlands lin fore klockan tolf & trettionde
dagen samt i mal frin underrdtt i annan del af riket fore klockan tolf
4 tjugonde dagen fran den dag, di utslaget eller beslutet gafs; dock
vare klagan ej till viss tid inskridnkt, der den &r sidan, som 1 16 kap.
12 § afses, eller angir beslut om nigons hiktande eller qvarhallande i
hikte eller hemtande till ritten.

Part, som 1 mélet halles hiktad, stdnde intill besvirstidens utgéng
oppet att aflemna besvirsskrift till Konungens befallningshafvande eller
tillsyningsmannen vid hiktet.

2 8.

Varda ej 1 mal, som skall genom besvir inom viss tid till hofritt
fullféljas, besvir inom den tid ingifna, stinde underrittens utslag fast,
der ej inom samma tid visas laga forfall; visas forfall, utsitte hof-
ritten ny tid.

38

Vid besvir foge klaganden det ofverklagade utslaget samt under-
rittens ofriga protokoll i malet.

48

Har klaganden underlatit att till hofritten ingifva underrittens
protokoll, och ér ej det felande af annan part ingifvet, meddele hof-
ritten foreliggande efter ty i 26 kap. 7 § sidgs; och skall, der klagan-
den dr allmén &klagare, forelaggandet honom delgifvas.

Hélles klaganden hiktad 1 malet, skall felande protokoll genom
hofridttens foérsorg inforskaffas.

5 §.

Har part 1 foreskrifven ordning fullféljt talan mot underritts slut-
liga utslag i brottmil eller mot utslag, hvarigenom underritt i sidant
mal domt till virjemaélsed, och hélles ej nigon i maélet hiktad, skall,
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efter ty nedan sigs, tillfille lemnas klagandens vederpart att 6fver be-
sviiren sig yttra.

- Aro i andra fall besviir ritteligen anférda, ankomme pd hofritten
att om vederpartens hérande o6fver besviren férordna; dock mi ej, med
mindre tillfdlle lemnats vederparten att sig forklara, dndring i under-
rittens utslag goras, i annat fall &n d4 besviiren angd nigons hiktande
eller qvarhallande i hikte eller hemtande till ritten, eller ock stadgan-
det i senare stycket af 12 § eger tillimpning.

6 §.

Skall nidgon héras 6fver besvir, och dr ej sddant fall fér handen,
som i 12 § sigs, vare klaganden pligtig att, efter foreliggande, be-
svirshandlingarna, utom underrittens protokoll i malet, uttaga och dem
i hufvudskrift eller besannad afskrift vederparten tillstilla, si ock att
inom lika tid, som enligt 1 § for besvir ofver underriittens utslag i
allménhet giller, rdknad frdn den dag foreliggandet genom anslag inom
hofritten kungores, till hofridtten inkomma med sidant intyg, som i1l
kap. 38 § sdgs, rorande delgifningen och dagen derfor samt aterstilla
handlingarna eller ingifva styrkt afskrift deraf. Ar klaganden allmin
dklagare, skola besvirshandlingarna genom hofrittens forsorg honom
tillstdllas, och skall tiden fér ingifvande af delgifningsbevis samt éter-
stillande af handlingarna ridknas fran den dag handlingarna kommo
honom till handa.

Har klaganden fére utgangen af den tid, som &r stadgad for in-
gifvande af delgifningsbevis och &terstillande af besvirshandlingarna,
hos hofritten sokt anstind med fullgorande af hvad honom i sagda
hidnseenden 4aligger, mi hofritten sidant anstdnd pad viss tid bevilja,
néir skal dertill &ro.

Aro vid besviren fogade kartor eller andra ritningar, eller ock
handlingar af vidlyftigare beskaffenhet, sasom protokoll i annat rétte-
gingsmil, ecller handlingar rérande laga skifte eller dermed jemforlig
forrittning, eller handelsbécker eller andra riikenskaper, ege, pd fram-
stillning af’ klaganden, hofritten efter omstéindigheterna forordna, hurn-
vida de ma fran delgifning undantagas.

Bik, Ul Riksd. Prot. 1901. 7 Saml. &1 Hift. 7
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Ar i fall, som uti 6 § afses, ej veterligt, hvar klagandens veder-
part sig uppehaller, eller upplyses, att han vistas & utrikes ort; har
han ej i hofrdtten anmilt viss person, som eger att 4 hans vignar
mottaga besvirshandlingarna, eller anvisning & sidant ombud eljest
kunnat erhallas; aterstille klaganden inom stadgad tid besviirshandlin-
garna, der de dro af honom uttagna, och ligge hofritten honom viss
tid fore att styrka, det han latit i allménna tidningarne tre ganger,
minst fjorton dagar mellan hvarje ging, kungéra, att besvir 1 mélet
blifvit anférda, samt att besvirshandlingarna finnas hos hofritten att
tillga. Ar klaganden allmén &klagare, late hofritten besorja, att kun-
gorelse varder 1 allménna tidningarne inférd efter ty nu ir sagdt.

8 §.

Visas, att klaganden pa grund af laga forfall varit ur stind att
fullgéra hvad honom enligt 6 eller 7 § aligger, lagge hofritten honom
ny tid fore. Visas ej laga forfall, eller, der friga &r om delgifning
enligt 6 §, att for delgifningen mott hinder, hvarom i 7 § sigs, ege
hofritten, di den stadgude tiden gétt till dnda, foretaga malet till af-
gorande.

Har ej, d& malet till afgorande foretages, till hofritten inkommit
bevis, att delgifning skett fore utgingen af den for ingifvande af delgif-
ningsbevis bestimda tid, och ér ej heller forklaring afgifven, eller dro ej
besvirshandlingarna 4terstilda eller styrkt afskrift deraf ingifven, di
mélet afgéras skall, hafve klaganden forlorat sin talan. Lag samma
vare, der klaganden ej styrkt sig hafva i enlighet med hofrittens fore-
liggande litit i allmdnna tidningarne inféra kungérelse om besviren
och férklaring ej inkommit, di mélet till afgérande foretages.

9 §.

Har enskild part latit sina besvir af annan ingifvas till hofriitten,
vare i fall, som i 6 § afses, denne utan sirskildt bemyndigande berit-
tigad att & klagandens vignar uttaga besvirshandlingarna frin hofritten.
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10 §.

Har fére utgingen af den for ingifvande af delgifningsbevis be-
stimda tid klaganden latit besvérshandlingarna tillstéllas vederparten,
vare denne pligtig att inom lika tid, som enligt 1 § for besvir ofver
underriittens utslag i allméinhet giller, riknad frin den dag handlin-
garna honom tillstildes, forklaring till hofriitten ingifva; &r kungorelse
angdende besviiren i allménna tidningarna inférd, skall forklaringen
ingifvas inom nittio dagar frén sista kungérandet. Forklaring, hvarom
nu dr sagdt, ma ock i betaldt bref med allménna posten till hofritten

insindas.

Inkommer ej forklaring inom foreskrifven tid, mi det ej féranleda
uppehill med milets afgérande, med mindre inom samwa tid visas laga
forfall; visas forfall, utsitte hofridtten ny tid.

11 §.

Hvad parterna enligt 6 och 10 §§ hafva att iakttaga, si ock dfven-
tyret, om det forsummas, skall tecknas & besvirsskriften.

12 §.

Skall i mal, deri nigon halles
hiktad, denne ecller annan ofver
besviir horas, late hofriitten genom
Konungens befallningshafvande in-
fordra forklaring pa sitt tjenligast
finnes. Avo ¢ ty fall flere, 4 fri
fot varande enskilde parter, som skola
hiras, skall en hvar af dem anses
hafva af besviren erhdllit del, dd
honom tillstiilts styrkt afskrift af hof-
réttens beslut i hvad det honom ro-
rer, jemte underrittelse att besvirs-
handlingarna intill utgdngen af den
for forklaringens afyifvande bestimda
tid finnas att tillgd hos Konungens

12 §.

Skall i mal, deri nigon halles
hiktad, denne eller annan ofver
besviir horas, lite hofritten genom
Konungens befallningshafvande in-
fordra forklaring pa sétt tjenligast
finnes.

Vistas den, som horas skulle,
utrikes, eller ir ej veterligt, hvar
han sig uppehaller, och har han e]
i hofriitten anmélt viss person, som
eger att & hans vignar mottaga
besvirshandlingarna, mi den om-
stindigheten, att besviren ej blifvit
honom delgifna,icke féranleda nppe-
hall med milets afgorande.
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befallningshafvande i den ort, der
delgifningen skett.

Vistas den, som héras skulle,
utrikes, eller dr ej veterligt, hvar
han sig uppehiller, och har han ¢j
1 hofritten anmélt viss person, som
eger att 4 hans vignar mottaga
besvirshandlingarna, mi den om-
stindigheten, att besviren ej blifvit
honom delgifna, icke foranleda uppe-
héll med mélets afgérande.

13 §.

Besluter hofritten att infordra underdomares utlitande ofver be-
sviiren, md e] part med beslutets delgifvande betungas.

14 §.

Profvar hofritten tillfille bora lemnas klagandens vederpart att af-
gifva yttrande ofver inlaga, som, efter det besviiren utstilts till for-
klaring, blitvit af klaganden ingifven, eller finnes nodigt, att klagan-
den hores ofver forklaring eller annan inlaga, som af vederparten in-
gifvits, ege hofritten meddela foreskrift om delgifvande af inlaga,
hvarom fraga ér.

15 §.

Finner i besvirsmal hofritten nédigt, att, till vinnande af upplys-
ning roérande viss omstindighet, muntligt forhér med parterne halles,
ege hofrdtten anstilla sidant forhor, eller, der det ej limpligen kan
ske, uppdraga it underriitt att halla forhoret. Har klagandens veder-
part underlatit att afgifva forklaring, varde han #nda till férhoret kallad,
der si ske kan.

I beslut om forhor skall angifvas omstindighet, hvarom upplys-
ning erfordras. Skall forhéret hallas vid underritt, meddele hofriitten
de ytterligare foreskrifter, som profvas nodiga.
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16 §.

Da i besvirsmal hofritt meddelat utslag, derofver klagan ma foras,
skall kungorelse om_utslaget inféras i allminna tidningarne.

Nirmare bestimmelser i friga om sddan kungorelse meddelas af
Konungen.

17 §.

I understéllningsmal skall hvad forut i detta kap. finnes stadgadt
¢j vinna tillimpning. I sidant mal ege part att inom tid, som enligt
1 § for anférande af besvir 6fver underrittens utslag i allmiinhet giller,
till hofritten eller, der han i mélet hilles hilktad, till Konungens be-
fallningshafvande eller tillsyningsmannen vid hiktet ingifva de pamin-
nelser han aktar nédiga. Varda ej inom den tid piminnelser ingifna,
mé det ej foranleda uppehdll med malets afgérande. Finner hofritten
part bora horas, ege hofritten meddela de féreskrifter, som med af-
seende derd finnas erforderliga.

18 §.

I frdga om parters horande i mal eller édrende, hvarmed utan fore-
gangen stimning hofritt sisom forsta domstol tager befattning, ege
bofritten forordna efter ty tjenligast finnes.

19 §.

Skall muntligt forhér hillas i mél eller érende, som i detta kap.
afses, foreligge hofritten part, som skall vid forhoret tillstideskomma,
antingen vite i penningar eller att mélet afgores utan hinder af hans
utevaro. I brottmil, der talan om ansvar fores, ege hofritten ock, i
stillet for utsiitlande af pafoljd, som nyss dr sagd, {6rordna, att part,
som fran forhoret uteblifver, md hemtas till ritten, der forhoret skall
héllas.
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29 Lap.

4§

Finnes ndgon hos Konungen mot klara skil klaga 6fver hofritts
dom, béte fran etthundra till femhundra daler; och vare i ty fall samma
lag for fullmégtig som {6r part.

30 kap.

Om fullf6ljd af talan mot hofritts beslut, sid ock om understdllning af
mal, som blifvit af hofritt afdémdt.

1 8.

Talan mot hofritts slutliga utslag 1 vidjadt mal eller till hofritten
ingtdmdt tvistemal skall, der ej hidr nedan annorlunda stadgas, hos
Konungen fullféljas genom revisionsansékning.

Ofver hofriitts slutliga utslag i mél, som genom besviir inkommit
till hofritten eller blifvit dess profning understildt, skall klagan hos
Konungen foras genom besvir. Lag samma vare betriffande klagan
ofver hofritts slutliga utslag 1 brottmal, som omedelbart i hofritten
anhingiggjorts, s& ock i sidant tvistemal eller irende, hvarmed, utan
féregangen stimning, hofritten sisom forsta,domstol tagit befattning.

Beslut, hvarigenom hofritten utan att skilja malet fran sig domt
till vdrjemdlsed, vare i friga om fullféljd af talan sésom slutligt utslag
ansedt.

2 §.

Har hofrdtt i dit instimdt tvistemal forklarat sig obehorig eller
stimningen ogill, skall 6fver det utslag klagan foras genom besvir.

3 8.

Har underritt i slutligt utslag meddelat beslut af beskaffenhet att,
der det under rittegdngen gifvits, siirskild klagan derdfver varit tillaten,
och varder talan mot det beslut i hofritten fullfoljd i sammanhang
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med klagan i hufvudsaken, skall part, som allenast i den silunda full-
foljda séarskilda fragan vill klaga 6fver hofriittens utslag, fullfélja sin
talan genom besvir, indd att mdilet efter vad till hofritten inkommit.

4.

Ofver utslag, hvarigenom’ hofritt viddt mal ater till underrsitt, ma
ej klagas; innefattar utslaget préfning al fraga, som pi mélets utga,ng
inverkar, vare dock part berittigad att deremot fullfélja talan i sam-
manhang med hufvudsaken, der denna kommer under Konungens prof-
ning.

Hvad nu éar sagdt ege dock ej tillimpning, der hofritt démt till
virjemilsed och pi den grund visat méilet dter.

5 8.

Har 1 brottmal hofritt, jemte det utslag meddelats, tillika hédnvisat
mélet till fortsatt handliggning vid annan ofvelmtt skall, 1 friga om
tid for klagan ofver det utslag, hvad i 25 kap. 6 § ar stadgadt ega
motsvarande tillimpning.

6§

Ofver hofriitts utsldg 1 fraga, som ]em]lkt 16 kap. 3 § blifvit frin
underritt fullfoljd, ma ej klagas, utan sa éir att hofritten upphiift beslut,
hvarigenom underritten forklarat sig behérig att malet upptaga.

78

I brottmal, som fullféljts i hofritt eller blifvit dess profning under-
stildt, ege ej allmin aklagare i annat hiinseende, én si vidt angér
ansvars- eller ersittningsskyldighet for honom sjelf, soka andrmo 1
hofrittens utslag, der han ej tillika d&r malsegande. Finner, pa fram-
stillning af &klagaren eller eljest, ]ustltlekanslern sddana omsténdig-
heter vara for handen, att talan mot hofrittens utslag bér fuﬂfol]‘ls,
ege han derom férordna.

Genom hvad nu ér stadgadt goéres ej rubbnmcr 1 den atalsriitt, som
Riksdagens justiticombudsman tillkommer.
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8 §.

Har underritt beviljat qvarstad eller skingringsforbud eller for-
ordnat om annan dermed jemforlig atgird eller meddelat foreskrift om
ndgons hiktande eller qvarhéillande 1 héikte eller hemtande till ritten,
och varder det beslut af hofritten upphaf’dt vare ej klagan ofver hof-
riittens utslag tilliten. Ej héller md klagan foras ofver “hoftiitts utslag
1 fraga, som en]igt 16 kap. 12 § dragits under hofrdttens profning.

9 8.

Har hofritt i der anhdngigt mal under riittegdngen meddelat beslut
af beskaffenhet, som i 16 kap. 10 eller 11 § siigs, skall talan mot
beslutet foras genom besvir; édr beslutet meddeladt 1 det slutliga ut-
slaget, skall i fraga om sittet for fullfoljd af talan hos Konungen hvad
fér hvarje fall finnes i 25 kap. 5 § stadgadt om klagan 6fver under-
riitts beslut i sidan friga ega motsvarande tillimpning.

10 §.

I friga om beslut, som i annat fall &n i 9 § afses, blifvit af hof-
riitt 1 der anhidngigt mal under rittegingen meddeladt skall hvad i 25
kap. 7 § ar angiende der omft')rméilda beslut foreskrifvet ega motsva-
rande tillimpning.

11 §.

D4 hofritt meddelar utslag eller beslut, deremot talan mi omedel-
barligen fullféljas, skall deri gifvas till kdnna, huruvida klagan skall
féras genom revisionsansokning eller genom besvir; och varde jemvil
angifvet, der talan skall fullfol_]as genom rev1s1onsansokn1n huru
missndje skall i hofriatten anmailas, samt, 1 annat fall, inom hv ilken tid
och hvarest besviir skola inlemnas. Hvad hofréitten silunda foreskrifver
skall 1 friga om sittet for fullfoljd af talan linda till efterréttelse.

I mal, deri nidgon hilles hiktad, skall utslag eller beslut, hvarom
nu #r sagdt, oférdrojligen genom hofrittens foranstaltande delgifvas
den hiktade, der det ej blifvit f6r honom muntligen afsagdt.
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Utskottets forslag.

12 §.

Vill part s6ka revision, aligge honom att fére klockan tolf & tju-
gonde dagen frin den dag, di hofriittens utslag gafs, skriftligen hos

hofrdtten anméila missnéje.

Varder ej missnéje silunda anmildt, stdnde

utslaget fast; och varde forty missnéjesanmélan, som géres senare eller
annorledes, &n nu &ar sagdt, ej upptagen.

Den, som i hofritten fort parts talan, ege, utan sirskildt bemyn-
digande, & partens vignar anméila missndje.

Ej vare noédigt att 6fver missnojesanmilan héra vederparten.

13 §.

Har part ratteligen anméilt missndje, gifve hofriitten bevis derom
med underrittelse om hvad parten enligt 16 § har att iakttaga for

fullféljd af sin talan.

14 §.

Har missnojesanmiélan ej upptagits, ege parten att mot beslutet

fullfélja talan genom besvir.

Ej mé sirskild klagan foras derdfver att missngjesanmilan upp-

tagits.

Fullféljes talan i mélet, ege vederparten att inom den tid, som

for svaromails afgifvande giller, pakalla profning af frigan, huruvida

anmélan blifvit ratteligen gjord.

15 §.

Ar missnéjesanmilan ritteligen gjord, late hofritten for® utgdngen
af den tid, inom hvilken talan skall fullféljas, till Konungen insinda
hos hofritten befintliga handlingar i maélet.

16 §.

Part, som ritteligen anmalt miss-
noje med hofrittens utslag, skall
fore klockan tolf & fyratiofemte
dagen fran den dag, di utslaget
gafs, instélla sig i Konungens Nedre
Justitierevision samt dit ingifva re-

Beh, Gl Riksd. Prot. 1901 7 Saml.

16 §.

Part, som riitteligen anmalt miss-
ndje med hofrittens utslag, skall
fore klockan tolf & fyratiofemte da-
gen fran den dag, d3 utslaget gafs,
instiilla sig i Konungens Nedre Ju-
stitierevision samt it ingifva revi-

Sl Haft 8
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visionsinlaga, deri han framstiller
sin talan. Vid inlagan foge han
e} allenast revisionsskilling, fyra-
hundra daler, utan ock ofverkla-
gade utslaget jemte bevis om an-
méldt missndje samt underrittens
protokoll i malet, sividt deras in-
sindande ej aligger hofritten, sé
ock de hos hofritten férda proto-
koll. Har i mal, deri flere ega ge-
mensam talan, en af dem erlagt
revisionsskilling, gille det éifven for
medpart, som rétteligen anmilt miss-
noje.

Fran erliggande af revisions-
skilling njute soékanden befrielse,
der han, fore utgéngen af den for
instéllelse stadgade tid, med intyg
af Konungens befallningshafvande
eller underritten eller hiradshof-
dingen eller kronofogden eller, i
mal fran Norrbottens eller Vester-
bottens lins lappmark, linsmannen
eller lappfogden i den ort, der so-
kanden har sitt hemvist, styrker,
att sckanden icke eger tillging till
gildande gf revisionsskillingen eller
efter dess utgifvande skulle sakna
nbdtorftigt uppehille. Sokes hos
nigon af de myndigheter nu sagda
dro siddant intyg, som hér afses,
och &ro ej sokandens férmogenhets-
vilkor myndlgheten kunniga; upp-
drage da at trovirdig man att der-
om hélla undersékning, och gifve

sedan intyg, der det préfvas kunna
ske.

Utskottets forslag.

sionsinlaga. Vid inlagan foge han
ej allenast revisionsskilling, twvdhun-
dra daler, utan ock o6fverklagade
utslaget jemte bevis om anmilds
missndje samt underrdttens proto-
koll i malet, sividt deras insan-
dande ej aligger hofritten, si ock
de hos hofriatten forda protokoll.
Har i maél, deri flera ega gemen-
sam talan, en af dem erlagt revi-
sionsskilling, gille det ifven for
medpart, som ritteligen anmilt
missnoje.

Fran erliggande af revisions-
skilling njute sokanden befrielse,
der han, fére utgdngen af den for
instillelse stadgade tid, med intyg
af Konungens befﬂlmngshafvande
eller underritten eller héradshof-
dingen, eller borgmistaren, eller
kronofogden eller, i mal frin Norr-
bottens eller Vesterbottens lins
lappmark, linsmannen eller lapp-
fogden 1 den ort, der sokanden har
sitt hemvist, styrkel, att sokanden
icke eger tlllgang till gdldande af
revisionsskillingen eller efter dess
utgifvande skulle sakna nodtorftigt
uppehille. Sokes Los nagon af de
myndigheter nu sagda #dro sadant
intyg, som hir afses, och dro ej
sokandens formigenhetsvilkor myn-
digheten kunniga; uppdraga da &t
troviardig man att derom halla un-
densokmng, och gifve sedan intyg,
der det profvas kunna ske.
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Kronan vare ock fri fran erlig- Kronan vare ock fri fran erlig-
gande af revisionsskilling. gande af revisionsskilling.
17 §.

Forsummar part, som anmélt missnoje, att, inom den i 16 § stad-
gade tid, installa sig eller ingifva revisionsinlaga eller ock revisions-
skilling eller sidant intyg om fattigdom, som i nimnda § sigs, stinde
hofrittens utslag fast, der ej inom samma tid visas laga forfall. Visas
forfall, utsitter Konungen ny tid.

18 §.

" Uteblifver part, som anmilt missnéje, och vill vederpart, som inom
den for svaromdls afgifvande stadgade tid sig instiller, njuta ersittning
for sin kostnad, soke det skriftligen hos Konungen sist & trettionde
dagen efter utgéngen af den tid.

19 §.

Har den, som sbker revision, underldtit att ingifva ofverklagade
utslaget eller bevis om anmildt missndje eller underrittens eller hof-
rittens protokoll i milet, och &r ej handlingen af annan part foretedd
eller fran hofritten lnsand varde sokanden forelagdt att mom viss tid
med det felande inkomma vid &fv entyr att, der det ej édr hos Konungen
tillgéingligt d& malet till afgérande fbretages, sokanden skall hafva sin
talan forlorat.

20 §.

Svaranden skall instdlla sig 1 nedre justitierevisionen sist & fjor-
tonde dagen frén den dag, d4 sokanden senast bor der tillstideskomma.
Instéller sig svaranden ej inom sagda tid, bafve sedan ej ritt att varda
hos Konungen hord, med mindre inom samma tid laga forfall visas.
Visas forfall, utsiitter Konungen ny tid.

Ands att svaranden ej 1 ratt tid instdlt sig, ege han framstélla jaf
mot vittne, som hos Konungen aberopas.
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21 §.

Hvad i 26 kap. 9, 10, 11, 12
och 13 §§ &r stadgadt angdende
mal, som efter vad till hofritt in-
kommit, skall ega motsvarande till-
limpning i friga om m4il, som
genom revisionsansokning dragits
under Konungens préfning.

Utskottets forslag.
21 §.

Hvad i 26 kap. 9, 10, 11, 12,
13 och 14 §§ ir stadgadt angdende
mal, som efter vad till hofritt in-
kommit, skall ega motsvarande till-
limpning i friga om mail, som ge-
nom revisionsansékning dragits un-
der Konungens préfning.

22 §.

Goér ej Konungen indring i hofrittens utslag eller forlikas par-
terne, skall nedsatt revisionsskilling tillfalla kronan. Varder hofrittens
utslag #ndradt, férordnar Konungen tillika, att sokanden eger ster-
bekomma revisionsskillingen.

Menar part, som nedsatt revisionsskilling, att enligt lag talan sko-
lat fullféljas genom besvir, eller att af annan orsak revisionsskilling
ritteligen ej skolat af parten gildas, ege han, intill dess maélet blifvit
afgjordt, hos Konungen framstdlla yrkande om afgiftens &terfiende.

23 §.

Besviir ofver hofritts utslag eller beslut skola till nedre justitie-
revisionen ingifvas fore klockan tolf & trettionde dagen frin den dag,
da utslaget eller beslutet gafs.

Part, som i malet hélles hiktad, ege att till Konungens befallnings-
hafvande eller tillsyningsmannen vid hiktet ingifva sina besvir; och
varde, der ej utslaget eller beslutet blifvit af hofritten muntligen af-
sagdt for parten, tiden for besvirens ingifvande for honom riknad fran
den dag utslaget eller beslutet honom delgafs.

Har hofritt faststdlt underritts beslut om nigons hiktande eller
qvarhdllande i hikte eller hemtande till rétten, vare klagan ofver hof-
rittens utslag i den fraga ej till viss tid inskrdnkt. Har hofritt i

der anhéingigt mil meddelat beslut, hvarom nyss dr sagdt, vare lag
samma.
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24 §.

Hvad i 256 kap. 10 § ér for der afsedt fall stadgadt skall ega mot-
svarande tillimpning i frdga om klagan ofver utslag, som af hofratt
meddelats.

25 §.

Varda ej i mél, som skall genom besvir inom viss tid hos Konun-
gen fullfsljas, besvir inom den tid ingifna, stinde hofrittens utslag
fast, der ej inom samma tid visas laga forfall. Visas forfall, utsétter
Konungen ny tid.

26 §.

Aro besvir ofver hofritts utslag hos Konungen anfoérda, skola fran
hofritten infordras derstddes befintliga handlingar i malet samt, der
klaganden ér allmidn &klagare eller i mélet hiktad, jemvil hofrittens
i mélet férda protokoll, sividt de ej redan &ro hos Konungen tillgingliga.

27 §.

Vid besvir, som hos Konungen anféras, foge klaganden ofverkla-
gade utslaget samt underrdttens och hofrittens 1 malet férda protokoll,
savidt deras insindande ej aligger hofritten efter ty i 26 § sigs.

Underlater klaganden hvad salunda dr féreskrifvet, skall hvad 1 27
kap. 4 § ar for der afsedt fall stadgadt ega motsvarande tillimpning.

28 §.

Finnes nagon béra horas ofver besvir, som hos Konungen anforts,
eller 6fver annan inlaga, som i mdlet ingifvits till Konungen, skall hvad
i 27 kap. 6—13 §§ ar for hofritt stadgadt i tillimpliga delar gilla;
dock skola, vid delgifning af besvir, jemvil hofrittens protokoll och
utslag 1 malet samt de 1 hofrdtten af klaganden ingifna handlingar,
ofver hvilka tillfille ej lemnats vederparten att sig yttra, honom del-
gifvas.
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29 §.

Har nagon blifvit af hofritt domd till déden, skall malet, i hvad
det honom rérer, understillas Konungens profning. 1 ty fall late hof-
ritten inom en manad fran den dag, utslaget meddelades, till Konungen
insinda hofrittens protokoll och utslag i malet samt 6friga dertill ho-
rande handlingar.

Hvad hir ofvan ar om besviirsmil stadgadt gille ej om under-
stillningsmal, utan skall & siddant méal hvad i 27 kap. 17 § sdgs ega
motevarande tillimpning.

D4 mdl understilles Konungens préfning, gifve hofritten till kinna,
hvad part har att iakttaga, der han vill pidminnelser i mélet afgifva.

30 §.

Hvad i 26 och 27 kapitlen ir stadgadt i friga om férhors anstil-
lande i hofritt ege motsvarande tillimpning, der i nfgot mil Konun-
gen finner nodigt, att till vinnande af upplysning rorande viss omstéin-
dighet forhoér med parterne hilles.

31 §.

Har i mal; som dragits under Konungens préfning, férlikning mellan
parterne triffats, eller varder, efter det part jemlikt 12 § anmélt miss-
néje med hofritts utslag, forlikning ingéngen innan malet hos Konun-
gen fullfoljes, ankomne p4 Konungen att forlikningen stadfasta.

32 8.

Om fullfoljd af talan mot hofritts utslag i utsokningsmaél skils 1
utsokningslagen.



Lagutskotiets Usldtande N: 40. 63

Kongl. Maj:ts forslag. Utskottets forslag.
2:0) Lag

om hvad iakttagas skall i afseende & inférande af lagen om indring
i vissa delar af rittegangsbalken.

18

Den nu antagna lagen om éndring i vissa delar af rittegings-
balken skall jemte hvad hir nedan stadgas linda till efterriittelse fran
och med den 1 januari 1902.

Mil, som vid namnda tid redan &ro anhingiga, skola behandlas
enligt dldre lag; dock att de nya bestimmelserna skola tillimpas i fraga
om fullféljd af talan mot utslag eller beslut, som meddelats efter den dag,
di den nya lagen tridt i kraft, dfvensom understéillning af sidant ut-
slag, s& ock betriffande forfarandet i hogre ritt, der utslag eller be-
slut, hvaremot talan fullfsljts, efter sagda dag meddelats. I friga om
verkstillighet af utslag eller beslut, som meddelats innan den nya lagen
tradt i kraft, skall dldre lag linda till efterrittelse.

2 §.

Forutom de lagrum, som i den nya lagen forklarats hafva upphirt
att gilla, varda genom samma lag upphéifda:

alla de sirskilda nu gillande stadganden, som utgéra forklaring
eller dndring af bestimmelserna i 16, 22, 25, 26, 27 och 30 kapitlen
rattegangsbalken, eller tilligg till dessa bestimmelser, der ej af nedan-
stiende stadganden annat foérhallande framgér;

alla 1 sarskilda forfattningar sisom vilkor for fullféljd af talan mot
domstols utslag meddelade bestimmelser om skyldighet att fullgora
hvad domdt éir eller att stilla sikerhet derfor eller for kostnad och
skada, som kan vederpart tillskyndas, si ock hvad i 31 kap. rittegéngs-
balken ar 1 berérda hinseenden stadgadt sisom vilkor for prifning af
ansokan om aterstillande af forsuten tid eller dterbrytande af laga kraft
egande dom;

hvad 8 § i forordningen den 7 juni 1749 till hdmmande af hvarje-
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handa med ungdomen féréfvade bedriigerier innehaller om fullfsljd af
talan mot utslag i mal, som der afses;

kongl. brefven den 18 november 1762 och den 15 april 1774 an-
ghende ransakningshandlingars insiindande i understillningsmal;

kungérelsen den 19 januari 1802 derom, att uti de hos o6fver-
domstolarne anhiingiga lagvadda och instimda mal parter ej ega, sedan de
utan forbehall underskrifvit beriittelsen, med flera skrifter dit inkomma
eller vidare forhér begira;

hvad 40 punkten i forklaringen den 23 mars 1807 o6fver allminna
lagens stadganden i &tskilliga rum innehiller om forfarandet i mil,
som af allmin éklagare blifvit i hofritt anhingiggjordt emet domare;

21 § i foérordningen den 16 februari 1864 om nya strafflagens in-
forande och hvad i afseende derd. iakttagas skall, si ock hvad 19 §
19 mom. i samma férordning innehdller rérande klagan 6fver domstols
beslut om hiktning eller om hiktad persons qvarhillande i hikte;

21 § i forordningen den 16 juni 1875 angiende lagfart & fing till
fast egendom;

64 § i férordningen den 16 juni 1875 angfende inteckning i fast
egendom;

5 § 2 mom. och 17 § i forordningen den 10 augusti 1877 om nya
utsokningslagens inforande och hvad i afseende dera iakttagas skall;

13 § i forordningen den 13 april 1883 angiende forlagsinteckning ;

327 § sjolagen;

11 § i lagen den 26 maj 1899 angdende forindring af tomts
omrade;

sd ock hvad i ofrigt finnes i lag eller sirskild forfattning stridande
mot den nya lagens bestimmelser, der ¢j hir nedan annorledes stadgas.

Hvad i férordningen den 6 oktober 1882 angiende béter for sva-
randeparts uteblifvande frin underritt och i lagen den 10 juli 1899
angiende pafoljd i vissa fall af parts uteblifvande i brottmal finnes
stadgadt om uttagande och om aterging af bdter, hvartill nagon enligt
samma forfattningar blifvit fild, skall upphoéra att gilla, utom i hvad
angar béter, som adomts innan den nya lagen triadt i kraft.
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48

Der i lag eller sérskild forfattning férekommer hénvisning till lag-
rum, som ersatts genom bestimmelse 1 den nya lagen, skall denna i

stillet tillampas.

5 §.

Hvad i den nya lagen finnes stadgadt rorande fullféljd af talan
mot allmén underriitts beslut skall ega motsvarande tillimpning i fraga
om klagan ofver annan verldslig domstols eller myndighets beslut i
mél, som enligt lag eller sdrskild forfattning m4a i allmén 6fverritt full-
foljas och ej dr att till utsokningsmal hénfora.

6 §.

I fréga om verkstillighet i vissa
fall af utslag, som ej vunnit laga
kraft, stadgas som f6ljer:

1. Har i brottmal nigon genom
hofritts utslag blifvit fild till béter
eller vite, skall utmitning af hvad
sialunda domdt blifvit verkstillas,
dndd att dndring 1 utslaget sokes;
dock mé ej utmitning ske forr dn
utslaget vunnit laga kraft, der den
sakfilde styrker, att han nedsatt
beloppet hos Konungens befall-
ningshafvande. Hvad utmitt blif-
vit md c¢j utan den sakfildes sam-
tycke siljas forr 4n utslaget vunnit
laga kraft; dro utindtta losoren under-
kastade forskamning eller snar for-
storelse eller hastigt fallande i virde,
eller anses de ej med sikerhet kunna

lemnas qvar under den sakféldes till-.

syn och kan ej heller for dem siikker
Bik. tidl Riksd. Prot. 1901. 7 Saml.

6 §.

I fraga om verkstillighet i vissa
fall af utslag, som ej vunnit laga
kraft, stadgas som féljer:

1. Har i brottmal ndgon genom
hofritts utslag blifvit fald till boter
eller vite, skall utméatning af hvad
silunda domdt blifvit verkstillas,
dnda att andring 1 utslaget sokes;
dock ma ej utmétning ske forr an
utslaget vunnit laga kraft, der den
sakfalde styrker, att han nedsatt
beloppet hos Konungens befall-
ningshafvande. Hvad utmaétt blif-
vit ma ej utan den sakfildes sam-
tycke siljas forr dn utslaget vunnit
laga kraft; dr utmdtt los egendom
underkastad forskdmning eller snar
forstorelse eller hastigt fallande i
varde, cller anses den ej med si-
kerhet kunna lemnas qvar under
den sakfildes tillsyn och kan ej

31 Iift. 9
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vard annorledes utan kostnad er-
héllas, ma dock o6fverexekutor for-
ordna om forsiljning. Visar efter
utmitning den sakfilde att ned-
sittning skett, efter ty ofvan sigs,
ginge utmétningen dter, der si ske
kan. Hvad nu &r foreskrifvet gille
ock, der i tviste- eller utsoknings-
mél ndgon blifvit af hofratt fild till
béoter eller vite. Om verkstillighet
af utslag 1 polismal ar sirskildt
stadgadt.

2. Ar i brottmil nigon démd
att gilda annat 4n boter eller vite
eller att viss 16s egendom till annan
utgifva, eller har i sidant mal dom-
stol forordnat om qvarstad eller
skingringsforbud, génge, utan hin-
der af dndringssokande, beslutet i
verkstillighet sd4 som vore det i
tvistemal meddeladt.

3. Har domstol férordnat om
nagons hemtande eller férbjudit na-
gon att resa frin orten, ginge be-
slutet utan hinder af klagan i verk-
stillighet. Liag samma vare i fraga
om beslut, hvarigenom domstol skilt
fullmigtig fran fullméigtigskapet.

Utskottets forslag.

Lieller fér den sdker vard annor-
ledes utan kostnad erhallas, mé
dock ofverexekutor férordna om
forsiljning. Visar efter utmétning
den sakfilde att nedsittning skett,
efter ty ofvan sigs, gdnge utmét-
ningen &ter, der si ske kan. Hvad
nu édr foreskrifvet gélle ock, der i
tviste- eller utsokningsmal ndgon
blifvit af hofritt fild till boter eller
vite. Om verkstillighet af utslag i
polismél ar sarskildt stadgadt

2. Ar i brottmal nigon domd
att gilda annat dn boter eller vite
eller att viss 16s egendom till annan
utgifva, eller har i sdidant mal dom-
stol forordnat om qvarstad eller
skingringsforbud, ginge, utan hin-
der af dndringssékande, beslutet i
verkstillighet s& som vore det i
tvistemal meddeladt.

3. Har domstol forordnat om
nidgons hemtande eller férbjudit né-
gon att resa frdn orten, ginge be-
slutet utan hinder af klagan 1 verk-
stallighet. Lag samma vare i friga
om beslut, hvarigenom domstol skilt
fullmagtlg frén fullmiigtigskapet.

7 8.

1 konkurslagen erhéilla nedanstiende §§ féljande éindrade lydelso:

10 §. Finner ritten eller domaren, att konkursansokning ej kan
upptagas, forty att den ér till ordtt domstol stild, eller af annan orsak;
teckne det skriftligen 4 ansékningen.

Vill annan &n gildendren klaga derdfver att ansékning upptagen
ir; varde tiden for besviars anférande ridknad fran det stimningen blef
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i allménna tidningarne forsta gangen kungjord. Ej mi sidan klagan
sedan foras.

144 §. D4 domaren eller ndgon riittens ledamot meddelat beslut
i fall, der sidant enligt denna lag p& honom ankommer, ginge beslutet
utan hinder af ford klagan i verkstillighet, der ej férbud deremot frin
hofriatten kommer.

8 §.

I forordningen den 14 april 1866 angiende jords eller ligenhets
afstdende for allmint behof erhalla nedanstidende §§ foljande andrade
lydelse:

2 §. Gores hos den i 1 § ndmnda underritt,skriftlig ansékning
om sirskilda ndmndens tillsittande, och visar sékanden, att Konungen
godkiint behofvet af jordens eller ligenhetens afstiende eller begag-
nande, samt att tiden, di4 den skall afstias eller upplatas, blifvit genom
Konungens forordnande eller parternes oéfverenskommelse bestdmd; ut-
firde ritten stiimning pa egare och andre, som uppgifvas i saken hafva
del. Ritten foranstalte jemvil, att, till underrittelse fér mojligen va-
rande okénde eller icke uppgifne rittsegare, tiden for drendets fore-
tagande varder, sivdl frin predikstolen i den sockens kyrka, der fa-
stigheten #r beligen, som ock genom allménna tidningarna, kungjord
tre ginger, sista gangen minst fjorton dagar fére den dag, hvilken till
sakens foretagande idr utsatt. Jordens eller ligenhetens egare, di han
héres, vare skyldig att hos rétten, i dndamail af instimning, uppgifva
den, som i ansecnde {ill nyttjanderitt med honom del i saken hafver,
vid #dfventyr som i 25 § stadgas. Hos ritten skall jemval foretes be-
vis derom, huruvida jorden eller ligenheten ér med inteckning besvirad;
och ega parterne att, innan nimnden sittes, i laga ordning sin talan
i friga om ersittningens belopp och sittet for dess utgorande utfora.

Uppstér, vid fraga om jords eller ligenhets begagnande till utligg-
ning af elektriska ledningstradar, parterne emellan tvist, huruvida der-
igenom ma fororsakas si betydlig skada, att jorden eller ligenheten lisas
skall, cller om intringet dr af beskaffenhet, att ersittning derfor, enligt
hvad i 1 § 2 mom. stadgadt ir, utgd bor, profve och afgore riitten si-
dant, innan nimnden sidttes. Anses erséitning for intring béra ega rum,
bestamme ock riitten, efter ty som intringet finnes vara 6fvergiende cller
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fortfarande, huruvida slik ersittning skall utgd pa en ging eller i arlig
afgift under den tid, intringet kommer att fortfara.

Emot rittens beslut i dessa fragor mé talan fullféljas i hofritt
genom besvar.

21 §. Vill egare af jorden eller ligenheten klaga derdfver, att han
icke varit i malet stimd, eller vill annan klaga p4 den grund, att drendet
icke blifvit, enligt 2 §, frin predikstolen eller genom allménna tidnin-
garna ritteligen kungjordt, eller vill ndgon klaga ofver rittens prof-
ning af jif emot den, som i ndmnden suttit, eller pistir nigon eljest,
att vid nidmndens sittande ej s& tillgitt, som nu foreskrifvet dr; den
talan ma i hofrdtten féras genom besvir; och skall tiden for besvirens
anforande riknas frin den dag, d4 nimndens beslut efter 19 § parterne
meddelades. Varder den talan gillad, forfalle all verkan af nimndens
beslut, savidt det klagandens ritt rorer, och foérordne hofritten, att
nimnd 4 nyo sittas skall. Ej ma hofritten till préfning upptaga jif,
som icke vid underritten yppadt varit, d4 nimnden sattes.

9 §.

I stadgan den 9 november 1866 om skiftesverket i riket erhaller
134 § foljande andrade lydelse:

Egodelningsrittens slutliga utslag skall offentligen afkunnas och,
ehvad missnoje anmiles eller ej, i utslaget underrittelse meddelas, att den,
som vill s6ka #ndring i hufvudsaken eller i det, som under rittegingen
forefallit, skall, vid talans forlust, inom trettio dagar, den oriiknad, da
utslaget f6ll, hos ordféranden i egodelningsritten tvefaldt ingifva sina till
Konungen stilda underdaniga besvir; bifoge ock i tvd exemplar de till
saken hérande bevis, klaganden kan anse nédigt forete.

Missnojd part ege édfven Sppet att, der han finner sidant for sig
beqvémligare, inom besvirstidens slut inlemna besvirshandlingarna till
Konungens befallningshafvande i linet, som med patecknande af dagen,
da de blifvit inlemnade, desamma till ordféranden i egodelningsritten
genast ofversdnder.

10 §.

I lagen den 12 maj 1897 med vissa bestimmelser om riksbankens
sedelutgifningsritt, s& ock angfende forum fér riksbanken, erhaller 2 §
féljande dndrade lydelse:
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Vigrar riksbanken, under hvad sken det vara ma, att sedel vid upp-
visandet inlosa, md den, som innehar sedeln, derom gora skriftlig anmilan
hos Svea hofritt, hvilken, efter att deréfver hafva hort fullmigtige i
riksbanken, eger att med fragan enligt lag och forfattningar férfara.
Ofver hofrittens beslut ma klagan genom besviir hos Konungen fullfsljas
inom den tid och i den ordning, som i 30 kap. rittegingsbalken sigs.

Finner hofratten, att sedelns vigrade inlésen hérrort af bankens
oférméga att genast uppfylla sina foérbindelser, gore hofritten hos
Konungen derom anmilan. Konungen préfvar, hvilka utvigar, i 6fverens-
stimmelse med grundlagarne, limpligast méd vidtagas for att uppritthélla
allménna fértroendet och dter sétta riksbanken i stind att sina sedlar
vid anfordran inlosa.

11 &

[ lagen den 1 juli 1898 om boskilnad erhaller 25 § féljande &n-
drade lydelse:

Har underrdtt annorledes &n i sammanhang med préfning af bo-
skilnadsansokning meddelat beslut angéende friaga, som omformiéles i 12,
14 eller 20 §, skall, i hindelse af missnéje med det beslut, sdrskild
talan deremot foras.

Beslut i fraga, som i 10, 12, 14 eller 20 § afses, ginge utan hin-
der af ford klagan 1 verkstdllighet, der ej forbud deremot fran hofrét-
ten kommer.

12 §.
I stillet for de delar af 29, 38

12 §.
I stillet for de delar af 29, 38

och 39 punkterna i ofvan dberopade
forklaring den 23 mars 1807, hvilka
ej enligt foregdende stadganden 1
denna lag dro att anse sisom upp-
hifda, forordnas:
Konungens befallningshafvande
eller tillsyningsman vid hikte alig-
er tillse, att hiitktad person, som
vill anfora besvir eller afgifva an-
nan inlaga till hogre ritt eller ock

och 39 punkterna i ofvan dberopade
forklaring den 23 mars 1807, hvilka
ej enligt foregdende stadganden i
denna lag iro att anse séisom upp-
hifda, forordnas:

Konungens befallningshatvande
eller tillsyningsman vid hikte alig-
ger lillse, att hidktad person, som
¢ mdlet vill anfora besvir eller af-
gifva annan inlaga till hogre ritt
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gora ansdkan om néd, dervid ej
saknar nodigt bitride. Ingifver
hiktad till Konungens befallnings-
hafvande eller tillsyningsman in-
laga, som héir afses, varde den ofor-
drojligen-insénd till den myndighet,
som har att dermed taga befatt-
ning.

Varda besvir af hiktad ingifna
till Konungens befallningshafvande
eller tillsyningsman vid hikte, skall
4 besvirsskriften tecknas bevis om
tiden for dess ingifvande. D& ut-
slag, beslut eller besvirsskrift del-
gifves hiktad, varde handlingen
forsedd med bevis om tiden for del-
gifvandet.

Utskottets forslag.

eller ock gora ansokan om néd,
dervid ej saknar nodigt bitride.
Ingifver hiktad till Konungens be-
fallningshafvande eller tillsynings-
man inlaga, som hir afses, varde
den oférdrojligen insédnd till den
myndighet, som har att dermed
taga befattning.

Varda besvir af hiktad ingifna
till Konungens befallningshafvande
eller tillsyningsman vid hikte, skall
& besvirsskriften tecknas bevis om
tiden fér dess ingifvande. Da ut-
slag, beslut eller besvirsskrift]del-
gifves hiktad, varde handlingen
forsedd med bevis om tldeu for del-
gifvandet.

13 §.

I afseende & klagan i hofritt 6fver utslag eller beslut af domstol
eller annan myndighet pia Gotland, sa ock 1 friga om fullféljd af talan
mot hofrittens utslag i sidant mal varder, med upphifvande af 16 §1
férordningen den 10 augusti 1877 om nya utsékningslagens inférande
och hvad i afseende derd iakttagas skall, stadgadt som foljer:

De bestidmmelser, som idro meddelade i kongl. brefvet den 8 de-
cember 1748 angdende fataliers bevarande i lagvadda och besvirsmal,
som fran Gotland med posten blifva 6fversiinda, samt i forordningen den
23 augusti 1851 angdende siirskilda foreskrifter f6r behandling at' be-
svirsmal, som frin Gotland fullféljas i hofritt, skola fortfarande gilla
och jemvil ldnda till efterrdttelse i de fall, di klagan 1 hofritt fores
ofver utslag eller beslut af annan myndighet & Gotland 4n domstel;
och méd, d& besvirshandlingar skola till hofritten aterstillas, desamina
af den klagande 4 landskansliet ingifvas pd lika sitt, som angiende
bevis om verkstdld kommunikation dr féreskrifvet.

Vid fullféljd af talan mot hofriittens utslag i mal, som frén Got-
land dit inkommit, skola ofvanstiende bestimmelser ega motsvarande
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tilléimpning Ej mé& i fall, der anméilan om missnéje med hofrittens
utslag ér foreskrifven, sddan anmélan ske annorledes in 1 30 kap. 12
§ ratteganosbalken ar sagdt.

14 §.

Genom den nya lagen och hvad hér ofvan férordnats skola ej an-
ses upphifda:

hvad férordningen den 22 november 1749 innehéller om 6fversin-
dande till Konungens befallningshafvande af hofriitts utslag;

hvad i forordningen den 29 juli 1812 angdende atskilliga omstin-
digheter, som bora iakttagas vid #ndrings sékande i konsistoriernas
utslag, stadgas i fraga om fullféljd af talan mot hofritts utslag i mal,
som der afses;

77 § konkurslagen samt

324 §, 329 § 3 mom. och 330 § sj6lagen.

30) Lag
om andring i vissa delar af utsOkningslagen.

Hérigenom férordnas, att nedannimnde §§ i utsékningslagen skola

erhilla féljande lydelse:

39 §.

Ar Detalningsskyldighet nagon ilagd, ege utmiitningsman, utan sir-
skildt bemyndigande, hos den t‘Lppandc verkstilla utméitning, dndd att
indring 1 domen sokes. KEj mid dock utmétning 4 underritts dom ske
forr édn den vunnit laga kraft, der den, som tappat stiller pant eller
horgen for hvad honom dlagdt ér, si ock for skada, som genom uppe-
hallet villas kan, eller ock styrker, att han, iill {'ullg'orande af domen,
hos Konungens befallningshafvande nedsatt penningar, svarande mot
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hvad démdt blifvit; ej heller 4 hofritts dom, innan den vunnit laga
kraft, der gildeniren styrker att nedsittning skett, efter ty nu ir sagdt.
Visar efter utmitning géldeniren, att nedséittning skett, och géldar han
tillika kostnaden fér utmitningen och godsets vard, gdnge utmétningen
ater der sd ske kan.

Hvad nedsatt &r m& af den vinnande lyftas mot pant eller borgen.
Gifver han hos Konungens befallningshafvande till kdnna, att han ej vill
lyfta, skola penningarne inséttas i1 bankinréttning, som af Konungens
befallningshafvande bestimmes, for att mot rinta innestd under den tid
Konungens befallningshafvande foérordnar. Har den vinnande ej gjort
sadant tillkdnnagifvande, som nyss édr sagdt, och yrkar den tappande,
att penningarne skola inséttas 1 bankinrittning, ligge Konungens be-
fallningshafvande den vinnande viss tid fére att sin lyftningsratt utofva;
forsittes den tid, skola penningarne insittas efter ty nyss ar foreskrifvet.

Huru hofritts beslut, hvarigenom i tvistemdl ndgon blifvit fald till
béter eller vite, ma utan hinder af dndringssékande verkstillas, derom
ar sirskildt stadgadt.

48 §.

Skall nagon for verkstillighet af dom eller eljest enligt denna lag
stilla pant eller borgen, och &dr ej sikerheten af vederparten godkind,
vare den profvad af myndighet, hos hvilken sikerheten stélles. Loftes-
méin skola borga en fér alla och alla foér en; fér menighet eller for
utlindsk man, si ock i det fall, hvarom i 107 § sigs, skall borgas si-
som for egen skuld. Den pant bjuder, vare, der myndighet, som den
profva skall, det foreskrifver, pligtig att siitta panten i forvar hos ve-
derhiftig man, som Aatager sig att den varda; loftesskrift ma om-
hindertagas af den, till hvars sidkerhet den géller.

Den, som Konungens och kronans talan férer, vare fran sikerhets
stiallande fri.

49 §.

Har nagon, som ej véddjat ‘'mot underritts dom, stimt om dater-
vinning enligt 12 kap. rittegdngsbalken, eller har négon enligt 25 kap.
10 § eller 30 kap. 24 § samma balk yrkat ogillande af dom, som eljest
bor sisom lagakraftvunnen anses, gange utan hinder deraf domen 1 verk-
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stillighet sisom lagakraftvunnen, sividt ej réitten, der talan ir anhingig,
annorledes forordnar.
Ej m4 ansokan om resning hindra doms fullbordan.

52. §.

Har ofverexekutor filt nigon till biter eller vite eller démt ut-
mitningsman att utgifva skadestind, ma ej utslaget verkstillas forr én
det vunnit laga kraft. Huru hofriitts beslut, hvarigenom i utséknings-
mil nagon blifvit fild till boter eller vite, md utan hinder af dndrings-
sokande verkstillas, derom ér sirskildt stadgadt; och skall hofritts be-
slut, hvarigenom i sidant mal utmétningsman démts till utgifvande af
skadestind, g& i verkstillighet si som vore det i tvistemal meddeladt.

Beslut, hvarigenom utmitningsman démts till mistning af tjenst pd
viss tid, mi ej verkstillas, forr 4n det vunnit laga kraft.

Huru beslut angiende fordelning af kopeskilling for utmitt egendom
gar i verkstéllighet, skils i 6 kap.

53 §.

Annat i utsékningsmal meddeladt beslut &n i 51 och 52 §§ sigs
gange 1 verkstillighet, dndd att beslutet 6fverklagas.

164 §.

All nédig kostnad for utmitning samt utméitt egendoms vard och
forsiljning, sa ock for kopeskillingens fordelning skall ur den utmitta
egendomen gildas; kostnad, som ej sidlunda gulden varder, skall af
sokanden betalas och mé, der den ej vid anfordran gildas, hos honom
utmatas.

Sokes utmitning pa grund af dom eller utslag, som ej vunnit laga
kraft, och upplyses, di utmitning skall foretagas, att nedsittning skett
efter ty 1 89 § siigs, skall hvad som erfordras till betickande af kost-
naden fér forrittningen tagas i mit, der ej den tappande parten vid
forrittningen styrker, att nedsittningsbevis eller besannad afskrift deraf
blifvit fér vederparten uppvist s& tidigt, att denne kunnat om ned-
siittningen underritta utméatningsmannen.

Ej vare utmiitningsman pligtig att verkstilla utmatning & dom eller

Bih. il Riksd. Prot. 1901. 7 Sami. 31 Hift. 10
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utslag, som ej vunnit laga kraft, med mindre kostnaden for forritt-
ningen férskjutes af sokanden.

171 §.

Har den, som férer klagan efter ty i 167, 168 eller 169 § sigs,
underldtit att forete protokollet éfver den klandrade forrittningen, och
dr det ej #nda tillgingligt, d& malet till afgorande foretages, stinde
forrittningen fast. Styrker klaganden, att laga hinder métt for proto-
kollets utbekommande, fireligge ofverexekutor viss tid for dess ingif-
vande och gifve dervid till kinna, att, der protokollet ej ir tillgéingligt
déd malet skall afgéras, klaganden forlorat sin talan.

177 §.

Néjes ej part at 6fverexekutors beslut 1 utsskningsmal, ege dersfver
1 hofritten sig besviira; och dligger det 6fverexekutor, di slutligt utslag
gifves eller auktion & fast egendom af honom hillen ér, att tillika med-
dela underrittelse om hvad vid #ndringssskande iakttagas bér samt
afventyret, om det férsummas.

Ofver utslag, hvarigenom ofverexekutor visat mal ater till ubmiit-
ningsman, mi ej klagas; innefattar utslaget préfning af friga, som pa
mélets utgdng inverkar, vare dock part berittigad att deremot fullfslja
talan i sammanhang med hufvudsaken, der denna kommer under hégre
myndighets profning. |

I utslag, hvarigenom mal blifvit sisom tvistigt till domstol for-
visadt, mé ej gildenidr soka #ndring.

179 §.

Vill nigon ofverklaga o6fverexekutors slutliga utslag, som munt-
ligen eller efter anslag meddelas i mal, hvarom i 2 kap. siigs, eller i
friga om fordelning af kopeskilling for fast egendom, som blifvit af
ofverexekutor sald, eller pi klagan ofver utmitning, auktion & fast
egendom eller forslag till kopeskillings fordelning; ingifve sina besvir
till hofrétten i mal fran Norrbottens, Vesterbottens, Jemtlands, Vester-
norrlands och Gotlands lin fére klockan tolf & trettionde dagen samt i
mil frin ofriga delar af riket fore klockan tolf 4 tjugonde dagen fran
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den dag, di utslaget muntligen afkunnnades, eller, om det blifvit efter
anslag meddeladt, frin den dag, & hvilken utslaget dr stildt.

For klagan ofver auktion, som af 6fverexekutor hillen ir, vare tid,
som nu dr sagd, riknad fran auktionsdagen.

184 §.

Har klaganden underlatit att till hofrdtten ingifva &fverexekutors
utslag eller protokoll i mélet, skall hvad i 171 § finnes fér der afsedt
fall stadgadt ega motsvarande tillimpning.

185 §.

Ej ma #ndring goras i éfverexekutors utslag, med mindre tillfille,
efter ty hir nedan sdgs, lemnats part, hvars ritt ar i friga, att éfver
besviren sig forklara.

Finner hofritten nagon bora 6fver besviren héras, vare klaganden
pligtig att efter foéreliggande uttaga de af honom ingifna besvirs-
handlingarne samt dem 1 hufvudskrift eller besannad afskrift vederparten
tillstédlla, s4 ock att inom lika tid, som for besvirens anférande gilt,
raknad frin den dag foreliggandet genom anslag inom hofritten kun-
gores, till hofriatten inkomma med sadant intyg, som i 11 kap. 38 §
rittegingsbalken sidgs, rorande delgifningen och dagen derfor samt
aterstilla handlingarne eller ingifva styrkt afskrift deraf.

Har klaganden fore utgiangen af den tid, som &r stadgad for in-
gifvande af delgifningsbevis och aterstillande af besvirshandlingarna,
hos hofritten sokt anstind med fullgérande af hvad honom i sagda
hénseenden dligger, mad hofrdtten sadant anstind pd viss tid bevilja,
ndr skél dertill éro.

Aro vid besviren fogade kartor eller andra ritningar, eller ock
handlingar af wvidlyftigare beskaffenhet, sisom protokoll i annat mal,
eller handlingar rérande laga skifte eller dermed jemforlig forrittning,
eller handelsbocker eller andra ridkenskaper, ege, pi framstillning af
klaganden, hofritten efter omstandigheterna forordna, hvruvida de ma
fran delgifning undantagas.

186 §.

Ar, i fall d4 klagandens vederpart skall horas, ej veterligt, hvar
han sig uppehiller, eller upplyses, att han vistas & utrikes ort; har
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han ej i hofrdtten anméilt viss person, som eger att & hans vignar
mottaga besvirshandlingarna eller anvisning & sidant ombud eljest
kunnat erhallas; 4terstille klaganden inom stadgad tid besvirshandlin-
garna, der de éro af honom uttagna, och ligge hofritten honom viss
tid fore att styrka, det han latit i allmdnna tidningarne tre ginger,
minst fjorton dagar mellan hvarje gang, kungéra, att besvir 1 milet
blifvit anférda, samt att besvarshandhngarna finnas hos hofritten att
tillgé.

187 §.

Visas, att klaganden pa grund af laga forfall varit ur stind att
fullg6ra hvad honom enligt 185 eller 186 § aligger, ligge hofriitten
honom ny tid fore. Visas ej laga forfall, eller, der friga dr om del-
gifning enligt 185 §, att for delgifningen métt hinder, hvarom i 186 §
siigs, ege hofritten, dd den stadgade tiden gitt till dnda, foretaga malet
till afgorande.

Har ej, da malet till afgérande foretages, till hofritten inkommit
bevis att delgifning skett fore utgingen af den for ingifvande af del-
gifningsbe\is bestdmda tid, och &r ej heller forklaring afgifven, eller
dro e] besvarshandlingarne aterstilda eller styrkt afskrift deraf ingifven
di malet afgdras skall, hafve klaganden forlorat sin talan. Lag samma
vare, der klaganden ej styrkt sig hafva i enlighet med hofrittens fore-
liggande latit i allménna tidningarne inféra kungorelse om besviiren
och forklaring ej inkommit da mélet till afgorande foretages.

188 §.

Har klaganden litit sina besvir af annan ingifvas till hofriitten,
vare i fall, som i 185 § afses, denne utan sirskildt bemyndigande be-
rattigad att & klagandens vdgnar uttaga besvirshandlingarna fran hof-
ratten.

189 §.
Har fore utgingen af den for ingifvande af delgifningsbevis be-

stimda tid klaganden latit besvirshandlingarna tillstéllas vederparten,
vare denne pligtig att inom lika tid som for besvirens anforande gilt,
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riknad fran den dag handlingarna honom tillstdldes, férklaring till hof-
ratten ingifva; dr kungorelse angdende besviren i allménna tidningarna
inford, skall férklaringen ingifvas inom nittio dagar frén sista kungd-
randet. Forklaring, hvarom nu ér sagdt, ma ock i betaldt bref med
allménna posten till hofritten insindas.

Inkommer ej forklaring inom foreskrifven tid, mi det ej féranleda
uppehall med malets afgérande, med mindre inom samma tid visas laga
forfall; visas forfall, utsitte hofritten ny tid.

190 §. -

Hvad parterne enligt 185 och 189 8§ hafva att iakttaga, s ock
dfventyret om det férsummas, skall tecknas & besvirsskriften.

191 §.

Profvar hofrétten tillfille béra lemnas klagandens vederpart att af-
gifva yttrande ofver inlaga, som efter det besviren utstilts till forklaring
blifvit af klaganden ingifven, eller finnes nédigt att klaganden héres
ofver forklaring eller annan inlaga, som af vederparten ingifvits, ege
hofriatten meddela foreskrift om delgifvande af inlaga, hvarom friga ir.
Besluter hofrétten att infordra oéfverexekutors eller utmétningsmans ut-
litande ofver besviren, mé ej part med beslutets delgifvande betungas.

192 §.

Huru mal, som blifvit af ofverexekutor & Gotland afgjorda, ma
fullf6ljas 1 annan ordning, &n nu #r sagdt; derom ér sirskildt stadgadt.

193 §.

Foranleda besviren ej dndring i 6fverklagade utslaget, gilde den
klagande vederpartens kostnader i mélet, efter ty hofritten profvar
skiiligt. Finnes ndgon hafva ohemult klagat, bote sdsom i 29 kap. 2 §
rittegingsbalken stadgadt 4ar. Missfirmar ndgon hos hofritten ofver-
exekutor, ege hofritten, dnda att atal ej sker, déoma den felande till
ansvar, nir brottsligheten ej dr grofre, dn att den mad med boter be-
liggas; dr den svarare, lite hofritten den brottslige der sirskildt dtalas.
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194 §.

D4 besviar mot ofverexekutors utslag anmilas, ege hofritten, nir
skil dertill forekommer, att, innan dndringssokandet slutligen profvas,
forordna, att utslaget icke mi verkstillas eller att, om verkstillighet
redan foljt, ytterligare atgird ej mé vidtagas.

195 §.

Dia 1 utsdkningsmal hofritt meddelat utslag, deréfver klagan mi
foras, skall kungorelse om utslaget inforas i allménna tidningarna.

Nirmare foreskrifter i friga om sidan kungérelse meddelas af
Konungen.

196 §.

Hofriitts utslag 1 mdl, hvarom 1 2 kap. sigs, mi ej ofverklagas.
Har 1 annat utsokningsmél hofritt meddelat utslag, hvarigenom malet
visats dter till 6fverexekutor eller utmétningsman, skall hvad 1 177 §
finnes stadgadt for der afsedt beslut om aterférvisning ega tillimpning.

Ofver slutligt utslag, som eljest i utsokningsmal af hofritt med-
delats, ma klagan hos Konungen foras genom besvir, som, vid talans
forlust, skola till nedre justitierevisionen ingifvas fore klockan tolf &
trettionde dagen fran den dag, di utslaget gafs, dock att, der inom
sagda tid laga forfall visas, ny tid af Konungen utsittes. Klaganden
dligger att vid besviren foga ofverklagade utslaget jemte hofrittens
protokoll, s& ock ofriga protokoll och utslag i malet, der de ej skola
frin hofritten insdndas; forsummas det och dr ej det felande hos
Konungen tillgéngligt, dd malet till afgérande foretages, skall klaganden
hafva sin talan férlorat. Hvad silunda for dndringssokande iakttagas
bor skall i utslaget gifvas till kdnna.

Aro besvir ofver hofritts utslag anforda, skola fran hofritten in-
fordras derstides befintliga handlingar i maélet. Finnes négon béra
horas ofver besviren eller ofver annan inlaga, som i maélet ingifvits
till Konungen, skall hvad i 185—191 §§ &r for hofritt stadgadt 1 till-
lampliga delar gilla; och skola, vid delgifning af besvir, jemvil de i
hofriitten af klaganden ingifna handlingar, 6fver hvilka tillfille ej lemnats
vederparten att sig yttra, honom delgifvas.
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Denna lag trider i kraft den 1 januari 1902; dock skola hittills
gillande bestimmelser linda till efterriittelse, der talan fullféljes mot
utslag eller beslut, som meddelats fére nimnda dag, eller verkstéllighet
sokes 4 sadant utslag eller beslut.

4:0). Lag
om. beriknande af fatalietid i visst fall.

Hirigenom forordnas som foljer:

Infaller & sondag eller annan allmin helgedag tid, da atgird for
talans fullféljd eller bevarande i riittegings- eller utsokningsmal eller i
drende, hvarmed efter ansokning eller annorledes domstol tager befatt-
ning, sist bér foretagas, ma den atgird foretagas & niista sockendag.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1902.

5:.0). Lag
om offentlighet i visst fall vid férhor infér hofritt.

Hérigenom forordnas som foljer:

Hvad i forordningen den 22 april 1881 om offentlighet vid under-
domstolarne samt i lagen den 29 mars 1899, innefattande tillagg till
nidmnda fdrordning, finnes stadgadt i afseende & ritteging vid allmin
underriitt skall jemvil ega tillimpning, nir i brottmal, hvarmed hofritt
sisom forsta domstol tager befattning, forhor eger rum infér hofritten.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1902,
Stockholm den 18 april 1901.

Pi lagutskottets vignar:
CARL B. HASSELROT. .
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Reservationer

vid forslaget till lag om dndring i vissa delar af rattegangsbalken:

i frdga om 26 kap. 7 §, af herr Leman, hvilken ansett, att 4t denna
paragraf bort gifvas féljande lydelse:

Har kiranden underlatit att till hofrdtten ingifva underrittens pro-
tokoll eller vadebevis, och #r ej det felande af annan part ingifvet,
foreligge hofriitten kiranden viss tid att dermed inkomma, vid dfventyr
att, der det ej inom firelagd tid dr ¢ hofritten ingifvet, kiranden skall
hafva sin talan forlorat.

i frdga om 27 kap. 5 §, af herrar Zetterstrand och Leman, hvilka
ansett, att forsta stycket af demna paragraf bort utgd samt paragrafen
erhilla foljande lydelse:

Aro besvir anforda, ankomme pé hofritten att om vederpartens
horande ofver besviren forordna; dock ma ej, med mindre tillfille lem-
nats vederparten att sig forklara, éndring i underrittens utslag goras,
i annat fall in di besviiren angd nagons hiktande eller qvarhallande 1
hikte eller hemtande till riitten, eller ock stadgandet i senare stycket
af 12 § eger tillimpning.

i frdga om 29 kap. 4 §, af herrar F. Andersson och Jansson, hvilka
ansett, att 4t denna paragraf bort gifvas féljande lydelse:

Finnes nigon hos Konungen mot klara skil och bittre vett klaga
ofver hofritts dom, bote fran etthundra till femhundra daler; och vare
i ty fall samma lag for fullmigtig som foér part.

i frdga om 30 kap. 16 §, af herr Leman, hvilken ansett, att fore-
skriften i nuvarande 30 kap. 5 § rittegingsbalken, det den, som tappat
i hofriatt och vill séka Konungen deremot, skall omant utgifva hvad
démdt &r, bort bibehallas, samt att alltsd foreskrift om skyldighet att
fullgéra hofritts dom bort under 30 kap. 16 § i lagen intagas.

samt betriffande wutskottets ¢ frdga om 30 kap. 16 § fattade beslut
att foresld revisionsskillingens belopp till tvdhundra daler, af herrar Hasselrot,
Sandgquist, Leman, Hedenstierna och Lindhagen, hvilka ansett revisions-
skillingen bora sittas till det af Kongl. Maj:t foreslagna beloppet, fyra-
hundra daler.

Herr Almgren har begirt f4 antecknadt, att han icke deltagit 1
wletta drendes behandling inom utskottet.

Stockholm, K. L. Beckmans Boktr., 1901.




