Lagutskottets Utldtande Nio 16.

N:o 16.

Ank, till Riksd. kansli den 19 februari 1901, kl. 2 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion om dndrad lydelse af
§§ 3, 4 och 5 t stingselforordningen.

Lagutskottet har till behandling fatt emottaga en inom Andra

Kammaren af herr J. Nilsson afgifven motion, nio 120, af foljande
lydelse:
Y »Uti 8 och 4 §§ af Kongl. Maj:ts nadiga férordning om egors fre-
dande emot skada af annans hemdjur samt om stingselskyldighet, den
21 december 1857, stadgas, att di stingselvitsord begagnas, skola de,
som i egoskilnaden hvarandra mota, taga del i stingsel till hélften
hvardera, utom i det fall, som i 5 § omformiles.

Forsta stycket af 5 § lyder salunda:

»Utgoras egor, emellan hvilka stingas skall, af skog, utmark eller
beteshage & bada sidor, och finnes ena sidan af stingsel mérkligen be-
tungas, utan motsvarande nytta; did ma, der den sidan ej sjelf stingsel
fordrar, dess stingselskyldighet, efter ty som domaren skiligt profvar,
nedsittas under hvad i 3 § stadgadt ar.»

Lagstiftningen har salunda enligt 5 § velat litta stingselbdrdan
for den, som deraf mirkligen betungas utan motsvarande nytta, men
har inskrinkt tillimpuingen af detta stadgande till det fall, di de egor,
som skola genom stingsel skiljas, & émse sidor utgéras af skog, ut-
mark eller beteshage.

Emellertid intriffar icke sa sillan, sirskildt for egare af mindre
hemmanslotter, att &fven betriffande annan mark én sidan, som afses
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i 5 §, den stingselskyldige utan motsvarande nytta mérkligen betungas
af att uppféra och underhslla stingsel.

Ett dylikt forhillande kan t. ex. uppstd, di aker eller dngsmark
bildar en langstrickt egofigur och skifteslinierna gd i figurens lingd-
rigtning. En sddan skiftesliggning kan pékallas af flera anledningar,
sdsom jordens beskaffenhet, tillgang till vatten, vigforbindelser, lampliga
tomtplatser m. m. Den, som erhiller en jemforelsevis smal dker- eller
dngsremsa af ett sddant omréde, i foljd hvaraf grannen kan tvinga
honom att deltaga i stingsel, kan i hog grad betungas af denna stingsel-
skyldighet utan motsvarande nytta. Mig synes derfoér den ritt till
jemkning 1 stédngselskyldighet, som enligt 5 § i férenimnda nadiga
forordning kan ega rum, béra gilla i friga om mark af alla slag,
och att samma férordning i sidant syfte bor dndras. Négon oligenhet
af en dylik &#ndring torde ej vara att befara, di den icke betager
grannen hans stingselvitsord och saken i hvarje fall skall af domaren
profvas.

P4 grund af hvad jag sdlunda anfort, fir jag vordsamt foresld, att
Riksdagen for sin del matte besluta, att nedanndmnda §§ i Kongl. Maj:ts
nadiga foérordning om egors fredande emot skada af annans hemdjur
samt om stingselskyldighet, den 21 december 1857, skola erhalla f5l-
jande férdndrade lydelse:

3 §. Da stingselvitsord enligt foregiende paragraf begagnas,
skola de, som 1 egoskilnaden hvarandra mota, taga del i stingsel till
hilften hvardera. Finnes ena sidan af stingsel mirkligen betungas
utan motsvarande nytta; da mé, der den sidan ej sjelf stingsel fordrar,
dess stingselskyldighet, efter ty som domaren skiligt profvar, ned-
sittas under hilften. Aldre hdgnadsdelningar eller beslut, hvarigenom
hiagnadsskyldighet efter forra forfattningar blifvit bestimd, mé ej ligga
i vidgen f6r hignadsskyldighetens bestdmmande enligt nu stadgade
grunder, di friga derom véickes.

4 §. Den, som med édker, ing eller plantering méter skog, utmark
eller beteshage, hafve sisom hittills ej stangselvitsord.

9 §. Finnes emellan egor, som utgéras af skog, utmark eller betes-
hage, ej stingsel; di skall, sa linge det forhallandet fortfar, den ohig-
nade marken anses vara till gemensamt mulbete uppliten, der ej annor-
lunda aftaladt &r.»

Den grund, hvarefter enligt gillande stingselforordning stingsel-
skyldigheten mellan angrinsande jordegare i allmiinhet fordelas, dr den
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s. k. halfpartsdelnings- eller hélften-principen. Denna princip var, om
man franser landskapslagarne, okind fér vér svenska ratt dnda till in-
torandet af 1857 &rs stingselférordning; och utskottet tillater sig hir
erinra om de skil, som fér den dé avigabragta fordndringen anfordes
vid drendets foredragning 1 statsrédet af divarande justitiestatsmini-
stern.

»I fraga dter», s& yttrade justitiestatsministern bland annat, »om
den grund, hvarefter hignadsskyldigheten bér mellan angrinsande jord-
egare fordelas, sa ar klart, att d4, med antagande af férutnimnde grund-
val for egofriden (kreatursegarens skyldighet att ansvara fér den skada,
som af hans kreatur 4 annans egor astadkommes), lagen at hvarderas
egor lemnar skydd mot den andras kreatur dfven utan stingsel, hvilken
endast skall utgoras, da det af endera sidan péfordras till littnad 1 krea-
turens vard, kan det storre eller mindre ego-omradet, som ligger pd
hvardera sidan af ragingen, ej blifva nigon lamplig méttstock for
hiignadsskyldighetens férdelning, och det stod for den hittills gillande
hemmantalsdelningen, som man vanligen velat hemta fran pastiendet
om den stdrre jordrymdens formenta storre nytta af stingseln, forlorar
under sidana forhallanden all vidare kraft. Snarare skulle antalet af
hvardera sidans kreatur kunna anses som en antaglig férdelningsgrund,
s vida hignad vore sisom medel for egofridens uppritthallande af la-
gen ovilkorligen pabjuden. Men da sa icke ér, utan stiingsels upp-
forande alltid méaste komma att bero af ett derom framstildt yrkande &
den sidan, som anser sig af hignaden mest i behof, larer man litt inse,
att nigon annan mera naturlig och rittvis grund for hagnadsskyldig-
hetens fordelning, dn den till hélften, icke stir att utfinna. Den jord-
egare, som for att slippa pé annat sitt taga vard om sina kreatur, un-
der det de #ro pi bete utslippte, vill begagna sitt i lagen medgifna
stangselvitsord, kan icke skiligen begéra, att hans granne skall 1 kost-
naden harfér till mer #n hilften deltaga; och om de mindre jordbru-
karne, hvilka, i brist pa utviigar att kunna valla sina kreatur, vil fore-
tridesvis blifva de, som fortfarande komma att begagna stingselvits-
ordet emot de storre jordegarne, hirvid fi vidkdnnas en storre andel i
hignadsbesviret, dn de hittills under hégst ofullkomliga egofridslagar
haft, d& kunna de i allt fall icke klaga ofver ett oskiligt betungande,
enir det egentligen iir till deras férman, som vid den nu ifrhgakomna
forbattrade lagstiftningen sjelfva stéingselvitsordet blifvit lemnadt orub-
badt.

De foretriden, halfpartsdelningen for 6frigt i flera hdnseenden har
framfér delningen efter hemmantal eller egorymd, hafva redan ofta till-
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férene blifvit si fullstindigt d4dagalagda, att ndgon ytterligare framstill-
ning derom vid detta tillfalle icke synes erforderlig. Men om dess
vigtigaste fordelar torde dock béra paminnas, och dertill horer i frimsta
rummet, att den alltid lemnar tillfille till hignadsskyldighetens full-
gorande 1 egen egogrins och silunda gér all rigingsstingsel till en
angeligenhet blott mellan de tvenne jordegare, som 1 rigingen hvar-
andra moéta, hvarigenom den ock, mera #n ndgon annan foérdelnings-
grund, underlittar o6fverenskommelser om stingselns borttagande, der
sadant till omsesidig fordel kan ske.»

Efter att hafva vidrért 11 §s bestimmelser om fordelningsgrund
for stingsel, som i tegskifte eller samfillighet liggande byalag hafva
att samfaldt utgora, fortsitter féredraganden:

»Men hirforutan férekommer jemvil i forslaget ett annat undantag
frain den antagna halfpartsprincipen uti 5 §, hvilken i hufvudsaklig lik-
het med hvad nu ir stadgadt bestimmer, att, did skog, utmark eller
beteshage & bada sidor méter, och ena sidan af stingseln mirkeligen
betungas utan motsvarande nytta, den sidan, si framt den ej sjelf for-
drar stingsel, ma kunna for sitt deltagande deri njuta nedséitining under
den 1 allmidnhet bestimda férdelningsgrunden, efter ty som domaren
skiligt profvar; och den egentliga anledningen till detta undantag har
blifvit hemtad fran den besparing i stingsel, som nu gillande stad-
gandet medfort. Erfarenheten har nemligen lirt, att farhiga for en si
beskaffad nedséttning & den sidan, som icke fordrar stingsel, ofta af-
hallit bada sidorna frin stingselvitsordets begagnande, till betydlig be-
sparing i bide skog och arbete; och ett medel, som visat sig sid verk-
samt till befrimjande af ett for samhillet vigtigt dndamél, bor lagstift-
ningen ej underlita att fortfarande anviinda, sirdeles som stadgandet €]
heller for sig sjelf saknar billighetsgrund. Dock maste, for att det asyf-
tade dndamalet ej skall forfelas, alla sidana skogs- och utmarker, som,
ehuru genom rdgang fran hvarandra skilda, ligga utan hignad sig emellan,
forklaras vara till gemensamt bete upplatna, s& att 1 slikt fall den ena
jordegaren ej ma anses skyldig att afhalla sina kreatur frin den andras
egolott, der ej saddan skyldighet pd sirskildt aftal grundas.»

Ofvan atergifna uttalanden &dagaligga, efter utskottets forme-
nande, till fyllest olimpligheten af en lagindring i den rigtning, som
af motionaren &syftats. Motiondren har ej heller forebragt nigon om-
stindighet, som &r egnad att forringa befogenheten af de gjorda utta-
landena, och &fven motiondrens hufvudskil for framstidllningen, att hilf-
ten-principen medfér mérkelig tunga sirskildt fér den mindre jordegaren,
har deri blifvit, pad ett efter utskottets mening afgérande satt, bemitt.
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Under &beropande af hvad salunda anforts, fir utskottet hemstilla,

att herr Nilssons ifrdgavarande motion icke ma
till nigon Riksdagens itgird foranleda.

Stockholm den 19 februari 1901.

P4 lagutskottets vignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservation

mot motiveringen af herr Zetterstrand.
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