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8 1

Justerades protokollet for den 6 innevarande manad.

§ 2.

Upplistes foljande till kammaren inkomna likareintyg:

Att hiradshofding G. Kronlund till fsljd af sjukdom (influensa)
dr forhindrad att under de nirmaste dagarna deltaga i riksdagsarbetet,
intygas hirmed pa begiran.

Stockholm den 12 april 1901.

Eril: Tengstrand.
Legitimerad likare.

Pi grund af influensa och bréstkatarr r riksdagsmannen Hans
Holmlin for niirvarande forhindrad att bevista Riksdagens foérhand-
lingar, hvilket hirmed pi begiran intygas.

Tanum den 7 april 1901.

H. A. Wilién.

Provinsiallikare.

§ 3.

Herr talmannen yttrade: Aterigen har dsden skordat en fram-
stiende, forutvarande ledamot af denna kammare, d& herr Gunnar
Eriksson i Jemtland aflidit. Under 18 &r tillhorde han denna kam-
mare och anviindes derunder i nistan alla Riksdagens forndmligaste
utskott. Afven sedan han afgatt fran kammaren, har han haft at-
skilliga allméinna vérf i uppdrag frin Riksdagen. Jag ir ofvertygad
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om, att kammaren gerna ser ett litet ord af hagkomst och erkidnnande
intaget 1 dagens protokoll.

§ 4.

Statsridet m. m. herr J. E. von Krusensijerna aflemnade Kongl.
Maj:ts proposition till Riksdagen med forslag till lag angiende #ndrad
lydelse af §§ 7 och 35 1 férordningen om kyrkostimma samt kyrko-
rad och skolrdd den 21 mars 1862.

Den kongl. propositionen bordlades.

§ 5.

Foredrogos, men blefvo ater bordlagda bevillningsutskottets memo-
rial och betinkanden n:s 22, 23, 24 och 25.

§ 6.

‘;"-‘{‘ie”gle Till afgorande forelag till en borjan sirskilda utskottets n:o 3
forslag till | stande nio b, 1 anledning af dels Kongl. Maj:t nidiga proposition
lag angdende ! . . J-b 1 prop 0
ersittning  till Riksdagen med forslag till lag angiende ersittning for skada till
for fl"ﬂzd“ till f5ljd af olycksfall i arbete och till lag om &ndrad lydelse af 17 kap.
dg‘;ixfﬁ{ ; 4 och 11 §§ handelsbalken, dels ock vissa inom Riksdagen vickta
arbete m. m. motioner.

Till forberedande behandling hade utskottet fatt emottaga:

dels Kongl. Maj:ts proposition n:o 89, hvari Kongl. Maj:t, under
aberopande af de vid propositionen fogade, i statsridet och hogsta
domstolen forda protokoll, jemlikt § 87 regeringsformen foreslagit
Riksdagen att antaga hir nedan intagna forslag till:

1:0) lag anghende ersittning for skada till foljd af olycksfall i
arbete; och

2:0) lag om #ndrad lydelse af 17 kap. 4 och 11 88 handels-
balken;

dels ock fem sirskilda inom Riksdagen vickta motioner, nem-
ligen:
motionerna n:is 33 och 34, afgifna inom Forsta Kammaren, den
forra af friherre G. O. R. Lagerbring och den senare af herr 0. V.
Lundberg; samt

foljande inom Andra Kammaren vickta motioner:

nio 168, af herrar S. H. Kvarnzelius och L. G. Broomé 1
Barslof;

n:o 169, af herr P. Jinsson i Farekop; och

n:o 176, af herr Hj. Branting.
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Utskottet hemstilde:
1:0) att Riksdagen, med forklarande, att Kongl. Maj:ts forslag
till lag angiende ersittning for skada till foljd af olycksfall i arbete

N:o 21.

Angdende

Sforslag till
lag angdende

ersittning

icke kunnat ofsrindradt antagas, ville i anledning af sivil Kongl. /or shada titl

Maj:ts bersrda proposition som den af friherre Lagerbring 1 dmnet

Jfoljd af
olycksfall i

vickta motion, n:0 33, — med afslag & herr Lundbergs motion, artete m. m.

n:o 34, herr P. Jonssons motion, n:o 169, herrar Kvarnzelius’ och
Broomés motion, n:o 163, samt herr Brantings motion, n:o 176, —
for sin del antaga ett af utskottet delvis omarbetadt forslag till lag
angiende ersittning for skada till foljd af olycksfall i arbete;

2:0) under forutsittning, att hvad utskottet ofvan under 1:0) hem-
stalt vinoer Riksdagens bifall, att Riksdagen matte antaga af Kongl.
Maj:t foreslagna lag om é#ndrad lydelse af 17 kap. 4 och 11 §§
handelsbalken.

Vid utlatandet voro fogade reservationer af, bland andra,

herr Lundberg, som hemstilt om bifall till den af honom vickta
motion; .

herr Benedicks, att Riksdagen, med afslag & Kongl. Maj:ts fore-
varande proposition, utskottets i dmnet afgifna forslag och samtliga
motioner i #&mnet, matte uttala sin anslutning till principen om en
riksforsikringsanstalt for frivillig forsiakring;

samt herrar Lundstrom och Stephens, som hafva instimt i herr
Benedicks’ reservation.

Sedan herr talmannen anmilt érendet till handliggning, lemnades
pa begiran ordet till

Grefve Hamilton, som anforde: Herr talman, mina herrar! I
afseende & foredragningssittet tillater jag mig foresla, att ifragavarande
beténkande mitte silunda foretagas till afgsrande,

att det matte punktvis foredragas;

att det under 1:0) upptagna lagforslag foredrages paragrafvis och
1 § styckevis samt derefter stadgandet angiende lagens triddande i
kraft, ingressen och rubriken och slutligen utskottets hemstillan;

att lagtexten till 1 § i det under 1:0) upptagna lagforslag matte
upplédsas, men for de ofriga paragraferna endast, derest yrkande derom
gores; samt

att vid féredragning af nyssnimnda 1 § diskussionen mi rora
sig. om den kongl. propositionen, hithérande motioner och utskottets
hemstillan i dess helhet, hvarjemte jag hemstaller e] mindre,

att, for den hindelse lagforslagen eller nigof af dem i vissa
delar skulle komma att af den ena eller andra kammaren aterforvisas,
utskottet lemnas oppen ritt att vid arendets fornyade behandling i
afseende & de bestimmelser, hvilka blifvit med eller utan édndring
godkiinda, foresla sidana jemkningar, som af ifrigasatta forandringar
1 aterforvisade delar kunna foranledas, #n ifven

(Forts.)
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att i afseende & paragrafernas nummerbeteckning utskottet ma
vidtaga sidana é#ndringar, hvartill kamrarnes beslut ma gifva an-
ledning.

Hvad grefve Hamilton silunda hemstilt blef af kammaren bi-

arbete m. m. fallet.

(Forts.)

Sedan utskottets under punkfen 1 gjorda hemstillan blifvit upp-
lust, foredrogs

§ 1

Enligt utskottets forslag skulle denna paragraf erhilla foljande
lydelse:

Varder arbetare skadad till foljd af olycksfall i arbetet, vare i
de fall, som i 2 och 3 §§ afses, arbetsgifvaren pligtig att utgifva
ersittning euligt de i deuna lag stadgade grunder.

Sadan ersittning utgir dock ej 1 nigot fall for skada, som den
skadade uppsatligen eller genom grof vardsloshet sjelf adragit sig,
oller som uppsatligen fororsakats af tredje man, der denne icke haft
ledning af eller uppsigt ofver arbetet.

Ersittningsskyldighet enligt denna lag daligge icke arbetsgifvaren,
der e den skadade under minst dita dagar fore olycksfallet varit
hos honom anstild.

Med arbetare forstas i demna lag jemvil arbetsforman.

Kongl. Majit hade deremot for paragrafen foreslagit denna ly-
delse:

Varder arbetare skadad till foljd af olycksfall i arbetet, vare i
de fall, som i 2 och 3 §§ afses, arbetsgifvaren pligtig att utgifva
ersittning enligt de i denna lag stadgade grunder.

Sadan ersittning utgar dock ej 1 nagot fall for skada, som den
skadade uppsitligen eller genom grof vardsloshet sjelf adragit sig,
eller som uppsatligen fororsakats af tredje man, der denne icke haft
ledning af eller uppsigt ofver arbetet.

Med arbetare forstas i denna lag jemvil arbetsforman.

Vid paragrafen fans fogad reservation af herrar friherre Lager-
bring, grefve Hamilton, Bjorklund, Asker, Géothberg och Trolle, hvilka
ansett, att utskottet bort tillstyrka bifall till Kongl. Maj:ts forslag 1
1 § ofordndradt.

Efter det forsta stycket af ifragavarande paragraf blifvit upplist,
anforde:

Herr Branting: Herr talman, mina herrar! Ehuru nagot for-
svar for utskottets principiella stindpunkt hir icke aktats nodigt, kan
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jag f6r min del i alla fall icke uraktlata att vid afgbrandet af sjelfva Angdende
Jorslag till
principfrigan géra en del erinringar. e
Jag tillat mig, nidr fragan Torra gangen var fore 1 denna kam- ersittning
mare, framhftlla, ntt Andra Kammaren genom ett bifall till den da fir skada till
foreslagna, af utskottet forordade lagen “dkulle utan gagn for saken ol'gl;’;lz‘:,lfat;{ .
binda sig sjelf vid ett minimum, som den egentligen icke onskade, arbete m. m.
vid en principielt origtig utgingspunkt och vid ett ligre belopp foér  (Forts)
arbetarne, dn hvad den skulle vilja gifva dem. I 6fverensstimmelse
med denna dskadning yrkade jag och minga med mig di, sedan fra-
gan fallit i Forsta Kammaren, att Andra Kammaren mitte ansluta
sig till ett yrkande, framlagdt reservationsvis af herr Staaff, och som
gick ut derpd, att man skulle skrifva till regeringen med begiran
om ett nytt forslag, bygdt icke pa ansvarspligtens, utan pi forsik-
ringens grund och ifven med stérre hinsyn tagen dertill, att det
skulle kunna bli belopp, som nagot svarade mot hvad som kunde
vara skiligt och billigt. Mot detta forslag kastade sig di2 med mye-
ken ifver savil utskottets vice ordférande — numera statsministern
— som grefve Hamilton och andra utskottets talemin. Och resul-
tatet blef ocksi, att Andra Kammaren med 133 rister mot 83 beslot
sig for att vidhalla den da framlagda lagprincipen.
Man hade likvil kunnat hoppas, att regeringen, di frigan maste
foretagas till ny profning, skulle taga si mycken hinsyn till denna
minoritet pa 83 man, inom hvilken det dock helt visst fans en mye-
ket betydande del af verkligt intresse for denna frigas losning, si
mycken hénsyn — siger jag — hade man kunnat vantq att rege-
ringen mo]hoen fmmlavt alternativa forslag, grundade dels pa ansvars-
pho't dels pa forsakrmv Afven i Forsta Kammaren skulle man ju
kunnat fullkomligt lika vil komma fram till ett antagligt resultat
pi den forsikringspligtens viig, som egentligen alla vilja ha, som pa
denna krokviig via ersittningspligt. Men det kom icke derhéin, utan
vi sti nu ater pa grund af s. k. praktiska skil, for att regeringen
skulle fa hvad som kallades en »fast grund» att sti pi, infor samma
resultat som forut.
Men inga majoritetsbeslut kunna emellertid giora svart till hvitt,
och ingenting kan indra den sanningen, att en origtig prineip, som
man kommit in pd, maste foéra sina konseqvenser med sig och forr
eller senare bringa fram missforhallanden, hvarigenom hela lagstift-
ningens bestind och gagn alldeles sittas pa spel.
Trots allt hvad majoriteten 1 denna kammare kan komma att
besluta, star det lika fullt fast, att ansvarspligten maste vid tillamp-
ningen medféra tvister mellan arbetsgifvare och arbetare, der forsik-
rirgssystemet 1 stillet skulle dstadkomma utjemning och mera for-
sonlighet. Det star ocksa fast, att ansvarspligtssystemet icke ir be-
tryggande, utan att enligt det forslag, som hiir foreligger, det myecket
vdil kan hinda, att den ena efter den andra utaf de arbetare hvilka
skulle vara tryggade 1 sin riatt till ersittning vid olycksfall, dock
befinnas 1 verkligheten icke fi nagon sadan ersittning, derfor att
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arbetsgifvaren #r insolvent, niir det giller att betala ut hvad han
skulle betala. Det #r endast i den man, som man med ansvarspligts-
systemet mera eller mindre skyggt och pi omvigar ndrmar sig for-
sikringssystemet, som det #r tiankbart, att man — lat vara provisoriskt
— skulle kunna taga denna vig. Och jag skall i detta fall icke
neka till att, ndr Riksdagens Andra Kammare i fjor gaf en majoritet
for att man skulle forsoka med samma system, regeringen kunde
tanka sig, att det funnes praktiska skil att sa gora. Det var ocksa
i den votering, hvarom jag nyss nidmnde, som det egentliga synda-
fallet begicks. Det var di Andra Kammaren svek forsikringstanken
och gaf sig in pa ett system, som i sjelfva verket ingen talare pi
fullaste allvar forordat.

Séledes, nir man nu star infoér uppgiften att forbattra denna
ansvarspligtens vidg si pass, att den blir atminstone tillnarmelsevis
och for en tid framkomlig, d& kan och bér detta ske i forsta rummet
genom att inrdtta en riksforsdkringsanstalt, som verkligen kan upp-
taga si mycket som mdojligt af den ansvarspligt, som eljest skulle
aligga de sirskilda arbetsgifvarne.

Det bar ju ocksd skett i detta forslag, si till vida att vi fitt
en riksforsikringsanstalt till namnet. Vi ha fatt en institution pa
statens bekostnad, som skall kunna upptaga precis hvad som lagen
aligger arbetsgifvaren att svara for, men hvad derutofver dr, det ar
efter utskottets och Kongl. Maj:ts mening utaf ondo. Fér denna riks-
forsikringsanstalt har man afskurit mojligheten att i form af forsik-
ring bereda arbetarne négra hogre belopp i ersittning an de fattighus-
belopp, vid hvilka Kongl. Maj:t fortfarande velat binda Riksdagen i
detta forslag; och man har gjort detta endast pa den grund, att det
1 annat fall skulle kunna bli en osikerhet i afseende & premierna,
som kunde komma att inverka stérande pa ekonomien — liksom om
det vore nagonting si synnerligen sannolikt, att arbetsgifvarne under
forsta tiden skulle 1 stor massa rusa till och taga forsikringar till
storre belopp #n dem, lagen aldgger dessa att utgifva i ersittning.
Denna invindning dr uttryck for ett sfvermatt af forsigtighet, hvilken
icke bort af utskottet beaktas, och den innebir till pd kopet ett steg
1 ordtt rigtning, betydligt lingre, én det Andra Kammaren sjelf ville
vara med om i fjor, ty d& ville man atminstone g& in pa att det var
nog med att stanna vid att riksforsikringsanstalten icke upptog for-
sikringar till hogre belopp dn tre ganger den summa, som 1 lagen
var foreskrifven.

Man har vidare skurit bort méjligheten for riksforsikringsanstal-
ten att ataga sig forsidkringar under karenstiden.

Det ser ut, som om man hirvidlag velat lemna at de enskilda
forsikringsanstalterna en stor latitud att réra sig pé, och som om
meningen vore att klafbinda riksforsikringsanstalten, sa att dess kon-
kurrens, hvilken eljest enligt sakens natur bort bli ganska allvarlig,
for de enskilda anstalterna icke matte bli si synnerligen farlig.

Riksforsikringsanstalten finnes siledes der, dess administration
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skall betalas med statsmedel, men den blir si bunden i hela sin 4ngdende
verksamhet, att man icke af densamma kan vinta synnerligen stora l{: "";l:gd:ﬂc
fordelar for arbetsklassen, och man kan icke heller vinta, att de f,,;itf,,,-,,y
arbetsgifvare, som ¢nska pa olika sitt komplettera lagens mangfaldiga for skada titl
brister, skola kunna gora detta genom anlitande af riksforsikrings- osz%a‘?{ .
anstalten. Jag tinker dervid icke pd och skall icke nirmare inlata ,,,.;,/gte -
mig pa en sak, som nu icke i detalj foreligger, nemligen att hela  (Forts.)
riksforsikringsanstalten dar afsedd att blifva en visentligen byrakratisk
organisation, att man silunda icke gjort nigonting fér att 1 afseende
pad dess funktioner och verksamhet draga in de samhillslager, hvilka
saken ndrmast ror, att man icke f5ljt utlandets erkdnnansviirda fore-
domen att kalla savil arbetsgifvare som arbetare att genom valda
ombud sjelfva bitriada vid dessa fragors afgérande. Jag betonar dock
detta redan nu, derfor att det dr tinkbart, att, nir ett forslag om en
riksforsikringsanstalt harnist foreligger, regeringen di skulle kunna
taga 1 betraktande att #ndra nigot pa sin stringt byrakratiska askad-
ning, si mycket mera som denna riksforsikringsanstalt hir i Sverige
skulle fi den grannlaga och delikata uppgiften sig forelagd att afgora
hvilka sirskilda ofverenskommelser ma triffas mellan arbetsgifvare
och arbetare af den rickvidd och beskaffenhet att helt och hallet
kunna annullera lagens bestdmmelser om ansvarspligt. Nir sadana
goromil och ett sddant ansvar skola liggas pa riksforsikringsanstalten,
blir det gifvetvis dubbelt nodvindigt att icke inritta den slentrian-
messigt sisom ett vanligt embetsverk, utan i stillet taga hinsyn till
de nya socialpolitiska uppgifter, som skola &t densamma anfértros, och
deri inrymma plats 4t dem, som saken ndrmast ror.
Emellertid, om en sadan riksférsikringsanstalt, trots de brister
jag hir papekat, @ndock kan sigas representera ett framsteg hos lag-
forslaget sedan i fjol, jemférdt med den form, hvari det da af
Kongl. Maj:t forelades Riksdagen, och om man siledes skulle kunna
tinka sig mojligheten af att pa den vigen tills vidare hjelpa sig
fram med den kryckan, aterstar dock en annan svarighet, nemligen
den af mig forut berorda, att det kommer att intriffa fall, da gifvet-
vis arbetsgifvarens insolvens gir alla garantier for arbetaren fullkom-
ligt illusoriska.
Efter vara svenska férhillanden hafva vi dock en siker, enkel
och litt utvig, hvarpi vi kunna ordna denna sak tills vidare, d. v. s.
till dess vi alla bli ense om att stiga ut hvad vi i sjelfva verket
mena, eller att vi bora ha forsikrings-, icke ansvarspligt. Det skulle
nemligen med ftillhjelp af den redan afsatta arbetarefsrsikringsfonden
sd litt kunna beredas ersittning at dessa enstaka, olyckliga arbetets
invalider, hvilka skola bli lidande derigenom, att lagen dr sa ofull-
komlig. Det blefve en form af statsgaranti, som icke behside inne-
bira nagot som helst afskrickande och som pi grund af sin rent
provisoriska karakter komme att réra sig 1 mycket blygsamma
dimensioner.
Nu skall jag be att i detta sammanhang fa nigot upptaga
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det resonnement, som finnes i slutet af utskottets betinkande, eller
rittare sagdt uti en af de reservationer, som atfolja detsamma, det
nemligen, der herr Benedicks behagar pi ett for honom egendomligt
sitt med siffror soka visa, att denna statsgaranti, som jag tillatit mig
motionsvis foresla, skulle verka helt och hallet revolterande samt bl
en ruinerande och svar affir for staten. Han beriknar der, att endast
féor 200 siddana arbetare, som skulle, si att siga, falla mellan ma-
skorna i nitet, med hvilket man afser att skydda arbetarne genom
denna lag, skulle fordras en érlig utbetalning fran statens sida af-1
million kronor. Men huru beriknar han da dessa siffror? Det &r
karakteristiskt for den mannens sitt att rikna. Om man slar upp
den Gullbergska statistiken rérande olycksfall 1 arbete under ar 1897,
finner man, att det har in alles 1 Sverige intriiffat 9 sidana svara
olycksfall som de, hvilka skulle ersittas enligt lagen med 300 kro-
nor. Denna sifira, 9, af olycksfall af den beskaffenhet, att de kunna
anses sisom de virsta, hindrar icke herr Benedicks att rikna, att
200 sadana arligen skulle intriffa, der arbetsgifvaren vore insolvent!
Detta #r ett drapligt resonnement och behofver endast fastnaglas till
protokollet.

Om man ser pa, huru ménga olycksfall, som &fver hufvud
taget medfort varaktigt men for framtiden, visar den Gullbergska
statistiken, att antalet af dylika olycksfall for 1897 utgjorde 495.
Om saledes af dessa redan nu genom frivillig forsikring ar tdckt
bortat /s, blir det qvar omkring 800. Man forstar siledes, att hurn
man #n riknar, dr herr Benedicks’ siffra af 200 personer, som arligen
skulle blifva lidande genom arbetsgifvares insolvens, en bland de
mest fantastiska beridkningar och ett forssk att pa siffrornas vig
vrida denna ersdttnings- och ansvarspligt in absurdum. Han bér
ofver hufvud taget icke sysselsitta sig med siffror, utan hellre in-
skrinka sin verksamhet till sidana helt och hallet herostratiska satser,
som gi igen fran i fjol i hans reservation i ar, huru denna ansvars-
pligt skulle hafva till resultat, att >folkokningen skulle motverkas
och prostitutionens utveckling frimjas.» Da #&r han inne pa ett om-
rade, der ingen motsiger honom, utan man hér med vérdnad och
undran pa honom. Men, som sagdt, siffror borde han lata bli.

Om man nu — f6r att nu atergh till Kongl. Maj:ts och ut-
skottets forslag -— mojligen skulle kunna siga, att, med riksforsik-
ringsanstalten sisom ena kryckan och med kanske under nagot foljande
r inford statsgaranti sisom den andra, man skulle kunna hjelpa sig
under en ofvergangstid, si kunde man ju tinka sig, att ansvarspligtens
vig #nda pa det sdtt, som hir foreslagits, vore mojlig att betrida.
Afven om man alltsi vore villig att for den kiira husfridens skull
gora ett sidant medgifvande, kommer man emellertid, si fort man
nagot néirmare granskar forslaget, genast ater till punkter, hvilka
méiste vicka motvilja mot hvarje sadant afsteg fran den principielt
rigtiga vigen.

Jag kommer di forst till beloppen, som fortfarande iro i ar



Liordagen den 13 April. 9 N 21

foreslagna att utga med hogst 300 kromor. Men, sisom jag nyss é"gd”‘%l
anforde, ma vi icke lita hypnotisera oss af denna siffra, 300 kronor, lﬁ’;:;’de;M
ty det dr, sisom herrarne horde, endast i 9 fall af 495, som verk- .psdttning
ligen ett si relativt hogt belopp kommer att utgh. I en paragraf for skada till
stadgas en viss norm for procentrikningen af till huru mycket skadan nl'_{/ocliz'aaljlfi
skall taxeras. Och resultatet blir, sasom hvar och en forstar, att arpete m. m.
medelbeloppet visst icke blir nigra 300 kronor, utan kanske 150  (Forts)
kronor och sannolikt 4nnu nigot derunder.
Med sidana slags belopp sisom ersittning for invaliditet kan
man omd&jligen komma ifrin att instimma med hvad herr Hedin
forra dret, ndr denva friga var fore, yttrade, nemligen att det var
»en godtycklig allmosa», som foreslogs att gifvas, och att det alls
icke var friga om att verkligen uppfylla en skyldighet af social riitt-
fardighet. Detta skulle endast kunna ske derigenom, att beloppen
verkligen sattes — sisom det blifvit gjordt i hela den eciviliserade
verlden, der denna friga dr lost eller haller pa att losas — i pro-
portion till lémen, si att man en ging for alla komme ifrén den
specifikt svenska forestillningen, att dessa fattiga 800 kronor skulle
vara nigon sorts minimilén, som det skulle ensamt &ligga arbets-
gifvaren att garantera, medan allt hvad derutofver dr helt och hallet
faller inom omradet for arbetarens fria verksamhet att forsoka skydda
sig si godt han kan — eller helst icke kan.
Detta dr ju en punkt i forslaget, som synes mig si afgorande,
att endast den ir tillricklig att tvinga till att frin arbetaresynpunkt
helt och hallet stilla sig likgiltig gent emot den foreslagna lagen.
Ty man kommer ej blott in pa def, att man frin borjan far alltfor
laga belopp — belopp, som sti i den mest skirande motsats till de
stindigt stigande lefnadskostnaderna, utan det dr dessutom gjordt
forsok Adtminstone att grunda dessa laga belopp pi en princip, nem-
ligen att endast for den lagsta delen af lonen skall arbetsgifvaren
ansvara. Och med kinnedom om huru arbetsgifvareintresset tager
sitt uttryck sirskildt i kammaren hir bredvid, och med kinnedom
exempelvis, huru det tager form i reservationer, sidana som den af
mig nyss omnémnda, kan man ju forstd, hvilket herkulesarbete det
skulle vara, om man en ging slir fast denna princip, att fi den
rubbad ur vissa hjernor och att {4 ur dem den forestillningen, att
nu hafva vi gjort tillrickligt, derigenom att vi velat garantera den
ligsta delen, den lidgsta brakdelen af lénen. Man kommer icke si
latt vidare fram mot den rigtiga grundsatsen, om man slar fast en
origtig. Detta skulle binda mer, an om man ofver hufvud taget
icke hade en sadan hir lag om ansvarspligt.
Huru man befinner sig pi det sluttande planet, di det giller
dessa belopp, det visar erfarenheten frin i fjol till i ar. T fjol gjor-
des dock en ansats, att man &tminstone ej skulle gi under hvad
som bjods af regeringen dr 1891. (For 10 ar sedan ansigs det ju,
att man skulle stanna vid 360 kronor.) Och ett af kammarens tvi
stora partier fattade ett hogtidligt beslut, att det ansig 360 kronor
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icke for hogt och att man skulle forsska pressa upp beloppet till
Atminstone detta, nigot bittre #n 300 kromor. Hvad blef resultatet?
Jo, att det icke gick i voteringen — och att man redan nu har
resignerat pa det hillet. Flere af dem, som di sisom utskottsleda-
moter voro lifligt fér 860 kronor, hafva nu utan reservation fogat
sig i 800 kronor och marscherat snillt baklinges ned till detta
belopp, for att det #nda, sisom det heter, skulle vinnas ndgof. Och
detta sker samtidigt med att begiran om dyrtidstilligg ligger pa
Riksdagens bord, fullt befogadt for de ligre statstjenarnes del, och
under det frin alla ball erkinnes, att det mycket vil behofves steg-
ring 1 stillet for att komma med sidana yttersta afknappningar!

Det gor verkligen ett nedslaende intryck att se, huru ut-
skottet fortfarande vidhaller en absolut ohallbar standpunkt endast
af dessa s. k. opportunitetsskil, hvilka dock icke borde fi i en si
allvarlig friga som denna istadkomma ett totalt snedvridande af en
verkligt stor reform, hvilken, sisom det heter, man nu skulle géra
for arbetareklassens bista.

Utskottet har for sina belopp #fven nagra andra skil, lik-
som Kongl. Maj:t, emot nagon forhojning af ersittningarna. Det
har af justitieministern anforts, att lagstiftningen 1 atskilliga europeiska
linder stannat vid ligre ersittningsbelopp 4n de af Kongl. Maj:t nu
foreslagna. Jag tror, att det varit klokt af utskottet att icke sa
utan vidare gora denmna sats till sin egen, som utskottet gjort genom
att infora densamma i sin motivering — med instimmande. Det
visar sig nemligen och har uti min motion nirmare framlagts, huru
dermed forhaller sig, att denna sats icke #r fullt rigtig, utan att,
om man verkligen tar reda pa forhillandena, det ér ganska annor-
lunda stildt i dessa andra linder, pa hvilka Kongl. Maj:t &be-
ropar sig.

Hvad forst Danmark och Schweiz betriffar, dr jemforelsen
helt och hillet utesluten derfor, att olycksfallsersidttningen 1 dessa
linder #r byggd pa kapitalersittnings- och icke pa lifrintesystemet.
Och siga hvad man vill, 4r det dock ett kdndt faktum, att en arbe-
tare, hvilken blifvit skadad, naturligtvis — 1 fall han icke rikar sir-
skildt illa ut — kan gora sig bittre gagn med ett kapital af mattlig
storlek, som han fir pd en ging, 4n med en lifrinta, som nitt och
jemnt haller honom utanfor fattigvirden, ja, kanske icke dr storre,
in att han manga ginger behofver stod och hjelp derifran.

Hvad Finland betraffar, si vill jag ocksa erinra derom, aftt
der utgar lifrintan med 60 procent utaf den der hogst beriknade
arbetslonen, och lonerna std der faktiskt ldgre #n hos oss, si att
ojemnheterna der icke #ro sd skriande, som de genast frin borjan
skulle blifva hir i landet. I Finland ar man for ofrigt ganska ense
om nddvindigheten att hoja dessa rintor.

Hvad slutligen Storbritannien Dbetriffar, dr det dfven wupp-
visadt, att det der pa intet sitt forhaller sig sa, som Kongl. Maj:t
sagt, utan de siffror, som Kongl. Maj:t anfort, dro i hogst visentlig



Lordagen den 13 April. 11 N 21.

méan vilseledande. Hogsta veckorintan, som der utgér, #r 18 kronor. 4ﬂydend_;’l
Siledes 3 ginger si mycket, som af Kongl. Maj:t foreslagits. Kongl. z{;rleggd:;de
Maj:ts uppgift ar blott ett forsok att gruppera siffror pa ett forman- ersitening
ligt satt for ett visst #ndamil och syfte. Men det ir icke rigtigt for skada till
att soka framstilla det si, som om i England arbetarne blifvit af- /%% af.
. : . o o . . . olycksfall i
spisade med tillndrmelsevis si smé, omkligt laga belopp, som hir i grbete m. m.
landet nu foreslas. (Forts.)
Redan beloppens storlek &r derfor for mig, i ar liksom i
fjol, ett skil, hvarfor det synes mig vara fullkomligt omajligt att
kunna vinna nigot intresse for antagandet af Kongl. Maj:ts forslag.
Ett annat och dermed fullt jemforligt skil betriffar karens-
tiden, for hvilken dessa 60 dagar fortfarande blifvit satta, och i ar
med storre kiickhet dn nigonsin forut. Utskottet forsvarar detta
dermed, att det ar ritt och billigt, att arbetarne sjelfva fa béra en
viss andel af dessa bordor. Det framhalles af utskottet, att arbets-
gifvarne ej ensamma bora godtgora dessa offer. Ett dylikt askidnings-
satt synes till en borjan antagligt nog, heter det, men dess tillimpning
ligger si stora bordor pi arbetsgifvarne, att en ogynsam iterver-
kan pi den industriella utvecklingen deraf kunde befaras. Och
derfor dr instiftandet af denna linga karenstid ett steg ytterligare
baklinges, som utskottet nu tagit, nir utskottet helt har genom
detta resonnement accepterat den ohillbara standpunkten, att olycks-
fallsersittningens bordor skola till ritt visentlig del biiras af arbetarne!
Det ar sa mycket mer forvinande att lisa detta tal, om hvilka
orimliga border liaggas pd arbetsgifvarne, da det ju icke kan vara
utskottet eller Kongl. Maj:t frimmande, att det ofverallt i verlden
for ofrigh ar si inrattadt, att arbetsgifvarne fi bira dessa bordor. Sa
vidt jag kan erinra mig, dr det visentligen endast i Osterrike, som
arbetarne betala eu liten del med, men huru liten #r icke denna del!
Det dr endast 10 procent, som bringas upp genom arbetarnes bidrag,
under det att 90 procent betalas af arbetsgifvarne.
Hiar i landet heter det nu, att var svenska industri, om hvars
uppblomstring eljest fores si stort tal — icke minst i dessa dagar
— omoéjligen skulle kunna bira de bordor, om hvilka det ofverallt
annorstides i verlden ansetts sisom ett rittvisst socialt kraf, att de
aliggas industrien. Detta dr — synes det mig — ett resonnement,
som det #r bra svart att folja med och forstd, och man maste ovil-
korligen komma att tinka pa skilnaden mellan, huru bekymrad wman
nu dr for dessa sma bordor, som en forsikringslag skulle aligga
industrien, men med hvilket litt hjerta man i ett annat sammanhang
talar om huru vir nationalfsrmégenhet vuxit si ofantligt, att, hura
stora bordor som helst, som skulle anses limpliga for ett visst #nda-
mil — herrarne forstd nog alla hvad jag menar — mycket Litt
skulle kunna uttagas af ett si formoget folk som det svenska. Det
skulle icke vara nagon svarighet att dd gora offer pa ett eller annat
tiotal millioner, och det kommer alls icke an pd, om man riknar si
noga di; men nir det giller att ligga en liten borda till forméan for
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dem, som skapat den .industriella rikedomen, d3 blir det ett annat
ljud i pipan. D4 ar det icke lingre nigon ljusmélning och blomster-
malning, utan allting &r svart och morkt, och det kan omojligen ske
pi annat sitt, @n att arbetarne sjelfva fi vara med och genom sin
langa karenstid bidraga till sin olycksfallsforsakring.

Jag vet for ofrigt icke ritt, huru utskottet tinkt sig detta. Det
synes mig, som om utskottet gjort sig skyldig till Atskilligt hvart-
annat motsigande resonnement. P& sid. 39, der utskottet polemi-
serar mot herrar Kvarnzelius och Broomés motion angiende karens-
tidens nedsittning, heter det, att arbetarne kunna genom sjukforsik-
ring for ett ringa belopp sjelfva undanrédja denna oligenhet, men
nir man vinder bladet och liser de forsta raderna pa sid. 40, finner
man, att utskottet siger, att hvarje utredning saknas angiende stor-
leken af de bordor, som genom vintetidens forkortande skulle pé-
liggas vart lands industri. Har utskottet si fort — endast efter
nigra rader — glomt, att det blott var ett ringa belopp, som be-
hofdes for att ersitta denna sak? Och hvilkendera af dessa bada,
inbordes hvarandra motsigande satser ir det, utskottet egentligen vill
sti for? Att doma af det resonnement, som utskottet fort pa sid.
20, vill det synas, som om det vore den senare, eller att det verk-
ligen vore friga om afseviirda belopp. Men hvarfor skall utskottet da
si nonchalant kasta om saken och siga, att arbetarne sjelfva kunna
genom ett ringa belopp undanrédja denna oligenhet? Nar det si-
lunda giller, att arbetarne skola fi betala, blir det sa litet, att det
icke #r att tala om, men kommer det pa industrien, pi arbetsgifvarne,
blir det stora och mycket betungande bérdor, om hvilka hvarje ut-
redning saknas och som oméjligen kunna paliggas vir svenska industri!

Hvad tjenar det emellertid till att diskutera hela denna fraga,
nir svaret fran dem, som deri fora utskottsmajoritetens talan, ganska
visst blir det, att det kan vara mycket rigtigt och ritt atskilligt af
hvad som hir siges, men hir &r icke friga om att komma fram till
hvad som &r ritt, till ett forslag, som ir godt och verkligen upp-
fyller sitt @ndamal, nemligen att astadkomma for arbetarne en verk-
ligt betryggande ersittning, nir de drabbas af olycksfall, utan det dr
endast och allenast fraga om att fi igemom ndgot och att nu gora en
liten borjan. Jag kan for min del icke vara med om detta resonne-
ment. Jag tror, att en sak af si ofantligt stor vigt som denna icke
bor fi tagas i en sidan stimning af trotthet, att man, snart sagdt,
icke bryr sig om, huru det gores, blott det ser uf, som om négonting
gjordes. Det dr, som om man nu statt si linge stilla pi samma
punkt, att Riksdagen eller atminstone atskilliga inom densamma kinde
ett behof af att rora pi benen for att marschera, men om man
verkligen gir framét, derpd kommer det icke an, utan hufvudsaken
dr, att det sker en liten bengymnastik, si att intrycket pd afligsna
askadare ar: »de der rora sig i alla fall.» Det forefaller mig, som
om allt for mycket af detta resonnement och detta betraktelsesitt
har besjilat utskottet i demna sak, di det endast och allenast satt
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sasom sitt mil att gi in pi den ena forsimringen efter den andra, Angdende
blott det kan hinda, att det sviljes af kammaren hér bredvid. l({;or;fl“g%:':file
Och frigar man sedan, hurn det kommer sig, att det finnes ersittning
utsigt, att det skall sval]as af ndmnda kammare, skall man finna, for skada till
att detta icke beror pd nagon vaknande insigt inom senatorskretsar ol{gkfj.a‘;{ ;
om att forsdkringen eller ansvarsphgten nu ir bittre ordnad 4n i arbete m. m.
fjol, utan endast och allenast af ett indradt allmin politiskt lige, (Forts)
helt enkelt af Forsta Kammarens svirmeri for den lillpreussiska hr-
ordning, hvarmed Kongl. Maj:it vill lyckliggora oss. Det dr dessa
kinslor, dessa stromningar, som nu skulle exploiteras i syfte att
gifva den kammaren ett sken af reformvinlighet — jag siger ett
sken, ty det dr icke en verklig reform, som blir genom detta
{orslag genomford.
Jag lemnar derhin, huruvida denna politik annars kan vara fullt
liimplw, men mig bidr det emot att komma in ien dylik kompromiss-
atmosfer, icke minst derfor, att jag 4r fullt 6fvertygad om att mas-
san af dem, hvilka man vill lyckliggéra med detta forslag, kanske
dnnu icke si noga se, huru litef, som verkligen erbjudes dem. De lita
kanske med hjelp af en viss press hypnotisera sig delvis af siffran:
300 kronor, och af de ordem, att man nu har tagit ett forsta steg,
1at vara ofullstindigt, pa den sociala reformlagstiftningens vig. Men
de skola dock mycket fort komma till insigt om hvad det &r for en
smisak, som bjudes dem, att endast b procent af alla olycksfall falla
under denna lags bestimmelser, under det att de 9d procenten fa
skota sig sjelfva. Genom den omenskligt linga karenstiden skola de
vidare snart finna, att de, som redan nu dro forsikrade, komma att
fa det simre stildt, icke bittre, derfor att de enskilda bolagen for-
sikra dem frin olyckshindelsens intriffande, under det att de nu
icke skulle fi nigonting under dessa 60 dagar. De skola ocksi med
allra snaraste finna, huru litet de fi, och det blir ju det, som kom-
mer att gora det mesta intrycket pd dem, nir det gir upp for dem,
att man hir blott afspisat dem — jag upprepar herr Hedins ord —
med »en »godtycklig allmosa» i stillet for att gifva dem hvad som
helt enkelt &r deras sociala rdlt att erbilla. Di tror jag, att det
sken af reformviinlighet, som Forsta Kammaren ett ogonblick sikt att
fa 1 landets 6gon, skall ganska hastigt dunsta bort igen. Men di
kan det tyviirr ocksd hinda, att den fangst, man sokt vinna der inne,
ir inkasserad och inhostad.
Jag dr for min del siker pi att denna reformvinlighet ir af
samma slag, som — for att nn taga ett exempel {ran ett annat om-
ride, nemligen rostriittsfrigan — visades genom talet om 700-kronors-
streck, hogstsaligt i dminnelse. Det var nigot, som hvar och en,
som var en upprigtig reformvin, niir det framkom frin borjan af-
visade sisom en orimlighet, som endast var ett sken af en reform,
som icke kunde tagas upp fill allvarlig diskussion af dem, som verk-
ligen ville, att en forindring skulle ske. Det var ett siitt att gi
omkring saken och, sisom jag nyss yttrade, ett sitt att sti och
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stampa pa stillet marsch, fastin man sokte inbilla folk, att man verk-
ligen rorde sig framat. Det forballer sig nu, enligt min tanke, icke
battre med det foreliggande forslaget, och jag kan for min del icke
vara med om att pi detta sdtt vara »praktisk», vara opportunist
efter anvisningar, sidana som man kommer att fi héra dem har.
Jag kan for min del icke vara med om att ga den praktiska politiks
vig, som gar ut pa, att man néjer sig med precis hvad som helst,
bara det blir ett sken af att nagonting blir utrattadt. Vi maéste se
pa denna fraga sakligt och opartiskt, jemféra vart lands stillning i
den med andra linders i Europa, och vi méste se pa hela den ut-
veckling, som gjort sig gillande 1 dessa spérsmal. Jag maste da be-
kinna, att jag fér min del ser det forslag, som hir foreligger, sasom
ett fattigdomsbevis for Sverige som kulturland 1 vart nybérjade 20:de
sekel, och frimst af detta skil, herr talman, #r det mig fullstindigt
omdjligt att gifva min rost for Kongl. Maj:ts forslag.

Statsradet och chefen for civildepartementet herr von Krusen-
stjerna: Da den siste #rade talaren nu slutat sitt anférande med
ett yrkande pa rent afslag — ett resultat, hvartill man pa grund af
den motion, han vickt 1 dmnet, egentligen icke haft anledning att tro,
att han skulle komma till — ber jag genast fi upptaga till besvarande
nagot af hvad han hir yttrat.

Han grundade visserligen icke det hufvudsakliga skilet for sitt
afslagsyrkande pa det af honom redan ménga ganger forut framstilda
pastaendet, att forslaget skulle vara hygdt pa en origtig prinecip, att
ansvarspligt salunda skulle vara origtig och att obligatoriskt forsikrings-
tving skulle vara den rigtiga grundsatsen, men da han i bérjan af
sitt anforande drojde vid detta, d& han sedermera upprepade det och
di han erinrade om att denna asigt delas af ménga andra, vill jag
nagot stanna dervid.

Det torde dock icke vara skil att hir ater upptaga tvisten om
hvilken af dessa bada principer 1 grunden 4r den rigtigaste — den
fragan talades s& mycket om for snart ett ar sedan — utan jag vill
nu endast fista mig vid hvad som bar tillkommit under det ar, som
gatt, sedan frigan senast debatterades 1 denna kammare. Derom
yttrar sig den #rade talaren i den motion, han afgifvit, 1 det han
séger, att grundsatsen om obligatorisk forsikring oemotstandligt fort-
satt sin triumferande frammarsch genom verlden. Det dr ju ett
vackert, vilklingande uttryck detta, men jag hemstiller till herrarne,
om det #r stort mera. Hvad finnes i motionen aberopadt till stod
fér att visa den nimnda principens triumferande frammarsch genom
verlden? Jo, uttalanden vid en social-politisk kongress i Paris sist-
lidne sommar. Men vi kunna vil vara ense derom, att man, med
all aktning for atskilliga af dem, som bevistade dessa talrika kon-
gresser — uppgiende sikerligen till flera hundratal — hvilka gingo
af stapeln i Paris under verldsutstidllningen derstides forra dret, dock
icke kan tillmita dessa kongressers uttalanden nagon sirdeles stor
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betydelse. Vi veta alla, hurusom tilltridet till dem stod oppet for Angdende
en hvar, som ville erligga den bestimda, ofta ganska blygsamma l‘{y‘";‘;i"ygd:,‘lge
intrddesafgiften, med hvilken var forenad formanen af tilltrade till = ersdttning
expositionen och itskilliga andra fordelar. Det var icke sadana Jor skada till
kongresser, vid hvilka de olika staternas representanter ega rittig- a{;’ji’jf:{; :
het att gora nigra for respektive stater bindande uttalanden. Vid artete m. m,
den nimnda social-politiska kongressen var, si vidt jag vet, icke Eng-  (Korts)
land i ringaste min representeradt.

Vidare framholls, att tanken om det obligatoriska forsikrings-
tvinget mer och mer tringer sig fram i Belgien. Det ir ju mojligt;
det ar nagot, jag ej kan bestrida. Men atminstone har den tanken
ej tringt sig fram si, att den tagit sig uttryck i nigon lag.

Men hvad ar & andra sidan att anféora frin den gingna tiden?
Forst mid vi omndmna férhillandena i Schweiz. Sisom vid diskus-
sionen forlidet ar omformildes, forelig da till afgorande af schweiziska
folket ett forslag om tvangsforsikring, ett det mest fullstindiga och
genomgripande forslag, som i det fallet kunnat framliggas. Och hvad
blef resultatet? Sasom justitieministern 1 sitt anforande till stats-
ridsprotokollet erinrar, blef detta forslag forkastadt af det schweiziska
folket med stor pluralitet. Nu siger visserligen den irade talaren
1 sin motion, att denna sak icke ar att fasta sig vid; och han &be-
ropar sisom bevis derfor yttranden, som skola visa, att det schweiziska
folket icke forstode denna sak, emedan det vore for minga lag-
paragrafer — det vore icke folket pi den allminna omrostningen, man
skulle hysa fortroende till, utan dess delegationer. Ett sadant ut-
talande om det schweiziska folket #r dock bide i allminhet nagot
underligt — detta saknar icke vana vid att fatta beslut genom
referendum — och alldeles sirskildt egendomligt, d& det aberopas fran
det hallet. :

Vidare bora vi hir omndmna Nederlinderna. Der framlades ett
forslag om fullstindig tvingsforsikring, men det forkastades. Det
nya forslag, som blef antaget, har tvingsforsikring, men med ett till-
ligg af ganska stor betydelse, giende ut derpi, att arbetsgifvare mot
stillande af borgen kan fritagas frin forsikringstving och ofvergi
till ansvarspligt. Der fionas siledes bada principerna bredvid hvar-
andra.

Slutligen har under det forra aret en ny lag i detta &mne
kommit till stind i Spanien. Der har under ar 1900 antagits eu
lag om ersittning for olycksfall i arbetet, byggd pa principen om
ansvarspligt.

Jag fragar di: kan man med sanning siga, att principen om
tvingsforsikring har gatt framat under det gingna dret? Jag tror
det icke. Om man ser efter, hvilka linder som antagit den ena
grundsatsen och den andra, miste man erkinna, att saken ingalunda
ar afgjord. Det uar Tyskland, som gjort bérjan. Om nu den der
genomférda grundsatsen vore den allena principielt rigtiga, borde
man ju kunna antaga, att under de minga &r, som sedan dess for-
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flutit, Turopas kulturstater skulle hafva foljt Tysklands exempel.
Huru stiller sig nu saken? A ena sidan sti, sisom jag redan forra
aret erinrade, Tyskland, Osterrike, Italien, Norge, & andra sidan de
tvi stora industristaterna England och Frankrike, vidare Danmark,
Finland 1 viss man och nu senast Spanien. Nederlinderna std mid¢
emellan med tvingsforsikring, men med mojlighet for arbetsgifvare
att mot stillande af borgen fritagas derifrdn. Nir s ar forhallandet,
synes det mig, som om de bida grundsatserna kunde sigas sti sisom
ungefir lika berittigade vid sidan af hvarandra. Intet land har velat
blindt folja Tysklands exempel, utan hvarje land har profvat for-
hallandena efter sitt eget lands sirskilda institutioner.

Men den grundsats, hvilken, for att begagna det citerade ut-
trycket, gjort sin »triumferande frammarsch genom verlden», &r
grandsatsen om ersittningspligten, om arbetsgifvarnes eller rittare
sagdt industriernas skyldighet, ndr dessa iéro yrkesfarliga, att gifva
understod 4t de skadade arbetarne. Det ér den grundsatsen, som
oemotstandligt tringer sig fram, en grundsats, som hos oss ater-
intridde — ty den fans for ling tid tillbaka ifven hos oss — 1
lagstiftningen genom 1886 &rs lag om ersittning for skada till foljd
af jernviigsdrift; och det ir den grundsatsen, som jag hoppas nu skall
taga ett stort steg framit.

Jag vill siledes icke erkidnna, att den grundsats, pi hvilken det
kongl. forslaget dr bygdt, ir origtig. Men forslaget har, sidant det
nu framlagts, upptagit jemte principen om ansvarspligt dfven, sisom
herrarne alla veta, idén om en riksforsikringsanstalt. Derigenom
gar forslaget, sisom ock den foregiende talaren erkint, en medelvig.
Derest det silunda vid tillimpningen skulle befinnas vara rigtigare
att ofvergh till forsikringstvéng, dr mojlighet dertill gifven. Detta
ir, synes mig, ett foretride hos def kongl. forslaget, att det borjar
med en grundsats, som jag tror &r rigtig, men pi samma ging tager
med en institution, hvilken medgifver en ofverging till den andra
principen; en dylik ofverging vore deremot ej mojlig, om man
borjade i motsatt rigtning. Detta om deita.

De kardinalfel, som enligt den foregiende talarens mening skulle
vidlada det kongl. forslaget, voro samma saker, som anmirktes vid
frigans behandling forlidet &r, nemligen de laga beloppen och den
linga karenstiden. :

Hvad de liga beloppen angar, vidhiller jag gent emot honom,
att dessa belopp obestridligen aro hogre @n de, som i Finland dro
bestimda; och gent emot honom tror jag mig kunna pastd, att
lefnadskostnaderna i Finland icke dro billigare dn hos oss, itminstone
att doma af uppgifter om loner och dylikt. Hvad Danmark angar,
vexlar der kapitalbeloppet mellan 4,800 och 1,800 kronor; enligt fore-
liggande forslag ar hogsta beloppet vid fullstindig invaliditet 300
kronor, hvilket kapitaliseradt utgor for en 45 drs arbetare 5,100
kronor — saledes eft hogre belopp an i Danmark. Det ér alldeles
tydligt, att herr Branting betraktar saken ur arbetarnes synpunkt,
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och det 4r di helt naturligt, att han soker bereda dem s god er- Angdende
G Lees . . o . Sforslag till
sittning som mojligt. Men, mina herrar, regeringen fir ej se saken el
endast ur denna synpunkt, utan ur bida parternas, arbetarnes och ersittning
arbetsgifvarnes. Och di kan regeringen, jag vigar upprepa det, ej fir skada till
komma till ett hogre belopp dn det foreslagna, ty man maste se till, oéﬁi’fm‘;{i
att icke industrien blir foér mycket betungad. Det #r dock en kostnad ariste m. m.
afl 2': millioner kronor, som med ett arbetareantal af 300,000 per-  (Forts)
soner skulle ldggas pd industrien.
S komma vi till karenstiden, den orimligt linga karenstiden af
sextio dagar! Jag vill dock piminna, att vida lingre tid finnes i
Tyskland.  Dertill svarar herr Branting, att der finnes sjukforsakring,
till hvilken arbetsgifvarne bidraga med, sisom jag tror, tva tredje-
delar och arbetaren med en tredjedel af kostnaden. I Danmark, som
blott har sjukforsikring, ndrmast lik vir egen enligt 1891 ars lag,
dr karenstiden tolf veckor, och i Norge idr den fyra veckor. Det
finnes siledes linder, som hafva langre karenstid #n nu hir ar fore-
slaget.
Hvad karenstiden betriffar, har det minga ginger uttalats och
det finnes afven i utskottets utlitande en skymt af den meningen,
att det skulle vara af hiinsyn till arbetsgifvarne som man tagit denna
linga karenstid, i det att de skulle blifva mycket betungade, om
ersittningsskyldigheten intradde tidigare. Jag tror, att detta r
misstag. Den enda statistik vi hafva i detta hinseende ir Gullbergs
underskning af ar 1897. Nu #r det sant hvad som har yttrats,
att mnittiofem procent af olycksfallen ej skulle komma under denna
lag.  Men huru stor skulle di ersittningen blifva for dessa nittiofem
procent af olycksfallen efter en krona om dagen? Gullberg har
kommit till det resultat, atf antalet sjukdagar for olycksfall, som
visat sig vara ofvergiende, skulle kunna beriknas till 161,000. Jag
tror, att di 1 detta tal ingd alla 6fvergiende olycksfall, sjukdomen
méa ricka lingre dén 60 dagar, talet skulle tila nigon reduktion, till
exempel till 150,000 sjukdagar, i hindelse man stannade vid den i
kongl. forslaget ifrigasatta karenstid af 60 dagar. Skulle man nu
stryka all karenstid, si att skyldighet att lemna ersittning intradde
genast efter olycksfallet, skulle man efter en krona for hvarje dag
indock ej komma till higre belopp an 150,000 kronor. Det ir allt.
Och om man utgir frin den af herr Branting foreslagna karenstiden,
det vill siga att med den trettonde dagens inging arbetaren skulle
hatva ritt till ersittning med en krona for dag, si skulle man efter
en utrikning, som ocksi uppgjorts efter Gullbergs bok och som jag
har hir, fast jag nu ej vill besvira kammaren med att upplisa detal-
jerade sifferberikningar, komma till ett belopp af 90,000 kronor,
det ar efter 300,000 arbetare trettio ore per arbetare. Det ir siledes
icke nagon farlig summa fér arbetsgifvarne, hvarmed de skulle be-
tungas. Det ir icke af hinsyn till dem, som denna tid #r tagen,
utan di det dr frign om si ringa belopp, si medfor detta att lagga
de ofvergiende olycksfallen under denna lag med dess noggranna
Andra Kammarens Prot. 1901. N:o 21. 2
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kontroll och dess riksforsikringsanstalt, si medfor detta, siger jag,
si stora kostnader och besvir, att man, om jag fir siga det, icke
anser det vara virdt, d& beloppet ej dr storre.

For ofrigt hora dessa ofvergiende sjukdomsfall till sjukkassorna.
Der skola de vara och der #ro de ocksa nu till stor del upptagna.
Vill man sedan utstricka den subvention, som staten lemnar till de
registrerade sjukkassorna, sisom forhallandet ar i Danmark, med
afseende pi att de skola taga olycksfallen, si dr det en sak att
tanka pa.

Hvad slutligen betraffar riksforsakringsanstalten och de angifna
felen i Kongl. Maj:ts forslag derutinnan, si yttrade talaren, om jag
forstod homom ritt, att han skulle dterkomma dertill, formodligen
vid behandlingen af forslagets sista del, och jag fir di yttra mig
derom, om s& skulle behsfvas. Om detta icke var meningen, s3 vill
jag genast begagna tillfallet att siga, att i det fallet instdmmer jag
med honom, att nir man 1 detta forslag intagit den paragraf, som
medgifver, att den arbetsgifvare, som ordnat for sina arbetare med
olycksfallsersittning 1 sérskild ordning pi ett siitt, som riksforsikrings-
anstalten finner for arbetarne fordelaktigt, fritages fran lagens till-
lampning, det efter min uppfattning synes vara rigtigt, att vid af-
gorandet af den frigan och kanske dfven andra till riksforsikrings-
anstaltens kompetens horande fragor det lemnas tillfalle [or bade
arbetsgifvarne och arbetarne att deltaga och yttra sig.

Jag upprepar hvad jag forut sagt, att det ovilkorligen dr hufvud-
saken att vi komma ur den cirkel, hvari vi nu trampat i tjugu ar.
Och mot herr Branting vill jag siga, att orsaken hvarfor Kongl.
Majits forslag icke kunnat gi lingre icke ar, sisom han sade, att
fragan skulle kunna sviljas i Forsta Kammaren, utan att regeringen,
jag upprepar det, har skyldighet att se pi bida parternas intressen,
och derfér maste regeringen hysa tvekan for att pd arbetsgifvarne
ligga storre borda an Kongl. Maj:ts forslag redan innebr.

Nar fragan for snart ett ir sedan var fore, tillit jag mig stilla
till kammaren den uppmaningen, att kammaren skulle lemna landet
och regeringen ett klart besked om hvad kammaren vill 1 denna
fraga, som synes mig vara af verklig vigt for landet. Och derpa
gaf kammaren for snart ett ar sedan, det var den 21 april, det
svaret, att kammaren i den slutliga voteringen med 148 roster mot
65 tog det sirskilda utskottets forslag i forsta punkten af forsta
paragrafen. Nu har man aterkommit med ett forslag, som &r lika
med det som Andra Kammaren da antog, — i hufvudsatserna ir
det ordagrant lika. Jag hyser ocksi derfor den vissa tillforsigten,
att 1901 ars Aundra Kammare skall i allo infria hvad 1900 irs Auadra
Kammare med samma sammansittning uttalade och att denna kam-
mare siledes skall utan tvekan antaga den nu foredragna punkten.
Jag hemstiller, herr talman, om bifall till densamma.
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Herr Carlheim-Gyllenskold: Jag har begirt ordet for att Angdende
ifrigasitta ett tilligg till och fortydligande af denna forsta paragraf. z{;r;l:gd:;lée
Det dr ju si, att Kongl. Maj:ts forslag dsyftar kollektiviorsik- ersittning
ring. Men utskottets forslag har rubbat denna grundsats och i stillet for skada rill
insatt en mellanmening, si Iydande: 02{";-{:;‘1"1{1.
» Ersittningsskyldighet enligt denna lag iligge icke arbetsgifvaren, ayiote m. m.
der ej den skadade under minst Atta dagar fore olycksfallet varit  (Forts.)
hos honom anstild.»
Detta gor, att Kongl. Maj:ts forslag dr kringganget, och genom
tillagget skulle forhallandet blifva for mangen oligligt. Nu har ut-
skottet naturligtvis tinkt sig, att den arbetsgifvare, som forsikrar
sina arbetare, till exempel med uppgifvande af deras namn, skulle vara
berittigad att lita undersska dem af likare eller dylikt. Jag tror, att
bida forslagen, Kongl. Maj:ts och utskottets, skulle kunna samman-
jemkas och forlikas, om man satte ett tilligg till den kursiverade
mellansatsen af denna lydelse: »>sivida icke arbetsgifvaren tagit
kollektiviorsikring.» Jag tror, att i si fall paragrafen skulle passa
in pa savil Kongl. Majits som utskottets afsigt. Derfor tillater jag
mig yrka bifall till utskottets forslag i denna paragraf med det af
mig angifna tillagget.

Herr Broomé i Barslsf: Det lagfsrslag, som nu efter 17 ars
utredning foreligger till afgorande, synes mig vara af den beskaffenhet,
att jag dr mycket tveksam, om jag skall rosta for eller mot detsamma.

Forslaget har manga skil for sig och det just i denna tid.
Det torde forst och frimst vara hogt pd tiden, att Sverige slar in
pd den vigen att folja andra civiliserade staters exempel och tillfor-
sikra arbetarne ersittning for olycksfall, hvarigenom de befrias ifran
nédvindigheten att vid intriffande olyckshindelse, som bersfvar dem
deras arbetsformiga, begira och stka smilta de hirda nadesmulor,
som falla frin den offentliga barmhertighetens bord.

For det andra synes just nu, sisom en tidning rigtigt anmirkt,
det ritta psykologiska ogonblicket for denna frigas losning vara inne.
Man tror nemligen — sisom en talare hir forut pipekat — att
tanken pi det hirordningsforslag, som snart foreligger till afgorande,
skulle utofva ett sadant tryck pa de lagstiftare, som annars icke
vore villiga att sld in pa den socialpolitiska lagstiftningens vig, att
de nu skulle befinnas villiga att bifalla det foreliggande lagforslaget
om olycksfallsforsikring.

Ett tredje skil, som anforts for att vi just nu borde antaga
detta forslag, ar, att erfarenheten tyckes gifva vid handen, att dessa,
lagforslag f6r hvarje ar de aterkomma blifva allt simre och sémre:
hvarfér man borde passa pi att taga det som nu foreligger for att
icke riskera, att ett annat ar fi ett dnnu simre.

Ett fjerde skiil dr, att antagandet af forslaget skulle helt siikert
blifva en eggelse for arbetsgifvarne att soka vidtaga nodiga skydds-
atgirder mot olycksfall. Af arbetsinspektsrernas beriittelser framgar,
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att af 1456 arbetsstillen, som af dem inspekterats, det varit nod-
vindigt att gifva foreskrifter om skyddsatgirder vid icke mindre in
956. Di nu denna lag medfér vissa ekonomiska forpligtelser for
arbetsgifvarne, hvilka forpligtelser komma att till antal och storlek
bero af olyckshindelsernas antal och omfattning, kunde man i denna
lags antagande finna etl medel att padrifva arbetsgifvarne i nimnda
sytte.

Men lagen har ock méinga skil mot sig. Forst och framst ar
den, sasom forut papekats, byggd pé en origtig princip. Oaktadt
allt som sagts deremot, kan jag icke for min enskilda del gi ifrin
den uppfattningen, att forsikringspligten #r den rigtiga principen,
icke ersittningspligten. Forsikringspligten innebdar i alla fall en
garanti fér arbetarne att utfi den dem tillerkinda ersittningen vid
olycksfall i arbetet, hvilket ersittningspligten icke gor. Nu siger
man visserligen, att, ehuru detta i och for sig #r rigtigt, man dock
maste under nuvarande omstindigheter g4 en omvig oeh genom
riksforsikringsanstalten fora frigan in pa den ritta vigen. Men det
mi vil vara tvifvelaktigt, huruvida valet af en sidan omviig dr rigtigt.

Den andra origtiga princip, hvarpd forslaget dr bygdt, ar den,
att ersittningen #r lika for alla fall och icke bestdmd i proportion
till lénen. Den ir lika for familjefadern, for ungkarlen, for qvinnan
och den minderirige. Vi méste dock erkéinna, att dessa personer
hafva mycket olika existensbehof. Hirigenom har den oligenheten
uppkommit, att man kan peka pa de ersittningsbelopp, som detta
lagforslag stadgar, och siga: dessa ersittningsbelopp blifva i vissa
fall si stora, att de stiga utofver den arbetsfortjenst, som de olycks-
fallsforsikrade under vanliga forhallanden kunna forskaffa sig.

For det andra har detta forslag atskilliga brister. Sasom redan
ar nimndt, har arbetaren, om lagen bygges pa ersittningspligt, ingen
garanti for att han verkligen far ut ersittning i hidndelse af olycks-
fall. Det oppoar vidare ingen utvig till ytterligare forsikring af
arbetaren frin arbetsgifvarens sida 1 riksforsdkringsanstalten.

Det tredje skilet emot forslaget ar, att den foreslagna lagen har
i ringa rickvidd. Man har verkligen ritt att friga sig sjelf, om
den lilla ratta, som berget efter sjutton &rs vanda fodt, har nagon
ndmnvird betydelse i naturens allmédnna hushallning. Lagens till-
lampning inskrinker sig till fem procent af alla olycksfall, derigenom
att den stadgar en karenstid af sextio dagar. Men dessa fem procent
varda ytterligare kringskurna genom de bestammelser, som forslaget
innehiller. Genom utskottets tilligg till forsta paragrafen har arbets-
gifvaren erhillit en anvisning pi ett satt att undandraga sig ersitt-
ningspligten genom att antaga sina arbetare for sju dagar &t gangen.
Genom andra paragrafen ater har en massa arbetare, nemligen de
som tillhora andra yrken in de i paragrafen uppriknade, blifvit ute-
sluten fran ratt till ersdttning. Genom utskottets tilligg till femte
paragrafen borttages ytterligare utsigten till ersittning for dem, som
torde vara mest i behof deraf, nemligen sidana arbetare, som vid



Lordagen den 13 April. 21 N0 21

olycksfallet varit behiftade med kroppsskada eller lyte. Genom alla Angdende
dessa inskrinkningar torde lagen i sin tillimpning ej komma att om- laf;r';lzgd:;lée
fatta mera dn tre eller fyra procent af alla olycksfall. ersittning
Vidare har lagforslaget det felet, att det forsimrar stillningen for skada till
for en stor del arbetare. Enligt yrkesinspektorernas berittelser ar olyf;,iﬁ}la';{ .
nu ungefdr halfva antalet arbetare vid de af inspektorerna besokta arbete m. m
arbetsstillena olycksfallsforsikradt, och de hafva under nuvarande for-  (Forts)
hillanden mycket bittre garanti for ersittnings utfiende vid olycks-
fall an forhallandet skulle blifva genom antagandet af det foreliggande
forslaget. Och genom det tilligg, som utskottet gjort 1 tjugusjunde
paragrafen, har utsigten for blifvande jernviigsarbetare till ersittning
vid olycksfall betydligt forsimrats.
Ett ytterligare skiil, som kunde anforas for att lagen gor arbe-
tarnes stillning sidmre, dr, att den forhindrar dem fran att erhilla
fattighjelp, nir sidan ar af néden. De ersittningsbelopp, som lagen
stadgar, dro s& smid, att en arbetare med familj icke kan existera
derpa. Han har da, om han ej har nigra besparingar, hvilket van-
ligen ej idr fallet, icke nigon annan utvig #n att anlita fattigvirden.
Men fattigvirden hinvisar da till att han har olycksfallsersittning
och kan icke gifva honom nigot understid. Och hirmed #4r jag inne
pd den for mig vigtigaste sidan af saken, och det dr, att den fore-
slagna ersdttningen #r allt for ringa. Derfor hafva jag och herr
Kvarnzelius 1 sirskild motion till avets Riksdag foreslagit den for-
dndring i Kongl. Maj:ts forslag, att hogsta ersittningsbeloppet skulle
utgora 450 kronor i stillet for 300 kronor. Vi hafva valt just detta
forstndmnda belopp, emedan bevillningsstadgan redan fér méanga ar
sedan fastslagit 1 allménna riittsmedvetandet den uppfattningen, att
450 kropor dr en familjs existensminimum. Gent emot dem, som
vilja pastd, att denna summa #r alltfor hog, vill jag hinvisa till den
statistik o6fver fattigvardsforhillanden, hvilken en hvar af oss #r i
besittning af. Der visas det exempel pi, att full fattigforsorjning it
en enda person kunnat ibland uppgd dnda till 347 kronor. Nir man
nu for en arbetare, som genom olycksfall 1 sin verksamhet blifvit
alldeles urstindsatt att arbeta, bestimmer olycksfallsersittningen till
ligre belopp én det, hvarmed full fattighjelp kan komma att utga,
si@ har man verkligen gatt alltfér lingt nediat. Redan ar 1891, di
medellénen for en industriarbetare berdknades till 612 kronor, ansig
regeringen, sisom forut ndmnts, skiligt att i sitt da framlagda for-
slag upptaga den hogsta olycksfallsersittningen till 360 kronor. Un-
der det decennium, som sedan dess forflutit, hafva lonerna stigit till
i medeltal 700—800 kronor arligen, och di vill man i stillet gi si
lingt ned med ersittningsbeloppet som till hogst 300 kronor.
Till stod for forfarandet att foresla ersittningsbeloppet si litet
och karenstiden s lang anfor man, att arbetaren bor sjelf bira en
del af risken och sjelf séka att anskaffa hvad under denna tid er-
fordras for hans existensbehof. Men, mina herrar, manne icke arbe-
taren fir under alla omstidndigheter sjelf bira storsta delen af risken,
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minne icke arbetaren genom forlusten af sina lemmar och utsigten
att forlora sitt lif fir bidra en stor del af risken? Vi bira komma
i hig, att vid dylika olycksfall tillkomma 1 regel stora utgifter for
lakarevard, sjukskotare, medicin och sidant, s att en ersittning af
1 krona per dag ingalunda kan ricka till for dylika utgifter och der-
jemte betiicka kostnaderna i 6frigt for en familj.

Det andra skilet, som anforts, dr, att andra linder betala ligre
ersittning vid olyeksfall, sirskildt Finland och Danmark. Men om
det skulle visa sig, att for vira forhallanden ett belopp af 300 kronor
sisom hégsta ersittning skulle vara for lagt, sa dr det vil limpligast,
att lemna & sido dessa frin andra linder hemtade exempel och 1 stal-
let gi ett steg lingre och bestimma ett ersittningsbelopp, som verk-
ligen motsvarar det i vart land ridande behofvet. ¥rin regeringens
sida har framhallits, att regeringen hyst betinklighet emot att pa-
lagga arbetsgifvarne dessa stora kostnader, och for min del har jag
ingenting att siga derom, ty regeringen maste ju taga hinsyn till
bada parterna. Men se vi ndrmare pd saken, si torde vil dessa
bordor, som skulle paliggas arbetsgifvarne, icke bli si synmnerligen
svira. I herr Benedicks reservation, sid. 71 i utskottets betinkande,
visas med siffror — huru pass tillforlitliga, kan jag icke siga —
att ar 1898 voro af 1,000 arbetare 50 berittigade till ersittning for
olycksfall i arbetet. Om vi nu utgd fran denna siffra, si skola vi
finpa, att hogsta ersittningsbeloppet for 50 arbetare skulle utgéra
22,500 kronor, om den af oss foreslagna summan 450 kronor antoges
sisom maximum. En arbetsgifvare, som sysselsitter 1,000 arbetare,
skulle siledes fi ansvara for ersittning till en hvar af dem med 22
kr. 50 ore enligt vart forslag, och tillskningen pd grund af detta
forslag uppgér endast till 7 kronor 50 6re for hvarje hans arbetare
riknadt. Jag vill nu friga, huruvida detta kan anses sisom nigon
synnerligen stor borda for arbetsgifvarne.

Pa de skil, som jag nu anfort, kommer jag vid féredragandet
af 4 § i detta lagforslag att yrka bifall till den hemstdllan, som af
mig och herr Kvarnzelius gjorts 1 den af oss afgifna motionen.

Grefve Hamilton: Den siste irade talaren, likasom en fore-
giende talare, yttrade sig om en punkt 1 forslaget, som &nnu icke dr
foredragen. Jag ber pd grund deraf att fa fista uppmirksamheten
vid, att det hir endast 4r friga om forsta stycket af 1 §.

Hvad den siste d4rade talarens anforande for ofrigt betriffar,
skall jag endast taga upp ett af hans yttranden, di det férekom si-
vil 1 hans anférande som 1 herr Brantings. Han forklarade, atf
ban var emot forslaget, derfor att det vore bygdt pa origtiga principer.
Ersittningspligten vore en origtig, forsikringspligten en rigtig prinecip.
Jag forstar icke ett sidant resonnement, ty det dr alldeles gifvet, atf
forsikringspligten icke kan finnas, si vida man icke forst erkint en
annan princip, nemligen ersittningspligten. Saledes kan icke ersitt-
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ningspligten betecknas som en origtig princip af den, som férordar
forsakringspligt.

Har ér endast friga om, hvilkendera principen som &r mest prak
tisk, och ur denna synpunkt finnes det icke, sa vidt jag forstir, na-
gon annan invindning mot ersittningspligten — om man fréinser faran
for rittegingar — #n att den icke lemnar tillrickliga garantier for
att arbetarne fi ut sin ersittning. Detta dr utan tvifvel en vigtig
betinklighet, men herr Branting har ju ocksa i sin motion angifvit
ett sitt att afhjelpa den efter forebild af den nya franska lagen. I
stillet for den af de franska arbetsgifvarne bildade garantifonden
skulle man hinvisa till arbetareforsikringsfonden. Detta ar ju ett
ganska beaktansviirdt forslag, men klart ir, att det icke nu kan pa
rak arm inforas endast genom att fasisla den principen i lagen, utan
man méste naturligtvis tillse, om det icke #@iven kan fordras andra
kompletterande bestdmmelser, och det kan icke fortinkas utskottet,
om det ansett, att man i en si vigtig friga maste ga forsigtigt till
viga. Om man skall taga upp en s afgorande och vigtig princip,
s dar det mnog bist att vanta. nagra ar och se, hvilken kostnad det
kan blifva fraoa om.

Jag beoarde egentligen ordet med anledning af min #rade kamrat
pa stockholmsbénken herr Brantings anforande. Sedan dess har
emellertid herr statsridet och chefen for civildepartementet upptagit
till bemotande atskiligt af hvad han sagt, och mitt upptridande har
skulle hafva varit s ofverflodigt, att jag icke skulle begagnat mig
af min ritt att nu fi ordet, om icke herr Branting i sitt anférande
rigtat ganska grava forebraelser mot utskottet och mot oss, som un-
der minga ar arbetat pa att fora denna friga framat. Jag har di
som vice ordférande i det nuvarande utskottet ansett, att jag pa dessa
forebraelser borde svara nagra ord.

Herr Branting erinrade om vart tillviigagiende under de senare
aren. Han pastod, att vi prutat undan for undan, att vi resignerat,
att vi fogat oss efter arbetsgifvarnes ¢nskningar 1 det ena fallet efter
det andra. Vi hade till och med, menar herr Branting, onddigtvis kastat
om prineip och o6fvergifvit den prineip, som vi forut erkint som
rigtig, och herr Branting forklarade, att han icke kunde tro annat,
4n zatt vi egentligen kommit derhiin, att vi endast ville réra pa benen
for att inbilla folket, att vi gi framat, under det vi 1 sjelfva verket
gora pa stillet marsch eller kanske rent af gi baklinges. Mot en
dylik uppfattning far jag 4 mina egna och mina meduarbetares vignar
inligga en bestimd protest. Vi hafva verkligen icke haft till syfte
att sla bli dunster 1 6gonen pi folk, di vi framlagt detta forslag,
utan vir nuvarande position har intagits helt enkelt pa grund deraf,
att vi under de gingna dren trott oss hafva gjort den erfarenheten,
att det icke duger att stilla sig pa en ensidig stindpunkt, utan att
man har att se till, da det giiller en fraga, der flere parter &ro in-
tresserade, att man jemkar sig efter de olika parternas onskningar,
och att man fir vara nojd, om en boérjun blir gjord. Att detta skulle
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vara forkastligt, #r nagot, som jag aldrig forr hort i den svenska
Riksdagen. Den, som kinner svenska folkets och svenska Riksdagens
sdtt, vet, att man hir i landet ar mycket betdnksam, di det giller
nagot nytt, och det ar denna bettinksamhet, som gor, att man alltid
vill borja mycket smatt. Men detta hindrar ju icke, att man senare
gar framat. Jag vill erinra exempelvis om en mycket vigtig reform,
som jag tror att den talare, mot hvilken jag vinder mig, dock skall
erkinna ha ganska stor betydelse pi det socialpolitiska omréidet,
nemligen inrittandet af yrkesinspektionen. Hvilken ytterst anspriks-
16s borjan hade icke denna institution! Jag ar fullt ofvertygad om
att, nar den infordes, samme #rade talare gent emot denna institution
stilde sig pi samma stindpunkt som nu mot det foreliggande for-
slaget och forklarade det di framlagda forslaget vara ett han mot
arbetarne. Men jag dr fullt viss om, att derest man di icke nojt
sig med si litet, utan kommit med storre pretentioner, si hade man
1cke fitt nigonting alls. Nu har det visat sig, att denna institution
under arens lopp har utvecklats, och de senare &rens hiindelser visa,
att den sannolikt kommer att 4n ytterligare utvecklas. Si ar det
dfven med denna lag.

Hvad herr Branting yttrade, syntes mig 1 ofrigt knappast moti-
vera hans stringa forkastelsedom ofver forslaget. Han sade, att hvad
han egentligen hade emot forslaget, di man fick finna sig i att Riks-
dagen stilde sig pd ansvarspligtens grund, var, fér det forsta, att man
icke hade garantier for att riksforsikringsanstalten kommer att blifva
en si folklig institution, som han ¢nskade. Men detta, tillade han
sjelf, kan ju tagas i ofverviigande sedermera, di man far att besluta
rérande denna anstalt. Han talade vidare om statsgaranti for ut-
bekommandet af ersittningsbeloppet, men han erkinde, att #fven
bestimmelse derom kunde inforas ett annat ir. Det, som skulle gora
forslaget alldeles forkastligt, blef till slut endast den linga karens-
tiden och de laga ersdttningsbeloppen. Men detta matte viil icke
vara nagonting principielt, ty om nigonting litt kan #ndras, si matte
det vil vara siffror och tidsbestimningar.

Hvad i &frigt angir karenstiden, si veta herrarne, hvarfor den
har blifvit satt till 60 dagar. Den har tagits efter den tid, som de
flesta sjukkassor adopterat. Och for min del tror jag verkligen, att
detta dr en bland de mest opportuna bestimmelserna 1 forslaget. Jag
ir otvertygad om att upptagandet i forslaget af denna karenstid af
60 dagar just varit det, som bist besegrat motstindet mot forslaget,
ty man har haft denna bestimmelse att hinvisa till, d2 det sagts,
att hér vore en borda, som man uteslutande ville ligga pa arbets-
gifvarne. Denna bestimmelse ifvensom de mycket moderata ersitt-
ningsbeloppen gora, att man icke med fog kan pasta, att hela bordan
blifvit lagd pa arbetsgifvarne, utan att den tvirtom blifvit fordelad
pd béda parterna.

Néir min #rade kamrat pi stockholmsbinken mot oss rigtat
den skarpa forebrielsen, att vi endast velat framkalla ett sken af
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nigonting, som verkligen icke ir, si skall jag tillita mig att rigta Angdende
en annan mot honom. Hvad dr anledningen till att vi icke under Z;:;r:lgd:%c
17 ars forlopp kunnat losa denna friga? Sikerligen icke endast en. ersittning
Det var en ny friga, nir den forst kom fram till Riksdagen, och fér stada till
minga behofde tinka pa den. Det gilde att jemfora de olika prin- al’;’cliff‘%'
ciper, som det kunde komma i fraga att tillimpa, och bestimma sig arbete m. m.
for, for hvilken Riksdagen borde uitala sig. Men denna svirighet (Forts)
var dock endast ofvergiende. Hvad som framfor allt gjorde det sa
synnerligen svart for dem, som foresatt sig att fora fram denna fraga
— och jag vagar rikna mig till dessa — var att hvarje forslag, som
framkom, hade att pirikna ett det skarpaste motstand just frin den
rigtning, som i1 Riksdagen representeras af herr Branting. Nu visar
man tillbaka till 1898 ars forslag sasom ett idealforslag, men ar 1898
ville man icke vara med derom. Ar 1893 menade man, att 1891
ars forslag var det enda rigtiga, men huru var det ar 1891? Sa vidt
jag kan erinra mig, férekom dia samma motstdnd mot forslaget, samma
tal om att det endast innebar beviljandet af en ringa allmosa, som
nu i dag upprepats frin samma hall. Nej, de, som nu si linge mot-
verkat vara bemodanden, mi komma 1 hig, att trots det att vi, sasom
vi sjelfva anse, icke lyckats nid nagon ideal stindpunkt, si hafva vi
dock icke fortrottats, utan sokt finna en sidan utgingspunkt, att den
verkligen kunde accepteras af alla de parter, som hir dro intres-
serade,
Att vi fogat oss efter de uttalanden, som i fjor gjorts hir i
Andra Kammaren, var vil en gifven sak pé grund af den stindpunkt,
vi di intogo, och det kan vil icke forebras det parti, jag har den
gran tillhora, att vi icke upprepat de yrkandenm, som da med stor
majoritet af kammaren forkastades. Vi hafva, alltjemt under for-
vissning om att man maéste borja med litet, och att en liten bérjan
i hvarje fall vore bittre &n ingen bérjan alls, upptagit det, som
Andra Kammaren 1 fjor godkinde sésom rigtigt, och jag kan, trots
den forste och den siste irade talarens anférande, icke tro annat, én
att kammaren skall bibehilla samma stdndpunkt i &r som 1 fjor.
Jag ber att pa grund af hvad jag silunda anfért fa yrka bifall

tll 1§

Herr Kvarnzelius: Ingen samhillsklass har si ringa utsigt
att kunna gora besparingar eller att bilda en reserv for att dermed
mota arbetsbrist, arbetsoformiga eller sjukdom, som arbetsklassen.
Dess afloningsforballanden #ro i de allra flesta fall afpassade pa det
sitt, att dagafloning och dagsbehof niitt och jemt gi i hop med hvar-
andra, och merendels blir ringa eller intet 6fver, som skulle kunna
afsittas for att afhjelpa de olyckor, som drabba arbetaren vid brist
pa eller oférmiga till arbete eller vid sjukdom. Intriffar arbetsbrist
eller blir arbetaren genom sjukdom eller pa nagot annat sitt ofor-
mogen att fullgora sitt dagsverke, yppar sig hirigenom snart néd i
hans familj. Till férekommande af detta missférhillande dligger det,
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enligt min &sigt, lagstiftningen vissa forpligtelser, och for att ritt
kunna losa dessa forpligtelser fordras det bade god vilja och verklig
forstaelse hos dem, som hafva denna uppgift sig alagd.

Det dr vil 1 kidnslan af en sadan forpligtelse, antager jag, som
det nu foreliggande lagforslaget om ersittning for under arbete liden
skada framkommit. Krafvet fran arbetarehdll pa dylik ersittning har
af en stor del bland vart lands arbetsgifvare ansetts sa berittigadt,
att de sjelfmant dragit forsorg om att skaffa sina arbetare férméanen
af dylik forsikring, och jag tror, att man utan ofverdrift kan vaga
pasta, att prineipen om arbetarnes réttighet till sidan ersittning upp-
biires af en temligen allmén opinion i hela vart land.

Emellertid 4r det af vigt, att det syftemal, som afses med
ifragavarande lagstiftning, verkligen ocksa uppnas; hvarom icke, sa ér
lagstiftningen i storre eller mindre grad forfelad. I det nu foreliggande
lagforslaget finnas atskilliga brister, och detta har ocksid af samtlige
foregaende talare erkints.

Jag skall nu be att fa med nagra ord vidrora en af dessa brister,
nemligen den linga karenstiden, och jag kdnner mig si mycket mera
forpligtad dertill, som jag och en medmotionir framstilt ett forslag
till nedbringande af denna langa vintetid. Detta vart forslag har
naturligtvis 1cke vunnit nagot understéd inom utskottet; den uppfatt-
ningen har nemligen 1 ar varit inom utskottet gillande — for sa
vidt jag har mig bekant att vidtaga sa fa andringar i och af-
vikelser frin Kongl. Maj:its forslag som mojligt, och de afvikelser,
som verkligen skett, tyckas mig endast hafva forsémrat Kongl. Maj:ts
forslag; foljaktligen har utskottet dfven afstyrkt var motion. Detta
sitt afstyrkande har utskottet till en boérjan motiverat dermed, att
det vore billigt, »att arbetaren genom en icke alltfor obetydlig vinte-
tid finge bidra sin del af risken 1 det yrke, han nu en ging valts.
Om man nagot stannar vid denna passus i utskottets motivering, sa
skall man ovilkorligen nodgas erkénna, att detta tal dr kallt, likgil-
tigt och 1 viss grad hjertlost. Vidare siger utskottet, att arbetarne,
atminstone en stor del af dem, skulle vara genom det enskilda sjuk-
kassevisendet tillférsikrade sjukhjelp under de férsta tva méanaderna,
och slutligen, lingre ned, att just genom denna langa karenstid skulle
anledningarne till en del tvister mellan arbetsgifvare och arbetare
afligsnas. (Gent emot dessa delar af utskottets motivering vill jag,
hvad nu forst betriffar det rittvisa, som skulle ligga deri, att arbe-
taren genom den linga vintetiden finge bidra en del af risken, an-
miérka, att genom det foreslagna ersittningsbeloppets ringhet ér mer
dn vil sorjdt for att arbetaren far kinpas vid sin andel af denna risk.

Jag tillater mig hdrvid att atergifva nagra ord, som en #rad
ledamot af denna kammare i fjor yttrade just med hinsyn till denna
linga karenstid. Han yttrade nemligen d&, bland annat: »Jag ber
att fi fista uppmirksamheten derpa, att, hvilketdera systemet man
tillimpar, ansvarspligt eller forsékringstving, vare sig med fixa eller
proportionella lifrintor, arbetaren i alla fall far bira en mycket dryg
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del af yrkesrisken: forst och frimst karenstiden, vidare den mer eller
mindre betydande minskningen af inkomsterna samt dertill forlusten
af en arm eller ett ben eller kanske begge delarne, hvilket antingen
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sigten att i framtiden kunna forbittra sin stillning. Jag anser for
min del, att arbetarne, hvilket system som #n tillimpas, bidra en
relativt mycket drygare del af yrkesrisken, &n nu ifrdgasatts att
ligga pa arbetsgifvarne.» — Det synes mig vara mycket sanna ord,
som denne talare di yttrade. Genom de laga ersittningsbeloppen
hafva arbetarne fatt vidkinnas en dryg del af risken, och denna har
i en alldeles sirskild grad lagts pa de arbetare, som befinna sig &
de orter, der lefnadsfornodenheterna dro dyrare, sasom t. ex. 1 Norr-
land — Aatminstone det arbetaredistrikt, som jag har #dran att repre-
sentera — samt 1 de storre stiderna.

Utskottets pastiende, att vart sjukkasseviisende voro si pass ut-
veckladt, att en stor del af arbetarne tillhérde detsamma och derige-
nom vore, i allminhet, skyddade under de tva forsta manaderna, miste
enligt min uppfattning och med den kinnedom jag har om dessa
forhallanden mottagas med en viss forsigtighet. Sjukkassevisendets
utveckling inom vart land lempar mycket o6frigt att ¢nska, och detta
bestyrkes ytterligare af den redogorelse for yrkesinspektionens verk-
samhet under ar 1899, som nu kommit kammarens ledaméter till-
handa. Der forekommer nemligen pa sid. 106—7 sammandrag af
uppgifter rorande bland annat sjukkassor vid de under ndmnda ar
for forsta gingen inspekterade arbetsstillena, och af detta samman-
drag inhemtas, att sjukkassor funnos vid 76 arbetsstillen med 4,151
arbetare, men saknades vid 774 arbetsstillen med 9,782 arbetare.
Detta ir faktiska uppgifter, hvilka, for sa vidt jag kan forsta, tala
ett helt annat sprik in det forhoppningsfulla pastiende, som fore-
kommer 1 utskottets utlatande.

Hvad slutligen angir utskottets tal om det goda, den linga
karenstiden skulle fiora med sig genom att forebygga tvister, si far
jag bekinna, att detta synes mig vara ett mycket svagt och egen-
domligt, ja, rent af 16jligt skil. Konseqvensen af en sidan tanke-
ging skulle naturligtvis vara den, att man, fér att vara alldeles siker
pi att inga tvister skulle fiérekomma, icke skulle lagstifta alls nagot
i denna vig; di skulle det bista forhallande intrida mellan arbets-
gifvare oeh arbetare.

Slutligen siger utskottet: »Till detta vigtiga skil for viintetidens
bibehallande kan liggas, att hvarje utredning saknas angiende stor-
leken af de bordor, som genom vintetidens forkortande skulle pa-
liggas virt lands industri». Strax forut, endast nigra rader derifrao,
siger utskottet emellertid, att arbetarne genom sjukforsikring for ett
ringa belopp sjeliva kunna undanrédja oligenheterna af denna linga
karenstid. Det dr ju egendomligt, att utskottet pad den ena sidan
kan siign, att arbetarne kunna genom uppoflring af ett ringa belopp
sorja for de 60 dagarna, och & nista sida pista, att det sakuas hvarje
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utredning om storleken af de bérdor, som skulle paldggas industrien
genom forkortning af karenstiden. Det dr alldeles som att pastd,
det arbetarne skulle ha betydligt béttre ekonomiska resurser in
arbetsgifvarne, di man anser, att hvad som for arbetarne skulle utgora
ett ringa belopp skulle vara af osfverskadlig storlek, nir det giller
arbetsgifvarne. D& man stiftar en lag, som #r afsedd att vara till
forman for ndgon part, dr det af en alldeles sdrskild vigt att tillse,
att man icke gor lagen sidan, att denna part kommer i en simre
stillning @n han fér ndrvarande intager. Ett bifall till detta lag-
forslag skulle bringa en stor del af vart lands arbetare i en siamre
stillning @n den de for ndrvarande befinna sig uti; jag syftar harvid
pi alla de arbetare, som atnjuta den férméanen, att de af sina arbets-
gifvare blifvit forsikrade i enskilda forsikringsbolag. Si ér nemligen
forhallandet med en ganska stor del arbetare, och férsikringssumman
ir da 1 de allra flesta fall satt till 1,000 kronor. Att mirka ar, att
de da fran och med forsta dagen efter det olycksfallet drabbat dem
fa uppbira ersittning, som kan uppga till 1 krona, 1 krona 50 ore
eller 2 kronor per dag, beroende pa forsikringssummans storlek, men
alltid efter forhallandet af 1 krona per dag for hvarje 1,000 kronors
forsikring. Och 1 allra olyckligaste fall ersittas icke allenast dessa
1,000 kromor, utan summan kan fordubblas och siledes uppga till
2,000 kronor. For dessa arbetare, som redan nu dro forsakrade,
skulle det naturligtvis kinnas betydligt svart att i och med antagan-
det af den nu foreslagna lagen blifva forsatta i dem situation att,
om de drabbas af lindrigare skada i arbetet, sjelfva fi bira hela
risken af denna skada.

Nu hafva vi hort frin statsridsbinken, att det egentliga skilet,
hvarfor karrenstiden satts si lang, varit det, att man skulle slippa
ifrin den stridngare kontrollen rorande olycksfall af mindre betydenhet,
och att besviren pi det sittet skulle blifva mindre. Gent emot detta
uttalande vill jag emellertid fista uppméarksamhet derpd, att de en-
skilda forsikringsbolagen icke anse de besvir, som éro forenade med
denna stringare kontroll, vara afskrickande, utan att de — och det
med tacksamhet till och med — bevilja forsikringar, der ersittnings-
skyldigheter 4 bolagens sida intrdder redan frin forsta dagen, hvilket
ju visar, att det icke d#r vare sig si synnerligen kostsamt eller si
besvirligt att vara underkastad denna stringare kontroll. Jag tror
siledes, att detta skil, som anforts fran statsridsbinken, icke viger
sd synnerligen tungt, om man nigot ndrmare synar det 1 sommarne.

Det kunde vara atskilligt att siga angiende ersittningsbeloppens
storlek och hvad som talar for deras héjande, men den frigan har
redan forut af min medmotiondr herr Broomé och #fven af herr
Branting fullstindigt utvecklats, hvarfor jag icke nagot vidare vill
stanna vid densamma.

Det kan — synes det mig — icke fornekas, att det i1 manga
fall vore bittre, om — sisom herr Lundberg yrkat inom utskot-
tet — till en skadad arbetare utbetalades ett visst belopp en
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ging for alla 1 stallet for, som man hir foreslagit, en arlig lifréinta. Argdende
Gent emot detta har utskottet & sid. 29 1 det forehggande betinkandet l‘{;r‘;l:gydfﬂe
anfort fol]ande »Ersittningarnas utgiende 1 ett visst kapitalbelopp = ersittning
skulle, sasom redan forut antydts, icke heller alltid linda till for skada till
arbetarnes fordel. Hos dem savil som hos de flesta personer 1 smai 01;Zk’fa‘;{l
forhallanden kan man icke i allminhet forutsitta den insigt 1 limp- arbete m. m.
ligaste siftet for penningars handhafvande, som gifvetvis i dylika  (Forts.)
fall 4r af noden.»
Ja, det dr nog alldeles rigtigt; arbetarne lika vil som de flesta
personer 1 sméd forhillanden forstd icke det lampligaste sittet for
penningars handhafvande, ty eljest skulle de ju placera dem uti
banker och millionbolag, d. v. s. der, hvarest de i vira tidet kunna
parikna den storsta vinsten af sina penningar. Men det dr dock
hédrvidlag ett litet men, nemligen det, att arbetarne si sillan fi nigra
penningar ofver, som de kunna placera pd nigot rintegifvande sitt,
ty for dem g& penningarne lika fort som de komma, dagsfortjensten
atgar nemligen till dagsbehofvet och de kunna fsljaktligen icke pla-
cera sina pengar pi >lampligaste sittet», som t. ex. kapitalister och
den formognare samhillsklassen 1 allminhet kan gora. Jag dr full-
komligt éfvertygad om att arbetarne och for 6frigt alla mindre
bemedlade personer fa i kanske storre grad #4n nagra andra just
genom nddvindighetens lag till fullo lira sig att skota slantarne och
att vinda dem mer dn en ging, innan de gifva ut dem. For en
arbetare skulle i manga fall ett litet kapital af en tvi, tre & fyra
tusen kronor vara tillrickligt for att sitta honom 1 tillfille att 6ppna
en liten affir, pd hvilken han kunde existera, eller ock kunde han
for denna summa skaffa sig ett eget hem, af hvars afkastning han
sedan kunde lefva, och kanske han silunda kunde efter den lidandets
skola, som han genomgatt, vinna den medborgarritt, af hvilken han
icke var i atnjutande under sin krafts dagar. Jag vill 1 detta sam-
manhang dfven pipeka det, att enkan efter en skadad arbetare skulle
genom erhillandet af ett mindre belopp en gang for alla i méanga
fall komma 1 bittre situation, &n om bestimmelserna i det nu fére-
liggande lagforslaget skulle blifva gillande. Enligt dessa bestim-
melser skulle nemligen enkan atnjuta en viss lifrdnta, si linge som
hon ir ogift, och detta gor naturligtvis, att hon icke gifter sig,
medan hon deremot, derest hon finge ett litet belopp en ging for
alla, ofver hvilket hon hade fri disposition, skulle kunna, i vissa fall
atminstone, anses vara ett rent af fordelaktigt parti. Dessa syn
punkter ha gjort, att jag ganska mycket tilltalats af herr Lundbergs
férslag om utbetalandet af en viss summa en ging for alla.
Jag vill sluta med det, att erfarenheten af denna fragas behand-
ling #n ytterligare har pavisat nodviindigheten af dels att arbetarne
sluta sig samman och sjelfva tillgodose och tillvarataga sina intressen,
samt dels att arbetarne allt mer och mer behdfva fi skadt inflytande
pd sammansittningen af den Jagstiftande {orsamlingen.
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Hiruti instimde herr Peftersson i Sodertelje.

Herr Gothberg: Med tanke pa den vidlyftiga och uttommande
debatt, som, ndr denna friga behandlades vid sista riksdagen, fore-
kom i denna kammare, och édfven efter hvad nu hir i dag har fram-
hallits rérande detta @mne skall jag icke tillata mig att ingd i nagon
vidare profning af det foreliggande forslaget. Min stdllning 1 fragan
ar ju for o6frigt temligen kind dels fran forra arets riksdag, dels
genom mitt instimmande i en af de reservationer, som finnas fogade
till utskottets betiankande.

Jag tror, att det finnes ganska mycket att anmirka mot det nu
foreliggande forslaget; jag 4r nemligen icke den, som i allo gillar
detsamma. Men det, som for mig dr vigtigast, 4r, att man nagon
ging kommer derhin att fastslda den grundprincip, som forslaget dr
byggdt pa, den nemligen, att vissa arbetsgifvare #ro skyldiga att
ansvara for den skada, som genom olycksfall i arbetet drabbar i
derns tjenst anstilde arbetare. Det ir visserligen sant, att man
redan — sasom #fven hédr har framhallits — borjat tillimpa denna
princip, nemligen dels genom antagandet af 1886 ars lag angaende
ersittning for skada vid olycksfall 1 f6ljd af jernvigsdrift, dels deri-
genom att arbetsgifvarne sjelfva accepterat denna tanke och borjat
att forsikra sina arbetare mot olycksfall 1 arbetet, men jag dr dock
ofvertygad derom, att derest arbetarne skola kunna blifva tillforsik-
rade sin ritt till ersdttning, dr det nddvindigt, att lagstiftningen hir-
vidlag ingriper, ty forhillacdet torde vara det, att de arbetare, som
allra mest behofva denna ersittning, for nirvarande dro i saknad af
densamma.

Det har, som sagdt, gjorts manga anméirkningar mot det nu
foreliggande forslaget, och dessa anmirkningar afse dels, att man
vill palagga arbetsgifvaren en borda, dels att man tillerkdnner arbets-
tagaren alldeles for liten ersittning. Hvad den forsta af dessa
anmirkningar betriffar, eller den, att man vill paliagga arbetsgifvaren
en borda, har enligt mitt formenande hogsta domstolen klart uttryckt,
att den anser det vara rigtigt, att en arbetsgifvare, som representerar
ett yrke af farlig beskaffenhet, ersitter de 1 hans tjenst anstilda
arbetarne foér den skada, som drabbat dem genom olycksfall i arbetet.
Detta har #fven varit normen for det kongl. forslaget, dd man Ilatit
dess bestimmelser gilla endast de yrken, som #4ro af mera farlig
beskaffenhet. Nu #4r det ju egentligen produktionen, som drabbas
af denna ersittningsskyldighet, men som arbetsgifvaren representerar
produktionen, miste han naturligtvis utbetala ersittningen.

Fran den forste drade talaren framkommo hir atskilliga anmérk-
ningar mot oss, som inom utskottet haft att behandla detta forslag
och tillstyrkt detsamma; jag for min del tog di 4t mig flera af
dessa hans anmirkningar, sirskildt den, att utskottsledamoterna fran
denna kammare skulle ha fallit undan och gifvit efter. Jag ber att
fi paminna herrarne derom, att jag vid sistlidne riksdag hade till
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utskottets betankande ofver det di foreliggande forslaget fogat tre {4_"-‘17‘“"5’”
reservationer, af hvilka den forsta gick ut derpa, att man skulle zt{:’;rgde;de
stryka den af utskottet insatta vantetiden & fjorton dagar, som en ersittning
arbetare maste ha varit anstald for att kunna {i ersattning i hin- for ff;‘_ﬂdd till
delse af olycksfall. I den andra reservationen hade jag uttalat mig o,@"cifﬂfl{ i
till forman for en motion, som ville satta ersittningsbeloppet icke sa arbete m. m.
lagt som till 300 kronor, utan till 360 kronor, och den tredje reser- (Forts.)
vationen slutligen inneholl, att 1 en viss paragraf skulle insittas
orden »emot ersattningstagaren». Andra Kammaren beslét ienlighet
med min forsta och min tredje reservation, men i friga om ersattnings-
beloppets storlek beslot kammaren 1 enlighet med Kongl. Maj:ts och
utskottets forslag. Nu kan det ju tyckas, som om jag bort i ar ater-
igen framstalla mitt yrkande om hogre ersittning, men jag har
emellertid icke gjort det och skall nu fasta herrarnes uppmarksamhet
pd orsaken dertill. Ko6rra aret hade nemligen utskottet i forslaget
intagit en bestammelse, som stadgade, att arbetare under aderton ar,
d. v. s. minderirige, samt qvinliga arbetare icke skulle fi hogre
ersittning an tre fjerdedelar af beloppet, och jag ansig da, att om
manp skulle vidtaga en sidan reducering af beloppet, maste detsamma
nodvandigtvis hojas. Da nu utskottet 1 4r emellertid icke infort
nigon dylik bestammelse, har jag icke heller ansett mig skyldig att
upprepa min forra iret afgifna reservation i det hanseendet. Jag
erkanner villigt och gerna, att det nu foreslagna beloppet ar mycket
lagt, hvilket jag ju afven vid foregiende tillfallen, da denna fraga
forelegat till behandling, tagit mig friheten uttala. Jag skall villigt
erkanna, att ersiattningsbeloppen komma att stalla sig ganska lagt i
de storre staderna, exempelvis Stockholm, Géteborg m. fl., men jag
tror dock, att man pid mainga stallen pa landsbygden skall komma
att med tacksamhet taga denna summa & 300 kronor, och derfor har
jag icke ansett det vara skal att reservera mig mot utskottets be-
tankande 1 denna del.
Som jag redan forut namnt, hafva emellertid jag och atskilliga
andra reserverat oss mot den bestdmmelse om en vantetid af atta
dagar, som utskottet infort i paragraf 1. Utskottet har siledes prutat
af de fjorton dagar, som det foreslog forra aret, till atta dagar.
Hvad ar det nu, som gitver utskottet anledning att foresli en sidan
bestammelse? Jo, utskottet siger, att ehuru denna bestimmelse
strider mot den princip, pd hvilken lagforslaget hvilar — utskottet
gifver verkligen det erkdnnandet — sa har utskottet likval ansett,
att arbetsgifvaren maste hafva nagon tid pa sig till att forsakra en
nyantagen arbetare, sd att han icke drabbas af ersdttningsskyldigheten,
innan forsakringen hunnit verkstallas. Detta dr det ena skilet, som
utskottet anfort. Det andra skalet ar det, att arbetsgifvaren bor
beredas tillfalle att lata liakare undersoka en arbetare, som soker
arbete, och salunda fa utront, huruvida denne ar behaftad med nigot
lyte, som kan menligt inverka pa hans arbetsformiga eller fororsaka,
att han kan lattare rika ut for olycksfall. Jag tror emellertid icke,
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att risken hirvidlag 4r si synnerligen stor for arbetsgifvaren. Det
kommer nog utan tvifvel att blifva samma forhallande i friga om
riksforsikringsanstalten som det, hvilket redan nu eger rum 1 friga
om de enskilda olycksfallsforsdkringsbolagen, nemligen att arbets-
gifvarne kunna taga kollektivforsikringar, d. v. s. forsikra samtliga
sina arbetare for en viss tid. Men, siger man, nu kan det hinda,
att arbetsgifvaren under tiden tager in nya arbetare och i hiindelse
att olycksfall skulle drabba en sidan arbetare, som efter det for-
sikringen verkstdldes intrdadt i arbetet, s& skulle densamma gi for-
lustig all ersdttning. Nej, for ingen del; det &r nemligen si, att
arbetsgifvaren far efter en viss tid reglera sina premier till bolaget,
gd att om det di befinnes, att han har flera arbetare #n nir forsik-
ringen gjordes, fir han betala en viss tilliggspremie, men de under
tiden antagna arbetarne #ro dock forsikrade hela tiden. Saledes
behofver man icke 1 detta afseende hafva nigon bestimmelse om aft
arbetaren en viss tid bor ha varit anstdld hos arbetsgifvaren, for att
ansvarspligt skall 4ligga denne. Och hvad vidare betriffar det skilet,
att arbetsgifvaren bor hafva tid pa sig for att lata undersoka, om
arbetaren 4r behiftad med négot lyte, si vill jag pastd, att — om
nu en sddan undersokning nodvindigt skall ske — det dr bist savil
for arbetsgifvaren som arbetaren, att den sker, innan arbetaren intra-
der i sitt arbete. Jag anser siledes, att en dylik bestimmelse om
en vintetid 4 atta dagar endast kommer att gora forslaget simre,
och jag hoppas derfor, att denna kammare vidblifver sitt vid sist
foregiende riksdag fattade beslut och stryker ut denna bestimmelse
ur forslaget.

En annan #ndring, som utskottet gjort, som jag visserligen icke
reserverat mig emot, men som jag upprigtigt far bekdnna icke till-
talar mig, och som jag ldngre fram torde fa tillfille att narmare vid-
rora, giller upptagandet 1 forslaget af jernvigspersonalen. Det ar
bekant, att nar Kongl. Maj:t 6fverlemnade forslaget till hogsta dom-
stolen i och fér granskning, s ingick 1 forslaget, att dfven de vid
jernviigs- och sparvigsdrift anstilde skulle medtagas, si framt de
icke folle under 1886 ars lag. Hogsta domstolen klandrade detta
tillvagagiende och ansag det vara origtigt att tillimpa tvd lagar pa
samma slags arbetare. Kongl. Maj:t strok da detta stycke med han-
visning till, att det for nédrvarande dr under utarbetning en lag om
elektriska anliggningar, och att en bestimmelse 1 nimnda syfte skulle
komma att inryckas i denna lag, si att den och 1886 ars lag skulle
komplettera hvarandra. Utskottet ansdg, att det vore mindre limp-
ligt att tillimpa flera lagar pad samma kategori af arbetare, och
beslst derfor pi enskild motion af en ledamot af Forsta Kammaren,
friherre Lagerbring, att taga dessa jernvégsarbetare med 1 foreliggande
forslag, dock med ett vigtigt undantag, hvilket gjort, att jag for min
del icke reserverat mig mot denna hemstillan, nemligen att de, som
redan #ro anstilda 1 jernviigstjenst, icke komma att drabbas af for-
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dpdringen, utan att de fortfarande skulle komma att std under 1886
ars lag.

Af hvad jag nu yttrat, mine herrar, ir det klart och tydligt,
att jag icke kan stilla mig afvisande mot foreliggande forslag. Jag
tror, att det vore mycket vanskligt att nu afsla detta, och jag ar
icke si sangvinisk, att jag tror, att man i den nirmaste framtiden
skulle kunna fi fram ett forslag pd kamrarnes bord, som vore bittre
dn detta. Det yttrades hirom dagen enskildt af en ledamot af denna
kammare, att det vore bist att taga detta forslag, ty for hvarje ar
forslaget kommit fram, har det blifvit simre. Ja, det torde hinda,
att det gitt och ifven framdeles komme att gi i den rigtningen, det
torde kanske till och med komma att hinda, att det under den
nirmaste framtiden icke kommer att foreligga nigot forslag alls i denna
friga pd kamrarnes bord, itminstone icke 1 form af kongl. proposition.

Det dr med tanke hirpd och med tanke pi att vi dock genom
detta forslag dro inne pa ritt vig, som jag ber att fi yrka bifall till
Kongl. Maj:ts proposition och utskottets forslag i § 1.

Herr Biesért: Jag skulle kunna inskrinka mig till att in-
stimma med herr statsradet och chefen for civildepartementet i hans
yttrande rorande den nu foredragna paragrafen, men som arbetsgifvare
har jag dock trott det vara lampligt att siga nigra ord om min
stillning till saken.

I likhet med herr Branting och itskilliga foregiende talare ir
jag alldeles icke nojd med det resultat, hvartill utskottet kommit i
sitt {oreliggande forslag. Jag skulle mycket hellre hafva sett, att
prineipen om obligatorisk forsikring hade legat till grund for forslaget
1 stillet for ansvarspligten, men jag har inseit, att detta icke kan
g for sig med den stimning, som {or nirvarande #r rédande i denna
kammare, och efter det beslut, som fattades i fjol.

Da si dr forhallandet, skulle jag gerna hafva sett, att herr
Brantings forslag om inférande af garantier i héndelse af insolvens
hos arbetsgifvaren inforts, men jag inser mycket vil, att bestaimmelser
1 det syftet nu icke #ro genomforbara. Vidare skulle jag gerna
hatva sett, att lagen omfattat ett storre omrade #n utskottet fore-
slagit, édfvensom att ersittningens storlek varit storre, atminstone pa
vissa platser 1 landet, i synnerhet staderna. Jag skulle ocksi gerna
hafva sett, att ritten till fyllnadsforsikring hade varit betydligt storre,
och likasd skulle jag hafva onskat, att ett for mig obehagligt uttryck,
som forekommer 1 2 stycket af 1 §, nemligen uttrycket »grof virds-
léshet> kunnat utgd. Men jag kan icke resonera pa samma sitt
som herr Branting, som pi grund af de nu omnimnda bristerna i for-
slaget kom till den slutsats, att han borde yrka afslag & forslaget.
Herr Branting har efter ett niira timslangt anforande yrkat afslag &
§ 1. Herr Benedicks kom efter ett d@nnu lingre anforande i Worsta
Kammaren till samma yrkande. Men dessa bada herrars motiv iro
hvarandra alldeles motsatta. Och jag vill friga herr Branting, om
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han verkligen tror, att vi, om vi allesamman hilla s hardt pa vara
egna Asigter, nigonsin inom en rimlig tid skola fa gora en borjan
med lagstiftning pa detta omride. :

Jag skulle kunna inskrinka mig till hvad jag redan sagt, om
det icke i en motion, som Dblifvit afgifven i denna kammare, fore-
komme ett uttryck, som jag for min del anser icke bora fa passera
oanmirkt. Under den korta tid, jag varit i riksdagen, har jag med
synnerlig tillfredsstillelse sett, huru virdigt socialdemokratien varit
representerad i denna kammare. Desto storre missrikning beredde
det mig derfor, di jag liste i herr Brantings motion sidana uttryck
som detta: »Andra Kammarens svaghet for att vilja »borja» med
ett ndra nog hur underhaltigt forslag som helst, blott det kan sigas
att en borjan blifvit gjord, synes mig i sjelfva verket knappast
mindre odesdiger for en verkligt effektiv losning af frigan #n Forsta
Kammarens af klassegoism dikterade motstind mot hela reformen.»

Jag anser, som sagdt, dessa uttryck mindre lampliga och i alla
héndelser onodiga, onodigt sirande och for den sak man vill forfikta
skadliga, och jag kan derfor, herr talman, icke annat dn beklaga, att
sidana uttryek framkommit inom kammaren.

Herr Trolle: Som jag antager, att kammarens talamod kom-
mer att hardt profvas under dagens och kanske ifven under nattens
lopp, skall jag icke upptaga tiden linge.

Jag skall endast be att fd forklara, att jag 1 utskottet statt och
att jag fortfarande stir pd den stindpunkten, att, ehuru jag finner
principen om forsikringspligt mest praktisk och kanske dfven ritt-
visast, jag dock kan vara med om Kongl. Maj:ts proposition af det
skil, att deri alla upptinkbara dtgéirder dro vidtagna for att forhindra
de olagenheter, som ju alltid kunna framkallas af en lag, byggd pa
ersittningspligtens grund. Jag menar med dessa atgirder naturligtvis
i frimsta rummet forslaget om en riksforsakringsanstalt afvensom be-
stimmelserna om uttagande af lifréntas kapitalvirde, da den ersittnings-
pligtige arbetsgifvaren dor, flyttar utrikes eller nedligger sin rorelse;
vidare bestimmelsen om formansritt, och slutligen stadgandet dels
om forskottsbetalning, dels att underrittens slutliga utslag, hvarigenom
betalningsskyldighet alagts arbetsgifvaren, gar i verkstillighet lika som
laga kraft egande dom. Samtliga dessa bestimmelser dro egnade att
undanrédja eller forminska de olagenheter, som kunna atfolja en lag-
stiftning, byggd pd den nu accepterade principen.

- Det dr pa grund hiraf och da jag onskat att komma till ndgot
resultat, som jag icke tvekat att folja majoriteten inom utskottet och
silunda taga detta forsta stapplande steg pd en vig, som dock borde
hafva betridts for linge sedan.

Att meningarne aro delade om det foreliggande forslaget, hafva
herrarne redan funnit; och jag fir erkinna, att jag icke finner detta
underligt, ty di man kan se saken frin si vidt skilda synpunkter
som herrar Benedicks och Branting, dr det for visso klart, att man
fav vidt skilda uppfattningar. Om man nemligen i likhet med herrar
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reservanter frin Forsta Kammaren anser, att den bérda, som hir
pilagges arbetsgifvarne, dr ett godtyckligt onus utan all motsvarande
prestation fran arbetarnes sida — en standpunkt, som alldeles sam-

N:o 21.

Angdende
Sorstag till
lag amgdende

ersdttning

manfaller med asigten att all ersittning for olycksfall i arbetet ir /or skada till

ett nadebrod till arbetarne, smulor frin den rike mannens bord —
s 4r det, siger jag, icke underligt, att man kommer till de slut-
satser, 1 hvilka herr Benedicks’ reservation utmynnar. Stir man ater pi
herr Brantings stindpunkt, maste man foljdrigtigt fordra indragning
af karenstiden och hardt nir fordubblad ersittning m.fl.af de pretentioner,
han framstdlt i sin motion. Dessa 4ro silunda fran hans synpunkt
fullkomligt berattigade, och den synpunkten ar, att de, som draga
vinsten af arbetet, ocksi skola ensamma svara for foljderna af de
olycksfall, som under arbetet kunna drabba arbetaren.

Gér man deremot en medelvig och anser, att nir staten tillater,
att en arbetsgifvare anvinder — efter fria aftal — sina medmenniskor
1 ett lifsfarligt yrke, det da ocksi ar ritt och billigt, att staten,
arbetsgifvaren och arbetaren gemensamt deltaga i risken — en medel-
vég, som enligt mitt formenande ar den rigtiga — si tror jag,
att man utan tvekan kan acceptera Kongl. Maj:ts proposition. Jag
vill dermed icke hafva sagt, att den kongl. propositionen preeis »pa
bret> rittvist fordelar bérdorna. Jag vill icke siga, att den haller
Just >det gyllene lagom». Men si mycket tror Jag mig kunna siga,
att denna vig dr en vig, pi hvilken man lugnt kan vaga att borja
lagstiftningen, icke minst derfor att man pa denna vig en'ging kan
bli i tillfalle ritta hvad som har felats, fylla hvad som nu brister
och till ett helt hopfoga hvad som nu mahinda endast &r losligt
sammansatt.

Jag ber, herr talman, fa yrka bifall till den foredragna {forsta
punkten af paragrafen.

Herr Branting: Jag skall icke ingd 1 nigon ling polemik
med herr statsradet och chefen for civildepartementet angiende hans
framstillning af de utlindska forhallandena i detta afseende. Hvar
och en torde forsti, att hir knappast ar ritta platsen derfsr. De,
som tagit nirmare reda pi den framstillning, jag tillatit mig gora i
min motion, skola nog inse, att samma sak kan genom att kort re-
sumeras fi en visentligt olika firg, in om man ser efter hura saken
forsiggitt 1 verkligheten, ser efter hvad som ligger bakom de i de
utlindska parlamenten fattade besluten. Salunda vigar jag vidhilla,
att man 1 Schweiz icke pi nagot sitt forkastat sjelfva principen om
forsikring, derfor att det vidlyftiga och langa forslag, som der fram-
lades och antogs af representationen, icke vann folkets gillande vid
referendum. Jag forundrar mig ocksa nigot ofver, att exempelvig
Nederliindernas nya lag kunde af herr statsradet rubriceras sisom ett
mellanting mellan tvingsforsikring och ansvarspligt, d& den dock
faktiskt &r byggd pa tvangsforsikringsprincipen och endast det med-
gifvande gjorts at industriidkarne att kunna skaffa sig forsikring pa
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annat sitt 4n i statens anstalt, dock under forbehall att borgen eller
sikerhet stilles. Siledes finnes ju alltid i denna lag en garanti, som
saknas i det nu foreliggande forslaget, en garanti som ingen bestridt
och som mangen — det tager jag fasta pa — dfven af dem, som
tala for det kongl. forslaget, erkdnt borde hafva der funnits; och jag
hoppas derfor ocksi att, om det foreliggande furslaget blir lag,
dessa personer di matte lita sig angeliget vara att ditsitta en sidan
garanti.

Di regeringen enligt herr civilministerns forklaring icke vigade
gh lingre #n att ligga en borda af i rundt tal 2Y: millioner pi
industrien for denna sak, si vigar jag & min sida bestrida, att detta
kan vara en billig och skilig afpassning, helt enkelt af det skal,
att, da industrien i andra linder kunnat gi i land med att bira
betydligt storre bordor, jag icke kan forstd, hvarfor def skall vara
si mycket virre hir i landet att gora det. Industrien hir ar dock
skyddad genom tullar, som visentligt underlitta for densamma kampen
for tillvaron, och det pa bekostnad af stora samhillsklasser 1 vart
land; och det finnes exportindustrier, sisom t. ex. sigverksindustrien,
som #ro skyddade pa ett helt annat sitt, genom metoder, hvarigenom
de lyckats for snart sagdt ingenting komma i besittning af stora
kapital, som de nog veta gora fruktbarande. Kan det under sidana
forhallanden anses vara for mycket att begira, att man ligger samma
bordor pa industrien hir som i andra ldnder, och att man gir med
pa den princip, som jag hela tiden vidhallit, nemligen att stélla er-
sittningen i proportion till lénen, en princip hvars rigtighet inga
majoritetsbeslut kunna omstorta? Men jag forstir mycket vil, att
ifven om man talade med »englars tunga» — som kanske herr
Waldenstrom skulle uttrycka sig — si vore det likvil omojligt att
har fi nigon #ndring 1 detta forhallande.

Emellertid skall jag be att ifrn herr statsradets anforande fi
taga fasta pa och med tacksamhet erkinna det medgifvande, han
gjorde, di han framholl, att just tillvaron af § 21 i lagen gjorde
det nodvindigt att se till, att vid organisationen af riksforsikrings-
anstalten bada parterna, arbetsgifvare och arbetare, blifva foretridda.
Huru detta skall ske, derom iar icke nu skil att uttala sig. Jag
forstar, att det kan mota vissa svirigheter, men i alla fall ar detta
medgifvande si pass vigtigt, att det #r skil att hdr konstatera, att
dessa ord fallit frin statsridsbanken; och jag hoppas, att den byrékra-
tiska inrdttningen af detta embetsverk matte, da forslag derom for
nista Riksdag framligges, hafva undergitt en icke ovisentlig modi-
fikation.

Herr grefve Hamilton vinde sig emot mig med itskilliga ut-
talanden. Han framholl, att det vore falskt att siga, att ansvars-
pligten vore en origtig princip, emedan, enligt hans mening, den
ligger ytterst bakom forsikringstanken. Detta &r ju ett logiskt
tankeexperiment att gi sa tillbaka, att man frigar, hvad som ir den
yttersta principen for det hela; och d& kan man utan tvifvel kon-
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struera fram, att sjelfva ersittningspligten ar det primira, som sedan
kan uttagas pa tvd olika vigar, antingen genom ansvarspligt eller genom
forsikring. Men nog #ro vil ett system, grundadt pa forsikring, och
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tiken och 1 teorien, att man har ritt att gifva namnet olika prin-
ciper 4t dessa bida olika vigar. Jag tror silunda, att jag godt kan
sta for det uttrycket — om jag nu falt det — att det varit en
origtig princip, som man fljt i detta forslag, di man icke velat ga
in pa forsikringsprincipen.

Herr grefve Hamilton framholl vidare sisom ett jemforligt
exempel, di Riksdagen med Kongl. Maj:ts hjelp inriittade en yrkes-
inspektion, hurn denna frin bérjan var en ringa ansats till hvad han
och minga andra hoppades att den skulle blifva. Men det #r vil
dock icke alldeles detsamma. Om man fér yrkesinspektionen till en
borjan fir 3 inspektorer, forstir ju hvar och en, att dessa icke kunna
hinna med att tillfredsstillande fylla den stora uppgift, de hafva sig
forelagd, men det dr ju da ocksa blott att helt mekaniskt i mén af
behof — och detta kan visas genom siffror — ¢ka antalet inspek-
torer. Men det #r di icke fraga om att dndra grunden och trefva
sig fram pi en vig, der man 'sjelf medgifver, att man frin bérjan
bort gi in pi en annan. Dessa bida saker dro silunda icke jem-
forbara.

Vidare framholl grefve Hamilton, under forsok att reducera be-
tydelsen af dessa »anmirkningar» — som han kallade dem — att
det vil icke matte vara niagon principsak, om det stode den ena
eller andra siffran for ersattningsbeloppet, di det ju vore si latt att
dndra siffror. Ack, att jag finge tro, att det ar si litt att #ndra
siffror! Da skulle vi icke hafva dragits s& linge med detta 800-
kronors-streck — det har ju varit ménga forslag om 400-kronors-
streck och 500-kronors-streck — om det, sisom grefve Hamilton sade,
bara vore att dndra en siffra och icke att 4ndra en princip. Men
den gamla siffran har satt sig fast, och jag fruktar, att detsamma
blefve forhallandet med denna siffra pa 300 kronor. Afven om man
forra aret betonade, att det blott var ett forssk som gjordes att
komma upp till 360 kronor, si kan det dock icke fornekas, att det
faktom, att man i ar frin liberala samlingspartiets sida icke gjort
nigot sadant forsok, i alla fall betecknar ett atertig. Jag kan icke
komma ifrin, att man resignerat i denna punkt, och det dr dock en
sa vigtig punkt, att jag tror, att ett part1 sidant som liberala sam-
lingspartiet, som ju skulle soka sitt stod i folklig rigtning, i denna
sak icke bort med alldeles litt hjerta gira en sidan resignation.

Jag vill till slut blott framhalla, att det icke skall lyckas
hvarken den #rade talaren pi stockholmsbiinken, grefve Hamilton,
eller nagon annan att {4 gehor och erkinnande at den meningen, att
motstandet mot hvarje forslag till sociala reformer och forbéttringar
varit viirst frin socialdemokraterna. Ah nej; det kan nog ha fallit
ord vid manga tillfillen, di man mera haft sinne for framstegens
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litenhet #n for att det varit framsteg; men nog kunna vi dock alla
komma ofverens derom, att de, som forsokt skjuta pa, varit arbetarne
och representanter for dem, och att de, som gjort motstandet, varit
representanter for de klasser, hvilkas intressen ga stick i stdf emot
arbetarnes. Det #dr ett si solklart faktum, att det blott behofver
konstateras. Men jag har velat siga detta, for att icke herr grefve
Hamiltons anklagelser gent emot mitt parti att ligga hinder i vigen
for sociala reformer skulle std oemotsagda.

Herr Géthberg yttrade — han refererade ett enskildt samtal och
framhéll, att det ocksd vore halft om halft hans mening — att det
vore bist, att vi skyndade oss att taga detta forslag, emedan det
eljest skulle blifva simre och simre. Ja, det ma ju kunna ligga
nagot uti detta, men icke vittnar ett sidant uttalande — det far jag
siga — om nagon stark tro pa framatskridandets magt.

Herr Biesdrt forvinade mig pad det hogsta genom att lisa upp
nagra 1 mitt tycke synnerligen oskyldiga rader 1 ingressen till min
motion, deri jag framhéller »Andra Kammarens svaghet att vilja
»bérja> med ett nidra nog hur underbaltigt forslag som helst, blott
det kunde sigas att en borjan blifvit gjord» och han papekade vidare,
att jag tillatit mig siga, att Forsta Kammarens motstind dikterades
af »klassegoism». Ja, 4r nu det ordet sa forskrickligt? Hvari ligger
fasan och vadan af detta uttalande? Jag finner icke detta uttryck
vara af den natur, att det kunnat motivera den sorgesamma forelis-
ning, som jag fick, for att jag nedskrifvit dessa rader. En liten
smula klarare firg, mine herrar af liberala samlingspartiet! Det kan
sannerligen icke vara si farligt att siga, att det finnes klassegoism
1 Forsta Kammaren; det tinka vi nog litet hvar, om ocksa icke alla
siga det.

Herr talman, jag skall be att fa vidhalla mitt yrkande.

Sedan ofverldggningen hdrmed forklarats afslutad, blef utskottets
hemstillan bifallen.

Andra stycket.
Godkindes jemvil.

Efter foredragning vidare af tredje stycket af forevarande para-
graf yttrade:

Herr Gothberg: Pa grund af hvad jag nyss yttrade, skall jag
be att i korthet fa yrka afslag & utskottets hemstillan i denna del
af paragrafen och bifall till den kongl. propositionen, d. v. s. att det
nu foredragna stycket matte utg.

Herr Spanberg: Fér min del ber jag att i motsats till den
siste drade talaren fi yrka bifall till utskottets forslag uti ifraga-
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varande stycke, och gor det dels i arbetsgifvarnes, dels éfven 1 ar- 4"%‘“"@11
betarnes intresse. z{;rfz;_gd:;de
Om en for arbetsgifvaren obekant arbetare kommer och siker ersittning
arbete hos honom, kan han naturligtvis med de bestimmelser, som fir skada till
denna lag innehéller, icke genast antaga honom, di han ju icke vet, oz};cl'li?f;zfl i
om han 4r behiaftad med nigon sjukdom, som kan komma att 6ka arbete m. m.
arbetsgifvarens risk. Enligt detta lagforslag skall ersittning utga  (Forts)
bland annat #fven for brackskador, men efter hvad likare sagt mig
kan man icke se, vid hvilken tidpunkt bracket intriffat, si att om
en arbetsgifvare antager en arbetare, som ir behiftad med brack, och
denne sedan kommer och siger, att han fatt sitt brick sedan han
silunda blifvit antagen, maste nog arbetsgifvaren, eftersom likaren
icke kan se, nir bracket intridf, ersdtta arbetaren for en sidan skada,
som han redan hade, ndr han blef antagen. Det dr ju klart, att
arbetsgifvarne vid antagandet af arbetare maste soka att skydda sig
for orittvisa ersittningsansprak. Atta dagar dr en kort tid for att
lira kinna den nyantagne arbetaren, men det dr bittre @n intet, och
skulle ersittningspligten genast intrdda, blir det svart for obekanta
arbetare att genast vinna anstillning. Om man for ofrigt tinker pa,
att arbetarne nu icke fi nigon dylik ersittning alls, s& forefaller
denna friga, huruvida det skall dréja négra dagar innan arbets-
gifvarens ersittningsskyldighet skall intrida eller ej, vara for arbe-
tarne skiligen obetydlig. Om en arbetare, som lider af epilepsi
eller fyllerigalenskap, blir antagen i en fabrik och der vid ett dylikt
anfall forderfvar sig, kan ju visserligen arbetsgifvaren genom att
soka bevisa, det olycksfallet berott pa grof vardsloshet, blifva fri
fran sin ersittningsskyldighet i detta fall, men det torde nog komma
att gi 1 Sverige alldeles som i Tyskland, der arbetsgifvarne, afven
om olycksfallen fororsakats af aldrig sa grof vardsloshet, dock icke
begagna sig af denna bestimmelse for att slippa ersitta dessa slag
af olycksfall, emedan de icke gerna vilja komma i strid med sina
arbetare.
Pa grund af hvad jag nu och utskottet i sitt betinkande anfort
och pad grund af den erfarenhet, jag har i friga om antagandet af
obekanta arbetare, yrkar jag, som sagdt, bifall till utskottets forslag
i den forevarande delen af paragrafen.

Grefve Hamilton: Jag ber att fi erinra kammaren derom,
att utskottets nu ifrigavarande forslag och dess forslag rorande denna
fraiga vid fjolirets riksdag sti 1 den nirmaste ofverensstimmelse.
Enda skilnaden ir, att man di foreslog, att tiden skulle vara fjorton
dagar. Emellertid firkastade kammaren i fjol detta forslag, och jag
skall be att fa erinra om de skil dertill, som di under diskussionen
om lagforslaget framdrogos.

Vid alla de foregiende tillfdllen, di dylika lagforslag varit fore,
har en af de anmirkningar, som man lagt storsta vigten pa, varit
den, att de arbetare, som utgiora flertalet af arbetarne i Sverige,
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nemligen de losa arbetarne, skulle komma helt och hallet utanfor
omradet for den lagstiftning, som dessa forslag innehallit. Enligt
Kongl. Maj:ts nu framlagda forslag skulle emellertid detta icke blifva
fallet, utan #fven dessa losa arbetare skulle komma i atnjutande af
lagens fordelar. Men genom ett antagande af utskottets nu fore-
liggande forslag om en vintetid af 4tta dagar skulle man éter full-
stindigt taga bort dem frin den klass arbetare, som detta forslag
omfattar. Det #r ju gifvet, att om man tager in i lagen en bestdm-
melse derom, att arbetarne skulle vara oafbrutet sysselsatta en viss
tid hos arbetsgifvaren, for att denne skall st i ansvar for den skada,
som de lida hos honom, s& kan arbetsgifvaren mycket latt helt och
hallet undandraga sig ansvarspligten, han behofver blott gora ett kort
afbrott i deras anstillning och siga, att de nu kunna borja pd nytt
igen. Om han gér si hvar attonde dag, si undgir han allt ansvar
enligt utskottets lagforslag. Det var detta skil, som i fjol formadde
kammaren att forkasta det d& foreliggande forslaget om fjorton dagars
vintetid, och jag hoppas att kammaren vidballer sin stindpunkt.

De skil, som anforts for behofvet af denna bestimmelse, &ro
tvenne. For det forsta har man sagt, att arbetsgifvaren behofde
nigon tid for att hinna forsakra sina arbetare; han kan ju ena dagen
ha t. ex. fyra arbetare, nista dag sju och en annan dag kanske
hundra, och d& behsfde han denna tid for att hinna forsikra dem.
Detta pastiende beror dock endast pad bristande kinnedom om huru
det gar till vid dylika forsikringar. Hvar och en af herrarne, som
ar arbetsgifvare och har sina arbetare forsikrade, vet, att man en
viss tid pa aret, vanligen den 1 maj, betalar premier for si och sa
minga arbetare med si och si manga dagsverken, och att arbets-
gifvaren sedan maste fora forteckning ofver arbetarne samt dagsverks-
listor, for att sedan, nir Aret gatt, en afrikning md kunna goras
mellan forsikringsanstalten och arbetsgifvaren, som da fir betala
mera, om det visar sig, att han betalat for litet, men forsdkrings-
anstalten svarar dock for alla olycksfall, som intriffat. S& kommer
naturligtvis att ske afven hir, och derfor kan det omojligen férefinnas
behof af en karenstid for att hinna verkstilla forsikringarna.

Men nu finnes det #afven ett annat skil, som anfordes af den
dirade talaren pi smilandsbinken, hvilken dervid uppgaf, att han
framdrog det skilet i arbetarnes intresse. Han sade, att en arbetare
ju kan ha ett doldt lyte, som ér sidant, att man icke skulle vilja
antaga honom, om man hade kinnedom om detsamma, emedan det
skulle gora honom mera utsatt for olycksfall. Jag vet nu icke precis,
huru det kan sigas ligga i arbetarens intresse att blifva underkastad
en profning i nimnda afseende, men det var emellertid herr Span-
bergs mening. Men om nu en arbetsgifvare befarar, att en arbetare,
som soker arbete hos honom, kan hafva t. ex. brack, och han icke
vill ha en person med ett sidant lyte, si undrar jag verkligen, huru
han just inom atta dagar skall f& veta, om arbetaren har brack eller
ej; det dr ju icke alls sagdt, att ndgon skada deraf uppkommer inor
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denna tid, lika litet som en arbetare, som har epilepsi eller fylleri- Anrgdende
galenskap, behofver fi nigot utbrott af sjukdomen just under dessa ,{;T;l,‘:;d:ﬂe
atta dagar. Om ater arbetsgifvaren skulle fordra, att alla arbetare ersittning
skola underkasta sig likarebesigtning, si matte det vil i alla fall for skeda il
icke behofvas atta dagar for denna likarebesigtning. Arbetsgifvaren DZ{Z?s-dfﬁ{ i
kunde ju lika vil siga, att han icke antager nigon arbetare, forrin arbete m. m.
denne varit hos hans ldkare. (Forts.)
Jag kan siledes icke finna, att de skil, som man anfért for en
siden 1inskrinkning af ansvaret, kunna tillmitas nigon verklig be-
tydelse, medan jag & andra sidan anser det vara alldeles obestridligt,
att denna bestimmelse i hog grad inskrinker forslagets rickvidd och
maste anses innebira en forsamring for arbetarne.
Pa grund hiraf yrkar jag liksom i fjol afslag & utskottets for-

slag 1 denna punkt.

Herr Carlheim-Gyllenskéld: Det lilla dndringsforslag, som
jag ou skall tillita mig att framstilla, innebir icke nagot annat dn
ett fortydligande af Kongl. Maj:ts och utskottets forslag, och di det
vidare ir af den ringa omfattning, att det genast kan antagas, si, dfven
om jag tror, att det skulle hafva blifvit battre, om aterremiss egt rum,
ber jag att fi hemstilla, att till denna punkt efter de kursiverade orden
mitte tilliggas orden: »sdvida icke arbelsgifvaren tagit kolleliiv-
forsikring  riksforsikringsanstalten.»

Herr Spanberg: Jag forstar icke, huru grefve Hamilton kan
tanka sig mojligheten af att man skulle kunna afskeda sina arbetare
hvar attonde dag for att blifva fri frin ansvarspligten. Dylika for-
sok komma inga arbetsgifvare att gora, derom dr jag forvissad.

Hvad betriffar fragan om, huru lang tid det kan taga att for-
sikra nyantagna arbetare, si sade han, att det gir mycket latt och att
det kan man gora pa forhand. Men, mina herrar, alla de kollektiv-
forsakringar, som jag varit med om, och flera dylika, som forevisades
i utskottet, upptogo sirskildt hvarje arbetares namn. Hvilka bestim-
melser man i det hinseendet kommer att tillimpa vid riksforsikrings-
anstalten, vet man ju icke dnnu, men jag tviflar dock pa, att nigon
forsakringsanstalt skall tillata, att hvilka som helst och hurudana
som helst, hvilka forst sedermera blifvit anstilda, kunna fi pa for-
hand forsakras. Jag tror derfor, att nigra bestimmelser 1 det
afseendet maste finnas, och sirskildt att nagon tid foér undersokning
och forsikring dr behoflig.

Grefve Hamilton: Ja, det iir verkligen icke mera orimligt
att tinka sig, att en arbetsgifvare afskedar sina arbetare pa en kort
stund for att undgd en dryg ansvarspligt, én att han skulle fordra,
att alla arbetare skulle underkasta sig likarebesigtning, innan de an-
stildes hos honom. Det ena ir icke mera otiinkbart in det andra.

Betriffande kollektivforsikringarne forvinar det mig, atfyen si
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stor arbetsgifvare som herr Spanberg icke vet hur de tillgd. De
bref, som visades i utskottet, rérde for ofrigt delvis just verkliga
kollektivisrsikringar. Arbetarne voro der icke namngifna.

Jag begirde emellertid ordet nirmast med anledning af det for-
slag, som framstildes af herr Carlheim-Gyllensksld. Han yrkade
uppenbarligen icke pa denna karenstid for att arbetsgifvarne skola
hinna att forsikra sina arbetare, ty han foreslog ju, att arbetsgifvaren
skulle vara fri frin ansvar, sivida han icke tagit kollektiviorsikring.
Jag forstar icke rigtigt meningen med detta forslag. Hvarfor just
kollektivforsikring? Om en arbetsgifvare forsikrat individuelt, borde
vil dfven forsikringsanstaltens ansvar bérja omedelbart vid anstill-
ningen eller di forsikringen slots. Jag formodar nemligen, att herr
Carlheim-Gyllenskéld menat, att man skulle befria arbetsgifvaren fran
ansvar under en viss tid, derest han sjelf stode risken, men att for
den hindelse han hade forsikrat, skulle forsikringsanstalten, som ju
da stode risken, vara ersittningsskyldig utan pagon dylik vintetid.
Men om det #r meningen, kan jag, som sagdt, icke inse, hvarfor
den individuella forsikringen strukits 1 forslaget. Jag vill emel-
lertid fista uppmirksamheten pa, att arbetsgifvaren alltid kan und-
ga det personliga ansvaret genom att forsikra. Om det siledes
for honom innebir nagot sirskildt obehag att std i ansvar for intrif-
fade olycksfall just under de forsta dagarne, si kan han alltid befria
sig frin detta obehag endast genom att taga en forsikring.

Herr Ivar Mansson: Herr talman, mine herrar! Det kan vil
icke nekas till, att det #r en ganska visentlig borda och tunga, som
genom denna lag ligges pa arbetsgifvaren till forman for arbetarne,
men jag tror dock, att vi i allmiénhet dro bsjda for att gi det forslag,
som hir 4r & bane, till motes. Visserligen dr det icke sadant, som
jag for min del hade onskat, men det 4r nu si hir i verlden, att
man fir icke det man vill eller anser vara det ritta. Det synes
mig nemligen vara oritt att i friga om de mindre arbetsgifvarne
fasthalla vid att hela tungan skall ligga ensamt pa arbetsgifvaren;
jag hade trott, att man skulle fordela denna borda mellan arbets-
gifvaren, staten och arbetarne och att samma prineip bort liggas till
grund hir, som forefans 1 1898 ars forslag om beredande af pension
eller lifrinta &t arbetare. Emellertid kan man ju, som sagdt, boja
sig for de bestimmelser, som i detta forslag finnas, och underkasta
sig de uppoffringar, som de innebira.

Men med afseende 4 den punkt, som nu #r under behandling,
skulle jag verkligen vilja hemstilla till reservanterna att icke hilla
pa sin mening, da jag icke kan finna annat, #n att vi utan oligenhet
kunna antaga utskottets forslag sidant som det nu foreligger. Jag
tror nemligen, att ett antagande i denna del af Kongl. Maj:ts forslag
icke skulle hafva nagot att betyda for de stora arbetsgifvarne och
de stora industriidkarne, men att det deremot skulle blifva ganska
betungande foér sidana mindre arbetsgifvare, som endast hafva tvd
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a tre arbetare i sin tjenst dret om. Det kan ju intriffa, att en si-
dan person under ett par, tre dagar behdfver en tjugu & tjugafem ,
arbetare for ett visst dndamil, och for de olycksfall, som mojligen

N:o 21.
Angdende

Sforslag till
ag angdende

ersdtining

skulle intriffa under dessa tva eller tre dagar, skulle di denne sti /o7 skada till

1 ansvar, hvilket ovilkorligen maste blifva betungande for honom.

Nu siger man visserligen, att denna olidgenhet kan afhjelpas genom ¢

en kollektivisrsikring eller dylikt, men di man i si fall blir tvungen
att upptaga forteckning ofver arbetarne och uppgora dagsverkslistor,
astadkommes derigenom mycket trassel och besvir for dessa smi
arbetsgifvare, som ju icke sjelfva kunna fora sina rikenskaper s,
att de gillas af bolagen, och icke heller hafva nigon ordentlig bok-
forare, som kan gora det. Hirtill komma sedan de skil, som blifvit
anférda af den idrade talaren frin utskottet, herr Spanberg, att man
nemligen icke vet hvad det dr for personer, som sika arbete, eller
bvilka lyten och sadant, som de kunna hafva, hvilket gor, att man
miste ha en viss tid for att hinna undersoka detta. Om man nem-
ligen icke hade nagon sidan profvotid, maste man ju fordra, att arbe-
tarne, nir de stoka ett arbete, alltid skola vara forsedda med likare-
betyg eller dylikt, hvilket ju #r nigot, som kostar penningar, och
hvilken oligenhet, synes det mig, man helst borde séka komma ifran.
Bestimmelsen om dessa itta dagar kan ju aldrig komma att drabba
andra 4n sadana losa arbetare, som gi frin den ena arbetsgifvaren
till den andra utan att hafva nagot stindigt arbete. Jag tycker verk-
ligen, att det dr for mycket begirdt, att man vill paligga en arbets-
gifvare denna skyldighet, om han for en eller tvd dagar anvinder en
arbetare, som icke vill binda sig for en lingre arbetstid. Med tanken
fastad derpd, att vi & vir sida gora uppoffringar, anser jag, att reser-
vanterna 4 sin sida ocksi kunde géra en liten uppoffring och taga
utskottets forslag oforandradt, hvilket jag tror skulle vicka mycken
tillfredsstillelse 1nom det ldger, som jag tillhor.

Af dessa nu anforda skil anhéller jag, att kammaren maitte bi-
falla sirskilda utskottets forslag 1 denna punkt och yrkar siledes
bifall till detsamma.

Herr Gothberg: Herr Ivar Mansson hemstilde vinligen till
oss reservanter att taga ftillbaka véar reservation och gi honom till
motes samt silunda gora nagra »smi uppoffringar», som han kallade
det. Jag hoppas, att herr Ivar Mansson foljt med diskussionen i
denna fraga bade i ar och forra aret si pass mycket, att han inser,
att det icke dr nagra smd uppoffringar, som vi redan gjort, och jag
forsakrar, att de uppoffringar, som vi underkastat oss, di vi talat
for forslaget sidant som det nu foreligger, dro si pass stora, att om
denna punkt skulle ryckas in i forslaget, s skulle jag, derest jag
finge afgifva mitt votum en ging till om sjelfva hufvudfrigan, rosta
for ett forkastande af forslaget, ty jag anser denna punkt vara si
vigtig, att det dr en verklig principfriga, om den skall inryckas i
forslaget eller ej.
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Herr Ivar Ménsson siger, att han tror, att en dylik bestimmelse
om #tta dagars vintetid icke skall gora nagon skada, men pd samma
ging erkidnner han, att alla losa arbetare skulle komma att sti utan-
for lagen. Jag undrar, om icke just derigenom en stor skada skulle
intritfa, ty det dr ju dessa tillfalliga arbetare, hvilka kanske allra
mest dro 1 behof af hjelp vid olycksfall, som denna bestimmelse
skulle hardast drabba.

For ofrigt ber jag att fi anfora en annan omstindighet, som
ingen forut berért och som blefve en f5ljd af denna punkts anta-
gande, nemligen den, att, om en arbetare forsikrar sig i riksforsikrings-
anstalten och drabbas af en olycka genast han tagit anstillning hos
en arbetsgifvare och innan han arbetat hos denne i atta dagar, riks-
forsikringsanstalten icke behofver betala ut nigon ersittning till
honom. Men hvad #r det for konseqvens? Jag tror, att vi, derest
vi granska forslaget, skola nodgas erkinna, att det vore mycket far-
ligt att taga in denna bestimmelse om atta dagars vintetid.

Vidare skall jag be att fi yttra nigra ord med anledning af
hvad herr Carlheim-Gyllenskoid foreslagit. Si vilmenande hans for-
slag #n kan vara och ehuru det utgor ett forssk att sammanjemka
de olika meningar som hirvidlag rida, si tror jag dock, att konse-
qvensen af detsamma blir den, att de stérre industriidkarne, som utan
tvifvel icke skulle komma att forsikra sina arbetare, utan std risken
sjelfva, skulle kunna tillimpa denna lagparagraf silunda, att de ansige
sig vara under de atta forsta dagarne fria fran all ersittningsskyldig-
het for skada till foljd af olycksfall i arbetet, medan aterigen de
mindre industriidkarne, som i regeln komma att forsikra sina arbe-
tare, skulle svara fér dem fran forsta stund, hvilket naturligtvis
skulle komma att nigot inverka pid premiernas belopp. Detta ar for
mig ytterligare en anledning att hoppas, att denna kammare icke skall
gh in pa vare sig utskottets eller herr Carlheim-Gyllenskolds forslag.

Herr Lindblad: DA i denna friga yppat sig olika asigter och
da jag har en annan uppfattning #n den siste drade talaren, skall
jag be att fa yttra nigra ord, och det siirskildt dfven derfor, att jag
foregaende ar var ledamot af det utskott, som behandlade denna
fraga, och da inom utskottet talade for saken.

Det synes mig, som om kammaren, sedan forsta punken af denna
paragraf redan blifvit antagen, vore pa vig att glomma bort, att det
ar en billighets- och limplighets-lagstiftning, som vi nu hilla pd med.
Skulle nu ifven Forsta Kammaren antaga forslaget, kommer det nog
icke att droja linge, forrdn man vill 6fverga att kalla det en natur-
lig rittighet, som langt fore detta borde ha varit lag. Jag vill dock
betona, att vi icke fa fringd den synpunkt, som hirvidlag bor vara
den allena bestimmande, nemligen att forslaget om ersittningspligt
ar nagot helt annat dn obligatorisk forsikringspligt. Sa linge lagen
bygger pa ersittningspligt, behofver arbetsgifvaren denna formén, och
densamma borde ej kunna nekas i det ogonblick man gar att till-
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forsikra arbetaren en fordel, som han aldrig haft. Och hvilken for- Amgdende
del? Frin regeringshall uppgifves arbetsgifvarnes bidrag ga till 2 /2 ,K{;T;l::d::ffie
millioner, arbetarnes ater efter en berikning till 150,000, efter en an-  ersittning
nan till 90,000 kr. Vi hafva redan hort, att striden icke i dag giller, for $kada till
om lagen skall antagas eller icke, utan om lagens omfattning och 0{;33‘% ‘
vilkor, ersittningsbeloppets storlek och mycket annat. Annu si linge arbete m. m.
kunna vi lyckonska oss till att fi rikna grefve Hamilton till dem, (Forts)
som hirvidlag utgora den aterhallande kraften, nemligen arbetsgifvarne,
och det vore glidjande, om han fortfarande intoge den stindpunkten.

Vi horde nyss frin regeringsbinken framhallas, att det dr icke
den ensidiga arbetaresynpunkten, som ensamt skall tagas i betrak-
tande, utan att man #fven maste taga hinsyn till arbetsgifvarne, och
det #r vial di en billig begdran att, si linge man fasthaller vid
ersittningsprineipen, godkdnna det forslag, som hir nu foreligger.

Jag skall icke lingre upptaga kammarens tid, da har redan forut
tillrdackligt ordats for saken, sirskildt af talaren p& skanebinken,
utan jag ber endast att, liksom han, fa yrka bifall till utskottets
forslag.

Grefve Hamilton: Jag skulle gerna vilja svara pa den per-
sonliga hidnvindning, som min #rade vin hir bakom mig nyss rigtade
till mig, men jag 4r urstindsatt att gora det, jag forstod nemligen
icke, hvad han menade.

Jag ber om ursikt for att jag for tredje gingen tager till orda;
jag skulle icke hafva gjort det, om icke den &rade talaren frin Onsjo
hirad hade anfort ett alldeles nytt skal for det foreliggande styckets
upptagande 1 lagforslaget. Men innan jag ingar pi nagot bemotande
af detta skil, ber jag att fi erinra honom om nigot, som jag sagt
honom atskilliga ganger forut bade hiér i kammaren och — som jag
sikert tror — privat.

Han yttrade 1 borjan af sitt anférande, att han skulle ha varit
med om férslaget, om den borda, som det hir blir fraga om, forde-
lades mellan staten, arbetsgifvaren och arbetarne. Men 1 si fall borde
man ju fa rikna den édrade talaren som en af forslagets anhingare,
ty det 4r just si, som han vill, som bordan hir idr fordelad. Den
ar icke lagd ensamt pa arbetsgifvarne, utan genom de sextio dagarnes
karenstid samt det laga ersdttningsbeloppet #r bordan delad mellan
arbetsgifvaren och arbetaren, och vidare har dfven staten tagit sin
andel 1 densamma derigenom, att den atagit sig forvaltningskostna-
derna for riksforsidkringsanstalten.

Det nya skil, som han anforde, var, att man derigenom skulle
minska den boérda, som man vill ligga pa arbetsgifvaren. Det skilet
har jag verkligen icke hort omniimnas {orut. Men det ar ju gifvet,
att ju lingre tid arbetsgifvaren slipper vara ansvarspligtig, dess mindre
blir risken fér honom. Men kan man verkligen finna det skilet
vara s tungt vigande, om man jemfor den risk, som arbetsgifvaren
loper derigenom, att han ir ansvarspligtig afven under dessa itta
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dagar, med den risk, som arbetaren dr utsatt fér, derest han icke
kommer in under lagen?

Om lagen innehélle en dylik bestimmelse om en itta dagars
karenstid, si skulle man med precis samma fog, som herr Ivar
Méansson har for sitt skil, kunna siga, att det dr bra obilligt, att,
nir en mindre arbetsgifvare har tillfillig hjelp af nagra arbetare,
han skall svara for den skada de lida genom olycksfall, derest detta
intraffat pa nionde dagen.

For min del kan jag emellertid icke finna, att risken for arbets-
gifvarne hirvidlag dr sa synnerligen stor, ty det 4r ju endast fem
procent af alla olycksfall, som kunna hinféras under denna lag, och
huru manga olycksfall kan det di vara, som komma att intriffa
under dessa atta dagar? Nej, icke ¢kas risken for arbetsgifvarne i
nagon visentlig man, derest man utesluter denna bestimmelse om de
atta dagarnes karenstid, men vil innebidr insittandet af denna be-
stimmelse ur arbetaresynpunkt — sésom redan blifvit framhallet —
eu icke obetydlig forsimring af hela forslaget, di ju derigenom hela
den stora klassen af losa arbetare skulle uteslutas fran lagen. Jag
kan derfor icke, si gerna jag &n ville, godvilligt tlllmotesga min
drade vins varmhjertade vidjan.

Herr Hedlund: Jag kan icke gi si lingt som en foregiende
drad talare, hvilken ville lata hela lagen falla, om icke denna punkt
skulle ur forslaget uteslutas, emedan jag anser, att denna lag endast
ir en beoynnelselag, som sedermera i méanga afseenden, 1 den méan
erfarenheten visar det behofligt, maste utfyllas och pabyggas Men
jag vill instimma i hvad den siste iirade talaren anforde och sirskilds
papeka, att, om vi utesluta det ifrdgavarande stycket, vi lika gerna
kunna utesluta punkt 10 i féljande paragraf, hvilken punkt fore-
skrifver, att arbetare, som idkar lastning eller lossning af varor,
skall vid intraffande olycksfall under arbetet vara berittigad till
ersittning enligt denna lag. Dessa arbetare kunna icke anstillas hos
en enda arbetsgifvare under atta dagars tid, utan de arbeta ena
dagen & ett fartyg tillhorigt ett rederi och andra dagen & ett annat
fartyg tillhorande ett annat rederi; och de kunna sjelfva med basta
vilja i verlden icke inritta det pi annat sitt, si framt de icke kunna
forma samtliga redare i ett samhille att inrdtta kollektivforsikring.
Men detta ar nagot, som 1 s fall skulle komma att sti utanfor
lagen. Ty dessa redare kunna icke pa grund af denna lag aliggas
att gora det. DA siledes punkt 10 1 foljande paragraf, enligt min
uppfattning, innebir den konseqvensen, att vi skola stryka tilligget
1 nu foreliggande paraoraf ber jag, herr talman, att af denna anled-
ning fa yrka afslag & utskottets forslag i denna punkt och bifall till
reservationen.

Hiruti instimde herrar Ernst Carlson, Nystrim, Henricson,
Darin, Sjévall, Lorichs och Johansson i Oija.
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Herr Persson i Stallerhult: Herr talman! For min del skall
jag be att fi forena mig med dem, hvilka yrkat afslag & den fore-
dragna punkten.

N.o 21.
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Jag kan icke finna annat, &n att ett bifall till denna punkt for skadatitl

skulle komma att forrycka hela det foreliggande lagforslaget. Rubri-
ken till lagen lyder: »lag angiende ersittning for skada till foljd
af olycksfall i arbete», och dess forsta paragraf borjar med orden:
»Varder arbetare skadad till foljd af olycksfall i arbetet», ete. Om
derfor det af utskottet foreslagna tilligget af Riksdagen beslutes, tror
jag, att hela lagforslaget forlorar en stor del af sin betydelse.

Nu séiger man, att genom tillagget en arbetsgifvare skulle kunna
raka ut for att fa gora stora utbetalningar for losa arbetare, hvilka
han endast anstalt for kort tid. Men jag ber att fa pipeka, att
hvarje arbetare, som &r ut och ir in arbetar, han 4r under de forsta
atta  dagarne af sin anstillning en los arbetare. Om han di under
dessa dagar i arbetet skulle rika ut for en olyckshindelse, di skulle
han pi grund af det foreslagna tilligget helt och hillet komma att
mista det underhall, som han i hindelse af minskad arbetskraft s&
vil blefve i behof af for sin aterstiende lifstid. Jag kan atminstone
icke finna ett sidant handlingssitt ratt. Néagon skilnad bér ej vara
antingen olyckan intriffar under &ttonde dagen eller under den nionde
dagen, synes mig. P& grund hiraf anhaller jag, sisom sagdt, att f
yrka afslag & den foredragna punkten.

I detta anforande instaimde herr vice talmannen Swartling samt
herrar von Friesen, Hijer, Wallis, Wavrinsky, Berg i Stockholm,
Bystrom, Eklund 1 Stockholm, Staaff, Branting, friherre De Geer,
Boéthius, Pettersson i Sodertelje, Ericsson i Alberga, Pantzarhielm,
Andersson i Braborg, Persson i Arboga, Eklundh 1 Lund, Kempe,
Vahlquist, Widén, Berg i Goteborg, Landelius, Norman, Jansson i
Djursatra, Holmgren, Biesért, Spangenberg, Liljeholm, Bromée 1 Billsta,
Cervin, Brostrom, Nordin i Hammerdal, Hammarstrom, Thylander,
Nydal, Nordin i Sittna och Dahlstedt.

Herr Elowson: Herr talman! Utskottet erkédnner i sin moti-
vering, att det foredragna stycket strider mot den princip, pa hvilken
lagen hvilar. Det maste derfor ha varit tungt vigande praktiska
skil, som kunnat formi utskottet att frangd denna princip. Jag
skall emellertid be att fi fista uppmirksamheten pa ett praktiskt
skil, som talar for afslag 4 utskottets hemstillan och bifall till
Kongl. Maj:ts proposition.

Den rittsgiltiga grund vi ha for ansvarspligten sammanhinger
pa det noggrannaste med nu gillande lag angiende skydd 1 arbetet.
Arbetaren skall atnjuta skydd, och vi ha inspektérer, som skola vaka
derdfver. Arbetets farlighet betingar detta. Emellertid kan skyddet
vara otillrackligt och en olycka derigenom blifva en foljd. Da iro
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olychsfall i
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(Forts.)
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de nya grundsatserna i den foreliggande lagen satta att rada bot pa
denna oldgenhet. En ung arbetare kommer t. ex. till en fabrik, der
yrket d4r mycket farligt. Han visas in i fabriken och far med hdnsyn
till yrkesrisken ga der pa egen hand under de forsta atta dagarne,
ty arbetsgifvaren skall da icke ha négon ersittningspligt, om arbetaren
skulle skada sig. Jag tror, att, om jag sammanstiller denna sak
med arbetsskyddet vederborande verkmiistare och arbetsgifvare skola
blifva mera intresserade af att undervisa denne yngling om de faror,
som kunna méta honom, derest arbetsgifvaren for honom vore ansvars-
pligtig omedelbart efter anstillningen. Saledes ett praktiskt skil,
som talar for att bifalla Kongl. Ma] ts forslag under § 1.

En annan sak, som ocksd dr af beskaffenhet att tala for afslag
& utskottets hemstillan, skall jag dfven be att fa andraga. Man har
nu foreslagit upprﬁttandet af en riksforsikringsanstalt. Jag ser deri
en stor fordel, emedan man derigenom kan komma till en samman-
bindning af ansvarspligten och forsikringsprineipen. Ansvarspligten
passar kanske bra for stora arbetsgifvare, hvaremot forsikrings-
principen #r att foredraga for de smi arbetsgifvarne. Skulle nu ut-
skottets forslag antagas, komme detta utan tvifvel att motverka
bendgenheten att soka forsikring, hvaremot, om Kongl. Maj:ts forslag
antoges, detta skulle komma att bidraga till att arbetsgifvarne sokte
forsikring for sina arbetare; och det finnes icke négot forsikrings-
tekniskt hinder for att arbetarne da skulle komma att blifva for-
sikrade fran forsta stund de intrida i arbetet.

Jag vill dfven fista uppmirksamheten pa en tredje omstidndighet.
Om man ldser utskottets forslag ritt, kan man nippeligen finna, att
en arbetare, som tagit anstillning i ett ersattningspligtigt yrke, &r
beriittigad att i riksforsikringsanstalten forsikra sig sjelf under den
tid arbetsgifvaren icke skulle vara ersittningspligtig fér honom. Om
derfor arbetsgifvaren icke har nagon ersittningspligt under de forsta
atta dagarne, forefaller det mig, som om arbetaren under denna tid
icke heller skulle kunna forsikra sig sjelf. I alla hindelser blefve
han invecklad i svarigheter. Har jag ordtt hiri, ber jag nagon af
de ledamoter 1 utskottet, som varit med om utarbetandet af utskottets
forslag, att meddela rittelse. Pa grund af hvad jag nu anfort, skulle
jag anse det synnerligen férdelaktigt, om kammaren betriffande detta
stycke ville afsld utskottets hemstillan och bifalla Kongl. Maj:ts
forslag.

Ofverliggningen var hirmed afslutad. Efter af herr talmannen
framstidlda propositioner beslét kammaren att ur paragrafen utesluta
ifragavarande stycke.

Fjerde stycket.
Godkindes.
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Angdend,

§ 2 . jar’:'lz]a;:ﬁ;l
ag angdende
Utskottet hade i denna paragraf, i anslutning till Kongl. Majits fradéining
forslag, men med upptagande, i anledning af friherre Lagerbrings] foljd afl
ofvanberérda motion, bland de i forslaget uppriknade yrken jemvil olycksfall
af jernvigs- och sparviigstrafik, hemstilt, att paragrafen matte erhilla “”’(’Efgrt’;‘-) .

denna lydelse:

Skyldighet att enligt 1 § utgifva ersittning aligge enskild arbets-
gifvare, der han sisom yrke utéfvar nigon hir nedan omfsrmild
verksamhet, nemligen:

1) skogsafverkning, sigverks- eller bridgirdsrorelse;
2) upptagning af is eller torf;
3) grufdrift, sten- eller kalkbrytning, tegeltillverkning, bruks-

rérelse eller annan verksamhet, som afser tillgodogérande eller for-
ddling af mineralrikets alster och ej #r att anse sisom handtverk;

4) fabriksrorelse;

b) skeppsbyggeri-, branneri-, bryggeri-, bageri-, slagteri-, mejeri-
eller qvarnrorelse, som idkas pa sadant sitt och i sidan omfattning,
att den kan anses med fabriksrérelse jemforlig;

6) boktryckeriverksamhet;

1) tillverkning af explosiva varor;

8) skorstensfejareverksamhet ;

9) flottning;

10) lastning eller lossning af varor;

11) jernviigs- eller sparvigstrafik;

12) byggnadsverksamhet, derunder inbegripet jemvil utforande
af vig- eller vattenbyggnad; .

13) bergspringning, jordschaktning, stensittning, murning, timring
eller taktdckning;

14) utforande af elektriska ledningar eller af gas-, vatten- eller
kloakledningar;

15) verksamhet, som afser att framstilla, ofverfora eller fordela
elektrisk kraft, #fvensom drifvande af gas- eller vattenledningsverk.

Ersittningsskyldigheten omfattar skada till foljd af olycksfall,
som hirflyter frain utofningen af arbetsgifvarens yrke.

I denna § afses ej verksamhet, som idkas allenast sisom bini-
ring till jordbruk.

Vid paragrafen var fogad reservation af herr Jonsson i Firekop
emot utskottets beslut att afstyrka bifall till den af honom vickta
motionen n:o 169, deri hemstilts, att sista stycket 1 2 § af Kongl.
Maj:ts forslag matte 1 sak erhalla foljande lydelse:

»I denna § afses ej verksamhet, som idkas allenast sisom binii-
ring till jordbruk, icke heller sidan industri, hvars rorelse bedrifves
af mindre antal 4n fyra anstilde arbetare; eller ock sidan industri,
hvars idkare icke erligger bevillning fér minst 1,500 kronor».

Andra Kammarens Prot. 1901. N:o 21. 4
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Sedan paragrafen blifvit foredragen, anforde

Herr Staaff: Sisom alla, hvilka egnat nigon uppmirksamhet
4t de manga och linga arbeten, som gjorts pa denna lagstiftning,
veta, #r forhallandet, att, vid olika skeden i dessa arbeten, en olika
behandling gifvits 4t den redan nu bestdende lagen om ersittning
for skada i foljd af olycksfall, som giller for jernviigens arbetare och
betjente, kort sagdt for hela jernvigspersonalen. Denna fraga har
det sirskilda utskottet for i ir sokt gifva en losning, som forut icke
varit framlagd. Utskottet har nemligen ansett det vara obilligt att
utan vidare berdfva dem, som nu #ro anstilda i jernvigens tjenst,
den forman de ha i 1886 ars lag, och derfor foreslagit ett stadgande
utaf innehall, att visserligen jernvigstrafiken skulle 6fverforas till den
nya lagen, men att det gamla stadgandet i 1886 ars lag, fortfarande
skulle gilla for dem, hvilka vid den nya lagens tillkomst voro an-
stilda 1 jerovigens tjenst. Jag tillater mig derfor forst och framst
erinra om hvad 1886 ars lag gifver dem, som drabbats af olycksfall,
i forhallande till hvad den nu foreslagna lagen skulle gifva dem.
Jag har i det afseendet frin en af mig forra riksdagen vickt motion,
som lyckades tillvinna sig det sirskilda utskottets uppmirksamhet,
och som ifven resulterade i ett beslut af denna kammare, samlat
nigra exempel och uppdragit nigra jemforelser, al hvilka jag nu
skall be att fa framstilla ett par stycken.

En extra banvakt, som genom olyckshindelse miste ena benet
och led svir skada & det andra, erholl genom Stockholms rad-
stufvuritts och Svea hofriitts sammanstimmande domar for sveda och
virk 500 kr., for reparation af konstgjordt ben 33 kr. om aret och for
Jyte och hinder i nédring 720 kr. om aret. Enligt nu forevarande lag-
forslag skulle han allt som allt hafva erhallit en arlig lifrinta af 300 kr.

En extra stationskarl forlorade genom olycksfall ena foten och
halfva underbenet, siledes half invalid, samt erholl genom Stock-
holms ridstufvuaritts och Svea hofritts sammanstimmande domar for
sveda och virk 500 kr., for reparation af konstgjordt ben 33 kr. om
dret och for lyte och hinder i niring 540 kr. om aret. Enligt nu
forevarande lagforslag skulle han inalles hafva fatt en arlig lifrinta,
som sannolikt bestamts till 150 kr.

En lokomotivforare, som afled genom olyckshidndelse, efterlem-
nade enka och tre barn. Dessa erhsllo genom Stockholms radstufvu-
ritts dom: enkan 450 kr. om éret och hvarje af barnen 150 kr. om
aret till 18 ars alder. Enligt nu forevarande lagforslag skulle enkan
och barnen tillsammans hafva erhallit — utom begrafningshjelp 60
kr. — 300 kr. Saledes 900 kr. mot 300 kr.

Dessa exempel ma vara tillriackliga for att bestyrka det faktum,
att en ofverging frin 1886 4ars lag till det nu forevarande lag-
forslaget for jernvigsfolket kommer att innebira en kolossal forsim-
ring. Det ar val med tanke hirpi, som utskottet af billighetshinsyn
foreslagit, att bestimmelserna i 1886 ars lag fortfarande skola gilla
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for redan anstilda arbetare 1 jernvigens tjenst, ty da kunna icke 4"9“"",’1
rittvisans och Dbillighetens kraf anses krinkta. Ja, det méste man l({;r::ggd::fde
ju erkiénna, att detta resonnement kan hafva vissa skil for sig, ty ersdttning
hir har hidnsynen till en i viss man redan forvédrfvad rittighet blifvit /o skada till
tillgodosedd. Men jag frigar: Ar det derfor ocksa sagdt, att det ar olggf,ﬁ{ i
principielt rigtigt att lagstifta pa detta sitt? Man har en god lag, arbete m. m.
en lag, mot hvilken nigon anmirkning af den, som drabbas af dess (Forts)
tunga, icke blifvit framstdld; man gér sedan en generel lag och sa
siger man, att den forra lagen derfor helt och hallet skall stryka
pa foten for denna nya generella lag. Man har visserligen inom
den finansiella vetenskapen den normen, att en simre myntsort ut-
tranger en bittre, men att ofverfora detta till lagstiftningens omrade
och lata en simre lag uttringa en bittre, det dr dock nagot be-
synnerligt.
Jag har nu visserligen observerat, att hogsta domstolen i denna
fraga afgifvit ett yttrande, som jag tror i detta fall kommer att spela
en stor rol. Hufvudsakligaste delen af detta yttrande torde val vara
hvad, som inpehélles 1 sista punkten af yttrandet, der det heter:
»Der lagstiftaren erkdnner arbetarens »dtt till ersittning for olycksfall
i arbetet, der méste enligt sakens natur ritten alltid vara densamma.»
Detta uttalande tager sig emellertid nigot besynnerligt ut i skenet
deraf, att vi i 15 ar hafva haft en lag, deruti lagstiftaren tillerkdnt
sina arbetare ritt till sidan ersittning, utan att @nnu i denna stund
den Askidningen lyckats tringa sig fram, att ocksd alla andra arbetare
borde ega denna ritt.
Det synes mig, som om hela denna hogsta domstolens uppfatt-
ning 1 sjelfva verket hvilar pd en sammanblandning af tvd saker.
Di de, som ifra for detta nya lagforslag, vilja forsvara grunden for
detsamma, har jag icke erfarit, att nigon af dem till stod for det
belopp, som den nya lagen skulle gifva vid olycksfall, har aberopat
rittvisans grund, utan man har helt och hallet aberopat opportunitets-
grunder. Man har sagt, att vi, frin politisk synpunkt sedt, icke
kunna fi igenom lagen, med andra bestimmelser, att det siledes
icke finnes nigon mojlighet att komma till hogre belopp, och man
har sagt, att man icke kan péaligga sirskildt de jemforelsevis mindre
industriidkarne, som ocksd skulle omfattas af denna lag, storre upp-
offringar. Vid sadant forballande finner man emellertid latt, att
hiogsta domstolen 1 sitt ytirande insitter ordet rdft pa ett stille, der
det 1 sjelfva verket alldeles icke har nagon tillimpning, ty 1 friga
om dessa ersittningsbelopp, som utgéra hufvudskilnaden mellan 1886
drs lag och den nya lagen, i friga om dessa belopp har i den nya
lagen icke hinsyn till rittvisan gjort sig gillande, hvilket icke heller
pastatts af nagon, icke ens af lagens egna upphofsmin, utan man
har — det erkdnna de sjelfva — offrat hdnsynen till rittvisan for
att vinna ett hogre mal. Det dr klart, att man, di man inférde
1886 ars lag, resonnerade pa det sittet, att man borde borja med
denna industri, derfor att den till sjelfva sin natur 4r en storindustri
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— man kan nemligen icke idka jernviigsdrift sdsom en liten industri.
De skil, som med afseende pa det nya lagforslaget verkat till skade-
standsbeloppens nedsittning, forefinnas siledes icke for den industri,
som det hir giller — de forefunnos icke da och de forefinnas icke
heller nu. Jag maste silunda siiga, att det forefaller mig, att i fall
man skulle stryka 1886 ars lag, dfven med den jemkning, som ut-
skottet foreslagit, man for en formel likformighet skulle offra den
verkliga rittvisans princip. Nu kan man visserligen siiga, att 1886
ars lag verkligen #r sa till vida ofullkomlig, att genom densamma
uteslutes en del olycksfall, som skulle falla under den nya lagen.
Det &r visserligen sant, att denna lag tolkats s, att man under
olycksfall, som uppkommit i foljd af jernvigsdrift, icke hénfor alla
olycksfall, som de uti jernviigens tjenst anstdlda personer kunna
adraga sig 1 jernvigens idrenden, men om man jemfor skilnaden
mellan det understéd, som enligt den nya lagen skulle lemnas, och
det understéod, som redan nu lemnas af fattigvarden, 4r denna skilnad
icke si stor, att den pd linga viigar kan uppviga den fordel, som
jernvigsbetjeningen skulle vinna genom att fortfarande fa uppbira
skadeersittning 1 enlighet med 1886 ars lag. Dessutom finnes med
hinsyn till innehallet af utskottets eget forslag ett sirskildt skal att
icke forfara sa som utskottet foreslar i friga om 1886 ars lag. Man
skulle ju nemligen kunna tinka, att om nu ocksa beloppet enligt
den nya lagen d&r vil ringa tilltaget, méjlighet dock kunde beredas
arbetarne att hoja detta belopp genom frivillig forsiikring. En sidan
mojlighet dr ocksd beredd sa till vida, att de fa forsikra sig i den nya
riksforsidkringsanstalten, men, mirk vil, med sidana inskrinkningar,
att jernviigsbetjeningen 1 allt fall icke kan komma upp till de belopp,
som densamma enligt 1886 ars lag kunnat erhélla — si stora iro
nemligen de inskrinkningar, som utskottet af skil, pa hvilka jag
icke hir skall ingd, men hvilka 1 alla hindelser icke kunna kallas
principiella, har gjort i arbetarnes ritt att forsikra sig 1 riksforsik-
ringsanstalten.

Pa de skil, som jag har haft dran i korthet anfora, vagar jag
for min del anse, att det skulle vara lampligt, om Andra Kammaren
ville 1 detta fall ansluta sig till Kongl. Maj:ts proposition, som jag
tror innefattar, om ocksd kanske icke den absolut bdsta mojliga
losningen af denna friga, likvil den for nirvarande bista méjliga.
Andra Kammaren handlar derigenom ocksa 1 principiel 6fverensstém-
melse med det beslut, som Andra Kammaren vid forra arets riksdag
fattade, dd kammaren, den gingen med anslutning till det davarande
sirskilda utskottets hemstillan, bibehsll jernviigsfolket vid deras
genom 1886 ars lag medgifna rittigheter. Det dr derfér, herr talman,
jag ber att fa yrka afslag & utskottets forslag i denna punkt och
bifall till Kongl. Maj:ts proposition.

Hiruti instdmde herrar won Friesen, Fredholm, Hijer, Branting,
Bergstrom 1 Stockholm, Pantzarhielm, Persson i Arboga, K. G.
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Karlsson 1 Goteborg, Johansson i Oija, Norman, Thylander, Eklund :‘,‘_”g‘i‘"d,‘;l
i Stockholm, Bystrom, Oslerberg och Berg i Goteborg. l{;n;:;ld::zdc
ersdtining

Grefve Hamilton: Herr talman, mine herrar! T friga om Jfor skadatill
den punkt, som nu foreligger, befinner jag mig 1 en beldgenhet, oﬂ‘fiffﬁ;i
som i1cke si sillan forelegat for mig under denna frdgas behandling, ardete m. m.
nemligen att jag miste forsvara niigot, som jag icke anser vara det (Forts)
bista mojliga.

Herrarne veta, sdsom ocksd af en foregdende talare berorts, att
det mptt ganska stora svarigheter att finna en ritt losning med af-
seende & olycksfallsforsikringslagens stillning till jernvigspersonalen.

Det ir bekant, att 1886 ars lag och det nu féreliggande lagforslaget
ingalunda hafva samma omfattning, utan att 1886 ars lag dr betydligt
mera inskrinkt, si att det finnes ménga fall, som skulle falla under
den nya lagen, men som icke bertras af 1886 ars lag. De komi-
terade, som skulle uppritta det forberedande forslag, som lagts till
grund for det nu foreliggande forslaget, och bland hvilka jag var en,
trodde, att den basta losningen skulle vara den, att bada lagarne
forklarades tillampliga pa jernviigsdriften, att siledes 1886 ars lag
finge fortfarande gilla vid sidan af olycksfallsforsikringslagen, men
att samtidigt stadgades, att for de fall, di de bada lagarne komme .
att kollidera och ersittning saledes skulle komma att utgh enligt
bada lagarne, en afrikning skulle ske, sa att faktiskt ersiittning skulle
utgd allenast efter den ena lagen. Detta tror jag for min del hade
varit den lésning, som mest tillfredsstidlt bade rittvisa och billighet.
Emellertid framstildes mot detta forslag en bestimd protest af Hogsta
domstolen, som ansig, att det vore alldeles stridande mot sunda
principer att lata tvenne olika skadeersittningslagar blifva gillande
for samma fall.

Med anledring deraf sokte man finna andra utvigar. XKongl.

Maj:ts forslag 1 fjol var eft forsok till losning. Andra Kammaren
stannade slutligen pa yrkande af herr Staaff vid utskottets férslag
att helt enkelt utesluta jernviigsdriften fran olycksfallsférsikringen,
oaktadt utskottet 1 likhet med herr Staaft erkinde, att detta inga-
lunda var en tillfredsstillande losning, i ty att det derigenom skulle
i manga fall komma att intriffa, att jernviigarnes arbetare skulle bli
utan ersittning. Men nu protesterade hogsta domstolen lika bestimdt
mot en dylik anordning, som den forut protesterat mot den anord-
ning, som foreslagits af komitén. Herrarne ha foérmodligen tagit del
af det anférande, som vid frigans behandling 1 héogsta domstolen
holls af justitieradet Afzelius, och i hvilket hogsta domstolens samt-
liga ledamoter instimde. Hogsta domstolen ansig, 1 korthet sagdt,
att, di det hir skulle stiftas en allmin lag rorande olycksfall 1
arbete, det vore oférsvarligt, att det skulle finnas olika lagar med
olika ersittningsbelopp och olika normer i 6frigt for olika industrier.
Jag tror, att 1 den man denna asigt bitrides, den ¢j kan beroras af
den invindningen af den siste talaren, att hir vore fraga om en
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industri, som drifves af bolag med ekonomisk barkraft; ty det vore
en ganska betinklig sak, om man skulle insld pd den viigen att
sasom giltig princip forklara, att ersittningsbeloppet skall mitas efter
arbetsgifvarens “ekonomiska birkraft. Jag tror icke, att den inviind-
ningen egentligen kan tillmitas nigon storre betydelse.

Emellertid befann sig utskottet i den beldgenheten, att utskottet
mycket vil forutsig, att hvad hogsta domstolen hir bestimdt hade
uttalat sig mot, hade man ej utsigt att fi igenom 1 Forsta Kamma-
ren, 1 synnerhet som hégsta domstolens talman dfven ir ledamot af
niamnda kammare. andra sidan kunde ej heller Kongl. Maj:ts
forslag vinna sympatier inom utskottet. Detta forslag gick i korthet
ut derpa, att man skulle éfven for annan jernvigsdrift #n den, som
drifves med anga, inféra bestimmelser motsvarande dem, som finnas
1 1886 ars lag. Detta forslag vann ej nigra sympatier inom ut-
skottet hufvudsakligen derfor, att man ansig att, om det verkligen
sisom hogsta domstolen formenar, vore olampligt att ha lagar med
olika ersittningsbelopp fér olika industrier, si borde man ej ytter-
ligare ga derhan att inféra dnnu flera speciallagar med storre ersitt-
ningsbelopp in de allmédnna. Och det gialde da for utskottet att
finna nagon utvig, som kunde ena sinnena och hvilken man kunde
ansluta sig till; och di formenade vi, att den gravaste anmirkning,
som skulle kunna géras mot higsta domstolens forslag, ovilkorligen
skulle afvdpnas derigenom, att man stilde det si, att de #ndrade
bestimmelser, hvarigenom jernviigsdriften likstildes med 6friga nirin-
gar, icke skulle komma att drabba dem, som vid lagens tridande i
kraft redan fitt anstillning i jernvigarnes tjenst. Oech jag tyckte
dfven, att den #rade talaren nyss i viss man erkinde, att dermed
vore ett forsok gjordt att skipa rattvisa.

Jag har anslutit mig till detta forslag och anser, att man skulle
kunna gi denna vdg, di man vil kan siga att, dfven om en hel
klass framdeles kommer i en mindre gynsam stdllning 4n nu, dock
ingen ordttvisa drabbar nigon individ.

Nu yrkade herr Staaff bifall till sitt forslag och mainga instdmde
med honom. Men, mine herrar, jag vill vidja till er, sasom jag
manga ganger forut gjort, och ber da att fi framhalla, att det just 1
denna punkt ar af vigt att ej afventyra forslaget genom att bifalla
herr Staaffs yrkande. Ty gifvet dr, att om dfver hufvud taget forslaget
gar igenom 1 Forsta Kammaren, herr Afzelii forslag der kommer att
vinna framging; och hurn det skulle bli mojligt att astadkomma
en sammanjemkning mellan bhans och herr Staaffs forslag, kan at-
minstone jag ej finna.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr J6nsson 1 Férekép: Herr talman, mine herrar! Jag har
1 en motion yrkat, att sista stycket 1 § 2 af Kongl. Maj:ts forslag
matte 1 sak erhalla foljande lydelse: »I denna § afses ej verksamhey,
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som idkas allenast sisom binidring till jordbruk, icke heller sidan
industri, hvars rorelse bedrifves af mindre antal &n fyra anstalde
arbetare; eller ock sidan industri, hvars idkare icke erligger bevill-
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styrka detta forslag, men det har ej heller visat, att hvad jag i min
motion yrkat, dr obefogadt. Det har svarat pi min motion, att far-
higorna for den mindre industrien synas allt for éfverdrifna. Jag
forsikrar, att det finnes méinga sma arbetsgifvare, som iro 1 simre
stillning 4n mingen arbetare, och jag har #fven papekat i min motion,
att det skulle kunna hinda, att det blefve bra litet bevindt med
denna forsikring, om nemligen arbetsgifvaren ingenting egde, hvar-
igenom arbetaren ginge miste om forsikringsbeloppet. Vore arbets-
gifvaren deremot ej dlagd att forsikra, skulle arbetaren sjelf kunna
forsikra sig, och han blefve derigenom mera skyddad.

Det vill afven synas, som om genom antagande af det forelig-
gande forslaget det skulle kunna uppsti en ofindlig mingd ratte-
gangar rorande frigan, hvilka vore forsakringsskyldiga eller ej, och
hvilka yrken som forsikringspligten skulle omfatta  Jag tror, att,
di en riksforsikringsanstalt kommit till stind, det vore bist, att
dessa smiirre industrier blefve fria. Derfor, herr talman, kan jag
ej gora annat an att vidhilla det yrkande, som jag gjort i min
motion.

Grefve Hamilton: Jag anser mig skyldig att svara nagra ord
pi hvad den siste drade talaren anforde. Det kan vil aldrig synas vara
en tankbar mojlighet, att, om man frin forsikringslagens rickvidd
vill utesluta de mindre industrierna, man skualle anvinda en sidan
utvig, som motioniren foreslagit. Hvad skulle det ligga for rimlighet
och rittvisa deri, att arbetsgifvarens ansvarsskyldighet skulle bero pa
hans debetsedel? Motiondren menar naturligtvis, att genom hans for-
slag de smi industrierna skulle bli befriade. Men det kan hinda det
storsta och rikaste bolag, att det under nigot ar ginge med forlust, och
under det dret skulle alltsi arbetarne sakna det skydd, som en olycks-
fallsforsikringslag skulle medfora. Ej kan det ga an att pa nigot
sitt gora bevillningen bestimmanda for en arbetsgifvares forsikrings-
pligt. Och lika litet kan det anses lampligt eller forsvaras sisom
rattvist, att ersittningen 1 hindelse af olycksfall skulle vara beroende
pa den omstindigheten, huruvida arbetaren har tre eller fyra kam-
rater. Detta skulle kunna leda till mycket forhatliga konseqvenser.
Jag vill nimna ett exempel. Vid en industri voro sysselsatta fyra
arbetare, men si gick en. Da intriffade ett olycksfall, och d& den
skadade ville ha ersittning, fick han till svar: ja, hade det intriffat
1 gir hade du fatt hjelp, men nu fir du ingen, ty di olycksfallet
intriffade, hade jag blott tre arbetare. Nej, vill man inskriinka for-
slagets rickvidd, méaste man tillgripa andra utviigar. For min del
kan jag derfor ej bitrida motionirens forslag.

foljd af
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(Forts.)
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Herr Staaff: Blott nigra ord for att bemoéta min drade véns,
grefve Hamiltons, yttrande mot mig.
Jag har aldrig uttalat nigon sidan princip eller gifvit anledning

fir skada till ti]] att anses omfatta en sidan princip som den, att man skulle ritta

Joljd af
olycksfall

ersittningsbeloppets storlek efter industriens birkraft eller arbetsgif-

arbete m. m. varens rikedom. Nigot dylikt uttalande har jag ej gjort, men jag

(Forts.)

har sagt, att vi ega en lag, som giller for en enda industri, samt
att med afseende pd denna industri de hénsyn, som verka till ned-
bringande af beloppen i den nya lagen, alldeles icke hafva négon
betydelse; och derfor anser jag det orimligt att lita den nya lagens
simre beskaffenhet inverka pi den gamla lagens bittre beskaffenhet.
Det dr hvad jag sagt.

Hvad vidare frigan om sammanjemkningen angar, tror jag, att
det varit ett mycket stort misstag af grefve Hamilton att forestilla
sig, att Forsta Kammaren skall omfatta utskottets férslag. Detta ar
ej alls gifvet. Skall man draga ut konseqvenserna af justitieridet
Afzelii yttrande i hogsta domstolen, hvilket yttrande grefve Hamilton
aberopade, skulle han ej vara for utskottets forslag, utan for ett full-
standigt brytande med 1886 ars lag betriffande alla dem som komma
under den nya lagen. Ty hans anforande gir ut pa, att bida lagarna
under inga forhillanden fi verka jemnsides med hvarandra. Och
hvad betriffar mojligheten till sammanjemkning, r jag viss om, att
det skall finnas si mycken skicklighet och omsigt i det sirskilda
“utskottet, att en sammanjemkning ej skulle mota svarigheter, om
densamma skulle blifva behoflig.

Sedan ofverliggningen hdrmed forklarats afslutad, gaf herr tal-
mannen till en bérjan propositioner & de yrkanden, som framstilts
i friga om upptagande bland de i paragrafen omformilda yrken jem-
vil af utofvande af jernviigs- och sparsvigstrafik, nemligen dels yrkande
pa bifall till ett dylikt upptagande, dels ock yrkande pa godkinnande
1 ifrigavarande afseende af Kongl. Majits forslag till lydelse af
paragrafen; och fann herr talmannen sistnimnda yrkande vara med
ofvervigande ja besvaradt. Votering begirdes likvil, i anledning
hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs foljande omrostnings-
proposition:

Den, som godkinner Kongl. Maj:ts forslag till lydelse af § 2 i
forevarande forslag till lag anglende ersittning for skada till foljd
af olycksfall i arbete i friga om uteslutande af utéfvandet af jernviigs-
och spirvigstrafik frin de yrken, som upptagas i nimnda paragraf,
rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;
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Vinner Nej, har kammaren beslutit, att utsfvandet af jernvigs- f‘?"sllﬂ'md_ﬂ
och spérvigstrafik skall bland nimnda yrken upptagas. zaf;riffa-f;lé,
ersittning

Voteringen utfsll med 68 j8, men 141 nej; och hade kammaren for skada till
alltsd fattat beslut i ofverensstimmelse med nej-propositionens innehall. nl’;ﬁ%,a';{ i
arbete m. m.
Efter af herr talmannen hirupps gifna propositioner i afseende  (Forts.)
4 lydelsen af sista stycket i ifrigavarande paragraf, godkinde kam-
maren utskottets harutinnan framstilda forslag; hvarefter kammaren
forklarade sig godkiinna paragrafens lydelse i dess helhet i ofverens-

stimmelse med utskottets forslag.

§ 3.

Godkindes jemvil.

Som tiden nu var langt framskriden, uppskots den vidare be-
handlingen af ifrigavarande utlitande till k1. 7 e. m., di detta sam-

mantride enligt utfirdadt anslag skulle fortsittas.

Kammarens ledamoter atskildes kl. 3,15 e. m.

In fidem
E. Nathorst Boos.

ot

Andra Kammarens Prot. 1901. N 21.



