RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1900. Andra Kammaren. N:o 28.

Lordagen den 24 mars.
KL 7 e. m.

Fortsattes det pd formiddagen birjade sammantridet och leddes
dervid kammarens forhandlingar af herr vice talmannen.

§ 1.

Herr vice talmannen tillkinnagaf, att herr 4. Hedin i Stockholm
anmilt, att han af opasslighet vore forhindrad att bevista aftonens
sammantride.

§ 2

Herr C. Lindhager aflemnade en motion, n:o 167, i anledning af
dels Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lag, innefattande tilligg
till forordningen den 14 april 1866 angdende jords eller liigenhets
afstiende for allmint behof, samt till lag om #ndrad lydelse af 19
kap. 13, 14 och 21 §§ strafflagen, dels Kongl. Maj:ts proposition med
forslag till lag med vissa bestimmelser om elektriska ledningar.

Denna motion blef pd begiran bordlagd.

§ 3.

Foredrogos hvart efter annat och blefvo af kammaren godkinda
statsutskottets nedannimnda utltanden:

n:o 32, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angicende be-
stridande af kostnader for atgirder till forekommande af skogshirj-
ning af insekten nunnan;

n:o 33, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende under-
stod &t arbetaren vid myntverket A. Andersson;
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n:0 34, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angéende for-
siljning af fyra till kronoparken Uttersberg i Vestmanlands lén bo-
rande jordomriden;

n:o 35, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upp-
latelse &t enskilde af ett invid Storsunds jernvigsstation beliget om-
ride af kronoparken Stortriskliden i Norrbottens lén;

n:0 36, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af en till forra militiebostillet '/, mantal Upsala n:o 1 i
Kalmar lin hrande ligenhet; och

n:0 37, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angdende forsilj-
ning af en till forra militiebostillet 1 mantal Alberga n:o 11 Soder-
manlands lin horande utega, benimnd Fjellen.

§ 4.

Angéende Efter foredragning hirefter af statsutskottets utlitande n:o, 38, i
ufplatelse afanledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende uppldtelse till Orebro

ronan till- gtad af mark frin kronoldgenheten Alpingarne i1 Orebro lin, an-
horig mark. f5rde

Herr Zetterstrand: For att icke vicka nidgon onddig oro, vill
jag borja med att tillkéinnagifva, att jag ej bar nigot annat yrkande
att framstilla &n om bifall till hvad utskottet hemstilt. Men jag har
begirt ordet for att framhdlla, att, fér sd vidt jag kan finna, man
icke pi ett fullt lampligt och rittvist sitt anviinder de medel, som
inflyta vid forsiljning af sidana domdiner, hvarom bir ar friga,
d. v. s. kronodominer, som #ro beligna inom stidernas omrdden.
Dessa dominer #ro nemligen af den beskaffenhet, att de utgora en
statstillging af bestindande egenskap, hvars virde enligt sakens na-
tur &r for 4r tillvixer. Men nu anvinder man denna statstillging
till anordnande af lokaler for statens embetsverk i hufvadstaden,
hvilka, huru de #n inrittas, dro af den beskaffenheten, att deras
virde &r for & mdiste sjunka. Med andra ord, man afyttrar fastig-
heter, som stiga bestindigt i viirde, och skaffar sig i stillet en till-
ging, hvars virde stindigt ir i sjunkande.

Jag skall be att f lemna en liten historik, som torhinda i nd-
gon min 4skddliggor, huru med denna sak sig forhdller. Sdsom vi
alla veta, gir man p4 grund af kongl. brefvet af 29 maj 1874 sd
till viga, att vid forsiljning af kronodominer pd landet, man i deras
stille inkoper skogbirande eller till skogsbord limplig mark. Prin-
cipen hirvid ir den, att man genom dominforyttringar endast skall
jstadkomma ett utbyte af egendom, som mindre limpar sig for sta-
ten, mot annan egendom, hvars forvirfvande kan bereda det all-
minna storre gagn. Detta dr den nu gillande grundprincipen vid
dom#nforyttringar.

Det forsta undantaget skedde 1893. D& var friga om att for-
silja fastigheter, tillhorande veterinirinstitutet hir i Stockholm. I
den kongl. propositionen angdende detta irende yttrades, att, d4
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denna fastighet blifvit obehoflig for den institution, som der varit Angdende
inrymd, och pd grund af sitt Iige mindre vil limpade sig att an- fiPPl“fels;.l;‘f
vindas for beredande af lokaler 4t andra statens embetsverk och in- hgg]il;’:nalrk-.
rittningar, Kongl. Maj:t funne, att det kapital, som frigjordes genom  por5)
fastighetens realiserande, borde disponeras for anordnande aflokaler ‘
it sddana verk och inrdttningar, hvilka saknade sidana. Detta var
ett undantag frin forut giillande regel, men emellertid ett undantag,
som — 8i vidt jag kan finna — vil lit forsvara sig, d4 man der-
med allenast afsig att vid foryttring af en fastighet, tillhorande ett
centralt embetsverk i hufvudstaden, bereda medel for anordnande af
lokaler 4t andra dylika embetsverk, hvilka saknade sidana. Men
sedan gick man ett steg lingre. Ar 1895 var det friga om att silja
tomter inom Arboga stad. D4 uttalade statsutskottet den uppfatt-
ningen, att, nir fastigheter, liggande inom en stads omride, forsildes,
man i stillet borde skaffa staten andra fastigheier inom stiderna,
hvilken i och for sig rigtiga tanke sedermera utvecklades derhdn,
att, di 4&r 1896 friga blef om att forsilja fastigheter inom Lands-
krona stads omrdde, Riksdagen beslit, att den genom ndmnda {or-
siljning inflytande kiopeskillingen skulle liggas till »fonden fér an-
ordnande af lokaler for statens embetsverk 1 hufvudstaden». Detta
beslut var enligt min tanke icke lyckligt, d4 man derigenom slog in
pd den origtiga vigen att afyttra konstanta, stindigtiviirde stigande
tillgdngar for att i stillet skaffa sig tillgdngar, hvilkas virde &r for
ar sjunker. Genom sidant tillviigagaende tillfredsstilla vi icke de
kraf, som af efterkommande med fog kunna stillas pi oss, nemligen
att vi skola soka att bibehdlla statens tillgngar oforminskade. Jag
vill med ett exempel belysa, hvarthin beslut sidana som ofvanstiende
kunna leda. Ar 1898 afyttrade staten till Norrkopings stad en li-
genhet, Hospitalsholmen, som Ig inom Norrkopings stads juris-
diktion, men var helt och hillet jordegendom. Den hirigenom erhéllna
summan, inemot 50,000 kronor, lades till fonden for anordnande af
lokaler for statens embetsverk 1 hufvudstaden. Nu iir det gifvet, att,
om staten bebillit denna egendom, denna statens tillgdng bundra ir
hirefter skulle haft ett 3 &4 4 ginger storre virde. Men di medlen
anvindas for anskaffande af embet:lokaler, blir, som sagdt, virdet
stindigt sjunkande. Min uppfattning #r nu den, att de medel, som
inflyta genom forsiljning af fastigheter, som tillhora statens centrala
embetsverk, mi tillfalla fonden for anordnunde af lokaler for statens
embetsverk hir, men att deremot de medel, som ir efter ar inflyta
genom forsiljning af dfriga kronan tillhoriga fastigheter inom rikets
stider, bora reserveras for att i hindelse af behof anvindas till in-
kop for statens rikning af sddana stadsfastigheter, som for olika stats-
andamél tid efter annan kunna behofva forvirfvas.

Jag har med dessa ord naturligen ej haft for afsigt att sika
dstadkomma ndgot beslut i annan rigtning, #n utskottets hemstillan
gir; och dd jag vet, att 8tminstone ett sddant fall till under denna
riksdag skall forekomma, till afgorande, har jaf ej heller asyftat att
med afseende derpd sika vinna ndgon indring i bestiende praxis;
utan jag har endast velat fista uppmirksamheten derpd, att vi bora
taga 1 noggrant ofverviigande, om det kan vara ritt att for all fram-
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tid fortgh pd den nu inslagna vigen, eller om vi icke bora bryta
med denna praxis och vid nistkommande riksdag sl in pd en annan
viig i friga om dispositionen af de medel, som inflyta vid forsilj-
ningen af kronan ftillhoriga fastigheter, beligna inom de sirskilda
stidernas omriden.

Jag har, herr talman, intet yrkande att gora.

Chefen for finansdepartementet, herr statsridet grefve Wacht-
meister: Sdisom den nistféregiende #rade talaren antydde, har
uppslaget till den praxis, som pi senare dren gjort sig gillande i
friga om dispositionen af kopeskillingen for sidana smérre krono-
ligenheter, som dro beligna inom stidernas omride, utgitt frin Riks-
dagen. Men denna tanke har sisom god och rigtig blifvit af Kongl.
Maj:t accepterad. — D& for omkring 25 4r sedan frigan uppkom,
huruvida staten skulle gora sig af med sidana smirre jordbruks-
ligenheter, hvilkas forvaltning fororsakade for stora kostnader, voro
meningarne ganska delade angdende riitta anvindningen af de in-
flytande kopeskillingarna. Jag vill erinra mig, att den tanken d&
alven uttalades, att de borde anvindas till statsskuldens afbetalande.
Men den princip, som blef den bestimmande, var den, att kope-
skillingarna for de domd#ner, hvilkas innehafvande ansigs for staten
mindre fordelaktigt, borde anvindas till forvirfvande af sidana fastig-
heter, som man ansig skulle vara for staten till storre nytta, nem-
ligen skogsfastigheter. Detta tillimpas i friga om sidana krono-
doméner, hvilka Kongl. Maj:t har bemyndigande att dfven utan Riks-
dagens horande forsilja, de mi vara beligna inom stidernas om-
rade eller pd landsbygden. Endast i friga om sddana kronodomiiner,
hvilka lemna i arrende mer dn 500 kronor, och for hvilkas forsilj-
ning Riksdagens medgifvande silunda behifves, tillimpas den re-
geln, att de for stadsfastigheter inflytande medlen tilliggas fonden
for anordnande af lokaler for statens embetsverk i hufvudstaden.
Den anvindning, som kopeskillingarne for dessa stadsfastigheter
erhdllit, ar ju dem, att de nedlagts i fastigheter, visserligen icke i
jordbruksfastigheter, utan i andra stadsfastigheter, och jag tror icke,
att man kan utan vidare siga, att en sidan egendom kommer att
sjunka i virde. Det &r visserligen sant, att icke alla de inflytande
medlen #ro afsedda att anvindas till inkop af tomter, utan att en
del ocksi torde komma att anviindas till uppfoérande af eller ny in-
redning i byggnader. Men det dr alldeles nodvindigt for staten att
hafva tillging till sidana byggnader i hufvudstaden. Det forefaller
nigot inkonseqvent af den siste talaren, di han medgaf, att de medel,
som inflyta for forsilda fastigheter i hufvudstaden, finge anvindas
till anordnande af lokaler for statens embetsverk harstides, men
deremot ansdg det olimpligt, att kopeskillingarne for fastigheter i
andra stider finge en liknande anvindning. Dessa embetsverk
stricka ju sin verksamhet ofver hela landet, och siledes kan vil
icke biri anses ligga ett gynnande sirskildt af Stockholm.

Jag vill dessutom erinra, att det for nirvarande iir ett stort antal
embetsverk i Stockholm, som icke hafva egna lokaler och for hvilka
lokaler derfor miste hyras. Det &r, sdvidt jag nu erinrar mig,
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forhallandet med kommerskollegium, fingvirdsstyrelsen, vig- och Angdende
vattenbyggnadsstyrelsen, lotsstyrelsen, patent- och registreringsverket, ?plafels?l(lzf
justitiedepartementets statistiska byrd och finansdepartementets kon- horig mark
troll- och justeringsbyri. Nu i dagarne har man mdst hyra lokaler = p s '
fér justitierevisionen, som den 1 nistinstundande april fir flytta frin '
kanslihuset for att bereda plats &t det nya jordbruksdepartementet
samt nodigt storre utrymme 4t civil- och utrikesdepartementen. Och
man kan forutse, att, efter som drendena viixa, det skall blifva nid-
vindigt att skaffa dfven andra nya lokaler. Inom kort kommer ocksd
att foreliggas Riksdagen ett forslag att af fonden for anordnande
af lokaler for statens embetsverk i hufvudstaden disponera dtmin-
stone en del for att bereda nya lokaler for Kongl. Maj:ts kansli.

Jag har ej vidare att anfora och fir till slut endast siiga, att
jag tror, att om det ocksd ej #r sd stora belopp, som pi denna vig
tillflyta ifrigavarande fond, de emellertid komma till en ganska

nyttig anvindning.

Grefve Hamilton: Den forste talaren framstilde ej ndgot
yrkande. Jag skall ¢j heller gora ndgot sidant, och detta sd mycket
mindre, som jag lika med honom icke #r fullt pd det klara med
huru man skall lyckas finna ndgon bittre anviindning for ifriga-
varande medel #n den som nu ar bestimd.

Det ir, sisom herr statsridet och chefen fur finansdepartementet
erinrade, Riksdagen, som tagit initiativet till den nu ridande an-
ordningen, och denna har endast accepterats af Kongl. Maj:t. Jag
erkdnner mycket villigt, att sdvida dessa medel anviindas till inkip
af stadsfastigheter, man ej kan siga, att de #ro olimpligt placerade,
ty stadsfastigheter okas naturligtvis alltjemt i virde. Men deremot
ar det obestridligt, att om man fonderar dessa medel for inredning
af embetslokaler, detta #r ett sitt, som man kan ifrigasitta, om det
ofverensstimmer med en god hushillning. Mig synes, som om frigan
borde tagas i fornyad omprofning. Det forefaller mig, som om wman
litet for latt fallit offer for den nu si moderna vanan att bilda fonder
for olika #ndamil. Man kan ju vinna ungefir samma syfte, som man
hir genom den nuvarande anordningen vunnit, antingen genom att
gtergd till hvad man en ging var ione p&, nemligen att ansld medlen
till inkop af andra for statens behof nédvindiga fastigheter i hela
riket, eller ock genom att reservera medlen att af statskontoret redo-
visas utan att bestimma huru de skola anvindas.

Emellertid tror jag, att man bor vara den forste talaren mycket
tacksam for att han bragt denna friga pid tal, ty det fortjenar verk-
ligen att tagas i ofverviigande, om det dr si fullt ldmpligt att an-
viir(xida ifrigavarande medel till inredning af embetslokaler 1 hufvud-
staden.

Jag har icke nigot yrkande att framstilla.

Herr Persson i Stallerhult: Herr talman! Jag vill for min
del pistd, att det ir synnerligen limpligt att anviinda dessa medel,
som inflyta for forsilda smirre stadsfastigheter, till det dndamil,
som bir ir ompimndt. Herrarne torde erinra sig, att di det beslots
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att forsilja tomterna i qvarteren Edelman och Krabaten hir i Stock-
holm, man bestimde, att af kipeskillingarne skulle bildas en fond
for anordnande af lokaler for embetsverken hir i hufvudstaden.
Sedan detta beslut fattats och det blifvit friga om att taga i an-
sprik fondens belopp for dylikt indamil, kom statsutskottet att
tinka pd, att det vore lampligt att ligga till fonden Afven kipe-
skillingarne for andra stadsfastigheter i riket, hvilket beslut derefter
alltid foljts, dd stadsfastigheter ifrigasatts till forsiljning. Och si-
som herrarne torde minnas, har sedermera deraf ocksi anvindts ett
icke obetydligt belopp for restaurationen af det si kallade kungs-
huset hdar pd Riddarholmen. Jag tror verkligen, att det #r fordel-
aktigt, att det finnes en sddan fond, si att regeringen slipper komma
till Riksdagen och begira sirskilda anslag.

34gom det nu ndmnts frin statsrddsbinken, kunna vi vinta for-
slag om dyrbara byggnader for de embetsverk, som icke hafva egna
lokaler. Jag tror, att Riksdagen d& skall blifva tillfredsstild 6fver
att denna fond har tillgdngar till sidant indamil. Och min mening
ar derfor, att det férfarande, som foljts, #r rigtigt.

Jag yrkar bifall till statsutskottets hemstillan.

Herr Zetterstrand: Herr talman! Den siste talarens anforande
har #nnu mera styrkt mig i min uppfattning, att denna friga bor
tagas i fornyadt ofvervigande. Talaren nimnde, att en del af dessa
medel tagits i ansprik for restauration af kungshuset hir ute pd
Riddarholmen. Kan det nu vara lampligt att sdlja statens domiiner
i stiderna och anvinda medlen till restauration at byggnader? Hilla
vi pd pd detta sitt, kommer ju viirdet af stadsdoménerna att forsvinna
under irens lopp i stillet for att vara en stadigvarande statens till-
gdng. Jag tror ej, att detta kan vara ritt. L&t hvar dag hafva sin
egen omsorg. Skola vi restaurera byggnader, si litom oss anvisa
sarskilda medel dertill, men icke dertill anvinda statens konstanta
tillgdngar. Nir vi skola anskaffa lokaler till embetsverken, si hafva
vi ju redan en fond for sidant #indamil pd en million kronor och
derotver. Ytterligare medel torde komma att genom ifrdgasatta byten
inflyta, och vi veta ej ens {or nidrvarande, huruvida négra ytterligare
medel for ifrdgavarande dndamil kunna behofvas. Litom oss emel-
lertid, di byggnadsifrigan kommer fore, ansld ytterligare tillafventyrs
nodiga medel eller, om sid erfordras, upplina penningar pi skilig
amorteringstid. Men mi vi icke bygga dessa lokaler for medel, som
erhillas genom realisation af statens dominer.

Jag ber herrarne tinka pd denna sak till en annan riksdag.

Vidare anfordes ej. Hvad utskottet hemstilt bifolls.

§ 5.

Hirefter foredrogs och blef af kammaren godkindt statsutskottets
utlitande n:o 39, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfiende
forsiljning af kronoingen Bjurkirret n:o 1 1 Sodermanlands lin.
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§ 6.

Bevillningsutskottets hiruppd foredragna memorial n:o 23, an-
giende #ndring af tulltaxerubriken Skyfilar, Spadar, Grepar och Ho-
gafflar, blef likaledes godkindt.

§ 7.

I ordningen derefter foreldg till afgorande bevillningsutskottets
betinkande mio 24, i anledning af vickt motion om upphifvande
eller nedsittning af tullsatsen for garfvade (barkade), men icke
firgade eller ytterligare bearbetade fir- och getskinn.

I en inom Andra Kammaren vickt motion, n:o 38, hade herr
O. Faze foreslagit,

»att Riksdagen ville besluta, att i tulltaxan under artikeln hudar
och skinn, ej hinforliga till pelsverk, beredda, skall antingen emot
tnjutande at tullfribet eller emot en tullsats af 5 ore per kilogram
intagas rubriken ’garfvade (barkade), men icke fargade eller ytter-
ligare bearbetade fir- och getskinn’.»

Utskottet hemstilde,

att Riksdagen mitte, med afslag & herr Faxes ifrigavarande
motion, besluta, att nu gillande bestimmelser angdende tullsatserna
for hudar och skinn, ej hinforliga till pelsverk, skola bibehdllas
oforindrade.

I friga hirom anforde

Herr Faxe: Herr talman, mina herrar! Utskottet har ansett,
att den af mig foreslagna tullfriheten eller eventaelt tulinedsittnin-
gen for halfgarfvade hudar och skinn sskulle vara till betydlig skada
for en del af svenska garfverihandteringen, synnerligast de mindre
garfverierna pa landsbygden». Jag tror dock, att ett sidant pi-
stiende icke eger sin rigtighet. De mindre garfverierna pa landet,
hvilka sysselsatta sig bland annat med barkning af svenska far-
skinn, fi nog bibehdlla sin kundkrets, och for ofrigt lir denna
indastri att garfva farskinn vara si ringa, att man nistan kan siga
att den, #fven i sin helhet betraktad, ar si godt som alldeles be-
tydelselds. Dessutom forhdller det sig nog si, att den obetingadt
storsta gvantiteten af de i Sverige bearbetade farskinnen beredes
till simskskinn, handskskinn och pelsskinn eller andra dylika
skinn, och till sidan fabrikation #ro de i min motion afhandlade
s. k. ostindiska skinnen icke limpliga; de kunna icke dertill apteras.
Under sadana forhillanden torde utskottets i nidmnda hiinseende
uttalade farhdgor icke vara si synnerligen vilgrundade, och jag tror
icke heller, att de delas af garfveriidkarne sjelfva. Atminstone har
jag i min Land ett intyg frin de mest framstaende garfveriidkarne i
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Skine, hvilka i allo instimt i min motion, Jag skall be att f3 upp-
ldsa detta intyg; det lyder silunda:

>Efter att hafva tagit del af herr C. Faxes motion i fraga om tull-
frihet eller nedsittning af tullafgiften for barkade fir- och getskinn
hafva vi hirmed velat tillkdnnagifva vir uppfattuing hirom vara
den, att en sidan #ndring af tulltaxan icke skulle j namnvird grad
skada garfveriindustrien i landet i de former, den for nirvarande be-
drifyes. Tvirtom hilla vi fore, att — med hinsyn dertill att Sverige
for nirvarande faktiskt importerar sitt behof af fardigberedda och
firgade f&r- och getskinn till sidana dndamal, som i motionen afses
— det skulle linda till fordel, om denna nya industri kunde genom
dndring af tullsatsen géras mojlig i landet, hvilken formin skulle
vara si mycket stirre, som ej vira svenska farskinn och néppeligen
heller vara getskinn limpa sig for beredning till ofvanbersrda inda-
mil. Malmé den 1 mars 1900». Detta intyg 4r undertecknadt af
en 7, 8 stycken af de storsta garfveriidkarne i Skane.

Utskottet siger vidare, att ett bifall till motionen mojligtvis skulle
minska efterfrigan pi svenska farskinn. Icke heller detta tror jag
det dr s farligt med; hvarken torde efterfrigan komma att minskas
eller prisen att sinkas. Ty sisom forbillandena nu dro, gar storre
delen af de svenska farskinnen till utlandet, specielt till Tyskland.
Der #r, sasom jag i min motion pivisat, en tullnedsittning, sidan
jag begirt for virt land, redan lag, och vira svenska farskinn ga
derfor dit, sirskildt som tyskarne finna annan anvindning for dem
&n hvad vi i vir industri_kunna begagna dem till.

Vidare forhiller det sig s, att de svenska skinnen icke i allo
limpa sig for samma indamil som de ifrigavarande ostindiska, for
bvilka jag begir tullnedsittning. Sasom ett exempel hirpa vill jag
ndmna, att endast dessa senare skinn limpa sig for tillverkning af
ljusa skodon. Herrarne veta ju, huru stort omfing bruket af sidana
skor pi sista tiden tagit, under den varmare Arstiden begagna ju alla
samhillsklasser dylika ljusa skor, och det ir just af ostindiska skinn
som sidana forfirdigas. Ar det di limpligt att dessa skinn skola i
— jag mi gerna kalla det — ritt tillstand draga precis samma tull
som det firdiga fabrikatet? Si #r emellertid nu forhallandet, det
4r 60 ore per kilogram, som dessa ria skinn draga i tullkostnad.
Nir vi nu betinka, att de stora industrilinderna Tyskland, Oster-
rike och Frankrike ging ‘efter annan nedsatt tullsatserna pa dessa
skinn, vore det di icke pi tiden, att Sverige foljde exemplet? Det
ir i alla fall en ganska betydande industriartikel, hvarom hir &r
fraga. Jag vill blott nimna, att under sistlidne januari minad sildes
pa Londons bors icke mindre #n 1,700,000 barkade far- oech getskinn,
mot endast 4,000 ria skinn under samma tid.

Utskottet pdstir ocksa, att man kunde begagna tillfillet att pi
verldsmarknaden uppkdopa och sedan hit importera dylika skinn i
ratt tillstand for att derefter har lita bearbeta dem. Ja, detta kan
Ju tyckas ga litt for sig; men att gora detta med nagon ekonomisk
fordel #r alldeles omdjligt, p4 grund deraf, att de raa skinnen icke
kunna sorteras forrdn de verkligen kommit fram till bestimmelse-
orfen, och di befinnes det ofta, att endast ungefir hilften, ja icke
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ens det, af dessa skinnvaror limpa sig for den afsedda fabrikationen. !dngdende
Ofverskottet, som understundom kan utgtra betydligt mer iin hilften, J;O’g"l‘?s';;-gﬂ
fir gi samma vig som vira svenska firskinn: de reexporteras till % far- och
utlandet, och detta med afsevird forlust. getskinn.
En sak, som utskottet ocksd litet grann hakat upp sig pd, &r (Forts)
sjelfva tullbehandlingsfragan. Men jag tror, att utskottet hirvidlag
har fatt alldeles felaktiga uppgifter. Det siger, att det skulle vara
omojligt att skilja pad barkade fir- och kalfskinn; jag ater har frin
fackmin fitt den upplysningen, att dessa skinn skulle vara alldeles
omdjliga att forvexla. For ofrigt fir jag betriffande denna sak hén-
visa till de i min motion framstilda forslagen till undanrédjande af
svirigheter vid tullbebhandlingen.
Jag har nu icke haft nigot vidare medhall inom utskottet och
anser mig derfér icke bora lingre orda nigot om denna friga.
Ett yrkande vill jag emellertid gora, och i s& fall ber jag att fa
afstd frin alternativet angiende fullstandig tullfribet, hvaremot jag
i stillet yrkar bifall till det andra alternativet rérande nedsittning i
tullen for garfvade fir- och getskinn och siledes afslag & utskottets
hemstéllan.

Hiruti instimde herr Hedgren.

Herr Fredholm: Iferr talman! Det ar en vil kind sak, att
industrien utvecklas for hvarje dag, oeh si ir #fven fallet med
garfverindringen. Uti denna har nu ingitt ett nytt moment, som
forut icke behoft tagas hiinsyn till. Man kan nemligen numera frén
Ostindien erhalla fir- och getskinn, hvilka endast halfgarfvade i stor
myckenhet sdljas 4 Londons marknad. P& grund af sitt billiga pris
bereda de lidertillverkarne i flera europeiska linder tillfille att af
dem framstilla en firdigberedd vara for en billigare kostnad #n som
forut varit mojligt. Nir nu en dylik omgestaltning i produktionen
intridt, si foljer deraf, att de gamla tullbestimmelserna icke gerna
kunpa lingre anses vara fullt limpliga.

Man méste ju i detta som i annat taga hinsyn till f6rindrade
forhallanden oeh se till, huruvida icke #fven virt land skulle kunna
genom #indrade tullsatser bereda garfveriniringen tillfille att tillgodo-
gora sig ett nytt och billigt rdmaterial eller halffabrikat och silunda
1 billigt pris pa den fdrdiga produkten kunna uppritthilla konkurrensen
med utlandet. Detta dr jag villig att erkéinna. Men i foreliggande
fall uppresa sig mot ett sidant tillvigagiende som det motioniren
foreslagit, eller att sinka tullen frdn G5 till 5 dre pr kg., dtminstone
pa det stadinm frigan nu befinner sig, atskilliga svarigheter. Hvar
och en kan inse,att den foreslagna tullnedsittningen fr hogst betyd-
lig, mwen icke nog dermed, geuast vidtagen kan den komma att be-
tankligt rubba produktionsvilkoren for de garfverier hir i landet,
hvilka icke wvarit i tillfille att, sisom man i Skine gjort, folja med
forhallandenas utveckling. Att innehafvarne af sidana garfverier
frukta for att, om den nu foreslagna tullnedsittningen kommer till
stind, deras naring skulle bli ruinerad, det mid man ej undra pa, och
detta 4r en omstindighet, hvilken man, synes det mig, bor taga hin-
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syn till, dfven om den naturligtvis ej bor fi vara bestimmande for
alla tider. 1 det forsta dgonblicket, da friga om en sddan tullned-
sdttning’_vidckes, bor man dock iakttaga nodig varsambet.

I alla fall skulle icke detta ensamt for sig hafva for mig utgjort
tillricklig anledning att bitrida utskottets hemstiillan om att helt och
hallet afsld motionen. Man skulle ju kunna hafva atnijt sig med
att ndgot nedsitta den nu gillande tullen. Men derjemte forefinnes
ett annat skil, som i fraga om afslag for mig varit afgérande, nem-
ligen svarigheten att vid tullbehandlingen kunna skilja ifragavarande
halfgarfvade skion frin helgarivade. Motioniren har sjelf medgifvit,
att en sddan svirighet forefinnes, di han i motionen siger, att »ett
sddant sirskiljande icke ldrer vara en litt sak», Hvad har motioni-
ren nu foreslagit for att afhjelpa denna svarighet vid tulibehandlingen?
Jo, antingen att man skulle tillita inforsel af ifragavarande vara
endast ofver nigra fi hufvudorter i Sverige, sisom Stockholm, Gite-
borg, Malmo, eller ocksa att man skulle medgifva tull-lindring i de
fall, att importéren kunde med certifikat, bestyrkt af svensk-norska
konsulatet i London, visa, att varan uppkopts 4 omformilda London-
marknad. DBada dessa s#tt att kringgid svarigheten att vid tull-
behandlingen med sikerhet kunna bestimma, hvilket slag af skinn
varan skall anses utgtra och hvilken tullsats skall densamma 3siittas,
kan jag for min del icke anse vara tillfredsstillande.

Fragan buruvida det #r tillrddligt att i sidana fall som detta,
dd en for inforsel afsedd vara dr af den beskaffenbet, att man icke
utan sirskild sakkunskap kan bestimma det slag, hvartill den bor
hinforas, tillgripa den utviig, som motioniren foreslar, eller att tillita
inférseln endast Ofver vissa tullplatser — denna fraga har minga
gapger forut varit fore, men alltid har man enats owm att undvika
ett sidant tillvigagiende, och detta af ménga skil. Man bar ju ingen
trygghet for att icke varan, trots ett stadgande af nyssnimndt inne-
hall, kan under annat namn infiras ofver andra tullplatser just pé
grund af svarigheten att vid tullbehandlingen riitt klassificera den.
Att giora en sadan atskilnad i friga om importstillen dr vidare en
inskrankning i importfriheten, som kan gynna nigra pd andras be-
kostnad.

Hvad ater betrédffar den andra foreslagna utvigen, eller att genom
certifikat vinna trygghet for att icke varan inféres under annat namn,
sa forefinnes tillviicklig erfarenhet om att ett sidant certifikat icke
medfor afsedd trygghet, hvarfor man med stort misstroende maste
hetrakta alla sadana certifikat, dtven om de dro styrkta af svensk-
norsk konsul pa platsen for utforseln. Jag ber att i det fallet fa
anfora ett exempel, som jag erinrar mig ifrin en forfluten tid, da
jag hade litet att gora dermed, niir friga var om fornyandet af franska
handelstraktaten. Man hade frin Sveriges sida medgifvit en lindri-
gare tull 4 konjak frin Frankrike. Det befans emellertid, att man
under detta namn derifrin inforde en vara, som icke var fransk
konjak, utan nédgonting helt annat. Den svenska regeringen vinde
sig di till den franska, med framh&liandet af ait sidant vore stridande
mot traktatens mening, och anholl, att franska regeringen matte vid-
taga atgirder for afhjelpande af ifragavarande misstorhiliande. Franska
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regeringen svarade, att anmirkningen var fullt befogad, och att den
vore villig att gora allt, hvad den svenska regeringen i det fallet
onskade, blott denna kunde och ville foresla ett sktt, som for vin-
nande af det afsedda andamilet vore betryggande. Di foreslogs det
frin svensk sida, att det skulle vid utforseln fordras ett intyg fran
svensk-norsk konsul om att varan vore konjak, och denna begiran
bifslls, men icke innebar detta nigon trygghet for att man sedermera
fick nigon annan och bittre vara, dn hvad man forut fatt. Jag tror
alltsd, att dylika atgirder icke medfora det resultat, som man af dem
hoppas vinna.

Det ar af nu anforda skil som jag har bitriadt utskottets af-
styrkande hemstillan. Jag anser emellertid att denna friga har en
ganska stor betydelse i synnerhet for skotillverkningen, och hoppas
derfor, att man vid nirmare profning skall kunna finna ut nagot
lampligt sétt att vinna den af motiondren efterstrifvade tull-lindringen.
Jag ber dock fa pipeka, att frigan kanske framdeles far nagot storre
rickvidd, #n hvad motiondren forestdlt sig, di han hir yrkat tull-
lindring endast for fir- och getskinn., Efter hvad man sagt mig, ar
denna halfgarfoing tillimplig ocksi pi andra skinn och &fven pa
hudar, och far frigan om tull-lindring denna stora utstrickning, s& ar
det nodvindigt att med storsta omsorg behandla hela saken. Skulle
alit hvad lider heter inforas i landet fér en visentligt nedsatt tull,
da det dr balfgarfvadt, mot di det #r helgartvadt, si ir jag for min
del mycket tveksam om huruvida det skulle vara mojligt for gartveri-
industrien att med bibehallande af nu allmint brukade garfveri-
metoder bestd hir i landet. [For min del dr jag visserligen oiver-
tygad om att den nog skulle kunna det, endast garfvarne ville taga
kinnedom om hvad som p& garfveriniringens omride forsiggar i
utlandet, ty hvarfor skulle ej en si naturlig niring som garfning
kunna existera i véart land lika vil som den gdr i andra linder. I
alla hindelser krifves det dock nigon tid for att gora sig fortrogen
med nodvindigheten att ritta sig efter dndrade forhdllanden, och
denna tid bor man bereda idkarne af garfveriniringen.

P4 grund hiraf synes det mig klokast, om kammaren nu bifolle
atskottets forslag, till hvilket jag, herr talman, fir yrka bifall.

Vidare anfordes icke. Sedan herr vice talmannen framstilt pro-
position pi de under ofverliggningen gjorda yrkanden, bifoll kam-
maren utskottets hemstillan.

§ 8.

Vidare foredrogs och bifolls bevillningsutskottets betinkande n:o
25, i anledning af vickt motion om begriinsning af stimpelforsaljnings-
mans provision. .

§ 9.

Till kammarens afgGrande forelig hirefter bevillningsutskottets
betinkande n:0 26, i anledning af viickta motioner angaende vissa

N:o 28.

Angaende
fordandring
af tullsatsen
a far- och
getskinn.
(Forts.)
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andringar i bevillningsforordningen och instruktionen for taxzerings-
myndigheterna.

Punkten 1.

Angdende Uti en inom Andra Kammaren afgifven motion, n:o 32, hade
:;?l’l;’g‘ld fboer herr  W. Styrlander foreslagit, att Riksdagen ville vidtaga den for-
bolaqs%‘ord- dndringen i bevillningsforordningen, att jordbruksfastighet, som eges
bruksfastig- af bolag, mitte &4sittas eu sirskild bevillning till beloppet lika med
het. den vanliga bevillningen af jordbruksfastighet, samt att denna be-
villoing under namn af »>sirskild bevillning for bolags jordbruks-

fastigheter> mitte i kronans rikenskaper foras i sirskild kolumn.

Utskottet hemstilde emellertid, att herr Styrlanders forevarande
motion icke mitte till ndgon Riksdagens atgird foranleda.

Vid betinkandet voro fogade reservationer af, bland andra, herr
Bromée i Billsta, som hemstilt, att herr Styrlanders forevarande mo-
tion métte af Riksdagen bifallas.

Sedan utskottets under punkten gjorda hemstillan blifvit upplist
anforde

Herr Styrlander: Jag skall allra forst be att fi taga fasta pad
ett medgifvande, som utskottet gor, »att bolagens forvéarf af jordbruks-
fastigheter i den utstrickning, som detta forvirf numera synes vilja
antaga, innebdr en fara for att den for virt land sd vigtiga del af
befolkningen, som bestir af sjelfegande jordbrukare, sminingom
minskas».

Jag skulle visserligen vilja hafva haft detta uttalande #Aanu
skarpare, nemligen genom uthyte af ordet ssminingom» mot ordet
»skyndsamt», ty bolagens jordbruksférvirf fortgdr allt mer och mer
ohejdadt.

Det kan vil vid forsta piseendet synas, som om detta icke skulle
medfora, att den jordbrukande klassen si hastigt minskades, ty sdsom
forhdllandet &r uppe i vdra bygder Atminstone, forhdller det sig s,
att, nir ett hemman forsiljes af en bonde till ett bolag, bonden sfver-
tager brukningsritten till hemmanet under sin lifstid, och man ser
derfor icke si hastigt, att bondeklassen forsvinner, ty den bonde,
som silt sitt hemman och undantagit brukningsritten, bibehaller
fortfarande bondens karakter under sin tid. Men n#r dessa bonder
en ging g bort, 84 kunna vi vara ofvertygade, att bondeklassen i
all synnerhet i Dalarne och Norrland hastigt kommer att forsvinna,
ty bondernas sénmer komma helt sikert icke att bibehdllas vid jord-
bruket. En och annan kommer v#l att blifva arrendator, men de
allra fleste komma att blifva skogsarbetare, flottningskarlar, sdgverks-
arbetare, sjdare vid lastningskajerna o. d., och komma derigenom in
i det stora proletariatet.

Ehuru nu utskottet gjort detta uttalande s mildt som mdjligt,
har likvil icke hela utskottet kunnat vara enigt om detsamma, utan tre
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af utskottets ledamoter hafva funnit det si farligt, att de reserverat Angdende
sig emot detsamma. Men ehuru utskottet gjort detta uttalande — “f‘.’l'l's’f"d ;"
och jag #r sirdeles tacksam mot de ledamiter i utskottet, som till- ELLZ'J?"J-O&'.
hora denna kammare, ty jag forstdr mycket vil, att det ar de, som bruksfastig-
genomdrifvit detta medgifvande, och jag forstir val, att det hiarfor  het.
krifts mycket arbete — ehuru, siger jag, utskottet gjort detta ut- (Forts.)
talande, vill utskottet likvil icke vara med om ndgonting for att soka

16sa denna friga.

Utskottet tager upp ett uttryck ur min motion férra &ret, nem-
ligen att denna beskattningsdtgird icke ir tillfyllestgorande for det
andamal, som man Asyftar. Ja, mina herrar, hvilken beskattnings-
atgird kan vil sigas vara tillfyllestgorande? Aro t. ex. de hojda
afgifterna for brinvinsforsiljningen tilifyllestgérande for att hindra
missbroket af brinvin? Aro de higa spanmélstullar, som vi hafva,
tillfyllestgorande for att hoja jordbruket och for att fa allt vil be-
staldt i detta afseende? Jag tror det icke. Trots tullarne, klaga jord-
brukarne — och, sisom jag tror, med ritta — dfver det betryck, som
hvilar ofver jordbruket. Hvilken lagstiftning i beskattningsvig vi
an vidtaga, si blir den icke tillfyllestgrande i den meningen, att
den skulle vara absolut eller fullstindigt tillfyllestgorande. Jag tror
dock, att den Atgird jag foreslagit skulle hafva nigon betydelse i
detta afseende, i all synnerhet om i framtiden, sisom jag tinkt mig,
denna beskattning gjordes progressiv. Jag har nemligen tinkt mig,
att sedan man vil fitt in denna princip, s8 kunde man, om lagstift-
ningen icke visade sig tillfyllestgirande sidan den var, forsvka att
f4 progressiv beskattning pi bolagen i detta afseende.

Men man synes icke vilja gora ndgonting i detta fall. Man
forskansar sig bakom teorier, oaktadt det dock har foreligger ett
verkligt bebof af att i praktiskt afseende vidtaga itgirder. Jag
fruktar for, att denna friga, som alldeles sikert ar en mycket stor
social friga, om man icke i tid gor nigot for dess 16sning, en ging
kommer att losas pd en mycket vdldsam vig. Jag ur dfvertygad om,
att, nir vi en dag allesammans f3 dgonen dppna for den sociala faran
af bolagens jordbruksforvirf, vi skola nodgas tillgripa en sddan utvig
som reduktion af bolagens jordegendom till staten och sedan jordens
utlemnande till enskilda jordbrukare.

S4 har det gétt forut i virt land, d& den svenska jorden samlats
pd fi hinder. Forst méste en stor och omfattande reduktion fore-
tagas, di den svenska jorden samlats i kyrkans hand, och nir sedan
langre fram i tiden jorden samlats i adelsminnens hinder, blef en
ny reduktion nodvindig. Men en sidan reduktion blir alltid vildsam
och medfsr en mingd orittvisor. Jag tror, att man skulle kunna
forekomma detta gemom att stimma i bicken, si att man icke be-
hofde stimma i 4n, som man annars en ging miste gora.

Vidare siger utskottet, att sjelfva grundprincipen for skatte-
lagstiftningen skulle stitas genom mitt forslag. Det ir, siger utskottet,
»alldeles forkastligt att soka afhjelpa sociala missforhillanden genom
att i sidant syfte beskatta en samhillsklass mer &n en annan» o. 8. v.

Jag kan verkligen icke dela den uppfattning, som utskottet tyckes
ega, att bolagen skulle vara en samhillsklass. Aktieegarne
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i dessa bolag utgiras visserligen till stor del af personer, som #ro
formogna, och om man frin den synpunkten vill tala om bolagen
som en sambhiillsklass, s& kan det ju finnas skil for detta utlalande.
Men jag tror, att det ir att drifva saken allt for ldngt it den motsatta
sidan, om man siger, att det 4r en sirskild samhillsklass, som man
skulle komma att beskatta. Det @r boiagen, som man beskattar, gent
emot de enmskilde jordbrukarne. Jag #r fullt 6fverens med utskottet
om, att »skattelagstifiningens uppgift endast &r att uppstilla sidana
regler for skattens utgorande, att densamma genom att afpassas efter
hvars och ens skatteformiga kommer ait trycka alla skattdragande
lika.»

Men kunna vi péstd, att skattefsrmigan for ett bolag, som eger
en_jordbruksfastighet, ar densamma som for en bonde, som eger en
dylik?

Nir ett bolag forvirfvar en jordbruksfastighet, ir kapitalet redan
pd forhand samladt, men nir en enskild man forvirfvar en fastighet,
s antingen irfver han den och fir d& utbetala losen till sina syskon
och siitta sig redan i borjan i skuld eller ocksd koper han hemmanet
delvis pi kredit. Det ir siledes under olika forhillanden, som en
fastighet forvirfvas af bolag eller af enskilda personer. Dessutom
bora vi bemirka, att den enskilda personen, bonden, blir jordbrukare
i och med detsamma han koper ett hemman; det Ar hans hufvud-
niring, d4 deremot skogsafverkningen méste blifva en biniring. For
bolag &ter, tminstone uppe i vira bygder, ir jordbruket en biniring
och skogsforiadlingen, som man si vackert kallar den, hufvudniringen.
Den enskilde har till uppgift att soka skota sin jord s& vil som
mojligt; han bildar der sitt hem och fir personliga intressen omkring
sitt hemman, men for ett bolag, hvars aktieegare kanske #ro boende
100-tals mil derifrin, r den forndmsta uppgiften att pressa ut storsta
mojliga vinst ur detta bondehemman, hvilket bolaget kopt icke for
att idka jordbruk, utan for att idka trivarurorelse, d. v. s. afverka
den skog, som der finnes. Jag finner det derfor icke si tydligt, som
utskottet velat pdstd, att den skatteforméga, som grundar sig pd
inkomst af fastighet, icke kan siigas vara storre endast och allenast
derfor, att fastigheten eges af ett bolag i stillet for af en enskild.
Jag anser, att det ligger i sakens natur, att ett aktiebolag, som kiper
ett hemman i afsigt att der afverka skog och erbilla den storsta
mojliga vinst af detsamma, har en stirre inkomst och siledes ifven
storre skatteformdga dn den enskilda personen, som koper ett hem-
man i afsigt att drifva jordbruk och derfor dr forsigtigare med skogen.

Utskottet affyrar slutligen ett skott, detsamma, som forekom under
diskussionen forra &ret, nemligen att det vill skrimma oss for att
forstora det fyrkvilde, som skulle uppkomma, om min motion antoges.
Jag besvarade detta redan forra dret och sade, att jag trodde, att det
icke var si farligt med detta, ty i en ofantlig mingd socknar, 4tmin-
stone i Norrland, hatva bolagen redan erhallit 6fvervigt i kommunalt
hinseende, hvilket, om det #n mera okas, enligt min tanke icke
spelar nigon roll.

Dessutom #r det min bestimda ofvertygelse, att det blott Hr en
tidsfriga, nidr frigan om den kommunala rostrittens inskrinkning
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kommer att g& igenom, och att det icke drojer minga &r, innan vi
ena oss, bide i Forsta och Andra Kammaren, om en ganska viisentlig
inskrankning af denna rostriitt, sdrskildt nir det giller bolagen.

Jag ser derfor ingen fara hiruti, kanske snarare ett sitt att
piskynda denna frigas losning, ty man skulle derigenom komma till
insigt om att man behofver reformera detta fyrkvilde och minska det.

Utskottet talar mycket om principerna for skattelagstiftningen
och att man méiste hilla pi desamma. Den forsta och vigtigaste
principen #r ju, att hinsyn tages till skatteformégan. Enligt hvad
jag forut sagt, ar det min bestimda ofvertygelse, att bolagen hafva
en betydligt storre skatteformiga #n enskilda personer, och deraf
foljer dfven, att jag icke kan se nigon fara ligga uti antagandet af
mitt forslag.

Den andra principen ir denm, att man skall beskatta det, som
ar samhillsfarligt. Detta har ju redan genomfirts pA minga om-
riden, nemligen med afseende & brinvinslagstiftningen och i friga
om tullskyddet fér att skydda niringarna for utlindsk konkurrens
o. 8. v. Mitt forslag #r siledes hvarken ur skattesynpunkt eller ur
sistnimnda synpunkt stridande mot vira principer om skattelagstift-
ning.

Pi de af mig nn i korthet anfoérda skl och pid grund af hvad
jag i motionen yttrat anhdller jag, herr talman, att f4 yrka bifall
till densamma.

Med herr Styrlander forenade sig herrar Nydal, Nordin i Sittna,
Kovarnzelius och Akerlind.

Herr Fredholm, som hirefter erhéll ordet, yttrade: Herr talman!
Jag begarde ordet, di den siste drade talaren forklarade, att han
icke fann sig beliten med; att utskottet endast s till vida hade erkant
rigtigheten af hans uppfattning om de faror, som bolagsvildet med-
forde, att utskottet sagt sig befara, att genom detta de sjelfegande
jordbrukarnes antal skulle smdningom minskas. Motiondren erkinde
visserligen, sedan jag begirt ordet, att det kunde finnas nigot fog
for, att utskottet anvindt ett s& svagt uttryck, eftersom just denna
punkt i utskottets betinkande hade gjorts till foremal for reservation
af 4tskilliga utaf Forsta Kammarens ledamiter. Utskottet har vl i
alla fall i det visentliga erkint rigtigheten af hvad motioniren fram-
hallit, eller att samlandet af jordbruksfastigheter i bolagens hinder
kan for sambillet medfora fara, och lika med honom har utskottet
haft den uppfattningen, att det vore onskligt, om man i tid kunde
rdda bot for denna fara. Men att soka afviirja denna pd det siitt,
motiondiren foreslagit, det har utskottet icke ansett vara vilbetéinkt.
Att detta sitt icke kan vara tillfyllestgorande, det har motiondren
sjelf forra Aret medgifvit, och det torde han #fven nu medgifva, ty
nog skulle det komma att gifvas minga utviigar for bolagen att
kringgd bestimmelsen om dubbel bevillning, om denna blefve i lag
faststild.

Motiondren sade, att han for sin del icke kunde finna nigon
oligenhet deruti, att det gjordes en skilnad i beskattningen for bolag
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och enskilda, samt anforde sisom stod for denna sin uppfattning,
att pd ett ndgot likartadt sitt hade man géitt till viga i friga om
brinvinslagstiftningen. Men enligt min tanke #r detta nigot helt
annat. Genom brinvinslagstiftningen ligger man skatt p4 varan och
man gor det icke ur skattesynpunkt, utan ur helt andra synpunkter.
Enligt motiondrens forslag skulle man deremot skattligga personers
inkomst pd olika sitt — jag ber nemligen motiondren observera,
att ett bolag 4r en juridisk person — och som sidan bor bolaget i be-
skattningshinseende vara fullkomligt likstildt med hvilken annan
person som helst. Principen for den direkta beskattningen #r ju den,
att om den skall vara rittvis, skola alla personer beskattas i for-
hillande till sina inkomster af kapital och arbete pid ett likartadt
sitt, och det gir d4d icke an att infora en sidan bestimmelse i be-
villningsforordningen som den, att vid lika inkomst den ene skall
skatta dubbelt si mycket som en annan, #fven om man af en eller
annan social hinsyn, som ej har med beskattningen att gora, skulle
finna detta vara en beqvim utviig att afhjelpa ett befintligt missfor-
hillande.

Motiondren synes ej hylla denna uppfattning, d4 han anser, att
ett sddant indamil som det att mota faran for bolagens inkriktande
af jordbruksfastigheter i Sverige kunde beriittiga till ett afvikande
frin den direkta beskattningens grundprincip. Han betinker di ej,
att om man i ett fall medgifver en afvikelse, s4 har man svart att
bekimpa den i andra, och det kan finnas personer, som med lika
goda sociala skil som det motiondiren &beropar, ehuru af annat slag,
sdsom olika verksamhetsyttringar, samhillsuppdrag och dylikt, anse sig
berittigade till skatteafdrag, och huru skall man i sidana fall kunna
pd rittvisa grunder motsi deras ansprik pd skatielindring, om man
1 foreliggande fall medgifver en skatteforhojning. Men hvarthin skulle
ett sddant tillvigagiende leda? Jo, derhim, att vi finge en skattelag-
stiftning, som icke vore byggd pA ndgon prineip, utan endast innehille
en hop godtyckliga, pd olika subjektiva meningar grundade bestim-
melser om hvad som ansdiges i siirskilda fall vara rittvist eller lamp-
ligt. Herrarne skola fi se, nir vi en ging fi fram ctt forslag till
ny bevillningsforordning, hvilka ansprik pd skatteafdrag, som frin
en mingd hall och pd olika grunder di skola sioka gora sig gillande,
och som, om de blefve uppfylda, skulle rubba hela beskattnings-
systemet. Bevillningsforordningens uppgift ir ingen annan in den,
att skatteligga alla lika, d. v. s. bestimma grunderna, efter hvilka
skatten skall uttagas, lika for alla. Detta dr en vigtig prineip, ty
det #r rittvisans, och man fir icke gifva anledning till, att afsteg
derifrdn gores, dfven om det skulle finnas aldrig s4 vigtiga sociala
omstindigheter, som kunde motsvara ctt sddant, ty har man beviljat
ett, s komma nog flera och gora ansprik pi andra.

Nu sade den drade motionndren ifven, att det #r en mycket stor
skilnad emellan ett bolags och en liten jordbrukares skatteformiga.
Ja, deri har han ju fullkomligt ritt. Men till denna skilnad bor
man, enligt min tanke, taga hidusyn, di det ir friga om att bestimma
grunderna for beskattningen. Jag vet vill, att sdgverksbolagen s4 till
vida nu intaga en undantagsstillning i beskattningshinseende der-
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utinnan, att de icke skatta for den afverkade skogen. Enligt min
mening #ro de stilda i en alltfor gynsam stéillning uti detta hinseende,
men vill man afhjelpa denna bolagens frihet frin skatt, bsr man
triffa dem pd ett annat sitt lika s& vil som alla andra, hvilka for
nirvarande undandraga sig direkt beskattning.

Icke heller kan man genom motionirens forslag vinna det, som
bide han och jag vilja, nemligen att uppstilla hinder for bolagen
att arrendera dominer och pd sidant sitt undertrycka den sjelfegande
jordbrukareklassen. Detta mél skall vinnas dfven det pd ett annat sitt.
Hvilket sitt man for vinnande af detta dndamdl skall tillgripa, det ar
jag nu urstindsatt att angifva, men jag tinker mig, att i samma min
som faran for att bolagsviildet skall blifva enaridande, ¢kas, vixer
ocksd nodvindigheten att hitta pd ndgon utvig att afbsja denna fara
for samhillet, och di finner man den nog. Den irade motioniren
torde ursikta, att utskottet i &r lika litet som forra dret kunnat gé
hans ¢nskningar till motes. Bevillningsutskottets fornimsta uppgift
dr ju att bereda sddana #renden, som angd bevillningen, och ut-
skottet har, just med tanke p& denna sin vigtiga uppgift, icke kun-
nat godkinna det af motiondren foreslagna stora afsteg frin den
princip, som enligt min mening 4r den enda ritta i friga om den
direkta beskattningen, eller den, att den direkta skatten skall ut-
tagas efter samma, for alla lika gillande grunder.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Grefve Hamilton: Den forste #rade talaren framholl bland
annat, att reservanterna inom utskottet opponerat sig mot en i ut-
skottsbetinkandet forekommande passus, 1 bvilken utskottet berort
faran for bondestindet och jordbruksniringen genom bolagens stora
fastighetsforviirf. For min del har jag varit med om detta utskottets
uttalande, men jag anser mig likvil pligtig att bestiimdt framhélla,
att anledningen, hvarfor reservanterna opponerat sig mot dessa ords
inflikande i betinkandet, ingalunda varit den, som den drade motio-
niren insinuerade, utan helt enkelt den, att de ansigo, att detta var
ett 4mne, som icke horde hit.

Vidare sade den drade motionidren, att det var alldeles likgiltigt,
om bolagen genom denna reform finge storre inflytande i kommunalt
afseende, ty i kommunerna uppe i Norrland hade de redan si stort
inflytande de kunde fi. Detta visar dock, huru ytterst ensidigt den
drade motioniren ser denna friga. Utan tvifvel forbdller det sig pd
detta sitt uppe i Norrland, men deremot icke pd andra stillen. Och
den i#rade talaren skall icke inbilla sig, att vi hir kunna smickra
oss med, att frigan om den kommunala rostréitten skall vara si litt
afgjord. Vi hafva under 20 &r fitt ett bleklagdt nej derinifr&n. Och
jag vet icke, att motstindet p4 ndgot sitt minskats.

Den #rade talaren intog i denna friga nu en annan stdndpunkt
in i fjor. Nu talade han om att utskottet framha4llit, att hans reform-
forslag icke kunde vara till fyllest, och frigade: >Hvad #r till fyllest?
Nir dr en enda reform nigonsin till fyllest? P4 huru m8nga omriden
har vil det vi gjort varit till fyllest?> S4& stdlde han sig icke i fjor,
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dd han sade, att han vil mecdgaf, att det mAl, om hvilket jag &r
med honom ense, icke med hans reform kunde vinnas, men att han
viickt motionen, derfor att han ansdg den for ett gif akt for bolagen.

I detta sista skall jag bedja att till fullo f instimma med den
drade motiondren. Jag anser det vara bdde for lagstiftaren och andra
vederborande ett helsosamt gif akt, att en sidan motion, som den
motionidren vickt, kommit fram. Det dr alldeles sikert, att di ett
dylikt forslag vickes, som blott vittnar om kinslan af att nigonting
iar pd tok, utan att bhinsyn tages till de ritta medlen att rida bot
hirpd, sd 4r det nigonting, som statsmagterna bora se till, om de
icke bora afhjelpa. Men dervid stannar jag. Att en sddan motion
kommit fram, anser jag myecket forklarligt och limpligt; men jag vill
icke g ett steg lingre. Det dr ett helsosamt gif akt for veder-
borande, att motionen kommit fram; men det skulle utan tvifvel vara
1 hog grad nedsittande for kammarens anseende och virdighet, om
den skulle folja motioniren och grunda en lagstiftning pi den viig,
motiondren foreslagit.

Den irade motioniren sade, att man kan alltid vinna nigot.
Herr Fredholm svarade, att om han ville angifva, bura man skulle
losa denna friga, sd skulle herr Fredholm frimja den, blott deticke
skedde pd denna vig. Jag fir for min del siga, att icke ir jag
firdig att nu framligga forslag till frigans losning; men ett ir
sikert: skall denna friga losas, si skall det ske derigenom, att man
utfinner ett sitt, hvarigenom bonden finner det med sin formén {or-
enligt att hafva qvar sin jord och icke silja den. Forr loser man
icke denna friga. Icke genom ndgon tvdngsitgird kan man forma
den sjelfegande bondeklassen att bevara sitt bestind, s& linge han
finner det med sin fordel forenligt att silja sin jord. Det iir alldeles
obestridligt.

Och huru kan den &rade motiondren tro, att om hans forslag
ginge igenom, det skulle blifva bolagen, som finge betala den dkade
beviliningen? Nej, herr Styrlander, det blefve helt andra personer,
det blefve arrendatorerna, de forre jordegarne, som finge betala den.

Herr talman, jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Holmgren: Herr talman, mina herrar! Den foreliggande
frigan ir, synes det mig, af en alldeles for stor riickvidd och bety-
delse, for att man skulle sa afklippa den, som den siste talaren gjorde,
genow att blott forklara sig vara af den meningen: »att motionen kom-
mit fram, dr tillrickligt och har sitt indamal i sig sjelf>.

Man synes icke vilja ga fragan inpa lifvet. Ty hvarom ir det
fraga? Fragan 4r den: >Har sveuska staten rad till att lata hundra-
tal och tusental sjelfegande jordbrukarefamiljer i Norrland och Dalarne
ga under fir att befordra bolagens vinstbegiir?»> Det dr fragan. Har
staten och Riksdagen, som delvis representerar staten, riitt att folja
denna Manchester-teori, denna laissez-aller-princip, sisom man gjort
forr, och icke tinka pa dessa, som utarmas pi detta sitt? Jag tror
icke detta. Hvarje teori, dfven den som synes vara den mest be-
visande och Ofvertygande, meu som strider mot samhillets viilfird,
dr falsk. Statens viilfird dr den hogsta sanningen. Det gir icke an
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att uraktlita att &ligga bolagen storre bevillning blott derfir, att det
finnes en skatteteori, som siger: »lat dem vara».

Det enda sittet, sade grefve Hamilton, dr att bibringa jordegarne
den ofvertygelsen, att det dr med deras foman forenligt att behilla
sina hemman. Men detta #r Littare sagdt #n gjordt. Fir min del
kan jag icke finna, att det skulle vara si stridande mot en sund
skatteteori, att dessa bolag finge betala en extra bevillning, bvar-
igenom ocksd Riksdagen, statens representant, adagalade sin verkliga
sympati for motionen och icke blott sin platoniska kiirlek, sisom
grefve Hamilton ansdg, att den borde gora. Det dr si, att det finnes
en genomgiende lag, som siger: sden mycket gifvet &r, af honom
skall ock mycket utkrafdt varda». Nir nu bolagen fitt eller till-
skansat sig si mycket, skulle det di icke ligga nagon rittvisa i att
de fa skatta mera? Och skulle det icke sti 1 samklang med deras
storre inkomster? Jag kan icke finna, att det skulle vara sa friin-
mande for all skatteteori, som hiir papekats.

Vid det forhailandet, att det ligger mycken sauning i hvad re-
servanten framhallit, s& skall jag tillita mig, herr vice talman, att
yrka afslag & utskottets betinkande och bifall till herr Bromées vid
betinkandet fogade reservation.

Herr Styrlander: Det framhélls af bada de #rade ledamiterna
af bevillningsutskottet, att man icke borde stka losa frigan pa detta
sitt, utan pa ndgot annat sdtt. Men jag frigar dem da: hvilket v
det sdtt, hvarpd man skall 16sa denna friga? Har icke Andra Kam-
maren flere _ginger sokt fi fragan lost pa annat sitt? Har den icke
bifallit herr Akerlunds ofta upprepade motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran om nagon slags atgiird gent emot detta? Vid
alla tillfillen hafva vi motts af Forsta Kammarens bleklagda nej.

Sa har ocksd varit forhallandet betriffande den kommunala rist-
riittens inskrinkning, forklarade den ene af talarne. Det iir sant.
Men derfor att Forsta Kammaren der sagt unej, biora vi viil icke lata
dess ord hafva nidgon betydelse for oss i en annan fraga, som vi
anse mycket vigtig. Om denna friga skall kunna losas, sa maste vi,
sisom jag forut pipekat, taga frigan i Andra Kammarens hand. Det
finnes ingen annan utvig.

En at de foregdende talarne pikade mig, for att jag gjort insinua-
tioner mot reservanterna frin Forsta Kammaren. Jag vill friga ho-
nom: nir man ldser reservationen, kan man di fa nagon annan upp-
fattning 4n den jag uttalade? Jag &tminstone kan icke inse, att man
kan fi ndgon annan uppfattning; och om de velat, att man skulle fa
nigon annan, skulle de &tminstone hafva sagt, att de menat, att det,
iom hutskottet sagt i den ifrigavarande delen af motiveringen, icke

or hit,

Samme #rade talare {rigade: »hvem #r det, som i verkligheten
kommer att betala den dubbla bevillningen?» »Det blir naturliatvis
de, som silja fastigcheten, och arrendatorerna», sade han. Jag skall
gerna medgifva, att den #rade talaren tycks hafva en nigot egen-
domlig uppfattning om Norrland, Norrlands befolkning och de noir-
lindska forhdllandena. Men jag kan forsikra honom, att de, som
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sillja ett hemman, icke dro si enfaldiga, att de Ataga sig att betala
vare sig enkel eller dubbel bevillning. Och arrendatorerna skulle
nog ocksi komma att draga sig derfér. Ty redan nu &ar det si pi
flera stiillen, att bolagen maste sjelfva betala bide de kommunala och
kronoutskylderna for att fi arrendatorer till ett hemman. Redan nu
existerar siledes pd manga stillen det forhillandet, att bolagen be-
tala utskylderna, och paturligtvis skulle de komma att gira det for
framtiden.

Herr Fredholm framholl mycket starkt, att bolagen dro juridiska
personer. Det har dfven jag reda pi. Men skilnaden emellan en-
skilda personer och bolag #r dock ganska visentlig. Afven om bida
iro juridiska personer, si bestir dock bolaget af en hel mingd en-
skilda personer, och det tycker jag blir nidgot annat, da frigan giller
skatteforhillanden.

»Om vi skulle slippa in denna princip», sade samme #rade
talare, »skulle vi komma in pd en hel mingd egendomligheter. An-
dra skulle komma att gora anspriak pa lindring»>. Mina herrar, med-
gifva vi icke sddan lindring, ndr vi anse, att den ar af behofvet pi-
kallad? Vi hafva nyligen haft fore en friga, att lagfartsbevis och
lagfartsprofokoll skulle vara fria frin stimpelafgift for en viss kope-
skilling. Ar icke det en lindring, som vi medgifva de smi, de fat-
tiga? Skulle det vara stridande mot skattelagstiftningens principer,
om vi forsokte att lagga pa, okad skatt, der vi veta, att man kan
bira den?

Jag har icke funnit nigon anledning att fringd mitt yrkande om
bifall till motionen.

I detta yttrande instimde herr Bromée i Billsta.

Herr Fredholm: Herr talman! Den siste talaren formenade,
ait det finnes en visentlig skilnad mellan enskilda personer och bolag.
Ja vil, visst fins det det. Men denna skilnad &dr, si att siiga, att
hiinfora till det moraliska omradet; i ekonomiskt hianseende deremot
har jag icke funnit, att det giores ndgon skilnad mellan dem med af-
seende pi det sitt, hvarpd de skola enligt lag behandlas.

For ofrigt synes det mig, som om motioniren icke fist nigot
afseende vid hvad jag hir och dfven utskottet i sitt betinkande velat
betona. Det #r icke fragan om att man icke kan Aligga strskilda
klasser af medborgare sirskilda skatter, eller att man kan lindra be-
skattningen, der man anser det limpligt, sdsom t. ex. i det fall, som
motioniren framholl, nemligen att man beviljat stimpelfribet for vissa
lagfartsbevis och lagfartsprotokoll. Men om sidant ir det icke friga
bar. Motioniiren har icke bragt frigan in pi detta omrade, utan
velat gora en #ndring i bevillningsforordningen. Men bevillnings-
forordeingen har icke att gora med nigonting annat @n den direkta
beskattning, som samhillets medlemmar skola utgira till staten. Och
det dr i denna forordning, som jag icke vill, att man skall gora négon
skilnad mellan medborgare och medborgare, enskilda och bolag. P&
detta omriade for beskattningen giller det, att alla skola behandlas
efter lika grunder.
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Vill deremot motiondiren komma fram med ctt forslag, att Riks- dngdende
dagen skall stifta en sirskild lag for bolags beskattning, sa vill jag ‘{‘?lrls’f‘ld be-
icke nu yttra mig, om ett sidant forslag kan anses limpligt eller ¢j, g;la’;‘;l‘}of:[
men det vore dock en annan sak och i alla bindelser icke en atgird, brulsfastig-
som skulle upphifva de gemensamma principer, som bora goras gil- het.
lande i friga om den allminna och direkta inkomstbeskattningen till (Forts.,)
staten.

Det #ar denna skiljaktighet i beskattningshinseende, som motio-
niren synes mig hafva forbisett. Men denna skilnad 4r i mina dgon
en ytterst vigtig sak att hilla fast vid. Ty i bevillningsforordningen
bora vi aldrig upphifva likstilligheten mellan svenska medborgare i
beskattningshinseende.

Skattelagstiftningen #r i vart land af ytterligt stor vigt och be-
tydelse, i synnerhet hvad den direkta beskattningen angar, nir vi,
sdasom nu ir forbillandet, hafva s oiindligt manga och tunga indirekta
skatter, som péa alla héll trycka befolkningen. Vid sidant forhallande
ir det af desto storre vigt att frambélla, att den direkta inkomst-
beskattningen skall vara allmin och byggd pa for alla medborgare
lika grunder. Detta ir den moderna princip for skattelagstiftning,
som under de senaste decennierna gjort sig gillande i de flesta kultur-
linder, men hvilken vi #nuu icke hunnit realisera i var skattelag-
stiftning. Det 4r dock dit, vi skola strifva. Nar vi vilja detta mal,
giller det att icke motverka framgingen genom att stadga 4n den
ena, in den andra undantagsbestimmelsen endast pad grund af sociala
hiinsyn, dessa ma i ofrigt vara huru berittigade som helst. Ar det
friga om sociala missforhdllanden, Jatom oss di afhjelpa dem pa an-
dra vigar, men icke pd inkomstbeskattningens vig, utan lat i si fall
detta vara detta.

Jag anser det vara ytterst nodvindigt att fasthdlla dessa af mig
nu framhillna synpunkter, for si vidt vi ndgonsin skola fi till stind
en beskattningslag for inkomst, som ir rittvis och trycker alla med-
borgare lika.

Grefve Hamilton: Den #rade motioniren erinrade om att
Forsta Kammaren ir efter 4r afslagit herr Akerlunds motion rérande
ett nirbesligtadt imne, och att dfven 4tskilliga andra framstillningar
i samma syfte blifvit afvisade, samt frigade: hvad skall man gora?
Nir den ena vigen efter den andra stinges, ha vi icke nigon annan
in denna.

Jag forstdr icke det resonnementet. Motioniren har sjelf sagt,
att den vig, som han forordar, icke leder till milet. Men icke &r
det di skal att, derfor att jag icke kommer genom den och den
dorren, gifva mig p& en annan dorr, som ir stingd. Icke finnes
det rim och reson i detta.

Den arade talaren sade, att jag icke kinner till norrlands-
forhdllandena. Det erkinner jag villigt. Men det bevis, han derfor
anforde, var dock egendomligt. Han talade om att arrendatorerna icke
skulle kunna formés att betala den hogre skatten, ty det vore svirt
att f& arrendatorer. Jag har mdhinda uttryckt mig ndgot dunkelt
och ofullstindigt, men min mening var i alla fall att siga, att icke
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komma bolagen att betala denna skatt. Den kommer att betalas
antingen af arrendatorerna, eller af dem, som forsilja fastigheterna,
nemligen derigenom, att de f§ s& mycket mindre betaldt. Och det
ar visst, att si kommer det att gd till.

Den drade representanten for Valle m. fl. hirad, har den vanan,
att 1 diskussionen sisom vapen anviinda ett eller flera citat ur den
heliga skrift, hvilket for honom ju #r ganska latt. Men detta ar
en temligen farlig lek, ty den boken ar en stor bok, och der finnes
allehanda slags vapen. Det dr mig mothjudande att gifva mig inien
tornering med honom pd det omrddet, men nog skall jag svara honom
denna ging. Han skall icke citera halfva bibelsprik, utan fortsitta
det bibelsprik, som han citerade, och den fortsittningen lyder, att
den, som intet hafver, frin honom skall ock varda taget hvad han
hafver. Tillimpa det hir, herr kyrkoherde!

Herr Lindhagen: Herr talman! Vid hvarje riksdag fram-
foras frin norrlandsbinken klagomdl 6fver de missforhillanden, som
yppas 1 Norrland, och angifvas utvigar for att rdda bot derps, men
gvaret frin vederborande utskotts sida blir alltid det, att dessa forslag
afvika frin de hvardagsvigar, hvilka vi dro vana att g, och di
motiondrerna icke kunnat angifva ndgot annat, som tilltalar oss,
84 kunna vi icke finna, att motionirerna fortjena afseende.

Forhllandet #r emellertid det, att demna friga ir si allvarlig,
att den ocksd behofver forr eller senare tagas i allvarligt ofver-
vigande. Det #r icke tillrickligt, att man sisom katten kring het
grot {or hvarje riksdag gdr kring kidrnan af motiondrernas forslag.
I detta afsecende blir det vil nodvindigt, att @fven de utskott, som
batva att behandla dessa frigor, ngon ging forsvka att se saken
sddan den dr, och i sin motivering och sin hemstillan verkligen
gifva ett uttryck &t att de taga saken frin den allvarliga sidan.

Nu har herr Styrlander ifrigasatt, att man skulle ligga en
sirskild bevillning pd bolag, hvarmed i detta sammanhang nirmast
afses skogsbolag; och denna tanke #r vil icke s3 oifven som utskottet
synes anse. Dessa bolag befinna sig i en undantagsstillning, i det
att de kunnat genom lyckliga konjunkturer for ett mycket ringa
pris sld under sig stora linderier. Men for att rida bot pid undan-
tagsforhillanden hjelper icke annat #n undantagslagar. Man kan
sdledes icke dberopa sig pi, att de vanliga normernaicke hir passa
i stycket. Det #r en undantagslagstiftning, som utskottet hir har
att foresld, i fall utskottet verkligen vill upptaga frigan frin dess
allvarliga sida.

Nu dr den ju icke i och for sig obillig, den tanke, som herr
Styrlander framlagt, att skogsbolag, som fitt sidana stora formogen-
heter i sin hand, ifven fi sirskildt skatta for detta. Man skulle
wycket val kunna tinka sig att p4 den foreslagna vigen ocksd
kunpa verksamt bidraga till Iésningen af sjelfva hufvudfrdgan, fastin
det naturligtvis liter revolutionirt, men dessa frigor kunna icke
losas annat dn pd revolutiondrt sitt, om man ofver hufvud taget
kan cller vill 1osa dem — jag menar att losningen ter sig revolu-
tionirt, frin hvardaglig uppfattning, ehuru den, sakligt sedt, icke ar
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revolutiondr, utan endast rationel och fornuftig. Dessa frigor skulle,
siiger jag, kunna losas s& — och tillifventyrs ar detta ett forslag
att taga fasta pd — att extra bevillning skulle liggas pd vissa
bolags forvirf, nir det ofverstiger ett visst markomride. Men denna
bevillning skulle goras progressiv och slutligen blifva sa stor, att det
icke vidare vore nigon fordel for bolagen att forvirfva mark. For
dessa bevillningsafgifter skulle sedan exproprieras skogsallminningar
att liggas till byarne.

Detta dr en losning, fastin den liter fruktansviird. Denna los-
ning har dfven den fordelen, att den kan genom gemensam omrost-
ning mellan kamrarne mojligen nigon ging inom en tinkbar framtid
komma till utforande.

For min del vill jag uttala en liflig sympati for den tanke, som
ligger bakom motionen och som afser att pi ett verksamt sitt afhjelpa
ett for handen varande missférhdllande.

Jag anhiller, herr talman, att fi yrka bifall till motionen.

Herr Holmgren: Herr talman, mina herrar! Jag vill blott med
anledning af den lexa, som den #rade talaren pd stockholmsbénken,
berr grefve Ilamilton, ansig sig bora gifva mig, fista hans uppmirk-
sambet dervid, att jag afsigtligt uraktliit att citera den sista delen af
det bibelsprik, som jag anviinde, pi det att han icke skulle kiinna
sig alltfor hirdt berdrd, di det ju ar hans, grefve Hamiltons, teori,
manchesterteorien, att ifrin dem, som intet hafver, skall ock varda
taget det ban hafver. Det #r just den teorien, som jag furklarade
vara sambillsvidlig; och siledes var det ju icke inkorrekt af mig
att yttra mig som jag gjorde.

Herr Fredholm: Jag begirde ordet, di jag fick hira den nist
siste talaren framhalla Atskilliga skil, hvarfor man borde gira af-
secnde vid motionirens forslag. Han ville fa till stand en undauntags-
lagstiftuing for bolagen. Ja, bevars, icke skall jag sitta mig emot
det; men att gira denna undantagslagstiftning i bevillningstorord-
ningen, det ir det, som furefaller mig si ytterst anmirkningsvirdt.
Bevillningsférordningen #r icke nagon undantagslagstiftning, utan
bevilluingsforordoingens uppgift ir att vara allmingiltig for alla svenska
medborgare. Hiir siiger mau: Vi skola hoja skatten fir bolagen;
hvarfor kan man da ej med lika fog siga: vi skola siinka skatten
for tjenstemin, emedan det ju ir en omvig, att de fOrst taga pen-
ningar frin staten och sedan betala igen en del af dem till staten.
Men det &r icke pd det viset man stiftar riittvisa skattelagar. [dr ir
friga om en allmin och ren inkomstskatt, och med detta menas helt
enkelt och simpelt ingenting annat, #u att hvar och en skall betala
ckatt till staten i forhdllande till sin inkomst. N4 viil, nu kau man
ju, oeh har gjort det, uttaga en storre procentiskatt af den ena ip-
komsten in at den andra, nir man t. ex. stadgar, att skatten skall
utgd progressivt. Det kan man gora, men icke nuder anuat vilkor
ar att stadgandet blir allmingiltigt. Men att komwma och gira undas-
tag i beskattningen af inkomst &n for den ene och &@n fir den andre,
t. ex. for riksdagsmin, att de slippa skatta for sitt riksdagsmauna-
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arfvode, det kan icke vara annat in origtigt, emedan det upphifver
allmingiltigheten af lagen. Vill man beskatta vissa slag af verk-
samhet mer #n annan; ni vil, di& mi man gora det, men man
skall icke géra det genom #ndringar i beviliningsférordningen, hvars
enda uppgift ir att stadga grunderna for en ren och allméin inkomst-
bevillning. Forlorar man det begreppet ur sigte, ar Jag ridd for
att man i skattehinseende kommer in pi den ena afviigen efter den
andra, hvilket i tidens lingd blir ytterst betinkligt for det hela.

Otverliggningen forklarades hirmed afslutad. Under densamma
hade yrkats, dels bifall till utskottets hemstillan, dels afslag derd
och bifall i stillet till den i Amnet vickta motionen. Sedan herr
vice talmannen gifvit proposition & dessa yrkanden, forklarade herr
vice talmannen sig anse svaren hafva utfallit med tfvervigande ja
for den forra propositionen. Likvil begirdes votering, hvilken ock
foretogs efter foljande nu uppsatta och af kammaren godkinda om-
rostningsproposition:

Den, som bifaller hvad bevillningsutskottet hemstilt i forsta
punkten af férevarande utlitande n:o 26, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren med afslag & utskottets hemstillan
bifallit den i #mnet viickta motionen.

Voteringen utfoll med 101 ja-roster mot 86 nej-roster; och hade
alltsd utskottets hemstillan bifallits.

Efter foredragning hidruppd af punkten 2 anforde

Herr Andersson i Pettersborg: D&i Forsta Kammaren redan
fattat sitt beslut och godkint bevillningsutskottets hemstillan, anser
jag det icke vara modan virdt att vidare resonmera dfver utskottets
utlitande. Jag skall icke heller upptaga kammarens tid med att
gora nigot yrkande; men jag skall be att till kommunalskattekomiténs
ledaméter fd géra den hemstillan, att de vid upprittande af forslag
till ny bevillningsforordning méatte taga i ofvervigande dessa val.
frgor, som dro af mig och bevillningsutskottet pipekade, samt soka
undanrédja; alla sidana ténjbara och obestimda uttryck sisom t. ex.
»4 orten boende»>. Herr talman, jag skall icke gira nagot yrkande
eller lingre upptaga kammarens tid.

Vidare anférdes ej. Punkten bifolls.
Punkien 3.
Bifolls jemvil.
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g § 10.

Andra Kammarens forsta tillfilliga utskotts utlitande n:o 8, med
anledning af vickt motion om undervisning i teknisk hygien m. m.
vid rikets tekniska liroverk, blef af kammaren bifallet; och skulle
detta beslut, jemlikt 63 § 3 mom. riksdagsordningen, delgifvas Forsta
Kammaren.

§ 11.

P& foredragningslistan fans vidare upptaget lagutskottets utla-
tande n:o 27, i anledning af vickta motioner anglende #ndringar i
gillande lagstiftning om vighéllningsbesvirets utgorande.

Utskottet, som till behandling fitt mottaga sirskilda inom denna
kammare afgifoa motioner, asyftande #ndringar i eller tilligg till
gillande lagstiftning angdende vighéllningsbesvirets utgorande pa
landet, hemstdlde i ofvanberorda utlitande,

att Riksdagen, i anledning af samtliga forevarande motioner,
ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t anbilla, att Kongl. Maj:t ticktes
foranstalta om revision af lagen anglende vighallningsbesvirets ut-
orande pd landet den 23 oktober 1891 samt for Riksdagen framligga
ﬁet forslag till andrade bestimmelser i nimnda lag, hvartill en dylik
revision kan foranleda.

Sedan denna utskottets hemstillan blifvit foredragen, anforde

Herr Lindblad: Jag skall icke tillita mig nigon detaljkritik af
motiveringen 1 utskottets betinkande, om ocksd skil dertill kunde
forefinnas, och jag skall ej heller inlita mig p& ndgon polemik om
vissa #ndringsforslag, som icke vunnit utskottets gillande. Ty da
jag vickte min mycket utférliga motion, var det ingalunda i den
forestallningen, att de wénga der upptagna idndringarna skulle vinna
utskottets bifall, utan det var endast en Onskan frin min sida att,
d3 jag en ging forut motionerat i frigan, fortfarande draga mitt strd
till stacken och pivisa, hurusom inom dtminstone en ort vissa dndringar
Astundades, som kanhinda forat icke blifvit framhallna. Att utskottet
pu icke har kunnat godkinna dessa mer #n till ndgon mindre del,
har enligt witt formenande egentligen visat, i hvilken svag stillning
en enskild motionir befinner sig, och att nigon lagédndring i detta
fall icke kan ske pa enskildt imitiativ, utan maste komma ifrap rege-
ringen. Emellertid di nu slutet &r godt i utskottets betiinkande, och i
klimmen payrkas en revision af lagen i dess helhet, skulle jag ju
kunna néja mig med att helt enkelt yrka bifall till denna utskottets
hemstillan. Jag vill dock visa, att utskottets hallning icke i allo
varit konseqvent. Ar 1895 bérjade motionerna om viglagen, i det
att indring foreslogs i § 63. Men utskottet ville icke vara med om
en sidan #ndring. Foljande ar 1896 foreslogs samma #ndring, och
dd tog utskottet densamma. Endast en enda reservation fans an-
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tecknad, som rorde sig om en mindre detalj. Ar 1897 ville utskottet
icke vara med om ndgon #ndring. 1898 foreslogos ganska minga
partiella #ndringar, och en reservant forordade allmin revision.

r 1899 foreslogos likaledes #tskilliga partiella ndringar. Under
hela denna tid hafva emcllertid de framstilda forslagen icke ledt till
ndgon Riksdagens dtgird. Nu i 4r bar #ndtligen utskottet stilt sig
pa den allminna revisionens stdndpunkt; och di synes det mig, att
sirskildt denna kammare, derifrin — si vidt jag kan erinra mig —
samtliga motionerna kommit, bor taga fasta pa utskottets tillstyrkan
och med begagnande af densamma fi lagen skickad till regeringen
for att derifran forvinta forslag till frigans definitiva losning.

Jag skall icke forlinga debatten om denna segslitna friga, men
d& jag nu har ordet, skall jag sluta med en viidjan till dem af kam-
marens ledamoter, som icke haft direkta anledniogar att sirskildt
sitta sig in i vigfragan och specielt viglagen, att de ville forena
sig med dem, som i likhet med lagutskottet yrka pi en allmin
revision.

Det skulle vara for att {a ett slut pA de ménga arligen &ter-
kommande motionerna. Visserligen heter det, att i tveksamma fall
bor man icke handla — det &r en gammal god regel. Ilir behofver
dock knappt rida nigon tvekan, om a/¢ dndring bor ske. Det ir
hufvudsakligen sdttet och omfdanget for en revision, om hvilket vi
tvista. Jag kan forsikra eder, mina herrar, att vi landtmin kunna
icke bli ense om denna friga, forr 40 den kommer frin regeringen,
forr 4n vi derifrdn f4 ett verkligt forslag att ena oss om.

Jag ber att helt kort fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Emthén instimde i detta yttrande.

Herr Eriksson i Elgered: Herr talman! Det slut, till hvilket
utskottet kommit i sitt utlitande, kan jag vara med om. Deremot
kan jag icke vara med om de uttalanden utskottet gjort vid de sir-
skilda paragraferna. Synnerligast vinder jag mig hirvidlag mot
utskottets yttrande vid 60 paragrafen, sid. 34, der vi lisa foljande:

»Att utan Atskilnad for hela v&rt land hija det bidrag, som
staten lemnar dem, hvilka fullgora viigunderhillet in natura, kan
utskottet icke tillstyrka, d4 manga viighillningsdistrikt finnas, der
vigunderhdllet, delvis till foljd af de rikliga bidragen till viigkassan
frin andra beskattningsforem4l idn jordbruksfastighet, icke #r si
betungande, att nigot ytterligare understod frén statens sida synes
nédvindigt.»

Hvad jag har hidremot #r forst och friamst, att detta forslag
skulle omdjligen kunna vinna Riksdagens bifall, derest det nu genom-
ginge kamrarnes skirseld, remitterades till en komité for att ut-
redas och slutligen framlades af Kongl. Maj:it i en proposition.
Hir foreligger nemligen ett specielt norrlindskt intresse, som kanske
icke ens giller hela Norrland, utan endast en del deraf — ett in-
tresse, som finge hela det ofriga landet emot sig. Jag kan icke
tinka mig, att det stora flertalet af landtm#nnen i denna kammare
under sddana forhillanden skulle godkinna fUrslaget i friga. Si-
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lunda redan ur denna synpunkt stiter det enligt mitt formenande Angdende

pd orimliga svirigheter och kan icke genomf¢ras. Mihinda ha lag- 7

utskottets #rade ledamoter sarskildt frdn ett visst hill — insett
detta och tyckt, att det ej vore farligt att gora ett medgifvande for
ett forslag, som komme att stranda p3 sin egen orimlighet.

Ej endast ur denna syopunkt emellertid anser jag det fore-
liggande forslaget orimligt. Det #r orimligt dfven ur en annan
synpunkt. S3i vidt jag forstir saken, skulle man hirmed uttala en
helt ny princip, nemligen den, att staten skulle gifva ett slags
understod, naturligtvis ett slags nodunderstod, om jag s& fir siga —
jag vill ej begagna ordet fattigunderstod — i alla fall eft slags
understod. Derest detta forslag vunne erkiinnande af statsmagterna,
skulle man forkasta den goda princip, man gaf erkiinnande it, dé
man antog 60 paragrafen i viiglagen, som siger, att staten skall
bidraga med en tiondedel af kostnaden for sommarviigunderhill-
ningen. Jag vill {or min del icke vara med om att sl omkull
den principen. Jag tror, att statsmagterna med deuna bestimmelse
velat tydligt visa, att det #r en gird af billighet och rittvisa, nir
staten deltager i kostnaderna for vighéllningen. Om detta #r ratt-
vist och om vighdllningen #r en orittvis borda, som legat pid
vira jordbrukare, bdr man successivt genomfora en ofvergdng frin
orittvisa till rattvisa genom att oka statens bidrag. Hirom siiger
utskottet forst och frimst, att det e¢j kan vara med om detta hvad
betriffar hela vart land, derfor att 4tskilliga orter genom lagen
fatt sd rikliga bidrag, att det ej behofs. Det dr besynnerligt, att
lagutskottet, som har sd riklig tillgdng till killor, statistik och annat
bevismaterial, har framkastat ett si lost pistiende. Jag hoppas, att
pir lagutskottet utan vidare framkastar ett sddant pisticnde, det ock
finnes skil derfor. Nigot sidant har utskottet emellertid ej lemnat.
Jag tror i stillet, att de bidrag, som komma frin andra hall, gd &t
till tickande af kostnaderna for administration o. s. v., sd att det
sannerligen blir hogst litet qvar till utdelning. Om ocksi det skulle
hinda, att dessa bidrag pd ndgra orter idro storre, si frigas: skall
hela det ofriga landet lida derfor? Principen att staten skall del-
taga 1 kostnaden for vigunderbillet synes mig man bor fasthilla
vid. Den nuvarande bestimmelsen om att staten bidrager med en
tiondedel af kostnaden synes mig dock bora dndras till tvd tionde-
delar, sisom motionirerna foreslagit. N#r en revision af viiglagen nu
ar ifrigasatt, tycker jag, att man bor hoja statsbidraget frin en till tvd
tiondedelar, for att icke siiga mer. Lingre vigar man vil icke g4.

Vidare siger utskottet: »Deremot kan utskottet icke tillstyrka,
att statsbidrag lemnpas till vintervighdllningens. Hvarfor det d4?
Nar staten vill bidraga till sommarvigunderhdllet, synes det mig, att
den med lika fullt skl bor bidraga till vintervigunderhillet. Saken
ir den, att man vet, att vinterviighdllningen kanske kommer att
blifva lingt dyrare #n sommarviighdliningen. Det &r farligt — allra
helst nir man vill anvinda statens alla direkta och indirekta in-
komster for att fastsld mwilitira utgifter — det dr farligt att gifva
sig in pd en rittvis princip! Sikert dr att lagutskottet — hur re-
formvinligt det annars @n kan vara — icke skall kunna frigora sig
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Angdende frin kinslan hiraf. Tro herrarne att frigan #r dod, dfven om en
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revision kommer till stind och det inkommer férslag till Riksdagen
om en lagindring? Tro herrarne verkligen, att det skulle blifva
tyst med saken d4? Nej, ingalunda! Denna friga skall komma
iter och dter, tills den slutligen finner sin losning.

Redan di komiterade hade sig uppdraget att utreda frigan
om viglagen, uppgingo kostnaderna for vart lands vigar till 7
millioner. For nérvarande #dro likvil forhdllandena helt andra. Forst
och frimst ha ménga nya vigar tillkommit, som icke funnos d4.
Vidare bor man taga i betraktande, att arbetsprisen for sivil kor-
dagsverken som personliga dagsverken stigit betydligt sedan den
tiden. Det #ar derfor alls icke for mycket att antaga, att vigunder-
billet i nirvarande stund kan uppskattas till mellan 14 och 15
millioner kronor. Det lilla bidrag, som tillerkiints frin statens sida
eller frin skattebidragande, #r icke tillriickligt i férhdllande till det
understod som behifts, det ar ett faktum. Jag yrkar derfor, herr
talman, pd 4terremiss af lagutskottets foreliggande betdnkande, p&
det att vi m4 f8 60 paragrafen omredigerad.

Herr Bengtsson i Bjernalt: D4 jag ir en af dem, som under-
tecknat en motion i foreliggande friga, ber jag att fa siga nigra
ord. Viglagen har ju i flera 4r varit imne for motioner, och dfven
Jjag har motionerat om revidering. Andtligen har nu frigan kommit
1 det lige, att utskottet tillstyrkt ett skrifvelseforslag till Kongl.
Maj:t. Om detta skrifvelseforslag antages af bida kamrarne, vill jag
endast hafva den o6nskan uttalad, att, i den hiindelse en komité
tillsittes for revidering af viglagen, denna komité méitte bestd af
representanter for de olika delarne af landet, af personer som ha
olika intressen for vighillningen och den olika underhillsskyldighet,
som hirvidlag kan komma i friga.

Jag vill hdarmed, herr talman, be att fi uttala sisom ett onske-
mil, att detta mitt yrkande méitte fi &tfolja skrifvelseforslaget, i den
hindelse kamrarne antaga detsamma.

Jag vill icke lingre upptaga herrarnes tid, utan ber endast att
f4 yrka Dbifall till utskottets hemstillan.

Herr Sandquist: Herr talman! Uti klimmen af sitt utlitande
hemstiller lagutskottet: »att Riksdagen, i anledning af samtliga fore-
varande motioner, ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhilla, att Kongl.
Maj:t ticktes foranstalta om revision af lagen angiende vighillnings-
besvirets utgtrande pi landet den 23 oktober 1891 samt for Riks-
dagen framligga det forslag till dndrade bestimmelser i niimnda lag,
hvartill en dylik revision kan féranleda.»

Jag bar icke begirt ordet for att klandra denna hemstillan, ty
jag ar fullt belaten med densamma. Jag ber derjemte att fi hembira
min tacksamhet till lagutskottet, derfér att det vidblifvit sin vid
foregdende riksdagar uttalade asigt, sirskildt rorande dskad fordndring
utaf den 6 §. Men jag har begirt ordet med anledning af den mening
utskottet uttalat i fraga om den af mig for andra gingen vickta
motionen, deri jag yrkat pa en #dndring af 63 § i syfte att till denna
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§ fa foljande tilliigg: »Stiende dock vighallningsskyldige fritt att
sjelfva ombesirja viigskattens debitering, indrifning och redovisning,
med rittighet att fi de resterande utskylderna indrifna, pd sitt om
resterande kommunala utskylder stadgadt ar.»

Utskottet siiger hirom:

>Utskottet vidhiller sin vid foregiende tillfillen uttalade isigt,
att en lagindring i det syifte, som af motiondrerna ifrdgasatts, icke
ar lamplig.

Uppbord genom viigstyrelse skulle vara forenad med stora oligen-
heter, vida storre in dem, som atfolja det nu stadgade uppbords-
gittet genom kronobetjeningen.»

Huru kan, frigar jag vordsamt, lagutskottet forsiikra detta? Har man
redan forsokt tillimpa paragrafen med det af mig foreslagna tilligget
och funnit att oligenheterna di varit storre dn de for nirvarande dro?
Jag har hir i min hand en instruktion for ett viighallningsdistrikt, en
instruktion, som ir faststald af landshofdingeembetet i Upsala. Deri
yttrar sig linsstyrelsen sdlunda: >Liinsstyrelsen har tagit de afgifna
instruktionsforslagen i ofverviigande och anser det i 63 § i lagen
om vighallningsbesviirets utgorande pi landet den 23 oktober 18U1
fsrekommande stadgande om viigskattens debiterande och uppbirande
pi sitt om landstingsmedel finnes bestimdt icke ligga hinder i vigen
for att, pd sitt styrelsen foreslagit, nimnda skatt skall debiteras och
uppbiiras omedelbart genom viigstyrelsen.» Detta uttalande gjordes
af nimnda landshofdingeembete, di det faststilde forslag till instruk-
tion for Vendels vighillningsdistrikt. Af det citerade finna vi sa-
ledes, att, i friga om vigskattens debitering och uppbiring, lins-
styrelsen i Upsala hyst en annan mening #n lagutskottet. Jag har
ocksd i min motion anfort, att vid tiden strax efter viiglagens tillkomst
medgaf ock undantagsvis Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Stock-
holms lin viighillningsskyldige inom ett vighallningsdistrikt, nemligen
Viddo och [ifverd socknars vighédllningsdistrikt, frihet att sjelfva
ombesorja, pa sitt de bist funno limpligt, viigskattens debitering,
indrifning och redovisning. Nagon oligenhet af detta tillvigagings-
gitt har icke heller fornummits frin Vendels socken. Inom det vig-
hillningsdistrikt, som jag nu tillhor, eller Borstils sockens, gar det
ocksd utmirkt bra. Endast for ett inom sistnimnda sockens viig-
ballningsdistrikt liggande windre hemman ba vighallningsskyldige
vigrat erligga vigskatt for att silunda enligt 63 § framtvinga tvangs-
uppbordssittet. Men denna lilla forlust gor man dock gerna for for-
delen att omedelbart fa indrifva skatten.

Vidare siger utskottet i friga om herr Lindblads i samma syfte
som min afgifna motion: »Och hvad angir vigskattens uppbord
genom kommunalnimnd, si skulle i det fall, att viighallningsdistriktet
bestar af allenast en kommun, det mijligen utan afsevirda oldgen-
heter lata sig gora att 4t kommunaloimnden uppdraga vigskattens
debitering, uppbord och redovisning. Men detta dr ett undantagsfall.
1 de ojemforligt flesta fall dro flera kommuner forenade till ett vag-
hillningsdistrikt, och mingenstides &r kommunernas antal inom di-
striktet ganska stort. I sadana distrikt skulle det af motiondrerna
ifrdgasatta forfarandet medfora omging och svérigheter, ej minst for

N.o 28,

Angdende
revision af
vdglagen.
(Forts.)



N:o 28.

30 Lardagen den 24 Mars, e. m.

Angdende vigstyrelsen, som finge skriftvexla med alla de sirskilda kommunal-

revision af

viglagen.
(Forts.)

nimnderna i stillet for, sisom nu, med en enda myndighet.»

Hur kan lagutskottet pid forhand veta detta? Och jag tilliter
mig dfven friga: har lagutskottet alltid varit af samma mening? Nej,
visst icke! Vid 1896 érs riksdag hemstilde utskottet i anledning af
fyra sirskilda inom Andra Kammaren vickta motioner: »att Riks-
dagen ville, i anledning af herrar Nilssons, Ericssons, Eliassons och
Larssons forevarande motioncr, for sin del antaga foljande

Lag

anglende #ndrad lydelse af 63 § i lagen angiiende viighillnings-
besvirets utgbrande pi landet den 23 oktober 1891.

Hirigenom férordnas, att 63 § i lagen anglende viighillnings-
besvirets utgdrande pi landet den 23 oktober 1891 skall hafva fol-
jande #ndrade lydelse:

63 §.

Konungens befallningshafvande ombesirjer, pi viigstyrelsens derom
framstdlda begiiran, att vigskatten varder genom vederborande, i
sammanhang med kronoskatterna, debiterad, indrifven och redovisad,
pa sitt om landstingsmedel idr foreskrifvet. De vighallningsskyldige
ege dock vid sammantriide, hvarom i b8 § formiiles, bestimma, att
viigskattens debitering, uppbird och redovisning skall verkstiillas
genom kommunalnimnd mot ersittning enligt 6fverenskommelse; och
gille i ty fall i friga om debitering och uppbord si ock om indrif-
ning af restantier i tillimpliga delar hvad betriffande kommunal-
utskylder finnes stadgadt.

Konungens befaliningshafvande eller, der uppbirden sker genom
kommunalpimnd, de vighillningsskyldige ega att forordna om af-
skrifning af sddana afgifter till viigkassan, som 1 anseende till bristande
tillging icke kunnat indrifvas.»

Sidan var dd lagutskottets mening rorande iskadt tilliigg till
63 § i viglagen, giende ut pi storre frihet for vighallningsskyldige
med afsecende pad viigskattens debitering, uppbérd och redovisning.
Flere af denna kammares mera framstiende ledamiter, deribland
herr Pehrson i Torneryd, voro ock af samma mening. Jag tilliter
mig att for kammaren citera, hvad denne #rade ledamot di anforde,
emedan jag vet, att hans ord ifven vid detta tilltille miste betyda
‘nigot for den hindelse lagen kommer att blifva foremdl for komité-
behandling. Han yttrade nemligen bland annat:

»Jag kan icke forsta, att man skall behifva motsiitta sig an-
litandet af denna utviig derfor att den icke lampar sig for alla vig-
hillningsdistrikt inom landet, nemligen ifven fior de distrikt, som om-
fatta minga kommuner. Denna utviig, att anlita kommunalnimnden,
ir ju icke obligatoriskt foreskrifven, utan bestimmelsen hirom lemnar
fullkomligt frivilligt val, si att, om man icke anser den hiir foreslagna
anordningen limplig eller nyttig for vigdistriktet, man har den gamla
utviigen qvar att f& vigskatten utdebiterad och redovisad genom
Konungens befallningshafvande. Hvad kan man di begira mera?»
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Hiri instimmer jag till fullo. Efter slutad debatt bifoll ocksa
kammaren till och med utan votering utskottets hemstillan,

Sasom jag i birjan af mitt anforande antydde, forklarar jag mig
fulit nojd med utskottets slutklim och anhailer att fa yrka bifal} till
densamma. Jag bar dessutom med mitt yttrande velat uppfriska
minnet af huru savil lagutskottet som Andra Kammaren 1 denna
fraga tinkte och handlade for cirka fyra ir sedan.

Herr Hjelmérus: Herr talman, mina herrar! Sisom redan
framballits, bar lagutskottet i anledning af samtliga afgifna motioner
om #ndringar i eller tilliigg till gillande lagstiftning angfende vig-
hillningsbesviirets utgérande p& landet foreslagit en skrifvelse till
Kongl. Maj:t med anbillan, att Kongl. Maj:t ticktes firanstalta om
revision at lagen angfende viighfillningsbesviirets utgorande p4 landet
den 23 oktober 1891 samt for Riksdagen framligga det forslag till
indrade bestimmelser i nimnda lag, hvartill en dylik revision kan
foranleda. Mot denna utskottets hemstiillan har jag {or min del ingen-
ting att erinra, utan jag #r dermed temligen beliten. Men nir jag
ser pd de sirskilda uttalandena, som lagutskottet gjort vid de olika
paragraferna i lagen, sd forekommer der dtskilligt, mot hvilket, enligt
min tanke, viisentliga erinringar kunna giras.

Min motion har sirskildt afseende pd 60 § Jag har i den-
samma foreslagit, att man skulle utbyta det nu utgiende statsbidraget
af cn tiondedel af den for vigunderbdll in natura uppskattade kost-
nad mot ett annat, som vore jemnt dubbelt s& stort, eller mot en
femtedel. Lagutskottet har emellertid icke ansett sig kunna g si
lingt, att det, omn jag s& fAr siga, utefter hela linien kunnat foresld
ett bidrag af en femtedel, utan det siger, att en tiondedel dr det
hogsta belopp, som det utan 4tskilnad kan foresld for hela landet.
Men hiérutétver vill utskottet i stiillet, att staten skall lemna storre
bidrag till de distrikt, der vigbirdan vore mest tryckande. Detta
bidrag skulle di lemnas pd sd siitt, att Riksdagen till regeringens
forfogande stilde ectt sirskildt anslag, frin hvilket Kongl. Majit,
efter profning i hvarje sirskildt fall, kunde I&ta utanordna detsamma.

Det forvinar mig hogeligen, att lagutskottet sf envist motsatt
sig en si behjertansvird reform af den nimnda paragrafen som den,
jag och mina medmotioniirer begirt. Det dr méjligt, att man med
tiden kan fi hora ett annat resonnement #n detta, ty ett sidant
har forts och fores fortfarande utom Sveriges grinser. I de flesta
stater pd lkontinenten har kronan ofvertagit underhillet af alla de
storre viigarne eller alla sddana vigar, som hir motsvaras af lands-
viigar. Man menar der, att de allmiinna vigarne skola underhillas
af det allmiinna, d. v. . af staten, och att de enskilda vigarne skola
underhdllas af den enskilde, d. v. s. af jordegaren eller jordinnehafvaren.
Detta #ar icke orimligt. Och den dag kan komma, d& ett sidant tal
af Riksdagen skall gillas. Det #r icke omjligt, att denna friga
kan komma att utveckla sig pd samma siitt som grundskattefrigan.
D4 jordegarne hir till en borjan framstilde den mycket blygsamma
fordran att fi grundskatterna aflista, mottes de stindigt af ett
bleklagdt nej. Men sedan deras fordringar hade stegrats derhiin, att
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lyssna till deras framstillning och bifalla densamma. Jag finner
det forvinande, att icke lagutskottet nu kan taga denna friga pi
ett annat sitt in det gor. Om lagutskottet ginge o0ss motiondrer en
liten smula lingre till motes, skulle, tminstone for den nirmaste
tiden, en viss beldtenhet och tillfredsstillelse uppkomma, och man
skulle di slippa dessa stindigt iterkommande viglagsmotioner.

Angiende det sitt, som utskottet hir foreslagit med afsende &
det okade bidragets bestimmande, vill jag siga, att herrarne torde
vil dock hafva i minne det bestimmande af ersittningen for rust-
och roteringsbesviiren, som nyligen blifvit af Kongl. Maj:t verkstildt.
Jag tror ej att det har ledt till si stor belitenhet, att det manar
till alldeles omedelbar efterfoljd. Jag har tvirtom den uppfattningen,
att ofver hela landet formirkes ett missnije i anledning af bestim-
mandet af ersdttningen for sdvil rustnings- som roteringsbesviiren.
Att hiar komma och draga in ersittningen for viigunderhdllet under
alldeles enahanda bestimmelser, d. v. s. hinskjuta den saken till
Kongl. Maj:ts afgorande, synes mig vara allt annat #n tillfreds-
stallande, och jag vill derfor for min del alldeles bestdmdt protestera
mot att lagen dndras i den rigtningen.

Jag skall for ofrigt icke inlita mig pi de andra paragraferna.
Men jag kan icke underldta att uttala, att det ir med en viss for-
undran som jag ser, huru ofantligt méinga af de foreslagna in-
dringarna blitvit af lagutskottet afstyrkta. Det blir icke mycket att
revidera, i fall man endast skall dindra de fi paragrafer, der lag-
utskottet bejakat indringsforslagen. Men det kan vil i alla fall leda
till ndgon forbittring, och jag skall derfor for min del gerna yrka
bifall till lagutskottets hemstillan. .

Herr Anderson i Hasselbol: Herr talman! D& jag fick se detta
lagutskottshetiinkande och fann, att utskottet varit enigt om att hem-
stiilla om en skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om en revision
af viglagen, var det icke utan, att jag kinde mig ritt beliten, ehuru
icke allt af det, som jag ansett bora &ndras, hade af lagutskottet
blifvit tillstyrkt.

1 synnerhet i friga om 60 § hade jag gerna onskat, att lag-
utskottet hade gétt lika lingt som jag gjort i min motion. Men jag
forstar, att for att fi ett enigt lagutskott miste denna kammares min
finna sig i Forsta Kammarens Asigter och uttalanden, och som jag nu
hort, att Forsta Kammaren bifallit skrifvelseforslaget, kan jag icke
annat in anse, att utskottet varit lyckligt i sina uttalanden.

Det 4r sannerligen mycket vigtigt och nodvindigt att i en
indring 1 viglagen, och som det synes vara en omdjlighet att fi
ndgon sidan genomfird, forrin Kongl. Maj:t utarbetat forslag dertill,
vill jag for min del finna mig uti det, som lagutskottet hir har fore-
slagit, och jag yrkar derfor bifall till utskottets klim, d. v. s. an-
glende en skrifvelse till Kongl. Maj:it i forevarande afseende. En
aterremiss tjenar ju till ingenting, di Forsta Kammaren redan antagit
utskottets forslag.
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Herr Widén: Herr talman, mina herrari Ehuru jag i denna
friga mahiinda icke kommer att gora nagot yrkande, har jag dock
begirt ordet for att framligga den &sigt, som jag rorande denna sak
har erhallit pi grund af den tillimpning af viiglagen, som alegat mig
som tjensteman. Jag har tillika gjort det, for att det icke matte sti
oemotsagdt, att med den nu foreslagna skrifvelsen allt skulle vara si
synnerligen vil bestildt.

Dervid vill jag uttala som min &sigt, att jag icke finner lag-
utskottets frawmstillning rorande denna fraga vara si sirdeles vil
grundad. Jag vill tilligga, att hela den behandling, som lagutskottet
ifven under alla de foreglende riksdagar, di denna friga har varit
fore, egnat densamma, icke heller synes mig ha varit si sirdeles
god — den har Atminstone varit synnerligen vacklande — och jag
finner dess framstillning till &rets Riksdag sta i 6fverensstimmelse
med den foregdende behandlingen. For att motivera ett sidant ut-
talande, torde det vara nodvindigt att nigot se pi den behandling,
som lagutskottet egnat de tidt och ofta aterkommande viglagsmotio-
nerna. Sidana hafva — sisom motioniren herr Pehrson i Térneryd
ocksd anmirker — varit framstilda vid riksdagen 1893 och sedan
alla riksdagarne frin och med 1895 till och med den nirvarande.
Vid de tva forsta riksdagarne, 1893 och 1895, afslog utskottet motio-
nerna hufvudsakligen pa det skil, att det enligt utskottets mening
horde betraktas som mindre rigtigt att redan d&, niir viiglagen icke
ens kommit att pa alla orter trida i full tillimpning och innan man
hunnit bilda sig en djupare uppfattning af lagens verkningar, vid-
taga forindringar, hvilkas behoflighet icke vore adagalagd. Vid riks-
dagen 1896 tillstyrktes en af de dd vickta motionerna, men de ofriga
afslogos af utskottet pd ungefir enahanda skil. 1897 yttrade der-
emot utskottet, att »da de #ndringar, som utskottet ansett sig kunna
fororda, icke synas vara af nigon synnerlig vigt eller betydelse,
anser utskottet vara skil att @n ytterligare uppskjuta hvarje indring
i berérda lag, intill dess tidpunkten for en genomgiende revision af
densamma kan prifvas vara for handen». Der syftade utskottet si-
ledes pd en allmin revision. 1898 dercmot siger utskottet: »Nagon
allmén revision har emellertid utskottet ej ansett sig ha anledning
att tillstyrka, di de #ndringsforslag, som utskottet godkint, endast
berdra detaljbestimmelser uti viiglagen och icke afse rubbning af
négra lagens hutvudgrunder.> Och sedan kommer utskottet med
speciella indringsforslag. I'rin denna utskottets hemstillan var en
dess ledamot skiljaktiz och yrkade allmin revision. 1899 kom ut-
skottet Aterigen med detaljforslag, hvarvid dock Forsta Kammarens
utskottsledamoter hade en skiljaktis mening och ansigo, »att ut-
skottet, di ndgot forslag om allmiin revision af viiglagen nu icke
foreligger, bort — — — — — — _ — _ __ _ _ _~ bemstiilla,
att motionerna i friga icke nu mi till ndgon Riksdagens Atgird
foranleda>. Som herrarne behagade finna, har utskottet salunda
ibland antydt, att det ville ha en allmin revision, och ibland sagt,
att cn sddan icke borde ske, och di i stillet kommit med detalj-
forslag. Vid arets riksdag har utskottet nu kommit med forslag om
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viglagen.

Ser man till, pd hvilka grunder utskottet stoder ett sadant yr-
kande, kan jag for min del icke finna dem annat #n ganska svaga.
Hir bar af motionirerna yrkats dndring i icke mindre dn 20 af vig-
lagens 85 paragrafer. Utskottet har af dessa forslag endast godkint
dndringar 1 7 paragrafer; detta kan ju icke gerna utgira nagon grund
for revisionen. Men det kanske finnes andra skil for en revision.
Utskottet har kanske ansett, att lagens hufvudgrunder bira #ndras?
Nej, utskottet utsiger uttryckligen, att lagens hufvudgrunder icke bira
dndras. D3 emellertid utskottet formodligen funnit de af utskottet
forordade, ofvan berirda Hndringarna icke vara tillrickliga motiv for
revisionsfurslaget, tilligger detsamma vidare, att utom dessa skulle
mojligen andra dndringar i viglagen kunna goras. Ja, det dr ju icke
omdjligt, att de af utskottet forordade detaljindringarna kunna for-
anleda andra #dndringar, men det dr vil derfor icke skil att komma
med en allmén revision.

Vidare siger utskottet, att »den tanken ligger nira, att en af
Kongl. Majit avigabragt fullstindig utredning i frigan skall ddaga-
ligga behofligheten af flera Hndringar i nimnda lag in dem, som
beroras utaf de af utskottet tillstyrkta detaljindringarna». Detta ut-
talande af utskottet maste anses higst egendomligt; d& utskottet vid
granskningen af sd ménga och ganska genomgiende dndringsforslag
i viglagen icke bar funnit flera #n sju virda beaktande, si torde
vil ocksd kunna antagas, att viglagen af utskottet blifvit tillrickligt
fullstindigt genomglngen, s att atminstone wiskoitet borde sakna
skil for sitt ofvan anforda uttalande.

For min del kan jag silunda icke alls finna, att utskottet hir fram-
stilt ndgot verkligt skdl for en allmin revision af viglagen och for
den vidtutseende a%parat, som eu sidan revision sitter i sigte, nem-
ligen en komité. et synes mig, som om en af motiondrerna, herr
Pehr Pehrson i Torneryd, mycket bittre triiffat det rétta i sitt for-
slag, der han ocksi foreslir en skrifvelse till Kongl. Maj:t med be-
giran om en revision, men dervid bestimdt uppgifver, i hvilka hin-
seenden han vill hafva denna revision till stind. Detta skrifvelse-
forslag skulle, 4tminstone formelt taget, se mycket bittre ut dn det,
som lagutskottet foreslagit.

Men jag vill icke heller vara med p4 sistnimnda forslag; och det
beror derpd, att jag anser, att tidpunkten for en revision nu icke ir
limplig. Som bekant, har viglagen dnnu icke varit gillande i mer
4n fem 4r, och erfarenheten i de stadganden, der viglagen kommit
med nigot nytt, dr silunda icke sirdeles stor. Ser man pi de tnske-
mél, som hir i motionerna ha framstiilts, si finner man, om man undan-
tager nigra fi ifriga om smirre detaljsaker, att de hinfora sig till
forhdllanden, som existerade lingt innan den nya viglagen kom till
stand och hvilkas tillvaro icke beror pid denna lag, utan pi den fort-
glende utvecklingen i kommunikationsvésendet, och som skulle fram-
tridt, vare sig man fitt ndgon viiglag eller icke. Jag haller fore,
att denna omstindighet gbr, att en revision af viglagen icke bor
ske redan nu, och det s mycket mera, som det ir min fulla sfver-
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tygelse, att niir viglagen kommit till en mera allmin och ldngvarigare
tillimpning — som bekant pigd nuien stor del vighdllningsdistrikt
v':igde]ningar, hvilka icke dro afslutade — skall den storre ertaren-
heten af viglagens verkningar till afventyrs gifva vid handen, att viig-
lagen i ett eller annat afseende, der den verkligen har kommit med
ndgot nyft, mijligen skulle behéfva en revision. Jag vill hirvidlag
framhélla, att det redan nu finnes antydningar till att de stadgan-
den, som i viglagen finnas angfende fordelningen af de bidrag, som
komma frin industriella verk och dylika icke in natura véigh&llnings-
pligtige, mgjligen icke dro fullt rigtiga. Det skulle mojligen kunna
finnas skil att dtergd till viglagskomiténs forslag, att vighallnings-
distrikten i afseende & vigskatten, och siledes ocksd i friga om bi-
dragen frin de industriella verken,skulle ordnas linsvis och icke som
nu i regel hiradsvis, hvaremot det senare mdojligen kunde bibehdllas
i afseende & sjelfva vigunderhillet in natura. Jag menar visst icke,
att en sddan forindring bor vidtagas, men det kunde ju i framtiden
visa sig lampligt; och jag anser i alla héndelser for min del, att
man icke har vunnit tillricklig erfarenhet i detta vigtiga stycke.

Som jag redan antydt, dro de nya viigdelningarna inom atskilliga
distrikt annu icke afslutade, och den erfarenhet, som kan hemtas
frin verkningarna af dessa vigdelningar, dr derfor icke stadgad. —
En del andra bestimmelser i den nya viglagen hafva ocksd haft all-
deles for kort tid att verka, for att man skulle kunnat hinna se,
huruvida de tarfva nigon fordndring eller ej. Det dr fara virdt, att
om vi nu fi en revision och viglagen sedan fir tillimpas nigra &r
till, s finner man, att Ater en revision aflagen dr behoflig, men di
i helt andra afseenden, d4n hvad nu blifvit foreslaget.

Med denna stindpunkti frigan skulle det for mig ligga nirmast
till hands att framstilla yrkande pi Aterremiss. Jag anser nemligen,
att en &terremiss skulle vara si mycket mera befogad, som jag icke
heller for min del vill pdstd, att icke en del detaljandringar i vig-
lagen behofvas och skulle linda till dess forbittrande. Jag skulle
ocksa kunna vara med om en &dterremiss i det afseende, som lag-
utskottet pd sid. 34 i sitt betinkande antydt, dd det pd tal om den
ojemna fordelningen af vighdliningsbérdan inom olika trakter af
virt land yttrar: »Deremot anser utskottet det rittvist och billigt,
att staten till de distrikt, der vigbordan dr mest tryckande, lemmar
storre bidrag, dn nu eger rum.» Jag anser sflunda, att en dter-
remiss i syfte att erhdlla forslag & de dndringar i viglagen, som nu
anses behifliga, skulle varit det vigtigaste och limpligaste; d4 hade
Kongl. Maj:t fatt veta, i hvilka hinseenden viglagen behifde #ndras.
Nu ar utskottets forslag si ofullstindigt motiveradt, obestimdt och
svifvande, som gerna mojligt kan vara.

D4 emellertid forslaget gdtt igenom i Forsta Kammaren och di
det vil torde vara mojligt, att jemvil en stor del af ledamoterna af
Andra Kammaren anser, att en revision, 1t vara pé den ofullkomliga
grund som den hdr af utskottet framlagda, verkligen bor komma
till stind, skall jag for min del icke gora ndgot yrkande. Men jag
har — som sagdt — icke velat lita det std oemotsagdt, att detta
skrifvelseforslag skulle, sddant det nu foreligger, bafva skil {or sig
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Herr Pettersson i Osterhaninge: D4 den nu giillande viglagen
antogs, tillit jag mig fora de afligset beligna skidrgdrdssocknarnes
talan i syfte att dstadkomma négon lindring i den for dem siirskildt
betungande viighdllningsbordan, for dem si mycket kiinbarare, som de
i allminhet icke ha tillfille att utgora denna skyldighet in natura,
utan méiste ligga i hinderna pi entreprenirer, som bestimma prisen.
Man hinvisade mig di till lagens 12 § och sade, att den just var
skrifven med tanke pd dessa, i det att denna paragraf stadgade, att
jordbruksfastighet, som vore afsides liggande frin densamma till-
deladt vigstycke eller eljest obeqvimt beligen med afseende & full-
gorandet af dess vigunderhdll in natura, finge i stillet bidraga med
penningar efter det belopp, hvartill underbillskostnaden bestimdes
af den sirskilda nimnden. Om man emellertid nirmare granskar
innehdllet i demna paragraf, si finner man, att vid denna formins
itnjutande #Ar fist ett visentligt vilkor, ett vilkor, som nira nog
neutraliserar det skydd, af hvilket antydda fastigheter eljest skulle
komma i dtnjutande; och detta vilkor lyder si: »om vigstyrelsen der-
till samtycker»!

En af motionirerna, herr Lindblad, piyrkar nu en #ndring i
denna paragraf, gdende derpi ut, att vigstyrelsen skulle vara skyldig
att g4 sddana vighdllares Ouskan till motes. Utskottet anser sig
emellertid kunna konstatera, att »nigon oligenhet lirer dock i all-
minhet icke derigenom fsrorsakas vederborande vighillningsskyldige,
enidr det vdl torde vara regel, att fastigheter, som silunda fi vig-
stycken utom socknen, icke derigenom komma att ligga pa storre
afstind frdn sina viglotter dn de fastigheter, hvilka tilldelats vig-
stycken inom socknen». Ja, mina herrar, om detta kan anses vara
regel, hvilket jag nog tror, si gifvas dock ganska beaktansvirda
undantag; och till dessa undantag riknar jag dessa smi, fattiga
skidrgirdshemman, hvilka ha foga eller ingen nytta af allméinna lands-
vigen, men dock fi bidraga till densammas underhill.

Nu siger visserligen utskottet med afseende & viigstyrelsens
samtycke, att vigstyrelsen »icke larer underlita att, om verkligt
behof forefinnes, gifva sitt tillstind till en vighdllares begiran att
f4 bidraga med penningar i stillet for att fullgora vigunderbillet
in natura. For min del kiinner jag mig emellertid ej lugnad af en
sddan forsikran, och jag tror ej heller, att innehatvarne af dessa
hemman kinna sig lugnade deraf. Det behtfves nog en annan garanti
in vigstyrelsens godtfinnande; och det dr derfor jag velat framh&lla
denna omstindighet, p& det demsamma mitte tagas i betraktande vid
den revision af viglagen, som af utskottet tillstyrkts.

Till denna utskottets hemstillan ber dfven jag att {4 yrka bifall.

I detta anforande instimde herr Sandquist.

Herr Persson i Stallerhult: Herr talman! D4 lagutskotiet till-
styrkt en skrifvelse till Kongl. Maj:it med begéran om revision af
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viglagen och Forsta Kammaren redan bifallit detta forslag, torde
det ej lida négot tvifvel, att dfven denna kammare kommer att an-
taga utskottets forslag. For min del kommer jag ej heller att mot-
sitta mig detta forslag, men jag har begirt ordet for att dtminstone
i en punkt af frigan gora ett uttalande. D4 regeringen fir denna
skrifvelse, ldrer den vil nemligen komma att taga hufvudsaklig hin-
syn till de uttalanden, lagutskottet gjort, si att d@ndringar egentligen
komma att ske i friga om de paragrafer i lagen, hvilkas dndring
utskottet for sin del ansett behiflig, men fter ingen forindring sker
i de paragrafer, hvilkas #ndrande utskottet afstyrkt, for den hin-
delse icke under diskussionen i Riksdagen cller i endera kammaren
forekomma uttalanden till formdn for dndring af dessa paragrafer.
Det ir med anledning hiraf, som jag ber att fi vinda mig mot ut-
skottets uttalande i friga om 60 § viglagen, som innebiller stad-
ganden om erséittning till vighdllningsdistrikten frin statsverket efter
den uppskattade vigkostnaden. Hir har af A&tskilliga motionérer
yrkats en hégre ersittning dn nu stadgade tio procent; man har i
stillet begirt tjugu procent. Lagutskottet for hdremot ett resonne-
ment, som jag for min del icke kan godkiinna och som lyder si-
lunda: »Att utan dtskilnad for hela virt land hoja det bidrag, som
staten lemnar dem, hvilka fullgora vigunderhillet in natura, kan
utskottet icke tillstyrka, d& ménga vighéllningsdistrikt finnas, der
vigunderhillet, delvis till foljd af de rikliga bidragen till viigkassan
frAn andra beskattningsforemél dn jordbruksfastighet, icke dr sd be-
tungande, att nfgot ytterligare understod fran statens sida synes
nodvindigt. Deremot anser utskottet det riittvist och billigt, att
staten till de distrikt, der vigbordan ir mest tryckande, lemnar storre
bidrag, 4n nu eger rum. Derigenom skulle vigunderhillsskyldig-
heten, hvilken onekligen 4r i hiog grad olika betungande inom olika
delar samt inom olika vighillningsdistrikt i virt land, kunpa ut-
jemnas, utan att de grunder, enligt hvilka viigunderhdllet nu utgires,
behstde rubbas.»

Ja, det liter mycket bra, detta; men jag tror, att om man synar
detta resonnement litet nérmmare i sommarne, dr det icke hillbart.
Hurn vigh8llningstungan trycker olika — det fir man efter nya vig-
lagen fram pd det sitt, att i hvarje vigh&llningsdistrikt tillsittes en
sirskild niamnd, som uppskattar vighillningskostnaden i penningar.
Om man nu tager tvd till hvarandra grinsande distrikt wed bvar
sin uppskattningsnimnd, si kan det hénda, att den ena ndmnden
uppskattar underhdllet af vigen till 10 ore per meter, men den andra
till blott 5 ore per meter. Inom det forra distriktet blir d& natur-
ligtvis vigunderbillet dubbelt s& dyrt till sifiran, men det ar icke
derfir sagdt, att det rdder sidan skilnad i vighdllningskostnaden,
som denna virdering anger. Jag tror mig kunna uppvisa praktiska
exempel hiirpd fridn det lin, jag tillhior. Niir nu crsittningen af stats-
medel skall utbetalas efter utskottets antydan, dr det ganska natur-
ligt, att regeringen till det distrikt, der kostnaden uppskattats till
10 ore per meter, lemnar dubbelt sd stort bidrag som till det andra,
oaktadt den verkliga vigunderhillskostnaden kanske i begge distrikten
ir densammna.
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Men det finnes #nnu ett annat sitt, hvarigenom vigunderhlls-
kostnaden obchorigen kan bestimmas till olika siffror for olika di-
strikt, nemligen genom bestimmandet af taxeringsvirdet & fastigheter.
Vi veta att, enligt bevillningsforordningen skola fastigheter uppskattas
till deras verkliga virden, men sd dr dock ej alltid forhallandet i
vdrt land. Vid fjordrets riksdag vicktes en motion om stimpelfribet
4 hypoteksbankens obligationer; och det antyddes d4 af en talare &
skdnebinken, att, di jordbruksfastigheter uppskattades till deras verk-
liga virden, det ej vore skil att ytterligare beskatta dem genom en
stimpel 4 dessa obligationer. D& upptridde en talare fr&n Norrland,
som #fven upptridt hidr i dag och talat till formén for revision af
viglagen; och han upplyste di, att i Norrland jordbruksfastigheter
ej uppskattades till deras verkliga viirden, utan i den trakt, han
tillhorde, hinde det — jag citerar hiir talaren — att ett hemman,
som var taxeradt till afta & tiotusen kronor, egde ett forsiljnings-
virde af Aattiotusen kromor. Jag biller i min hand det kammarens
protokoll, der detta hans uttalande finnes. Nu #r det klart, att om
denna fastighet vore taxerad till dess verkliga virde 80,000 kronor
och om jemvil o6friga fastigheter inom samma vigh8llningsdistrikt
f4 antagas bora taxeras till dtta ginger hogre virden, #n som nu
iro dem 4satta, sd skulle vigskatten per vigfyrk blifva itta ginger
mindre dn enligt nu giillande taxeringsvirden — i stillet for exem-
pelvis 80 ore per vigfyrk skulle skatten blifva 10 ore per fyrk.

Jag tror mig nu minnas, att i kammarens protokoll #dfven finnes
angifvet, att inom detta vigh&llningsdistrikt den uppskattade vig-
héllningskostnaden uppgdr till ej mindre in 89 ore per vigfyrk —
reducerar man detta enligt nyss angifven grund, si blir den verkliga
kostnaden endast 10 Ure per vigfyrk, ehuru den angifves till 89 ore.
Kan det vara ritt, att pd det sittet vissa distrikt skola, tack vare
onaturligt ofverdrifna kostnadssiffror, tillerkinnas ritt till storre bi-
drag frin statsverket #n andra?

Efter hvad jag vill erinra mig, gick under oktober méinad nist-
lidna &r genom tidningarne en notis derom, att i detta samma distrikt
en egendom, som var bevillningstaxerad till 10,600 kronor, silts for
150,000 kronor — dess verkliga virde var siledes 15 ginger hogre
in taxeringsvirdet. D4 den jemvil bort ha 15 ginger hogre vig-
fyrktal, dn den verkligen haft, ir sdledes vigskatten der uppe ej sd
farlig, som siffrorna tyckas utvisa. Jag tror derfor icke, att det ir
det ratta sittet att gd till viiga: att lemna storre statsbidrag till de
vighdllningsdistrikt, der vigskatten, att doma af de siffror, som ut-
trycka densamma, #r hogre #n i andra distrikt. Om den revision,
som hir begires, kommer att ega rum, hoppas jag, att man tager 1
betraktande nu antydda forhallande, s& att man icke pd detta sitt
tillskyndar vissa distrikt en fordel pd de andras bekostnad, di ju
den verkliga kostnaden for vigunderbdllet ir lika stor i bida fallen,
fastin siffrorna kunde tyckas visa ndgot annat.

Jag bar icke ndgot yrkande att giora.

Med herr Persson forenade sig herrar Mallmin, Larsson i Mort-
losa, Erickson 1 Bjersby, Dengtsson i Hiradskop, Hultstein, Lundell,
Eriksson i Lindehult, Johansson i Stensjo oeh Olsson 1 Tyllered.
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Herr Andersson i Lofhult: Herr vice talman, mina herrar!
Jag bhar inom lagutskottet deltagit i bebandlingen af fireliggande
friga och #fven instdmt i det slut, bvartill utskottet kommit, fastdn
jag reserverat mig mot motiveringen rérande § 60.

Under denna paragraf har lagutskottet uttalat sig pd sitt, herr
Persson i Stallerhult omnimnde, och jag &r totalt forekommen af
honom i hvad ban derom yttrade.

Det ar nemligen klart och tydligt, att taxeringsmyndigheterna
i olika distrikt uppskatta jordbruksfastigheterna visentligen olika
och att det rider en ofantlig skilnad i det sitt, hvarpi man i de
sirskilda vighéllningsdistrikten upptaxerar vigunderhillet; och der-
efter utgar, som bekant, statsbidraget.

Vidare finnes det nog, som utskottet sdger, somliga distrikt, som
ha inkomster af andra beskattningsforemal dn jordbruksfastigheter,
si att de icke #ro si hardt betungade i detta afseende. Men det
ir enligt mitt formenande blott nigra fi.

Vi ha forut sokt fa till stind partiella #ndringar i viglagen, men
de hafva undan for undan afslagits. Nu bafva vi kommit si lingt,
att lagutskottet foreslagit en skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran
om en allmin revision, till hvilket forslag jag ber att fi yrka bifall.

Herr Nilsson i Skirhus: Herr talman! D& jag inom lagutskottet
bitrddt det slut, hvartill utskottet kommit, tilliter jag mig att hir
siga nigra ord sidrskildt med afseende pd herr Halvar Erikssous
yrkande om iterremiss af 60 § Jag ber att hirvidlag fi hdnvisa
herr Eiriksson till utskottets klim, der det ju #r tal om att 6fverlemna
lagen i dess helhet till Kongl. Maj:t for att fi en revision deraf till
stand.

For ofrigt anser jag onddigt att ingd i svaromil pd alla de an-
mirkningar, som rigtats mot utskottet for hvad det i denpa sak at-
gjort. Ty jag ar fullt ofvertygad derom, att Kongl. Maj:t, derest
frigan hinskjutes till honom, skall lita utreda frigan pd ett sidant
sitt, att Riksdagen mdojligen kan antaga det lagforslag, som af en
dylik utredning foranledes. Men om Riksdagen icke kan detta, star
det den ju Oppet att oinskrinkt profva forslaget, i hvilken rigtning
det in m& komma att gi.

Herr talman! Jag anhiller endast om bifall till utskottets forslag.

Herr Jonsson i Firekop: Herr talman, mina herrar! Da ut-
skottet kommit till det resultat, att det begirt en revision af vig-
lagen, skulle jag kunna ndja mig med att helt och héllet instimma
deri, fastdn jag {or min del icke anser, att s& manga och stora brister
vidlada denna lag, som hir antydts.

Visserligen héller jag fore, att den kan behofva revideras i vissa
afseenden samt att Atskilliga jemkoingar bora goras — och jag
hoppas, att s& afven kommer att nu ske. Men det #r i all synnerhet
i tvenne punkter, som jag vill betona onskvirdheten af att en dndring
kommer till stind, nemligen for det forsta den, att statsbidraget
hiidanefter komme att utgh med 20 procent i stillet for sisom nu
med 10 procent. ILirfor tala manga skil. Vi behifva endast tinka
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pd jernvigarne, i synncrhet statens jernvigar, och annan statsegen-
dom, som #r fri frin in natura-vigunderhallet, for att inse, att statens
bidrag ir jemforelsevis litet.

Utskottet talar om att en del viighallningsdistrikt hafva minga
andra inkomster. Ja, visserligen. Men icke sidana, som komma att
beticka underhallet in natura. Ty det dr endast statsbidraget, som
utgar till naturaunderhallet, och det 4r just detta, som hvilar ensamt
p& jordbrukarne.

Afven i en annan del hiller jag pd att en forindring bor ske,
nemligen derhdn, att #ifven de inkomsttagare, som hittills varit be-
friade, bora deltaga i kostnaden for vigunderhillet.

Jag har, herr talman, intet annat yrkande dn bifall till utskottets
forslag.

Herr Nydal: Herr talman! D3 det nu #r friga om revision af
viiglagen, anblller jag att med ndgra ord fi pipeka en bestimmelse
i denna lag, mot hvilken bestimmelse, mig veterligt, niagon anmirk-
ning forut icke varit framstild, men som icke desto mindre synes
ig vara mindre iAndamélsenlig och tillfredsstillande.

Enligt 10 § skall innehafvare af afsondrad jordligenhet i ersitt-
ning for den skyldighet, som enligt viglagen &ligger honom, njuta
befrielse frin sd stor del af afgilden till stamhemmanet, som mot-
svarar ligenhetens andel i vighdllet; om ofverenskommelse icke kan
triffas emellan vederbirande, md Konungens befallningshafvande pa
framstalining af ligenhetsinnehafvaren bestimma den minskoing i
afgilden, som bor tillkomma ligenhetsinnehafvaren.

Det dr alltsd p& framstillning af ligenbetsinnehafvaren och f6lj-
aktligen ocksid pi hans bekostnad, som tvist om nedsittning i af-
gilden, om sddan tvist uppstar, af Konungens befallningshafvande af-
gores. Det dr innehafvaren af ligenheten, den fattigare af de tvistande
parterna, som fir betala for att fi rittvisa skipad. Men stamhbem-
manets innehafvare kostar det icke ett ¢re, ifven om det ir pa grund
af hans omedgorlighet, som saken mast hinskjutas till Konungens
befallningshafvande. Det ir derfor icke underligt, om stamhemmanets
innehafvare visar sig obeniigen for en godvillig uppgorelse. Ofta far
ligenhetsinnehafvaren, da han vill triffa en ofverenskommelse, af
stamhemmanets innehafvare ungefir detta svar: »Jag bryr mig icke
om hvad som stir i viglagen, utan jag skall ha efter som det &r
skrifvet oss emellan. Och ir du icke nojd dermed, utan vill gi till
Konungens befallningshafvande, si vet du, att det #r du, som far
betala kalaset.» Ja, det ir ligenhetsinnehafvaren, som fir betala
kostnaderna, och dessa iro i forhdllande till hans ekonomiska stillning
och det belopp, som omtvistas, ofta af den betydenhet, att han finner
for godt lita »udda vara jemnt> och icke bryr sig om att draga
saken infor Konungens befallningshafvande. Bestimmelsen i friga
ar, i 18 ord sagdt, egnad att locka stamhemmanets iunehafvare att
visa obillighet.

Jag vet nu visserligen icke, huru saken pi limpligaste sitt bor
ordnas. Men jag tror, att det icke borde vara omdjligt att ordna
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saken si, att Atminstone icke den, som har rittvisan pd sin sida,
ensam skall betala kostnaderna.

Det kan ju synas, som om denna friga vore af underordnad
betydelse. Och det ar den ocksd, om man blott tager hinsyn till
det belopp, det hir giller, dfvensom dertill, att det endast ir en del
lagenhetsinnebafvare, hvilkas intressen har beroras, nemligen deras,
som fore viglagens tillkomst kopt sina ligenheter. Men dessas antal
ar dock fortfarande och blir inou méinga ir ganska stort, och deras
ekonomiska stillning #r i allménhet sidan, att frigan for dem ir
af icke ringa betydelse.

Jag bar, herr talman, naturligtvis icke nigot annat yrkande att
gora in om bifall till utskottets hemstillan. Men jag har dock velat
yttra detta till protokollet, i forhoppning att vid en blifvande revision
af vaglagen vederborande mojligen skola taga dfven deona sak under
omprofning.

Herr Eriksson i Elgered: D4 herr Carl Persson i Stallerhult
citerade, att jag uppgifvit, att ett hemman i min valkrets var taxeradt
till, sdsom jag trodde, 10,000 kronor och sildes fér 80,000 kronor,
och di han sedan gjorde det tilligg, att, likaledes enligt min uppgift,
hemmanen der i allminhet voro taxerade till endast '/, af for-
siljningsbeloppet, tror jag, att i detta hans uttalande ligger bide
en sanning och nigot, som icke ir sant.

Sanning ir, att jag uppgifvit eft sddant fall och konstaterat, att
det verkligen fans. Men det tilligg, som herr Carl Persson gjorde,
ir icke sant. Ty jag har icke sokt visa, att hemman i allminhet
inom Norra Helsing]]ands domsaga dro taxerade till 10,000 och siljas
br 80,000 kronor, eller att de vid forsiljning betinga 8 glnger
taxeringsbeloppet. Ett enda undantagsfall dr icke regel, s mycket
mindre kan det vara regel i detta fall, som de flesta hemmansegare
der redan slt sina skogar.

Herr Lindblad: D4 en min kamrat pd linsbianken upptridt i
denna friga och, visserligen utan att gora ndgot direkt yrkande,
skirskiddat och kritiserat de skil, lagutskottet iberopat for sin hem-
stillan, kan jag icke lemna hans uttalanden alldeles oemotsagda.

Hans upptridande i afton &terfor i mitt minne, hurusom for tvd
ir sedan hans foretridare — likaledes representerande Konungens be-
fallningshafvande — p& liknande sitt upptriidde i en debatt hir i kam-
maren rorande viglagen och derigenom i sjelfva verket dd hindrade
revision af samma lag.

Jag erinrar mig, att han vid detta tillfille stkte reducerasbort
det befogade missnije, som sd minga ginger i Andra Kammaren
tagit sig uttryck i méingtaliga motioner, med att forklara, att en stor
del af detta missndje kunde sigas ha sin upprinnelse i ofvergingen
genom nya viglagen frin mantalet till taxeringsvirdet sisom grund
for vigskatten och vighiordans fordelning.

Jag bemotte icke di detta skidl. Men jag upptager det nu, der-
for att jag vill hemstilla, huruvida i nagon enda wotion, som bir i
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kammaren vickts, ndgon har vare sig direkt eller indirekt berort en
sddan grund och med anledning deraf piyrkat revision.

Nu har min kamrat, som intagit den sistnimnda personens plats
i kammaren, konseqvent stilt sig p4, om ej samma, si dock en
afvisande stindpunkt. Han har ocksi klandrat utskottet for dess
behandling af denna friga under en ling foljd af &r.

Jag kan ge honom ritt deruti, att lagutskottet ingalunda har
varit konseqvent. Men den, som bar deltagit i frigans behandling,
miste p4 samma ging medgifva, att utskottet sokt stilla sig pd en
opportun stdndpunkt och vid hvarje tillfille velat utfinna den mening,
som kunde inom Riksdagen gira sig gillande.

Afven i &r uppfattar jag utskottets yttrande pd samma sitt; man
har dfven nu velat se frigan ur opportunitetssynpunkt och utan att
binda sig med nigra direkta tillstyrkanden till alla de #ndrings-
forslag, som 4ro gjorda med godkinnande af eu del af dem — icke
mindre in 7, som min kamrat nppgaf — antydt, att lingt flera detalj-
indringar in de af motiodrerna forordade funnes, hvari en revision
kunde mynna ut. Med stod af dylik, klart uttalad mening har
man i 4r tillstyrkt en allmin revision.

Min kamrat anfor nu, att forst sedan alla vigdelningar blifvit
genomforda och bragta till slut, torde det finnas skil att vidtaga en
revision. Men di anser jag, att det &r alldeles for sent, och tror,
att man i si fall lika gerna kunde l4ta hela revisionshestyret f3
anstd &ndd flera 4r. D4 nu s4 ménga vigdelningar pigd och flera
iterstd, som kanske idnnu icke borjat, icke kommit ur portgingen,
som man sdger, vore det enligt min uppfattning skil att for under-
littande af deras arbete soka draga nytta af de erfarenheter, som
redan onekligen vunnits pi andra hill, si att man icke Gfverallt be-
hofde gi forsoksvigen, som man hittills gitt, utan finge lingt flere
mjligheter att inritta sig p4 ett praktiskt mycket bittre sitt.

Herr Widén antydde dock for sin del, att det fans ytterligare
ett skil till revision, nemligen att man borde taga under oiver-
vigande, huruvida icke den ursprungliga vigkomiténs forslag inne-
holl ndgot, som kunde accepteras vid en kommande revision.

Emellertid stilde han sig pd en afbijande stdndpunkt och talade
om 4&terremiss, som en foregdende talare pdyrkat. Men jag undrar
dock, hvartill en A4terremiss skulle tjena. Forsta Kammaren bar
redan fattat sitt beslut, och jag kan d4 icke forstd annat, in att
lagutskottet, i hindelse &terremiss beslutes, lirer inkomma till denna
kammare med en uppmaning att i likhet med Forsta Kammaren
fatta beslut.

Jag hade tilifille att 4hora ofverliggningen i Forsta Kammaren,
och derunder talade herr von Ehrenheim och tvenne landshifdingar
for afslag.

Det ar mirkvirdigt, att det just inom vdra linsstyrelser skall
finnas motstindare mot en revision af viglagen. Infor detta faktum,
som #fven hir gifvit sig till kidnna, och emot den representant for
Konungens befallningshafvande, som hir yttrat sig i frigan, vill jag
blott stilla det forhillandet, att samtliga landtmannarepresentantcrna
ifrdn det lan jag tillhor, med instimmande i dess syfte, underskrifvit
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den motion jag framburit. Emellertid har nu utgingen iiForsta
Kammaren blifvit den, att utskottets forslag antagits med 54 roster
mot 40. Det vore d4 hogst mirkvirdigt, om denna kammare skulle
vigra att acceptera det slut, hvartill Forsta Kammaren sdlunda
kommit.

D4 man si minga ginger hort det pdsticndet, att erfarenheten
icke hunnit tillrickligt stadga sig i denna friga, ber jag att {4 sluta
mitt anforande med att lisa upp ndgra ord, som hir i kammaren
yttrades af en framstiende ledamot, herr Themptander, visserligen i
en annan friga dn denna, men hvilka dock fullstindigt uttala, hvad
som #Afven hir kan anses vara det ritta. Jag ber derfor att ytter-
ligare nigra ogonblick f4 ta kammarens tid i ansprék.

Han yttrade: »>Jemte det jar ber att fi tillkinnagifva, att jag
kommer att rosta for bifall till den foreslagna arfsskatten> — det
var friga om stimpelforordningen 1894 — semedan jag dels anser
denna vara principielt rigtig och dels héller fore, att det ur bud-
getssynpunkt #r synnerligen angeliget att sd snart som mdojligt in-
forlifra den i virt skattesystem, anhdller jag, att till detta mitt ut-
talande f4 foga tvi onskningar. Till den ena foranledes jag deraf,
att de nya bestimmelser, med stod af hvilka den nya beskattningen
skall inforas, onekligen iro ganska otillfredsstillande och bristfilliga,
och att det derfor ar angeliget, att, nir uti en snar framtid forslag
méste vickas om jemkningar, kompletteringar och rittelser af dessa
stadganden, man di icke mitte motas af den frin vira utskotts be-
tinkanden vil bekanta, men i min tanke i likhet med s& minga
slagord inom virt offentliga lif alldeles falska satsen, hvarmed man
soker tillbakavisa dndringsforslag uti nytillkomna férfattningar, i det
man sager, att det vil icke kan vara lampligt att efter s kort tid
vidtaga nigra forindringar uti en alldeles ny lag. For min del har
jag alltid haft och har en alldeles motsatt uppfattning. Just nir en
ny lag tillkommit, byggd p4 nya principer och medférande genom-
gripande forindringar i lagstiftningen, anser jag det nemligen vara
foretradesvis angeliget, icke minst for att icke kompromettera den
nya lagens principer, att man verkstiller sidana rittelser, kom-
pletteringar oeh forbittringar, hvartill en vunnen erfarcnhet under
lagens forsta tillimpning kan gifva anledning. Deremot kan jag
forstd, att man meg en drojande tvekan besluter sig for partiella
reformer uti gamla lagar, hvilka ingdtt i allminna forestdllningssittet,
med hvilkas tillimpning man hunnit gora sig fortrogen, och der man
mingen ging kan med skil ifrigasitta, huruvida det ir limpligt att
sitta en ny klut pd ett gammalt klide. Men nigot sidant hinder
bor man icke hafva med afseende p4 nya lagar, och allra minst kan
detta vara lampligt uti en tid som vir, hvilken lefver under det ty-
virr mycket ogynsamma forhdllandet, att med konsten att skrifva
lagar ir det mycket klent bestildts.

Herr talman, jag vidhéller mitt yrkande.

Herr Spinberg: Da kammaren nu synes gl att fatta sitt be-
slut i enlighet med lagutskottets forslag, sa ber jag att dercmot fa
gora ett par anmérkningar.

N:o 28,
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viglagen.
(Forts.)



N:O 280
Angaende

44 Lordagen den 24 Mars, e. m.

Herr Johansson har motionerat om att 6 § i viglagen skulle

revision af 4y g5 derbin, att punkt 3 af mom. d) komme att utgd. Hiraf skulle

viglagen.
(Forts.)

folja, att de, som hafva sidan inkomst, som der nimnes, skulle i lik-
het med ofriga inkomster deltaga. Detta skulle innebira en ny, be-
tydlig utstrickning i skyldigheten att deltaga i vighallningsbesviret.
De inkomsttagare, hvilka hittills varit befriade, utgoras af tjenstemin
vid industriella anliggningar och fabriker samt pa landsbygden bo-
ende statens och kommunernas tjenstemin samt de arbetare, som
hatva &fver 1,000 kronors loneinkomst, de dro enligt den nuvarande
viglagen befriade ifrdn vigunderbillsskyldigheten, men skulle, om
revision i nu avgifvet syfte komme till stind, triffas ganska hardt
af denna underhillsskyldighet. De ha dock icke s& stor nytta af de
allminna vigarne, ty de bo i allméinhet i nirheten af jernvigsstatio-
ner, hafva sillan egna histar och befara i foljd deraf vigarne hogst
obetydligt.

Likasd har samme motiondr begirt, att 59 § i viiglagen skulle
dndras derhin, att all »annan fastighet> med vissa undantag skulle del-
taga 1 vigunderhillet lika med jordbruksfastighet.

Som herrarne vil veta, si var, innan nya viglagen utfirdades,
»annan fastighet> alldeles befriad fran vigunderhatlet. Vid utfirdan-
det af viglagen pilades skyldighet att kontant erligga afgift enligt
taxeringsvirdet till mindre belopp, 4n hvad som motsvarade jordbruks-
fastighet dliggande besviir i detta afseende; detta pi grund af flera
skil, men #fven derfor, att jordbruksfastigheterna fortfarande skulle
bestrida naturaunderhéllet.

Nu finnas inom vighdllningsdistriktet i min valkrets ménga
fabriker och jernviigsstationer; dessa fA redan enligt nuvarande viglag
betala sd stora belopp, att det #r fullt tillrickligt. Skulle nu dessa
bidrag ©kas, blefve dct alldeles for mycket. De storsta fabrikerna
ha med stora kostnader skaffat sig jernvigar, hvarfor de anlita de
allindnna vigarne hogst obetydligt. Skulle nu, sisom motioniren
begirt, skyldigheten att deltaga i vighallningsbesviret for dessa
fastigheter utstrickas sa, att den blefve lika med den, som nu giller
betriffande jordbruksfastighet, skulle en stor orittvisa tillskyndas dem
derutinnan.

Lagutskottet har i bida dessa nu papekade hinseenden icke stilt
sig afvisande mot utstriickning i de rigtuingar, som foreslagits, och
da silunda en revision mojligen skulle komma i friga, som skulle
leda till en utstrickning af vighallningsbesviret i de fall jag nu
papekat, fir jag for min del, p4 grund af den kiinnedom jag har om
viglagens tillimpning och dessa nu anmirkta férhillanden, protestera
deremot.

Jag har intet yrkande att gora.

Herr Persson i Stallerhult: Jag har ansett mig nodsakad be-
gira ordet for att nigot vidare yttra mig dfver den sak, som jag nyss
vidrort.

Jag har blifvit beskyld for att icke rigtigt bafva citerat hvad en
talare i fjor yttrat i denna frdga. Jag var nog oforsigtiz att endast
lita p4 minnet och icke lisa upp yttrandet; nu skall jag deremot gira
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det, pa det jag icke maitte tillvitas att afsigtligen citera oritt. Tala-
ren sade: »Jag skall endast be att {8 lemna en upplysning till herr
Persson i Rinkaby for att visa den undantagsstillning, som jordbruket
intager i forhallande till andra ndringar. Han yttrade, bland annat,
att jordbruket #r taxeradt till det yttersta, under det att deremot
andra niringar dro befriade frin sidan taxering och inkomstbeskatt-
ning till det yttersta. Jag tror icke, att si #r forhallandet. Visser-
ligen kinner jag icke till, huru forhallandena iro der nere i Skane
med afseende # taxeringsmyndigheterna, men det vet jag, att vi alla
hafva samma hogsta instans att vidja till.

Jag skall be att tminstone fi siiga, att hans uppgifter med hin-
syn till jordbrukets beskattning icke halla streck. Ty sirskildt hvad
Atminstone min hemort vidkommer, gestaltar sig saken annorlunda.
Jag skall be att fi konstatera ett enda exempel> — — — och si
kommer det exemplet, jag citerade for en stund sedan.

Jag tror saledes jag hade riitt, nir jag yttrade fiir en stund sedan,
att af detta tal kan dragas den siutsats, att jordbruksfastigheters
taxeringsviirden ofta dro betydligt ligre dn forsiljningsvirdena.

Medan jag har ordet, skall jag be att ytterligare fA komplettera
hvad jag yttrade for en stund sedan. D& lagutskottet nu resonerar
om att de vighallningsdistrikt, hvilka vid uppskattningen af vig-
hillningskostnaderna kommit upp till mycket higa belopp, skulle er-
halla sirskild ersittning, sa ber jag att fi erinra om, att i fjor en
motion foreldg frin en norrlandsrepresentant om att till 2 vighéllnings-
distrikt skulle lemnas sadan ersiittning, som lagutskottet hdr antydt.
Denna motion remitterades till statsutskottet, hvilket med tydliga och
klara ord yttrade, att det icke ville tillstyrka Riksdagen att bevilja
anslag till ett si beskaffadt understod for vighallningsbesvirets ut-
gorande, utan att detta finge utgd af forut tillstyrkta anslag. Eniir
detta statsutskottets resonnement i fjor blef af bada kamrarne god-
kiindt, skulle ett bifall till lagutskottets forslag komma i rak strid
mot hvad Riksdagen i fjor beslutade i denna fraga.

Herr Goransson: Herr talman! D4 nu gillande viiglag be-
slutades, yttrade jag betinkligheter i det afseendet, att en liten gards-
egare, en arbetare, som har en gérd, taxerad till 800 kronor, skulle
fa deltaga i vigunderballet, da deremot inkomsttagare och lontagare
med flera tusen kronors inkomst skulle vara befriade.

Nu har lagutskottet hir kommit med ett forslag till dindring af
6 §, som skulle dstadkomma rittelse hirutinnan, och detta motiveras,
enligt mitt formenande, ganska rigtigt. Men nu har en talare, som
nyss forut hade ordet, herr Spinberg, kommit till den &sigten, att
det skulle bli hogst betungande fdr de personer, som i paragrafen
afses, att deltaga i vigunderhallet. Jag for min del kan icke dela
denna &sigt, si linge man har den bestimmelsen gqvar, att egaren
till en liten gard, upptaxerad kanske till 800 kronor, skall deltaga.
Ty hans férmaga 4r betydligt mindre #n en siadan persons, som kan-
ske bar tusentals kronor i inkomst. Det var endast detta jag ville
siga.

N.o 28.

Angdende
revision af
vaglagen.
(Forts.)
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Sedan ofverliggningen hirmed forklarats afslutad samt herr vice
talmannen framstdlt proposition & de derunder gjorda yrkandena,
blef utskottets hemstillan af kammaren bifallen.

§ 12.

Slutligen foretogs till afgirande lagutskottets utlitande n:o 28, i
apledning af vickta motioner angiende indringar i lagstiftningen
rirande inteckning.

Punkten 1.

Uti sirskilda motioner, n:o 27 i Forsta Kammaren, afgifven af
herr A. G. G. Torner, samt n:0 25 i Andra Kammaren, afgifven af
herr M. Dahn, hade hemstilts:

af herr Térner, det Riksdagen ville i skrifvelse anhilla, det Kongl.
Maj:t ticktes taga under nidig omprofning, huruvida icke nu gillande
lagstadgande, att inteckning skall for dess bibehdllande vid gillande
kraft hvart tionde &r fornyas, mi kunna upphifvas, samt, derest
siddant finnes kunna ske, vidtaga nodiga atgirder for en lagforindring
i detta syfte;

samt af herr Dahn, att Riksdagen matte i skrifvelse till Kongl
Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t tacktes taga i ny omprofning, huru-
vida icke nu gillande bestimmelse, att inteckning for fordran skall,
for att bibehillas vid gillande kraft, fornyas inom tio &r frin inteck-
ningens beviljande och sedermera inom tio r fran hvarje fornyelse,
mé kunna upphifvas samt, derest sidant finnes kunna ske, vidtaga
atgirder for en lagforindring i omformilda syfte.

Utskottet hemstidlde under forevarande punkt, att herrar Torners
och Dahns foreliggande motioner ej ma af Riksdagen bifallas.

Reservation hade afgifvits af herrar Nélsson i Skiirhus, Sjoberg
och Andersson i Lofhult, hvilka ansett, att utskottet bort till herr
Dahns motion tillstyrka bifall.

Sedan utskottets hemstillan blifvit uppldst, anforde

Herr Dahn: Herr talman! Denna friga #r hvad man kallar en
gammal historia. Redan 1865 foreslog den komité, som tillsattes for
att betrygga besittningsritten till fast egendom och inteckningssiker-
heten, att fornyelse af inteckning i fast egendom skulle upphifvas.
Den 8. k. ekonomikomitén af &r 1886 foreslog detsamma; och 1888
skref Riksdagen till Kongl. Maj:t med anhillan om upphifvande af
inteckningsfornyelse. Derpa svarade Kongl. Maj:t, att denna skrifvelse
ej linde till vidare dtgird, och detta hufvudsakligast pi den grund,
att inteckningsbicker ej dfverallt voro upplagda. 1895 forekom frigan
pd nytt och afslogs dd pd den grund, att Kongl. Maj:t s nyss for-
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klarat sig i saken. Ar 1899 tillstyrkte lagutskottet frigan, och denna
kammare antog utskottets forslag utan diskussion. I Forsta Kamma-
reu afslogs dater dArendet med en rosts ofvervigt, eller med 48 roster
mot 47. Nu i &r har lagutskottet afstyrkt de framstilda motionerna
om upphorande af inteckningsfornyelse. Detta synes mig dock egen-
domligt och piminner om ett visst domkapitel, om hvilket det heter,
att det handlade eller domde >omsom si och “msom 8a och dmsom
annorlundas. I6r min del skulle jag helst tnskat, att lagutskottet
icke i ir handlat annorlunda 4n i fjor.

Motivet for min motion har varit att genom upphifvande af in-
teckningsfornyelsen bereda méjlighet for utlindskt kapital att hir
konkurrera och derigenom astadkomma, si att siga, billigare pengar.
Och detta #ir utaf den storsta betydelse for en ung industristat, hvil-
ken framfor allt — utom arbetsskicklighet — behoiver billiga pengar.
Jag har tinkt mig saken pa det sittet, att de storre industrierna och
de storre fastigheterna skulle komma att taga 18u frin utlandet,
specielt frin Danmark och Tyskland. Jag fister mig da icke vid de
exceptionella forballanden, som #ro ridande nu, da pengar dro dyra
ofverallt, utan vid de normala firhdllandena, som voro radande for
en kort tid sedan. Under sidana omstindigheter skulle, om inteck-
ningsfornyelsen borttoges hir i landet, tillgdngen pa pengar blifva
storre ifven for de mindre industrierna, sma jordbruk och handtverk,
samt foljaktligen #fven blifva billigare.

Men det #r icke allenast detta hufvudinotiv, utan ifven atskilliga
andra, som gjort, att jag foreslagit inteckningsfornyelsens upphiifvande.
Huru Litt kan det icke intriffa och huru ofta Lar det icke intriffat,
att en slarfvig formyndare glomt att férnya en inteckning, tillborig en
myndling. Och #r di formyndaren insolvent, kan myndlingen forlora
sitt kapital, kanske allt hvad han eger, utan att han kan gora nagot
at det. Sidant kan ju ifven hinda annat folk, t. ex. gamla personer,
hvilkas kanske enda tillging och lefvebrod pa gamla dagar ofta ut-
gires af inteckning i nigon fastighet, om de glomma att fornya den-
samma, och foljden kan blifva, att de ett-tu-tre befinna sig pi bar
backe.

Det mi nu hirmed vara huru som helst, motes man alltid frin
juristernas sida med det yttrande, att man maste, for att astadkomma
ett upphifvande af inteckningsfornyelsen, foranstalta, att fastighets-
bockerna ecller inteckningsbickerna fa vitsord, samt att ett betryggande
mortifikationsforfarande infores, si att 4 ena sidan en intecknings-
hafvare icke blir lidande derigenom, att inteckningen, honom ovetande,
blir dodad, och & den andra en férkommen inteckning icke fortfar att
i evighet belasta fastigheten. Hvad bLetriffar, att inteckningsbockerna
skulle fa vitsord, finnes ju wojlighet dertill, i fall man nemligen vill
for de sista 10 aren kollationera inteckningsprotokollen med inteck-
ningshoken och sedermera for hvarje ar kollationera inteckningsproto-
kollen med boken. Och detta framhéll ocksa {jorirets lagutskott
skulle kunna ske utan synnerligen stor svirighet. Och da kunde gra-
vationsbevis utfirdas pa grund af inteckningsboken.

Hvad betriffar mortifikationsforfarandet, dr det naturligtvis icke
litt for en enskild motiondr att framlagga forslag i sidant afseende.

N:o 28.
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Men uppslag i saken har skett genom forra drets lagutskott och &fven
sedermera, i den rigtning nemligen, att inteckningshafvare skulle f4
ratt att anteckna sig sisom siddan i inteckningsboken och att hans
inteckning icke kunde dodas, utan att inteckningshafvaren derom
blifvit forut underrittad. Och hvad angdr de inteckningar, som skulle
gh till utlandet, forestiller jag mig, att dessa ofver hufvud taget skulle
blifva stidlda till bestimd person, si att de blefve liksom ett slags
hypotek och icke komme att g4 man och man emellan, utom mojligt-
vis vid arfstillfillen.

Nog af, jag anser, att denna friga 4r af den betydelse, att den
icke kan eller bor falla. Afven hypoteksforeningarne hafva for ofrigt
haft s4 mycket brik med inteckningsfornyelserna, att jag tror, att
den, som kinner négot litet till forhallandet, vet, att #fven de onska,
att inteckningsfornyelsen ju forr dess helire kommer att upphora.

Herr talman, jag vill icke lingre upptaga kammarens tid vid
denna sena timme, utan ber nu endast att fi yrka bifall till min
motion. Som mitt deri framstilda yrkande icke finnes upptaget i
lagutskottets utlitande, skall jag be att fi ldisa upp detsamma ur
motionen. Det lyder: »att Riksdagen métte i skrifvelse till Kongl.
Maj:t anhélla, det Kongl. Maj:t ticktes taga i ny omprdfning, huru-
vida icke nu gillande bestimmelse, att inteckning tor fordran skall,
for att bibehillas vid gillande kraft, fornyas inom tio &r frin inteck-
ningens beviljande och sedermera inom tio &r frin hvarje fornyelse,
mad kunna upphiifvas samt, dercst sidant finnes kunna ske, vidtaga
atgirder for en lagforindring i omformilda syfte.»

Herr Gddda instimde hiruti,

Herr Zetterstrand: Herr talman, mina herrar! Vi veta alla,
att ganska stora delar af vir lag dro af gammalt datum och ej fullt
ofverensstimmande med nutidens kraf. Derfor hafva ocksi pi senare
tider om och om igen framkommit onskemdl, att det skulle i vid-
stricktare man, in pi sistone egt rum, verkstillas omarbetningar af
storre eller mindre delar af lagen. Och yrkandena i denna rigtning
hafva ju vunnit genklang inom riksdagskretsar. Jag anser ocksa,
att en sidan omarbetning 1 stoérre omfattning #n hittills bor ega rum,
men om si skall ske, bor man vil dock foretriidesvis vinda sig till
de delar af lagen, hvilka dro ildst och minst motsvarande tidens
kraf. Det synes mig derfor icke ldmpligt att sirskildt pakalla om-
arbetning af en lag, sidan som inteckningslagen, hvilken ir jem-
forelsevis ny och, sd vidt jag kan forsid, ganska vil motsvarar nu-
tidens fordringar. For den skull har jag icke kunnat bitrida ett
yrkande, sidant som det herr Lundell framstilt i sin motion.

Men nu é&dr det en siirskild sak, som alla motionirerna fram-
hallit, och det dr Onskan om borttagande af inteckningsfornyelsen.
Di en sa stor mingd af kammarens ledamoter och siarskildt dess
mest betrodde min nu motionerat i denna rigtning, torde det ursiiktas
mig, om jag yttrar nagra ord i denna friga.

Frigan om inteckningsfornyelsens borttagande #r till icke ovi-
sentlig del en sportelfraga. Derfor ar det ytterst motbjudande for



Lérdagen den 24 Mars, e. m. 49 N:o 28.

en jurist att yttra sig i dmnet, ty det ligger nira till hands att tro, Angdende
att ett enskildt intresse dervidlag skall gira sig giillande, eller, om “PP”.O'“’Z"C
s& icke ir forhdllandet, att han i alla fall tager ett visst intryck utaf c;'fin;nstfegr_-
kirandan, om jag sd fAr sdga, och till foljd deraf fir en nagot skef  nyelse.
blick pd tingen. Derfor har jag heller aldrig forut yttrat mig i (Forts)
frigan, och det dr vidl samma omstindighet, som gjort, att juristerna

i allmiinhet icke ansett sig bira upptrida vid frigans foregdende
behandling hir i kammaren, hvilket torde utgdra en forklaringsgrund

for att kammaren tillférene utan diskussion bitridt framstildt forslag

om inteckningsfornyelsens borttagande. Nu hafva emellertid for-
hallandena betriffande mig fordndrat sig. Som jag nemligen blifvit

hedrad med fortroendet att vara ledamot af lagutskottet, dv det helt

enkelt min skyldighet att upptrida och yttra min mening i frigan

och, i den man jag kan, soka bidraga till en efter miitt formenande

lycklig losning af demsamma.

Jag vill di s#ga, att pd samma gang fragan, sisom jag sagt
forut, till icke ovisentlig del ir en sportelfriga, dr detta i alla fall
icke fragans karnpunkt. Ty frigans kirnpunkt ir den: kan det vara
till gagn for vart kreditsystem, till gagn for vara fastighetsegare, till
gagn for inteckningshatvarne att inteckningsfornyelsen borttages, eller
ar det det icke? Den frigan skola vi betrakta sisom den vigtigaste.
Anse vi da, att det skulle vara till fordel for allminheten, till fordel
for fastighetsegarne, till fordel for inteckningshafvarpe att taga bort
inteckningsfornyelsen, ja, did béra vi taga bort den och icke fista oss
vid sportelfrigan. Den frégan reglerar sig nemligen alitid sjelf. Ty,
mina herrar, di det &r s, att dessa sportler inghtt i loneregleringen,
si méste man ju, liksom ocksd motiondrerna sjelfva sagt, lemna er-
sittning for den forlust, vederborande genom mistning af dessa sportler
skulle lida. Saledes behifva vi icke fista oss vid denna sida af
saken, utan batva blott att fista oss vid sjelfva hufvudfrigan: om det
for den stora allminheten dr onskvirdt eiler icke att bestimmelserna
om inteckningsfornyelse tagas bort.

Det finnes ett mycket vigtigt skill anfordt i motionerna for bort-
tagande af inteckningsfornyelsen, nemligen det, att omn man forsummar
att foroya en inteckning, lider man en mycket stor risk. Jag #r den
forste att vitsorda den stora betydelsen af detta skil, och jag vill
likaledes vitsorda, att det icke sillan ifrAgakommer, att en stor {or-
lust uppstir just gerom glomska att fornya co inteckning. Men jag
vill dock hiirvidlag erinra, att denna risk i alla fall oftast uppstar pa
grund af ndgon slags forsummelse. Och si kommer hiirtill dfven en
annan sak, att risken #ndi icke #r fullt si stor, som man vid forsta
paseendet tror. Ty det #r visst icke alltid, utan snarare i undantags-
fall, som man vid forsummelse att féroya en inteckning blir af med
kapitalet. Risken i sadant fall bestar hufvudsakligast deri, aft man
far inteckningen nedflyttad efter en del andra inteckningar; och det
iar endast i det fallet, att fastigheten i friga #r, hvad man siger,
intecknad ofver skorstenen, som man forlorar sin fordringsritt.

Ehura det silunda icke kan hortresoneras, att det dr en ster
risk forenad med dessa inteckningsfornyelser, haller jag dock fore,
att om man tager bort inteckningsfirnyelserna, konuver man ur askan
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i elden. Med det nuvarande systemet dr nemligen den fordel for-
knippad, att om, sisom mycket ofta intrdiffar, en inteckning brinner
upp, hvilket exempelvis vid en stadsbrand kan i stor utstrickning
itragakomma, eller om den eljest pa ett cller annat sitt forkommer, sa
kan man visserligen icke fi ut kapitalet genast, men man far dock i
allminhet ut réntan; och sedan 10 ar forflutit frin den dag inteck-
ningen senast fornyats, far man dfven ut kapitalet. Men tager man bort
inteckningsférnyelsen, hur gir det da? Jo, di fir man aldrig ut
kapitalet, utan man kan ifven utan egen forskyllan blifva fullstindigt
af med detsamma. Jag pastir derfir, mina herrar, att genom en
sddan atgird, att borttaga inteckningsfornyelsen, skulle intecknin-
garna blifva foga begirliga papper. Litet hvar skulle nog draga sig
for att taga sddana.

Nu vintar jag genast frin motionirernas sida den invinduning:
»ja, detta #r nog mycket rigtigt, men det kan forekommas derigenom,
att man foreskrifver, att inteckning kan diodas genom kungorelse.»
Ja, det #dr sant; men hvad intriffar di? Jo, da blir nog den sista
villan varre 4dn den forsta. Ty slir man in pid den bogen, att man
kan doda en inteckning, utan att fGrete densamma, helt enkelt genom
kungorelse, di undrar jag, hvem som ville Jigga sina tillgdngar i
inteckningar. Man maste ju i si fall oaflitligt liisa Posttidningen
cller ortstidningar for att efterse kungorelse rorande dodningar, och
blott och bart genom glomska att observera detta riskerar man att
mista sina kapitaltillgdngar. Om exempelvis en kapitalist befunne
sig ute pi resor, kunde det ju hinda att, medan han vore borta,
hans inteckningar blefve diodade. Nu genmiler man hiremot, att
lika val som det i utlandet gatt for sig att infora det der accepterade
mortifikationsforfarandet, kunde ett dylikt forfarande #Afven &astad-
kommas hos oss. Ja, det ir visserligen sant, att detta kan goras,
men det forutsitter dock en fullstindig forindring af vira nuvarande
bestimmelser rirande inteckning. I si fall miste man infora be-
stimmelse dcrom, att inteckuingarna stildes pd viss person, och si
snart en inteckning ofverlites frin en person till en annan, skulle
anmilan derom ske hos domhafvanden. Pi det viset skulle det nog
kunna gi for sig, men jag undrar, om den svenska allininheten skulle
blifva beliten med dylika stadganden. Jag tror, att den hellre under-
kastar sig obehaget att behifva fornya inteckning #An att for hvar
ging, som inteckning Ofvergir frin den ene till den andre, gira
anmilan derom. Pa dessa grunder anser jag, att intecknings-
fornyelsen icke bor borttagas, och det iir ur dessa synpunkter som
Jag ansett, att frigan uteslutande bor bedimas.

Det har emellertid dfven anforts, att det skulle vara bra, om
man upphifde foreskrifterna om inteckningsfornyelse, emedan man
derigenom littare kunde fi lina pengar utomlands emot inteckningar.
Ja, mina herrar, hvad den saken betriffar, veta vi litet hvar, att
rantorna for dylika papper utomlauds i allmiinhet skola vara higre
in i Sverige. Detta hindrar icke, att man i vissa sirskilda fall, nir
det ir friga om vissa stirre spekulationer, kan betinga sig ligre
rinta. Jag har till exempel hirt, att en mirgd inteckningar 1 Gote-
borg belanats i utlandet pd en ging, wen de personer, som belinade
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dessa inteckningar, hade ingenting att invinda mot fornyandet af Angdende

inteckningarna, utan det, som de voro ridda {or och hvilket holl pa
att gora hela affiren om intet, var den foreskriften i vir utsoknings-
lag, att vid en exekutiv forsiljning af fastigheterna inteckningarna
skulle kunna dodas blott p& grund af kungérelse. Jag tror derfor,
att det dp bist att lata det vara som det nu &r och lemna éat hypoteks-
foreningarna att lina utomlands, ty de kunna skaffa sig billigare rinta
an de enskilde.

Hvad birefter vidkommer frigan om kostnaderna for intecknings-
fornyelse, s& forvanar det mig, att icke nigon af de minga herrar,
som vidckt motioner riorande #andringar i stdwmpelforordningen, har
vickt motion om nedsittning uf stimpeln for inteckningsfornyelse.
Nir man tinkt sig, att dessa inteckningsfornyelser skulle rent af
kunna borttagas, hvarfor skulle man icke di kunna minska denna
stﬁm};elafgift eller kanske helt och hallet borttaga den? Om man
minskar denna stampel till 50 ore arket, liksown for afskrift, blefve
det en hesparing pd landet af kronor 1: 50 och i stad af 50 ore for
bvarje fornyelse, och om man borttoge hela stimpeln, sa blefve be-
sparingen 2 kronor pa landet och 1 krona i stad. Detta ir, tror jag,
en sak att reflektera pa.

Slutligen anser jag mig biora gifva till kiinna, att jag sjelf icke
har ett ores inkomst af dylika sportler, och kommer, menskligt att
doma, aldrig att f8 det. Men &fven om jag det hade, skulle jag
dock icke 1ita bestimma mig deraf vid bedomande af denna friga.
Jag har nu sagt min mening, hvilken 4r den, att jag anser att alla
forslag i demna rigtning bora afstyrkas.

Jag vill endast tilligga en sak. Hir har dberopats exempel fran
Danmark och Tyskland, men der 4ro ju helt andra institutioner géllande
dn hir. Men vi hafva ett annat, nirmare liggande exempel, och
det dr frin Norge. Norrminnen bruka ju icke underlita att vidtaga
reformer, d& de anse sidana nodiga och nyttiga, men i detta afscende
hafva de icke gjort négra #ndringar, utan st§ pd samma basis
som vi.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Herr Dahn: Med anledning af det, som den siste talaren nimnde
om mortifikationsforfarandet, ber jag att fi siga nagra ord.

Han yttrade, att nir t. ex. en person var ute pd resa, kundc en
inteckning, som tillhorde honom, dédas honom ovetande. Gent emot
detta vill jag pépeka, att sdvil forut som ifven nu af mig foreslagits.
att inteckningsinnehafvare skulle antecknas i inteckningsboken, och
att ndgot dodande af inteckningen icke skulle kunna ske, forrin
innehafvaren derom blifvit underrittad. Silunda kan vil icke ndgot
dodande ske medan innehafvaren #r ute och reser.

Hvad betriffar det pdstiendet, att de penningar, som man skulle
fA pd inteckningar utomlands, sisom frién Danmark eller Tyskland,
skulle blifva dyrare in l18n hir hemma, ber jag att fA dberopa en
%erson, som for icke linge sedan var ledamot af denna kammare.

ennes sligtingar hade stora fonder i Pommern, och det var me-
ningen att placera dessa penningar uti inteckningar i Sverige, och
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sd skulle dfven ha skett, om ej véra bestimmelser om intecknings-
fornyelse hade funnits. Detta var skilet, hvarfor man drog sig,
oaktadt de fingo simre rinta pa sina pengar hemma i Tyskland, in
de skulle hafva fitt hir i landet.

Hvad angdr det forhillande, som uppstir, nir en fastighet siljes
pd exekutiv auktion, s4 miste dervidlag en inteckningsinnehafvare
foga sig efter omstindigheterna och se till, att egendomen icke siljes
s8 mycket under taxeringsvirdet, att inteckningen forlorar sitt viirde.
Hvad nu betriffar de inteckningar, som mdojligen skulle g till ut-
landet, s ar det dervidlag ofver hufvud taget endast friga om forst-
klassiga inteckningar, hvilka svirligen p& detta sitt kunna forlora
sitt viirde. Men jag ser intet skiil for att icke dfven i ett sddant
fall den i inteckningsboken antecknade inteckningsinnehafvaren un-
derrittas, lika vil som, nir det &r friga om dodande af en inteck-
ning, underrittelse derom forst mdste lemnas innehafvaren.

Jag finner sdledes icke ndgot af det, som framstilts mot for-
slaget, hafva nigon som helst betydelse.

Herr Lundell: Den #rade ledamoten af lagutskottet auforde
nyss, att di man Hndrar lagar, bor wan #indra gamla lagar och icke
sidana, som #4ro si nya som inteckningslagen. Jag tror emellertid,
att nir man skall dndra en lag, skall man mest fista sig vid de
olagenheter, som den ifrigavarande lagen har. Viglagen #r ju ofant:
ligt mycket nyare #n inteckningslagen, och dnda hafva minga yrkat
pd indringar i densamma. Det skilet tror jag derfor vara sidant,
att man icke kan tillmita det sa stor vigt.

Enligt min ofvertygelse @r den allmiéinna meningen i friga om
inteckningslagen den, att det system med afseende 4 inteckningar,
som vi nu hafva, #r bade dyrt och diligt. Men vi vilja hafva en
lag, som #r billig och bra, eller atminstone ny och bra.

En #rad ledamot af lagutskottet sade, att om man antoge motio-
nirernas forslag, miste man stindigt gifva akt pa kungorelserna an-
gaende inteckningars dodande, enir man eljest riskerade sin inteck-
ping. Men detsamma &r forballandet dfven nu. KEn af mina bekanta
omtalade, att han hade eu inteckning i en gard, beldgen icke langt
frin hans egen, och att han i bref begirde att fi rintan a denna
inteckning, men att han da crholl det svaret, att inteckningen i girden
var dodad, sd att han hvarken kunde fa rdntan eller kapitalet. Detta
var en foljd af att innebhafvaren icke hade list Post- och Iurikes
Tidningar eller nagoun notis ow saken i nigon annan tidning och
derfor icke kunnat bevaka sin ritt. Detta ir alltsa en oldgenhet,
som kan forekomma ifven enligt den nuvarande lagen.

Det dr klart, att niir man skall hafva ett nytt inteckningssystem,
si att inteckningarna icke behdfva fornyas, méste man naturligtvis
gora eu del lagdudringar, och med den revision, sow jag foreslagit,
bar jag just afsett enm revision af lageu i alla de delar, som er-
fordras for att den skall passa till det systemet, att inteckningarna
fortfara att hafva gillande kraft, fastin fornyelse af desamma ej egt
rum. Jag tror, att man kunde ga derhiin, att man hade tvi slags
inteckningar, ett slags lopande inteckningar, som maste fornyas, och
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ett slags inteckningar, som icke behofde fornyas och som vore stillda
pd en viss person. Det skulle blifva till ofantligt stor fordel {or
fonder, kassor och dylikt, om man hade sidana inteckningar, som
fortfore att gilla utan fornyelse. Anteckningen i fastighetsboken om
Lvem som vore egare till intcckningen kunde stad dnda till dess att
inteckningen dfverlits & annan persen. Det blefve di ofantligt mycket
littare att fi en inteckning bibehallen till sitt viirde, om den brann
eller pd annat sitt kom bort, in hvad nu dr férhillandet.

Oupphorligen har man exempel pa att inteckningslagen anses
vara dilig, och ofta hafva dndringar af densamma payrkats. Jag kan
dberopa en ekonomisk komité, som tillsattes ar 1887. Den siiger i
sitt betinkande, efter att hafva pdvisat ett tiotal fall, der det for
utvecklingen af vart ekonomiska lif vore i hog grad ouskligt, att io-
teckningslagen crholle nya, mer tillfredsstillande bestimmelser, »att
komitén anser derfor dfven syonerligen onskvirdt, att Kongl Maj:t
ticktes taga frigan om Jampligt reformerande af inteckningsvisendet
i dess lelhet under nadigt ofvervigandes. Jag tror ocksi, att det ar
ménga skil, som tala for att nigot sadant bor ske. Den omstindig-
heten, att yrkandet derpi kommer igen ging pi gang, visar, aft all-
winheten alls icke ir tillfredsstiald med det system, som nu &r radande.
Jag tror, att man kan 4stadkomma ett system, som 4r bittre in det
nuvarande, men di miaste omfattande #ndringar goras i den nu
gillande lagen. Svéarare #n inteckningsfornyelsen anses det for-
Liillandet vara, att en inteckning dddas till f6ljd af exekutiv forsilj-
ning, utan att innehafvaren har reda derpa.

Jag skall icke gira nigot sirskildt yrkande, ty jag anser, att
om det af herr Dahn gjorda forslaget om revision af inteckningslagen
skall kunna f§ ndgon framging, miste en sidan revision, som jag
foreslagit, gi igenom. Jag ber derfor att fi forena mig med herr
Dahn i hans yrkande.

Herr Olsson i Stockholm: Jag var tyvirr icke i tillfille att
hora hela det yttrande, som nyss afgafs af en drad ledamot af lag-
utskottet. Men jag kan ej underlita att sika bemita nagra af de
skdl han auforde 1 den del af yttrandet jag afhorde.

sS4 vidt jag fattade honom ritt, menade han, att det ej {unnes
rdgon risk under nuvarande bestimmelser, att nan skulle kuana
forlora sitt kapital, om man glomde att fornya cn inteckning. Men
jag kinuer exempel pi att detta verkligen egt rum, att en person
t. ex., som af en hindelse glomt fornya sina inteckningar, blitvit af
med hela kapitalet — ett ganska stort kapital for ofrigt. En sadan
glomska kan ju intriffa t. ex derigenom, att en person missforstar
en postponering och tror, att den har samma betydelse som en in-
teckningsfornyelse. Jag har sett ctt exempel pa att sadant intriiffat.
Den person, som hade egt fastigheten i friaga, ville icke vara med
om inteckningens tornyelse, utan bestred den; och da han hade salt
fastigheten och icke hade nigra andra tillgangar, blef intecknings-
hatvaren af med sitt kapital.

Vidare upprepade den irade talaren hvad utskottet yvitrat i friga
om placeringen af utlindskt kapital i svenska inteckningar, nemligen
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att den farhdga utlindingar skulle hysa vore hufvudsakligen med
hiinsyn till fastigheternas exekutiva forsiljning. Nigot egentligt skiil
for detta pistiende dr dock icke anfordt. Jag tror for min del icke,
att denna farhfiga spelar sirdeles stor roll, och det derfor, att utlind-
ska kapitalister naturligtvis komma att placera sina kapital i forsta
eller bist liggande inteckningar, och vid eventuel exekutiv forsiljning
komme ju da i de allra flesta fall inteckningarna att blifva betickta.
Jag tror icke, att de skulle behofva vara tillstides for att bevaka sin
ritt; snarare blefve det vil koparen, som behofde af intecknings-
hafvaren soka fi medgifvande att lita inteckningarna qvarstd i fastig-
heten. Namnda farhiga med hinsyn till fastigheternas exekativa for-
siljning torde alltsd kunna lemnas ur rikningen.

Vidare yttrade den irade talaren, att hinsynen till stimpeln
hirvidlag skulle spela en vigtig roll. Jag tror icke, att detta kan
forevitas motiondren eller i allméinhet dem, som forfikta intecknings-
fornyelsens upphifvande; ty vi anse frigan om stimpelskatten for
fornyclserna sisom jemforelsevis obetydlig. Men det finnes andra
svirigheter och risker, som #ro férenade med nuvarande bestimmelser
om inteckningsfornyelse. Jag vill sirskildt frambdlla en synpunkt.
For hvarje ging jag vill fornya inteckningar och for sidant indamal
inlemnar handlingarna till domhafvanden far jag — Atminstone har
sd varit hindelsen i de fall jag kiinner till — icke nigot qvitto pi
att jag inlemnat dem. Man lemnar i allmiinhet ej in dem vid sittande
ritt, utan p& forband hos domhafvanden personligen. D& ligger in-
teckningen der under mellantiden, tills tinget halles och inteckningen
skall fornyas. Under denna tid kao t. ex. en eldsvida 6fvergd arkivet,
eller kan inteckningen pa annat siitt forkomma — och d& stir man
der. Detta #r naturligtvis en ganska afsevird risk, som man loper
just derigenom att man #r skyldig att si ofta lemna in inteckningar
till férnyelse.

For ofrigt tror jag icke, att den &beropade hinsynen till frigan
om dodningen #r si sirdeles mycket att fista sig vid. Ty det ar
dock hogst sillan som en inteckning rent af kommer bort frin den,
som innehar den. Den synpunkten tror jag silunda icke dr af si
stor betydelse, att man blott derfor bor underlita att vidtaga denna
reform. Om man verkligen vill, kan man nog finna ett betryggande
sitt att fi inteckningar, som 4ro bortkomna, dodade.

Af dessa skiil, och sérskildt med hiinsyn till att det vore hogst onsk-
vardt, att utlindska kapital skulle kunna upplanas mot forsta inteckning
i fastigheter i Sverige, har jag instimt i syftet med herr Dahns motion,
till hvilken jag ock nu, herr talman, ber att ti yrka bifall.

Herr Trolle: Jag skall ej i denna sena timma tillita mig att
ingh p4 den juridiska sidan af saken. Den ir, si vidt jag kan finna,
tillrdckligt debatterad i denna kammare, och jag intager dessutom
samma stindpunkt, som nyss af en drad talare pa stockholmsbinken
blifvit forfiktad.

Jag kan emellertid icke underlita att gora en reflektion med an-
ledning af hvad utskottets utlitande inneballer. Pa sid. 8 siiger
utskottet, att det »auser, att en lagindring i syfte att upphifva stad-
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gandet om inteckningsfornyelse kan teoretiskt forsvaras och dr praktiskt
genomforbar samt otvifvelaktigt vore egnad att undanrvdja vissa med
inteckningsvisendet for n#rvarande forbundua oligenheters. Efter
dessa premisser kommer dock utskottet till det slut, att det afstyrker
det ifrigavarande skrifvelseforslaget, som endast innehaller en begiran
om utredning angdende hiir asyftade forhallanden.

Jag forstir mycket vil, att, om motionirerna framlagt ett detal-
jeradt forslag till dndring i de nuvarande forhdllandena, utskottet da
skulle hafva sagt, att, som de foreslagna ndringsbestammelserna icke
kunde undanrsdja de af utskottet nu pipekade oligenheterna, utskottet
pi sidan grund afstyrkte forslaget. Men jag maste erkiinna, att jag —
mihinda af bristande erfarenhet — icke forstar, att utskottet, trots de af
mig angifna premisserna, kan komma till det slut, att det afstyrker en
begird utredning. Utskottet erkiinner faktiskt de brister, som finuas
i de nuvarande forhallandena, men derfor att det enligt utskotiets
formenande skulle uppstd stora oldgenheter af en dndring, sd afstyrker
utskottet en blott begiran om utredning. Jag kan ej forsta det foljd-
rigtiga hiri. Men iifven om utskottets resonnement kan anses logiskt,
si synes utskottet i hvarje fall utgd ifrAn att det icke funnes nigon
mijlighet for vdgon att kupna framligga forslag till bestimmelser,
som vore acceptabla.

Jag har naturligtvis den storsta veneration for Riksdagens lag-
utskott, men jag tror dock, att Kongl. Maj:t har bittre resurser for
och framfor allt bittre tid och tillfille att Astadkomma forslag till nya
lagar. Utskottet arbetar endast under en ganska kort tid och har
antagligen icke kunnat pi detta drende nedldgga si sirdeles mycket
arbete. Jag tror, som sagdt, att med de resurser, som Kongl Maj:t
har till sitt forfogande, och i betraktande af den rundliga tid, som
Kongl. Maj:t i allménhet anviinder for utarbetande af lagforslag,
utsigt forefinnes for att man frin Kongl. Maj:t skulle kunna {a ett
forslag, som kunde accepteras. Och det dr just pi detta skil som
jag, herr talman, anhéller f4 instimma med reservanterna.

Herr Eklundh i Lund: Det skulle visserligen vara ganska fre-
stande att framdraga niigra exempel pa de stora faror, hvilka mangen
ging kunna vara forenade med tillimpningen af vir nuvarande in-
teckningslag, sirskildt i friga om bestdmmelserna angdende intecknings-
fornyelse, och pa hvilka jag sett manga exempel under den tid jag,
innan jag tilltridde det embete, som nu #r mig anfortrodt, tjenst-
gjorde hos skinska hypoteksfireningen, der inteckningar till belopp
af bortdt sjuttio millioner kronor dro belinade. Da tiden #r lingt
framskriden och goda skl for bifall till herr Dahns motion redan
andragits, vill jag emellertid inskriinka mig till att sdga, att det
skulle se besynnerligt ut, om denna kammare, som i fjor nistan en-
hiilligt bifdll ett skrifvelseforslag i det syfte motioniiren hemstilt, nu
skulle fraingd denna stindpunkt och bifalla utskottets forslag. Jag
kan forstd, att lagutskottet, som nu har en annan sammansittning
fin nistlidet &r, afstyrkt den motion, som lagutskottet i fjor tillstyrkte.
Meu det skulle, som sagdt #r, vara besynnerligt, om Andra Kam-
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Jag skall for 6frigt icke inlata mig pa sakfrigan, utan nu endast,
herr talman, yrka bifall till herr Dahns motion.

Herr Kempe: Herr talman, mina herrar! Jag vill blott uttala
min forvianing ofver att hvarje ging det &dr friga om att bringa vér
lagstiftning i nivi med de stora kulturlindernas, man framhéller alla
mdjliga de obotfirdigas forhinder, som stilla sig i viigen, och hvilka
viil egentligen hianfora sig till sportler, provisioner och dylikt. Nir
nu tvd afseviirda fordelar skulle vinnas genom upphifvande af be-
stimmelserna om inteckningsfornyelse, den ena att eganderitten
sikerstildes och den andra att man mdijliggjorde inforande af ut-
landskt kapital i vart land, sd kan jag ej finna annat, @n att den
modesta motion, som herr Dahn framlagt om att Riksdagen skulle
ingd till Kongl Majit med anhillan, att Kongl. Maj:t ticktes taga
under omprifning, huruvida gillande bestimmelser om intecknings-
fornyelse kunde upphiifvas och i s& fall vidtaga atgirder for lag-
dndring i siddant syfte, dr fortjent af bifall. Och jag skall derfor
instimma med dem, som yrkat bifall till reservationen.

Herr Persson i Tillberg: Om jag icke hade nigon erfarenhet
om den lagstifning vi nu hafva rorande inteckningsforhillandena,
skulle jag kanske mycket vil kunna instimma med den siste talaren
deri, att vi borde taga exempel frin utlandet. Men d4 jag tror mig cga
icke si liten erfarenhet om vdr lagstiftning och jag funnit den pa
detta omride tillfredsstillande, 84 kan jag ej finna det vara skiligt
att gora #dndring deri endast derfor, att det finnes ett eller annat
kulturland, som har en annan lagstiftning i detta hénseende.

For min del dr jag ofvertygad om att for den ort jag represen-
terar genomforandet af den foreslagna dndringen skulle medfora af-
sevirda kostnader. Det forekommer der ganska ofta, att fastighets-
egare taga lin pd kort tid emot inteckningar. Upphifves stadgandet
om fornyelse, skulle man silunda nodgas doda sddana inteckningar,
for sd vidt man ville hafva sin egendom gravationsfri.

Man bar insinuerat, att det hir gilde en sportelfriga, och att
domhafvandena stilde sig afvisande, derfor att borttagandet af in-
teckningsfornyelse skulle minska deras inkomster. Jag tror, att for
min ort skulle i 8§ fall inkomsterna for domhafvanden icke minskas,
utan snarare dkas.

Nu har man granskat inteckningslagen, sirskildt tyckes detta
hafva varit fallet med herr Lundell, och dervid ej funnit annat fel
in stadgandet, att man skulle vara skyldig fornya inteckning inom
tio ar, hvilket jag nu f6r min del som sagdt tycker vara en fortjenst
hos lagen. Men sd vill man, att Riksdagen skall skrifva till Kongl.
Maj:t och begira en utredning, om ej der finnas andra fel. Jag
tycker verkligen, att detta gdr for langt.

Betriffande hvad herr John Olsson yttrade derom, att man icke
kunde fi qvitto af domhafvandena om att man inlemuat intecknings-
handlingar, si vill jag friga honom, om han triffat en enda dom-
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hafvande, som viigrat lemna qvitto p4 mottagandet af sidana hand-
lingar, For min del har jag ej triffat nigon sidan, utan di jag
inlemnar lagfarts- eller inteckningshandlingar, har jag sjelf upprittat
en forteckning dfver desamma. Domhafvanden jemfor handlingarne
med forteckningen, och om han finner den rigtig, skrifver han pa
ett bevis om att han mottagit handlingarne. Derpd ligges stiimpel
femtio ore, och si fir jag betala expeditionslosen femtio Gre, summa
en krona for stad och for landet samma stimpel och expeditionslésen
25 ore, siledes summa 75 6re. Och hvad betriffar den kostnad, som
dr forenad med inteckningsfornyelse hvart 10:de &r, si 4r denna icke
sd afsevird. Ty man behofver ej vidare stimpelbeligga skuldsedeln,
utan det 4r endast expeditionslosen och stdmpel till protokollet,
tillsammans 4 kronor 50 ore eller 45 ore for hvarje ir. Den kost-
naden 4r utan betydelse i jemforelse med risken, att egendomen for
all framtid blir graverad. Ty siga hvad man vill, skalle det méta
ofantliga svirigheter att fi inteckningen diodad, om den skulle for-
komma eller om — hvilket ingalunda #r otdnkbart — den p4 grund af
oforstdnd och okunnighet i lagar och forfattningar vid skuldens gvitte-
rande helt enkelt refves sonder eller brindes upp. Ett bifall till
motionirens torslag skulle enligt mitt formenande snarare skada #n
stirka fastighetskrediten.

Med understrykande af alla de skil, som i lagutskottets utlitande
finnas anférda, och med stod af det som jag nu hir i korthet anfort,
ber jag, herr talman, att fi yrka afslag & motionen och bifall till
utskottets hemstillan.

Herr Wallmark instimde i detta anforande.

Herr Olsson i Stockholm: Jag blef verkligen nagot furvanad,
dd jag horde min #rade vin pa dalabinken firfikta bibehallandet af
denna stiimpelbeskattning, di han ju helt nyligen varit sa itrig i att
forfikta afskaffandet af en annan dylik beskattning, nemligen stiimpel
for vissa smirre lagfarter.

Jag blef dock egentligen uppkallad deraf, att han bestred rigtig-
heten af mitt pistiende, att man icke af domhafvanden erhaller nagot
qvitto vid inteckningshandlingarnas aflemnande. Det var dock blott
for ndgra veckor sedan, som jag vid inrlemnande af inteckningar till
fornyelse begirde att fiA qvitto derpi, men erholl det svaret: »Vi
lemna icke nédgot qvitto». Det var visserligen en tillférordnad dom-
hafvande. Mojligt ir ju, att, om jag kraftigt payrkat det, jag kunnat
f4 bevis pa att inteckningshandlingarna voro inlemnade. Nigot diarie-
bevis lir jag vil ej ha kunnat i, ty inteckningar lemnas icke in till
nigot diarium; utan det hade vil endast kunnat komma i friga nagon
form af qvitto. Men, som sagdt, jag blef vigrad #fven detta.

Ytterligare en sak ber jag att gent emot herr Daniel Persson fa
framhdlla: om man nu ock fatt gvitto af domhafvanden, men sedan
genom nigon olyckshiindelse, t. ex. eldsvida, inteckningen férkommer,
tror di den drade talaren, att dombatvanden ir ansvarig derfor? Jag
tviflar derpa! Alldeles nyss meddelade mig en af kammarens leda-
moter, att for nagra Ar sedan i den stad han representerar veder-
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borande tjensteman i domstolen blef bestulen pd en hel del inteck-
pingar, som inlemnats till fornyelse. Der kunde visst icke ndgon
talan emot domaren goras gillande af vederborande med ansprik pé
att utfi beloppet, utan saken fick hvila under 10 ar, till dess inteck-
ningarna forfallit. Jag tror silunda verkligen, att allminheten har
det illa stildt, i hindelse hos domhafvanden inlemnade intecknings-
handlingar forkomma. Det #r en ganska stor risk vid det nuvarande
forfarandet just derfor, att man sd offe miste utsitta sig for att
handlingarna kunba komma bort, di de i och for intecknings for-
nyande aflemnas.
Jag vidhiller mitt yrkande.

Herr Persson i Tillberg: Jag vill blott svara herr Olsson det,
att jag kan icke begripa, att en inteckning skulle hafva mera ver-
kande kraft, ifven om vi skulle fatta beslut om att den icke skulle
fornyas, om den skulle rika ut for vddeld och brinna upp.

Herr Olsson i Stockholm: Det ar blott den omstdndigheten, att
denna risk under nuvarande forhillanden sd ofta intriffar, som herr
Daniel Persson icke synes vilja observera.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats afslutad, framstilde
herr vice talmannen, enligt de gjorda yrkandena, propositioner dels
p& bifall till utskottets hemstillan och dels pi afslag derd och bifall
1 stillet till den af herr Dahn i #mnet vickta motionen; och for-
klarade herr vice talmannen sig anse svaren hafva utfallit med ofver-
vigande ja for sistnimnda proposition. Som votering likvil be-
girdes, skedde nu uppsittning, justering och anslag af foljande
omrostningsproposition:

Den, som, betriffande lagutskottets hemstillan i forsta punkten
af forevarande utltande n:o 28, bifaller den af herr Dahn i dmnet
vickta motion, rostar

Ja;
Den, det ¢j vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit lagutskottets nimnda hemstillan.

Voteringen utvisade 77 ja mot 80 nej; och hade alltsd utskottets
hemstillan af kammaren bifallits.

Punkten 2.
Bifills.

§ 13.
Justerades protokollsutdrag.

§ 14.

Ledighet frin riksdagsgoromélen beviljades:

herr S. M. Petersson i Snillebo under 14 dagar frin och med
den 28 dennes, och herr 0. A. Brodin under 6 dagar frin och med
den 26 dennes.
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§ 15.

Till bordliggning anmildes foljande inkomna #renden:

statsutskottets utlatanden:

n:o 41, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende be-
redande af lanemedel till fortsatt utveckling af statens telefon-
visende; och

n:io 42, i anledning af Kongl. Majits i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar om anslag for sjokommunikationer;
bevillningsutskottets betinkanden:

n:o 27, i anledning af vickta motioner rorande hvitbetssocker-
tillverkningsafgiften och tullen & socker; och

n:o 28, i anledning af Kongl. Majits proposition med forslag till
forordning angiende vissa bestimmelser rorande sjofarten och gréns-
trafiken mellan Sverige och Norge;

lagutskottets memorial,

n:o 29, med foranledande af kamrarnes skiljaktiga beslut, be-
triiffande lagutskottets utldtande n:o 15, i anledning af viickta motioner
om mera betryggande foreskrifter rorande forvaltningen af omyndiges
egendom;

Andra Kammarens fjerde tillfilliga utskotts utldtande,

n:o 9, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
anghende upphorande af stadgad straffpafoljd for viss forseelse vid
forsiljning af almanackor; samt

Andra Kammarens andra tillfilliga utskotts utlitanden:

n:o 10, med anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:t i friga om forindradt och forbittradt pensioneringssitt af sjo-
folk; och

n:o 11, angiende vickt motion om nedsittning i jernvigsfrakten
for brinntorf m. m.
Hirefter itskildes kammarens ledamoter kl. 11,37 e. m.
In fidem
E. Nathorst Bios.

Riittelse

i Andra Kammarens Protokoll N.o 21,

Sid. 28, rad 12 uppifrdn stdr: Kongl. Maj:t lds: Kongl. Majit,
> 16 » »  erkinner »  erkénna,




