Kangl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 45. 1

N:o 45.

Kongl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag till
lag om rdtt domstol i vissa mdl angdende jordegares
rdtt dfver vattnet 'd hans grund; gifven Stockholms slott
den 16 februari 1900. '

Under &beropande af bilagda i statsrddet och hogsta domstolen
forda protokoll vill Kongl. Maj:t héirmed, jemlikt § 87 regeringsformen,
foresla Riksdagen att antaga hirvid fogade forslag till lag om ritt
domstol i vissa mal angdende jordegares ritt dfver vattnet & hans grund.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. nid och ynnest
stidse valbevigen.

OSCAR.

L. Annerstedt.

Bih. till Riksd. Prot. 1900. 1 Saml. 1 Afd. 28 Haft. 1
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Forslag
till
Lag

om rdtt domstol © vissa mdl angdende jordegares rdit éfver vatinet &
hans grund.

Hirigenom férordnas som foljer:

Stricker sig vattenfall, fors eller annat vatten, hvarom i mal
angfende jordegares ritt ofver vattmet 4 hans grund dr friga, genom
sdrskilda under samma hofritt lydande underritters domvirjo, ege den
hofritt, pA anmilan af sakegare, forordna, vid hvilken underritt malet
skall upptagas. Gar vattnet genom tva hofritters omriden, meddelas
sddant forordnande af Konungen.

Derna lag trider i kraft den 1 januari 1901, men eger ej till-
limpning i friga om mal, som derférut blifvit anhingiggjorda.
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Utdrag af protokollet sfver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott
fredagen den 17 november 1899

1 ndrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Statsrdden: WIKBLAD,

ANNERSTEDT,

vON KRUBENSTJERNA,

grefve WACHTMEISTER,

CLaAEsON,

DYRssEN,

CRUSEBJORN,

ResTADIUS.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Annerstedt anférde i
underdénighet:

»I underdinig skrifvelse den 13 maj 1896 anholl Riksdagen, dels
att Eders Kongl. Maj:t ville lata utarbeta och for Riksdagen framligga
forslag till sidan #ndring uti gillande forordning om jordegares ritt
5fver vattnet & hans grund, att uttrycklig bestimmelse meddelades, huru
forfaras skall, di friga om att for vattenverk géra ny eller forindra
ildre dam anses berdra rittsegande utom den underritts domvirjo, der
den fastighet ér beligen, 4 hvars grund byggnaden skall goras, dels
ock att Eders Kongl. Maj:t ticktes taga i dfvervagande, huruvida strand-
egare borde tillstas att i vidstricktare min &n nu vore medgifvet till-
godogora sig vattenkraften i landets forsar och vattenfall, der sidant
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kunde ske utan skada for fiske, flott- eller farled eller for nigon, som
ofvan eller nedan egde jord, vattenverk eller annan egendom, samt,
om s& ansiges vara foérhillandet, for Riksdagen framligga forslag till
dndrade lagbestimmelser hirutinnan.

Sasom Eders Kongl. Maj:t behagade erinra Sig, har den senare
delen af denna Riksdagens framstillning ledt till utfirdande af lagen
den 20 oktober 1899 angéende Zndring i vissa delar af férordningen
om jordegares ritt 6fver vattnet & hans grund den 30 december 1880.
Hvad Riksdagen hemstilt i friga om meddelande af uttrycklig bestim-
melse, till hvilken domstols upptagande ett vattenrittsmal i visst fall
ritteligen horer, har deremot icke dnnu varit foremal for slutlig hand-
laggning.

Vid underdénig anmélan den 3 december 1897 af Riksdagens ifriga-
varande skrifvelse ansigs nemligen bestimmandet af underritternas inbor-
des behorighet i vattenrittsméal limpligen kunna ske i sammanhang med en
allmén omarbetning af 10 kap. rittegdngsbalken, hvilken omarbetning
antogs inom kort blifva féremal fér lagbyrins verksamhbet. Sedermera
hafva emellertid i viss min férdndrade forhallanden intridt, hvilka synas
gora det onskvirdt, att frigan om forum i vattenrittsmil upptages till
behandling utan afvaktan p& en mera omfattande revision af nimnda
kapitel 1 rittegingsbalken. Med anledning af den allt mera framtridande
betydelsen for vart land af den elektriska kraftens anvindning hafva
lagforslag afseende att underlitta vattenfallens tillgodogbrande for elektro-
tekniska #ndamal underkastats forberedande behandling och torde sidana
forslag komma att framliggas redan vid néstinstundande riksdag. I
samma syfte dr det af vigt, att den osikerhet, som f6ljer af nuvarande
ofullstindiga lagstiftning om riitt domstol i vattenrittsmal, blifver ofér-
drojligen afhjelpt. Den allménna revisionen af bestimmelserna om
forum krifver ater enligt sakens natur en icke obetydlig tid och synes
knappast kunua pidbérjas under den nirmaste framtiden. Lagbyran, 4t
hvilken denna revision limpligast kan anfértros, blifver némligen at-
minstone intill nista ars utgdng hufvudsakligen sysselsatt med vigtiga
arbeten utom rittegdngsbalkens omrade.

Den sirskilda lagstiftning om ritt domstol fér vattenrittsmals
upptagande, hvilken salunda torde béra avigabringas, bér emellertid
tydligen pé sidant sitt anordnas, att den sd litet som méjligt afviker
frin nu 1 allménhet gillande grunder eller gir en omfattande revision
af stadgandena om underritternas inbérdes behdrighet i forvig. I sidant
afseende torde till en bérjan vara #ndamilsenligt, att vattenriittsmal
skall upptagas af underritt i den ort, der vattnet ir, samt att i det,
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helt naturligt oftast forekommande, fall, att de underritter, mellan hvilka
enligt denna regel tvekan kan rdda, lyda under samma hofritt, denna
hofréitt eger férordna, vid hvilken underritt mélet skall upptagas. Nir
ater undantagsvis de ifrigavarande underritterna lyda under olika
hofritter, lirer det frin nyss antydda synpunkt icke vara limpligt att
genom en allmingiltig regel bestimma, af hvilken hofritt dylikt for-
ordnande skall meddelas, eller att 6fverlemna det omedelbara afgéran det
4t nagon central myndighet. Deremot torde hinder ej méta, att &t
Konungen forbehalles ritt att bestimma, af hvilken hofritt férordnandet
skall meddelas.»

Sedan departementschefen hirefter upplist ett i enlighet med
angifna grunder upprittadt forslag till lag om rétt domstol i méal angdende
jordegares riitt ofver vattnet 4 hans grund, af den lydelse bilagan litt.
. vid detta protokoll utvisar, hemstilde han i underdinighet, att
hégsta domstolens utlitande ofver detta forslag, matte, for det indamal
§ 87 regeringsformen omférmiler, genom note ur protokollet inhemtas.

Till denna af statsriddets ofriga ledaméter bitradda
hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen i ndder lemna
bifall.

Ex protocollo
Erik Olander.
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Forslag
till
Lag

om rdtt domstol i mdl angdende jordegares rdtt sfver vatinet & hans grund.

Hirigenom férordnas som foljer:

M2l angéende jordegares ritt ofver vattnet & hans grund hore till
domstolen i den ort, der vattnet dr. Stricker sig vattenfall, fors eller
annat vatten, hvarom &r friga, genom sirskilda under samma hofritt
lydande underritters domvirjo, ege den hofritt, p4 anmilan af sakegare,
férordna, vid hvilken underritt malet skall upptagas. Gar vattnet genom
tvd hofritters omraden, bestimmer Konungen, af hvilkendera hofriitten
sddant férordnande skall meddelas.

Denna lag triider i kraft den 1 januari 19 . ., men eger e¢j till-
limpning i friga om mal, som derforut blifvit anhingiggjorda.
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Utdrag af protokollet dofver lagdrenden, hdllet uti Kongl. Maj:ts
hogsta domstol mdndagen den 15 januari 1900,

Andra rummet.

Nirvarande:

Justitierdden: NoRBERg,
CARLSON,
AF¥zEL1US,
HEeLLSTROM,
BiLring,
WESTRING.

Sedan jemlikt hogsta domstolens beslut den 1 december 1899
handlingarna rérande det till hogsta domstolen for afgifvande af utla-
tande oOfverlemnade forslag till lag om ritt domstol i mil angdende
Jjordegares ritt ofver vattnet & hans grund, emellan hogsta domstolens
ofvanbemilde ledamédter cirkulerat, sd foretogs nu detta #drende till
slutlig behandling; varande berérda forslag fogadt vid detta protokoll.

Justitieridet Westring yttrade: »Af stadgandet i 10 kap. 14 §
rittegdngsbalken lirer omedelbart f6lja, att mal angéende jordegares
ritt att tillgodogéra sig vattnet & hans grund skall bedomas af dom-
stolen i den ort, der den fastighet &r beldgen, af hvilken vattenomradet
i fraga dr en del. Nagon tvekan om hvilken domstols jurisdiktion en
fastighet eller dertill horande omrdde i hvarje sirskildt fall tillhér,
torde i allménhet icke behofva foérekomma. Derest vattnet 4 en jord-
egares grund alltid kunde af honom fér hans dndamél begagnas, utan
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att detta inverkade pa annans ritt, vore foljaktligen vidare foreskrifter
i forevarande hinseende knappast erforderliga. Nu ér det emellertid
g4, att i regeln atgirder, som en jordegare foretager sig for att till-
godogéra sig vattnet 4 det honom tillhériga omride, kunna i flere
hinseenden inverka pa andra fastighetsegares eller det allménnas ritt,
och deraf kan ofta foranledas ovisshet om hvilken domstol ritteligen
bér handligga sidana frigor. Derest for drifvande af ett vattenverk
erfordras en dam tvirs 6fver en strom, som utgér grinsen emellan tvd
fastigheter och som séledes tillhor dessa fastigheter till hélften hvar,
ir frigan om inrdttande och begagnande af vattenverk en sak, som
. angir begge fastigheternas ritt och foljaktligen bér i ett sammanhang
behandlas. Men om strémmen tillika utgér grins emellan tva sirskilda
domstolars jurisdiktionsomriden, lemnar det omnimnda lagstadgandet
ej ledning for afgérande af fragan hvilkendera domstolen det tillkommer
att handligga saken. Vidare dr det vanligt att en fordimning i en
strém utofvar inverkan & vattenforhdllandena béde langt uppat och
langt nedat i strommen. Derest strémmen l6per forst genom en dom-
krets och sedan genom en annan, uppkomma silunda ofta i foljd af
vattenverks anliggning rittsforhallanden emellan egare af sérskilda
fastigheter inom olika jurisdiktioner. Jemvil for detta fall kan méjligen
tvekan férefinnas angiende hvilken domstol dr behorig att bedéma derom
uppkommande tvister. Hvad som sagts om vattenverk giller 1 det visent-
liga jemvil om atgirder till vattnets bortledande fran dess naturliga
lopp. Afven frigor om kungsédra, farled och flottled kunna ofta angé
flere fastigheter inom olika jurisdiktioner. Det synes vara nu angifna
forhallanden, som foranledt det remitterade forslaget.

Forsta punkten i detta forslag synes icke innehélla nagot annat &n
hvad, pd sitt ofvan angifvits, omedelbart foljer af stadgandet i 10 kap.
14 § rittegidngsbalken. Denna punkt torde siledes saklost kunna utgi.

De nya foreskrifterna innehéllas i de tvd aterstiende punkterna.
Vid dessa synes mig férst och frimst kunna anmirkas, att det ej &r
tydligt hvad som afses med uttrycket »vattenfall, fors eller annat vatten,
hvarom friga drs. Den motiondr, som vid 1896 ars riksdag vickte
forevarande fraga, foreslog att i 10 § af forordningen om jordegares
ritt ofver vattnet & hans grund skulle inskjutas ett si lydande stad-
gande: »Stricker sig vattendrag, hvarom friga ér, genom eller mellan
tvd eller flera ritters domviirjo, férordne» etc. Haremot anmirkte lag-
utskottet, att den foreslagna formuleringen ej klart uttryckte hvad som
borde uttalas, enir uttrycket »vattendrag, hvarom friga &r», kunde fattas
i dubbel betydelse, dels sisom &syftande den del af ett vattendrag, som
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omedelbart omgafve det vattenverk, hvarom fraga vore, dels i betydelse
af hela vattendraget, flod, stréom eller dylikt, hvari vattenverket i fraga
lige eller skulle byggas. Samma otydlighet vidlider det omférmilda
uttrycket i det remitterade forslaget, och klarhet hérutinnan vinnes ej
genom sammanstillning med forsta punkten. I denna punkt méste med
»vatten» afses det till en viss fastichet horande vattenomride. Det
ligger di nirmast till hands att antaga, att »vatten» i andra punkten
skulle hafva samma betydelse. Men detta torde icke kunna vara fallet.
Det ldrer icke ofta férekomma, att en fastighets vattenomrade stricker
sig genom olika jurisdiktioner, och afsiges hir blott sidana undantags-
fall, skulle férslaget icke innehélla nigra regler med afseende 4 just
den forut omformilda omstindighet, som féranledt detsamma, eller att
jordegares ritt att tillgodogbra sig vattnet & hans grund ofta stir i
oskiljaktigt samband med ritten ofver andra fastigheter och dertill
hérande vatten. Det #dr 4 de hiraf uppkommande forhillanden, som
andra och tredje punkterna méste syfta. Jag foranledes hiraf att an-
taga, att med »vatten» i dessa punkter bor forstis antingen hela det
vattendrag, af hvilket den ifrdgavarande jordegarens vattenomride utgor
en del, eller &tminstone en sa stor del af detta vattendrag, som kan réna
nigon inverkan deraf att jordegaren péd ifragakommet sitt tillgodogor
sig vattnet & sitt omrade.

Det synes emellertid icke nodigt att i hvarje fall, d& fraga &r
om begagnande af nigon del af ett »vatten» i nu angifna bemirkelse,
hvilket stricker sig genom sirskilda domkretsar, tillimpa de bestim-
melser, som innehallas i forslaget. Da friga uppstdr om begagnande
eller inrdttande af vattenbyggnad i en strom, som utgér grins emellan
tvd domkretsar, men byggnaden &r uppford eller afsedd att uppféras
allenast 4 det jordegaren & ena sidan tillhériga omride, synes i all-
minhet hinder ej méta att saken handligges af den domstol, till hvilkens
jurisdiktion hans fastighet hér, oaktadt vattenforhillandena i det grannen
tillhériga vattendomradet i detta fall vanligen ldra rona inverkan af
byggnaden. Likaledes synes, derest ett vattendrag loper genom flere
domkretsar efter hvarandra, frigan om inrittande eller begagnande af
en vattenbyggnad inom en domkrets alltid béra handliggas af dom-
stolen i samma domkrets, ifven om vattenbyggnaden skulle stricka
sina verkningar till fastigheter inom omridet for annan domstols juris-
diktion. Ar det deremot friga om byggnad tvirs 6fver en strom, som
utgér grins emellan tvd domkretsar, synes det, pa sitt forslaget inne-
haller, vara limpligt att i hvarje sérskildt fall férordnande meddelas

Bih. till Riksd. Prot. 1900. 1 Saml. 1 Afd. 28 Hift. 2
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hvilkendera domstolen skall handligga saken. Hvad som nu sagts om
byggnad i vatten lirer éfven kunna tillimpas i friga om vattens bort-
ledande frin dess naturliga lopp eller annan atgird, som afses i 17 §
af forordningen om jordegares riitt 6fver vattnet 4 hans grund. Frigor
om kungsadra, farled och flottled synas icke nédviindigt behofva af-
goras 1 ett sammanhang betrdffande hela strickningen af det vattendrag,
hvarom &r friga. Derest vattendraget 16per genom flere domkretsar,
den ene efter den andre, ér siledes intet hinder att den generela regeln
i 10 kap. 14 § rittegingsbalken tillimpas salunda, att frigan profvas
af hvarje domstol, si vidt angdr de till den domkretsen hérande fastig-
heters vattenomriden. Deremot lirer ifven i detta afseende erfordras
ett sirskildt férordnande for det fall, att vattendraget utgér griins
emellan olika domkretsar. 1 afseende 4 mal angiende ansvar eller
skadestind fér brott emot de rérande hushillning med vatten vid ett
vattenverk gifna foreskrifter synas bora gilla samma regler som an-
giende tvist om vattenverkets anliggning eller nyttjande.

Hvad angédr det foreslagna sittet att 16sa konflikten i de fall da,
péd sitt ofvan angifvits, friga om val emellan flere domstolar kan uppsta,
har jag icke nigon annan anmirkning att géra dn att, for det fall att
valet stir emellan domstolar tillhérande olika hofritter, det synes kunna
medgifvas Konungen att omedelbart férordna hvilken domstol skall
handligga mélet i fraga.

Jag hemstiller alltsd, att forslaget matte omarbetas i 6fverens-
stimmelse med de af mig nu uttalade &sigter.»

Justitierddet Billing utlat sig: »Att betriffande forum for upp-
tagande af sidana mal, som afses 1 férordningen angdende jordegares
ritt ofver vattnet 4 hans grund den 30 december 1880, bestimmelserna
i 10 kap. 14 § rittegingsbalken skola ega tillimpning, har, si vidt
kindt &r, hittills icke utgjort foremal for tvekan. Vid sidant forhallande
synes' giltig anledning ej foreligga att hirom nu meddela stadgande,
och i hvarje fall ett dylikt stadgande for att bringa klarhet i tvifvel-
aktiga fall bora affattas vida fullstindigare och mera detaljeradt &n det
nu foreslagna. Jag hemstiller derfore att forsta punkten i foreliggande
lagforslag ma utgd, hvilket ater lirer féranleda vissa jemkningar sivil
i redaktionen af sjelfva lagforslagets éfriga bestimmelser som i rubriken.»

Justitierddet Hellstrom instdmde med justitierddet Billing samt
hemstilde derjemte i likhet med justitierddet Westring, att for det i
forslaget forutsatta fall, att mal af forevarande beskaffenhet skulle
komma att tillhéra domstolar under olika hofritter, det matte ofver-
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lemnas 4t Konungen att omedelbart forordna, vid hvilken domstol mélet
skall upptagas.»

Justitieradet Afzelius anfoérde: »Den uppgift, som genom ifrdga-
varande lagtorslag skulle losas, torde i korthet kunna angifvas sé, att
derigenom skulle gifvas dels ett fortydligande eller nirmare utvecklande
af regeln i 10 kap. 14 § rittegingsbalken, s& vidt angdr mal af héar
angifna beskaffenhet, dels ett fullstindigande af samma regel, der denna
leder till att flere domstolar dro lika behériga. Hvad forslaget i1 férra
hiinseendet kan anses innefatta torde, pi sitt redan blifvit anmirkt,
itke vara egnadt att for bedémande af frigan hvilken domstol skall
anses vara det ritta »forum rei site» lemna vidare ledning d&n som kan
ur sjelfva lagrummet hemtas. Den andra uppgiften eller att meddela
foreskrift for de fall, di med tillimpning af hufvudregeln konkurrens
intrider mellan flere lika behoriga domstolar, torde icke kunna losas
p4 annat sitt &n att bestimmanderitt, sdsom hér foreslagits, inrymmes
ofverordnad myndighet; och vid férslaget i denna del synes i och for
sig intet annat vara att erinra &n att for det i 3:dje punkten afsedda
fall, till undvikande af onédig omgang, det torde béra ankomma pé
Konungen att omedelbart bestimma forum. Men det behof, hvilket
genom dessa bestimmelser skulle tillgodoses, 4r pd intet sétt egen-
domligt for vattenriittsmal; dfven i andra mal rérande fastighet — t. ex.
ragangsutstakningar, egoutbyten — kan en dylik konkurrens intrida,
for hvars losande gillande bestimmelser icke lemna erforderligt under-
lag. Vid sidant forhallande synes det icke lampligt att i detta hén-
seende lagstifta sirskildt for vattenrittsmalen utan torde detta béra ske
under form af en tilliggsbestimmelse till 10 kap. 14 § rittegingsbalken,
af den omfattning, det 1 sig likartade behofvet krifver.»

Justitieradet Carlson yttrade: »Sésom af justitieridet Westrings
yttrande framgar utmirker forslaget icke med nodig tydlighet, i hvilka
fall konkurrens emellan olika underritter skall anses foreligga och hogre
myndighet foljaktligen bor ega forordna, vid hvilken af dessa malet
skall upptagas. Det torde ock vara forenadt med stora svirigheter att
pa ett fullt tillfredsstillande siitt formulera en sirskild lag i detta dmne.
Mig forefaller derfér som borde man, i afbidan pad ny lagstiftning om
laga domstol i allménhet, séka ordna saken genom tilligg till 9 och
10 §§ i forordningen om jordegares ritt ofver vattnet & hans grund.
Dessa torde i sadant fall bora innehélla, det firra, att om & eller elf
i nagon del af dess lopp utgér grins emellan olika underrétters om-
raden och tvist yppas, huruvida led eller &dra finnes i denna del eller
ej, eller om ledens eller adrans ritta lige eller bredd, hofritten eller,
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der underritterna lyda under olika hofritter, Konungen eger térordna,
vid hvilken af underritterna malet skall upptagas, samt det senare, att
derest byggnad, hvarom i 10 § &r friga, skall goras inom olika under-
ritters omrdden eller i 4 eller elf, som i denna del af dess lopp utgér
grins emellan sidana omrdden, skall om laga domstol fér malets upp-
tagande gilla hvad i 9 § sigs. Till ledning vid préfning af fragor om
forum i andra civila eller kriminella mal, som angid démningsritt for
vattenverk eller dylikt, torde mahénda derjemte till 10 § béra liggas
en foreskrift, att samma grunder for bestimmande af laga domstol skola
tillimpas d& pédstiende vickes derom, att dam for vattenverk icke lag-
ligen inrittats eller att foreskrifter om hushallningen med eller fram-
slippandet af vattnet blifvit eftersatta.

Hvad som salunda stadgas i 10 § ldrer i fo6ljd af férordningens
affattning Dblifva tillimpligt jemvil 4 mal, som falla under vissa andra
paragrafer i férordningen.

Justitierddet Vorberg instémde med justitierddet Billing.

Ex protocollo
Erik Olander.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:it Konungen i statsrddet d Stockholms slott
fredagen den 16 februari 1900

1 ndrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern fér utrikes #rendena LAGERHEIM,
Statsrdden: WIKBLAD,

ANNERSTEDT,

herr voN KRUSENSTJERNA,

grefve WACHTMEISTER,

CLaEsoN,

DyRssEN,

CRUSEBJORN,

REsTADIUS.
Justitierdden: NogrsErg,

HEeLLSTROM.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Annerstedt anmilde i
underdanighet:

Hogsta domstolens genom note ur protokollet ofver justitie-
departementsirenden for den 17 november 1899 inhemtade utlitande
ofver det vid ndmnda protokoll fogade forslag till lag om riitt domstol
i mal angaende jordegares ritt 6fver vattnet & hans grund.

Efter redogorelse fér utldtandets innehall anférde féredragande
departementschefen :

»P4 sitt jag redan vid det tillfdlle, d4 ifrigavarande lagforslag
remitterades till hogsta domstolen, fick infér Eders Kongl. Maj:t fram-
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hilla, 4r det, sirskildt med anledning af den allt mera framtridande
betydelsen f6r véart land af den elektriska kraftens anvindning och i
foljd af sammanhanget med andra ifrigasatta lagindringar, som afse
att underlitta vattenfallens tillgodogorande for elektrotekniska dndamal,
af synnerlig vigt, att den osdkerhet, som féljer af nuvarande ofullstin-
diga lagstiftning om riitt domstol i vattenrittsmal, oférdréjligen afhjelpes.
Vid sidant férhallande synes det icke vara tillradligt att 4t forevarande
lagstiftningsfraga gifva stérre omfattning, 4n af nimnda dndamal krifves,
och derigenom fordréja dess losning. Hvad inom hogsta domstolen
anmirkts torde derfor allenast féranleda, dels att genom jemkning 1
forslagets affattning férebygges det missforstind, att den féreslagna lagen
skulle 1 nigon méan rubba den hufvudregel om forum i vattenrittsmal,
som foljer af grunderna fér 14, 17 och 19 §§1i 10 kap. rattegdngsbalken,
dels ock att for sidana fall, di4 ett mals upptagande vid underritter
lydande under skilda hofrdtter kan ifrAgakomma, det omedelbara af-
gorandet i friga om forum férbehilles Konungen.»

Sedan departementschefen hérefter uppldst det silunda jemkade
lagforslaget, hemstilde han i underdénighet, att detta forslag matte,
enligt § 87 regeringsformen, genom nddig proposition for Riksdagen
till antagande framliggas.

Justitierddet Norberg, som vid drendets behandling i hogsta dom-
stolen lemnat utan anmirkning det da férelagda forslagets bestammelse
for det fall att vattnet ginge genom tvd hofritters domvirjo, dberopade
sin 1 denna friga silunda angifna mening.

Statsradets ofriga ledamoter tillstyrkte bifall till féredragande de-
partementschefens hemstillan.

Med bifall till denna hemstillan ticktes Hans
Maj:t Konungen i nider forordna, att till Riksdagen
skulle aflitas nadig proposition af den lydelse bilagan
litt A. vid detta protokoll utvisar.

Ex protocollo
Erik Olander.
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