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N:o 82.

Ank. till Riked. kansli den 3 maj 1898, k1. 8 e. m.

Utdtande 1 anlédning af vickt motion angdende dndrad lydelse af
§§ 15, 18, 19 och 32 i forordningen om kommunalstyrelse
t Stockholm.

Uti en af herrar Hojer, A. Hedin, F. Berg, D. Bergstrom, Wallis och
Staaff i Andra Kammaren vackt och derifrdn till lagutskottet hinvisad
motion n:o 7 anfores:

»Genom kongl. forordningen af den 23 maj 1862 om kommunal-
styrelse i Stockholm #r vordet stadgadt, att Stockholms stads ofver-
stathillare skall pd grund af sitt innehafvande embete fungera sisom
kommunalrepresentationens sjelfskrifne ordforande. Detta stadgande, som
i sig innebur en flagrant krankning af den sjelfstyrelsens grundsats, pd
hvilken vir kommunallagstiftning skall vara byggd, ar for Sveriges hufvud-
stad s& mycket mer forodmjukande, som stadsfullmagtige i rikets dfriga
stader afvensom kommunalstimmorna pa landet ega den ritt att utse sin
ordforande, hvilken vil md anses vara ett af kinnemarkena pa en rid-
plagande forsamlings sjelfstindighet. Afven védra minsta sméstider, hvilka
till afventyrs icke ega stadsfullmigtige, utan lita sina angeligenheter
handlaggas 4 allman ridstuga infor magistraten och under borgmistarens
ordforandeskap, #ro si till vida i en battre stallning &n Stockholm, som
dessa staders invénare, i det afseende, hvarom friga #r, nar som helst
kunna undandraga sig magistratens och borgmistarens formynderskap
genom att i stadgad ordning dfverldta sin beslutanderitt it stadsfullmigtige,
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hvilka d& ega att sjelfva sin ordforande utse. Oanmirkt bor icke lemnas,
att tanken pd herr ofverstithdllarens sjelfskrifna presidium i hufvudstadens
kommunalrepresentation, om den ens var vickt, dtminstone icke tog sig
nigot tydligare uttryck under de vidlyftiga forhandlingar, som foregingo
kommunallagarnes utfirdande. Den synes hafva varit fullkomligt fram-
mande for 1858 &rs kommunalkomitd, hvars forslag till forordning om
kommunalstyrelse i stad uttryckligen var afsedt att gilla afven Stockholm,
andock den i sig inneslot en landshofding och flere andra tjensteman.
De komiterade &ter, som i april 1861 af hufvudstadens magistrat och dess
borgerskaps femtio ildste tillsattes for att granska kommunalkomiténs
arbete och som slutade med att framligga ett eget forslag till forordning
om kommunalstyrelse i Stockholm, gingo #nda derhin, att doma efter
deras utlatande, att de funno herr ofverstithillarens personliga narvaro
vid stadsfullmigtiges sammankomster vara for arendenas lyckosamma géng
fullkomligt obehoflig. Magistraten och femtio aldste sjelfve tankte pa
samma sitt, och ofverstithillareembetet, som visserligen icke till fullo
delade deras mening, »ansig sig i magistratens och borgerskapets forslag
i nu ifrigavarande afseende icke bora tillstyrka annan forindring #n att,
i likhet med hvad i kommunalkomiténs forslag till forordning om lands-
ting vore med hansyn till Kongl. Maj:ts befallningshafvande i linen stadgadt,
ofverstithallaren forklarades berattigad att stadsrepresentationens samman-
triden oOfvervara och i dess ofverliggningar, men ej i besluten deltaga.»
Regeringen gick ett steg lingre. Den ofvergaf i en vigtig punkt en af den
kommunala sjelfstyrelsens principer och infsrde i kommunalférordningen
for Stockholm ett undantagsstadgande, som visserligen »icke var en utifrin
hemtad bestimmelse, utan grundadt pi aldre vid forordningens tillkomst
bestdende forhillanden», men som icke derfor blef rimligare eller med
forfattningen i ofrigt mera ofverensstimmande. M3hinda hade det icke
varit ur vigen, om vederborande hade tankt, hvad samtiden tankte,
eller att Stockholms stadsfullmagtige mojligen egde forméiga att sjelfve,
utan en pétvungen officiel ledning, pa ett fornuftigt satt skota kom-
munens angeligenheter. Vederbsrande skulle hafva haft s mycket
storre skal for en sidan tanke, som det redan vid tiden for kommunal-
lagarnes utfirdande var alldeles uppenbart, hvad erfarenheten sedermera
fulleligen bekraftat, att bland Stockholms stads kommunala representanter
alltid skulle komma att finnas icke blott administrativt och juridiskt bil-
dade min med vana vid handliggandet af offentliga varf, utan afven per-
soner med vilja, tid och kompetens att ofvertaga det ordforandeskap, som
den af tusende bestyr ofverhopade ofverstithillaren fitt sig anfortrodt.
Stkert ar, att den glidjande beredvillighet, hvarmed fullt qvalificerade och
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dugande man allt hitintills latit sig &r efter 4r inviljas i kommunal-
representationen och dess delegationer, inklusive det mycket arbete fordrande
beredningsutskottet, icke hantyder pid nigon oroande motvilja hos sam-
hallets ypperste att, vore det afven pa hedersposten sdsom stadsfullmagtiges
ordfsrande, offra tid och krafter i kommunens tjenst.

Den pétagliga anomalien i bestimmelserna om ofverstathillarens sjelf-
skrifna ordforandeskap i Stockholms stadsfullmagtige framkallade inom
kort forslag att forhjelpa hufvudstaden ur dess undantagsstallning och pa
samma ging befria dess hogste styresman fran en bdrda, som andra moj-
ligen hade kraft att bara lika val som han. Redan vid 1869 ars riksdag
framlades inom Andra Kammaren motion i detta syfte af davarande
representanten for Stockholms stad friherre J. Liljencrantz, och dtminstone
tvenne ganger, 1874 och 1886, har frigan varit foremal for behandling
inom Stockholms stadsfullmagtige pi grund af vickta forslag, af hvilka
det fran 1874 var undertecknadt af 10 bland kommunalrepresentationens
medlemmar. Att den foreslagna reformen motte motstind hos majoriteten
af stadsfullmigtige, var, skulle vi nastan vilja siga, psykologiskt forklarligt
eller atminstone lika sjelffallet, som att den pa grund af de goda skilen
fann understod af 1869 &rs lagutskott och vann en lysande seger inom
den di mer an nu reformvinliga Andra Kammaren. Allt, som mot den-
samma kunde sigas, sades under Riksdagens debatter och vederlades punkt
for punkt med en bevisning, som efter tre artionden icke forlorat, utan
vunnit uti styrka. Den forut ofta &beropade, men frin borjan mycket
haltande jemforelsen mellan landshsfdingarnes ordforandeskap i Jandstingen
och ofverstithillarens ordforandeskap i Stockholms stadsfullmigtige torde
numera hafva forlorat det mesta af sin ofvertygande forméga, sedan genom
den kongl. forordningen af den 9 augusti 1894 blifvit faststaldt, att Kongl.
Maj:t vid valet af landstingens ordforande har att hélla sig inom kretsen
af tingets ordinarie ledaméter, och landshofdingens befogenhet sidlunda
plifvit inskrankt till att »landstingets sammantraden dfvervara och i dess
sfverliggningar, men ej i besluten deltaga>. Och skulle nigon icke forty
vilja vederviga en jemforelse mellan landstingen och Stockholms stads-
fullmagtige pa den grund, att beggedera fortfarande sakna ratt att gjelfve
utse sin ordfsrande, s3 kan derpd svaras, att det knappast forefinnes nagon
verklig analogi mellan ofverstithallarens sjelfskrifna ordfsrandeskap & ena
sidan och Kongl. Majits ratt att for hvarje lagtima landsting bland tingets
egna ledamoter utse ordforande & den andra. For ofrigt mé det vara
sagdt en ging for alla, hvad redan forut blifvit offentligen uttaladt, att
Stockholms stadsfullmagtige, sdsom representerande en enda kommun, icke
utgdéra nagot slags landsting, utan en kommunalrepresentation i likhet med
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stadsfullmagtige i de storre stader, som icke i landsting deltaga, men
hvilkas kommunala representanter dess battre ega ratt att sjelfva utse sin
ordférande.

Sésom skal for bibehdllandet af sfverstathillarens ordfsrandeskap i
Stockholms stadsfullmigtige har man anfort nodvandigheten att 4stad-
komma och uppratthilla sambandet dels mellan kommunens olika forvalt-
ningsgrenar inbordes, dels mellan dem & ena sidan och den hogsta admini-
strativa myndigheten 4 den andra. Hvad d3 forst angir sambandet mellan
de olika kommunala forvaltningsgrenarna, si utgor beredningsutskottet
med dess, efter hvad erfarenheten visat, dfverraskande stabila samman-
sattning ett fullt tillrackligt enande ferment, hvartill m4 laggas, att om
for andamalets vinnande ofverstithallarens personliga inflytande skall anses
vara af behofvet pakalladt — hvilket kan ifrdgasattas — detta inflytande
kan honom tillférsikras genom bibeh3llandet i lagen af den i sammanhang
med ordfsrandeskapet honom forlanade rattigheten att i kommunalrepresen-
tationens och dess delegationers ofverliggningar deltaga. Hvad ater be-
traffar sambandet mellan den kommunala forvaltningen och den hogsta
administrativa myndigheten, synes oss detta samband, oafsedt det nira
forhdllande, som i hvarje fall mellan stats- och kommunalférvaltningen
forefinnes, vara mer an nog betryggadt icke blott genom ofverstithallarens
nyss omformalda rattighet att i stadsfullmagtiges och dess namnders
deliberationer deltaga, utan fastmer genom hans lagstadgade initiativ samt
icke minst genom hans visserligen alldeles for langt utstrackta magt att
profva e mindre lampligheten an lagligheten af stadsfullmagtiges fattade
beslut. Vi kunna for vir uppfattning i detta fall, tminstone i hufvudsak,
Aberopa det yttrande, som vid frigans foregiende behandling i Andra
Kammaren afgafs af en hogt stiende embetsman, sedermera Konungens
radgifvare, hvars stringt konservativa och byrékratiska rattrogenhet ar
ofver hvarje vart loford. For ofrigt, nir man idkeligen talar om ofver-
stathéllarens ordfsrandeskap sisom nodvindigt for hans personliga infly-
tande i kommunalrepresentationen, s3 glommer man, att det forra icke
ar bevisadt vara ett oundgingligt vilkor for det senare, och man forbiser
dessutom & andra sidan allt for mycket, att i den sjelfstyrelse kommunal-
lagarna dsyfta ingir sisom ett hufvudmoment, att kommunen inom det i
lag utstakade omridet for sin verksamhet skall intaga en fullt sjelfstandig
stallning gent emot statsadministrationen.

Ett hufvudargument, ssom sddant &tminstone af vederborande -
ansedt, for bibehallandet af ofverstithillarens ordfsrandeskap anfordes
1886 vid frdgans behandling inom Stockholms stadsfullmagtige af be-
redningsutskottet i dess afgifna utlitande. Utskottet formenade, att just
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pa grund af ofverstithillareembetets lingt utstrickta profningsratt ofver-
stathsllarens ordforandeskap, i synnerhet i beredningsutskottet, och hans
deraf harflytande personliga berdring med kommunens representanter
vore af yttersta vigt for att »hindra slitningar> mellan stadsfullmagtige
och den hogsta administrativa myndigheten, »utjemna mindre skiljaktig-
heter> dem emellan och dymedelst forekomma den vigran af stadfastelse
4 stadsfullmagtiges beslut, som eljest vore att befara. Saledes pd det att
Stockolms stadsfullmagtige i ett och annat fall icke mi exponeras for en
baklexa af ofverstithillaren i ofverstithillareembetet, ar det dfvermattan
onskvirdt, att under samme oOfverstithillares hogt varderade presidium
salla saker i god enighet, simja och karlek mé utforas> i Stockholms
stadsfullmagtige; och pa det att detta fortfarande mitte ske, bor en af
den kommunala sjelfstyrelsens grundprinciper kriankas, och hufvudstadens
kommunalrepresentation alltjemt vara berofvad en ritt, som tillkommer
stadsfullmagtige i Trosa. Den uppfattningen kunna vi ¢ dela. Vid ut-
skottets hela argumentation hafva vi dessutom en sarskild anmirkning att
gora. Utskottet, hvars egendomliga resonnement vittnar om en lingt
gingen ringaktning for stadsfullmagtiges formiga att af sig sjelfva, utan
ofverstithillarens benigna medverkan, fatta bide formelt rigtiga och for
kommunen obestridligt gagneliga beslut, forbiser, synes det oss, vil mycket,
att det rdtta korrektivet mot ett allt for ofta dterkommande bruk eller
missbruk af ofverstdthillareembetets afven enligt var tanke nog lingt ut-
strackta profningsratt ligger i en pd laglig vig dstadkommen inskrankning
af denna ritt, men deremot alls icke i det storsta mojliga okandet af
sfverstathillarens mycket omtalade »personliga inflytande» vid de gemyt-
liga privatdiskussionerna i beredningsutskottet.

Man har afven pd ménga hall ansett sdsom gifvet, att ordforande-
skapet i stadsfullmagtige och niamnder innebure for ofverstathallaren
en helsosam uppfordran eller rent af ett tving att arbeta for kom-
munen och lira kianna alla dess olika intressen, och man har fruktat,
att, om detta tviang bortfolle, den hoge embetsmannen skulle sakna
hvarje kraftigare eggelse att sitta sig in 1 kommunens angelagenheter,
ja, att han kanske icke skulle egna dem nigon narmare uppmirksam-
het annat an vid de fall, d8& han hade att med ledning af inkomna
skriftlica handlingar profva stadsfullmagtiges understalda eller ofver-
klagade beslut. Denna syn pi tingen rojer emellertid en pessimism
vid uppfattningen af den hogre byrikratiens vilja och forméaga att upp-
fylla sina skyldigheter, som vi for var del aro lingt ifrin att dela.
Utan att pd minsta sitt forneka mojligheten, att afven Stockholms stad
nagon ging kan komma att begdfvas med en oduglig eller for sitt em-
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betes hoga pligter likgiltig hogste styresman, viga vi likval hysa den for-
frostan, att i vanliga fall motsatsen skall intraffa och att i spetsen for
Sveriges hufvudstad i regeln skall komma att st§ en samvetsgrann och
upplyst man med lefvande intresse for kommunens basta och med vilja
att om forefallande frigor inhemta upplysningar afven pi annat sitt &n
genom det undervisningsmaterial, som forefinnes i sfverstithallarcembetets
kansli. En sddan man skall, tinka vi, fylla sin pligt, afven om han icke
sitter sdsom ordfirande 1 kommunalrepresentationen och dess delegationer.
Han skall utan tvifvel, lika val som sina dugande kolleger i orterna, soka
forvarfva sig den storsta mojliga kannedom om personer och forhillanden,
hvartill hans embetes méngskiftande natur kan gifva honom standigt ater-
kommande tillfillen, samt efter formaga tillgodose kommunens valforstadda
intressen, och han skall sikerligen derjemte vid vigtiga fragors afgoérande
infinna sig bide i stadsfullmagtige och beredningsutskott for att fran sin
hedersplats vid ordforandens sida, om icke anstslla nagra »kompositions-
forsok> eller »forfikta sina dsigters, s Atminstone gifva och emottaga
sakliga upplysningar, allt under iakttagande af den takt och reserverade
grannlagenhet, som riddar honom frin faran att pa nigot sitt kompromet-
tera sitt hoga embetes auktoritet. Han skall pi samma gang vara befriad
frin den skefva och besynnerliga dubbelstallning, som dfverstathallaren for
nirvarande innehar, dd han sisom stadsfullmagtiges ordfsrande har att med
klubbslag befasta beslut, hvilka han sjelf sedermera skall sisom hufvud-
stadens hogsta administrativa myndighet profva — och méahanda underkinna.
Orimligheten af denna anordning framholls med all 6nskvard tydlighet af
1869 ars lagutskott i ord, som utskottet efter vederborliga forandringar
linat ur den stora kommunalkomiténs utlitande i den punkt, som rorde
forslaget att gora landshofdingarne till ordfsrande i landstingen. Enligt
utskottets mening stod ofverstthillarens ordforandeskap i Stockholms stads-
fullmagtige redan i och for sig i uppenbar strid med de principer for kom-
munal sjelfstyrelse, som i kommunallagarna funnit sin tillampning, men det
blef 4nnu betankligare genom den ofvan omnamnda dfverstithallaren tillkom-
mande ritten att profva stadsfullmagtiges beslut. »Ty», sager utskottet,
»utom det att ofverstithillaren under nuvarande forhallanden ganska latt
kunde blifva forsatt i en skef stillning, egnad att framkalla missforstand
och misstydningar, bor ej heller forbises, att det strider mot andan af
vir lagstiftning 1 ofrigt att lita samma arende i tvd instanser af samma
person handliggas.> Vi erkanna gerna, att hansynen till detta fosrhillande
varit ett hufvudskil for oss att & nyo framlagga frigan till Riksdagens
upplysta beddmande.

Man skall slutligen siga, att den nuvarande anordningen icke gifvit
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anledning till nigot missndje eller fororsakat nagra olagenheter, och att
sdledes nagot skal att foretaga en forindring i lagen icke forefinnes. Utom
det att vi for var del ej kunna godkinna logiken i det anférda resonne-
mentet sisom ovilkorligt bindande, viga vi mycket vordsamt forneka rig-
tigheten af sjelfva forutsattningen. Det torde knappast lida ndgot tvifvel,
att den motion om upphafvandet af ofverstdthallarens sjelfskrifna ord-
forandeskap i Stockholms stadsfullmigtige, som vicktes pad 1869 ars riks-
dag, var uttryck af ett missnoje, berittigadt eller icke — vi lemna det
derhin — med d&varande ofverstithillarens sitt att uppfatta sin dubbel-
stallning sdsom pi en gdng kommunalrepresentationens ordférande och
Konungens hoge fortroendeman, och att detta missndje hystes af andra an
motioniren sjelf. Det bor ej heller anses alltfor djerft att uttala den for-
modan, att nar de 10 ansedda motiondrerna i stadsfullmagtige ar 1874,
vid ett vaktombyte i ofverstithallareembetet, framlade sitt ofvannamnda
forslag, de gjorde detta, icke af lust att i otid kritisera och opponera, utan
efter vunnen insigt om de vasentliga oligenheterna i den nuvarande an-
ordningen. For ofrigt behofver man alls icke ga till lingesedan forsvunna
tider for att om tillvaron af dessa oligenheter lata sig ofverbevisas. En
for allmanheten vilbekant handelse frén ett af Stockholms stadsfullmigtiges
sammantraden under sistlidne december manad vittnade ofértydbart derom,
huru ytterligt svart, ja omsjligt det ar for en ofverstithéllare, afven med
den storsta personliga alskvirdhet och de basta afsigter, att alltid draga
sig till minnes, att, nir han sitter sisom stadsfullmigtiges ordfsrande, han
bor vara endast detta med skyldighet att under bevaradt lugn till det
yttersta héalla pa de parlamentariska formerna och dfverliggningens frihet.
Nu brot han mot de forra och respekterade icke i tillborligt matt den
senare. Och si linge den nuvarande anordningen bestar, skall det aldrig
kunna forekommas, att icke nigon gdng, sisom vid omformilda tillfille,
intressekonflikter uppstd mellan dfverstathdllaren sisom kommunens hogsta
administrativa myndighet och ofverstdthillaren sdsom ordforande i stads-
fullmagtige, hvarvid den senare fir vika for den forre till forfing for ytt-
randefriheten och #rendenas allsidiga behandling.

P4 grund af hvad vi silunda anfort, hemstilla vi vordsamt, att Riks-
dagen matte for sin del besluta, att nedannimnda paragrafer i kongl. for-
ordningen den 23 maj 1862 om kommunalstyrelse i Stockholm mé erhilla
foljande forandrade lydelse:

§ 15.
Nedannamnda personer mé, med hansigt till deras embetes- eller
tjenstemannastillning, icke vara stadsfullmagtige, nemligen dfverstithillaren,
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understathdllaren, polismastaren och stadens fiskaler, #fvensom de tjenste-
mén och betjente, hvilka i och for sina befattningar iro infor stadsfull-
migtige eller under dem stilda namnder eller afdelningar redo skyldige.

Vid stadsfullmagtiges sammantriden eger dfverstithillaren eller, de:
han hindrad 4r, understithillaren att vara tillstides och i ofverlaggningarna
men ej i besluten deltaga.

§ 18.

Stadsfullmagtige valja &rligen bland sig en ordfsrande och en vice
ordfsrande, om hvilka val underrittelse skall till ofverstithillareembetet
inséndas.

Aro bade ordféoranden och vice ordforanden hindrade att vid nagot
stadsfullmigtiges sammantride narvara, vilja de, som tillstades 4ro, en
annan ordforande for tillfallet.

Fullmagtige antaga ock en sekreterare, hvars fligganden bestimmas
i den instruktion, som de kunna finna skiligt for honom utfirda.

§ 19.

Stadsfullmagtige, for hvilka tjenstgéringsdret borjar den 1 april, sam-
mantrida & forsta helgfria dag i februari, april, juni, oktober och decem-
ber samt deremellan si ofta ordféranden finner sidant af noden. Kallelse
till sammantride bor ock utfirdas, d& tio eller flere af fullmagtige med
uppgift om anledningen skriftligen derom anhilla.

§ 33.

Stadsfullmigtige utse bland sig hogst tio personer att jemte ordfsran-
den och vice ordféranden hos fullmigtige utgéra ett sarskildt utskott, som
har att med sin uppmiarksamhet folja forvaltningen af stadens angeligen-
heter i alla rigtningar; till fullmagtige gora framstallningar och forslag,
som 1 ett eller annat hinseende hiraf kunna foranledas; till foredragning
bereda alla de #renden for ofrigt, i hvilka fullmigtige skola utlitanden
eller beslut meddela, samt & stadsfullmigtiges vignar foretradesvis dfver-
vaka verkstalligheten af fullmagtiges beslut. Detta beredningsutskott eger
att ifrin de under stadsfullmagtige lydande nimnder, afdelningar eller
tjensteman infordra de yttranden och upplysningar, som for arendenas ut-
redande &ro af noden, #fvensom att hos 6fverstithallareembetet omedelbart
gora framstillning om upplysningars infordrande fran embetsmyndigheter,
pd sitt for stadsfullmagtige i § 28 medgifvet ar.
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Ofverstathallaren &r obetaget att beredningsutskottets sammantraden
ofvervara samt att i ofverligeningarna, men ej i besluten deltaga.

Den hos stadsfullmagtige anstilde sekreterare tjenstgor ock i sadan
egenskap hos beredningsutskottet.» ‘

Det synes utskottet obestridligt, att den for Stockholm gallande bestim-
melsen om en sjelfskrifven ordfsrande i stadsfullmigtige icke star i ofverens-
stammelse med den vira kommunallagar eljest genomggende sjelfstyrelse-
principen, hvilken, betraffande sfriga stader, tagit sig ett uttryck, bland andra,
uti den kommunalrepresentationen tillerkinda ritt att sjelf och inom sig utse
den. som skall leda dess forhandlingar. Principielt sedt finnes saledes
intet att invinda mot motionirernas forslag, hvarigenom Stockholm skulle
i detta afseende komma i samma stillning som rikets ofriga stadskommu-
ner. Likasom det emellertid torde hafva varit praktiska skil, som moti-
verat tillkomsten af ifrgavarande stadgande, att ofverstithallaren ar ord-
gsrande i Stockholms stadsfullmigtige, si synas jemvil forhillandena gifva
vid handen, att deraf ocksd i verkligheten folja vissa fordelar. I detta af-
seende har utskottet inhemtat, dels att det samarbete mellan den beslutande
och verkstillande myndigheten, som &r en foljd deraf, att ofverstathallaren
ar stadsfullmagtiges ordforande, anses leda till en hvad Stockholm betraffar
val behoflig forenkling af det omfattande kommunala arbetet, dels ock att
mau anser sig icke alltid med sikerhet kunna parikna att inom stadsfull-
magtige i Stockholm finna till det magtpiliggande uppdraget fullt lampliga
personer, som vore villiza att egna ¢in tid och sina krafter it det samma.
Att hvad silunda uppgifves icke saknar grund, synes utskottet framgi deraf,
att stadsfullmagtice i Stockholm, hvilka nyligen till behandling forehaft ett
inom stadsfullmagtige vackt forslag 1 samma syfte som det nu foreliggande,
funnit detsamma icke bora till nigon deras atgard foranleda. D& siledes
stadsfullmagtige sjelfva synas hafva satt de praktiska fordelarne af nu
gillande bestimmelse hirutinnan framfor ratten att sjelfva utse sin ord-
forande, finner sig utskottet sakna anledning att nu fororda en forandring
som de, hvilka saken nirmast giller, icke ansett onskvird.

Af hvad silunda anforts foranlites utskottet hemstalla,

att forevarande motion icke mi af Riksdagen bi-
fallas.

Stockholm den 3 maj 1898.

P4 lagutskottets vignar

CARL B. HASSELROT.
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Reservation

af herrar F. Andersson, Nilsson och E. Svensson.

Herr P. (. Petersson har begirt f3 antecknadt, att han icke deltagit
i arendets behandling inom utskottet,

Stockholm, Ivar Hmggstroms boktryckeri, 1898.



