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N:o 4.

Ank. till Riksd. kansli den 8 februari 1898, kl. 2 e. m,

Utldtande, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till lag angdende dndrad lydelse af 17 kap. 10 §
handelsbalken.

Genom proposition n:o 10 af den 22 december 1897, hvilken af
bdda kamrarne till lagutskottet hénvisats, har Kongl. Maj:t, under
aberopande af vid propositionen fogade, i statsradet och hégsta dom-
stolen forda protokoll, foreslagit Riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag
angdende dndrad lydelse af 17 kap. 10 § handelsbalken.

Hirigenom férordnas, att 17 kap. 10 § handelsbalken skall er-
halla féljande dndrade lydelse:

Sedan tages omyndigs fordran hos forildrar eller formyndare ut.
Aro formynderskap flera; ege de omyndige sig emellan lika ritt. Har,
sedan formynderskapet upphort, fordran stitt mera én tre &r inne,
ege dock férminsrdtt, som nu &r sagd, ej rum, utan sd &r att talan
om redovisning eller klander deraf eller om utfiende af fordringen
blifvit fore utgangen af sagda tid anhingiggjord, sd ock laga &tgird,
gsom derutéfver for erbillande af redovisning eller utbekommande af
fordringen varit af néden, vidtagits inom ett ar frin det 1 hvarje fall
anledning dertill yppades.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1899; dock skall i fall,
da formynderskap fore den dag upphért, dldre lag linda till efterrittelse.
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Frigan om begrinsning till tiden af den i 17 kap. 10 § handels-
balken stadgade forméansritt for omyndigs fordran har upprepade ginger
varit foremél for Riksdagens handliggning. I detta afseende m4 erinras,
hurusom redan 1891 ars Riksdag, 1 anledning af enskild motionirs
framstillning, till Kongl. Maj:t aflit skrifvelse med anhillan om ut-
arbetande och framliggande af forslag till sidan lagbestimmelse, hvar-
igenom den i 17 kap. 10 § handelsbalken stadgade formansritt for
omyndigs fordran begrinsades till viss tid efter det férmynderskapet
upphort.

Denna skrifvelse féranledde Kongl. Maj:t att till 1893 ars Riksdag
framlidgga proposition i dmnet, hvilken emellertid e¢j vann Riksdagens
godkinnande. Kongl. Maj:t hade nemligen uti sitt forslag begrinsat
ifrigavarande formainsritt, ej sésom Riksdagen begirt till viss tid frin
formynderskapets upphérande, utan till viss tid frin det den omyndiges
fordran genom godkind eller oklandrad redogérelse eller genom laga
kraft egande dom blifvit bestimd. Den &tskilnad i friga om férméns-
ritten, hvilken skulle blifva beroende deraf, huruvida férmyndare-
redogérelse aflemnats eller icke, saknade, enligt Riksdagens dsigt, inre
berittigande och gifve litteligen anledning till betydande oligenheter.

Sedan fragan 4 nyo varit fore vid 1894 Airs riksdag, utan att
emellertid di foranleda till ndgon atgird, upptogs densamma &ter till
behandling, p4d enskild motionirs foranstaltande, vid 1896 4rs riksdag,
som jemvil beslot skrifvelses aflitande till Kongl. Maj:it af samma
lydelse som den af 1891 ars Riksdag insinda.

Nu foreliggande proposition utgér Kongl. Maj:ts svar pd 1896
drs Riksdags skrifvelse. I o6fverensstimmelse med hvad Riksdagen
begirt har Kongl. Maj:t nu féreslagit ofta nimnda formansritts be-
grinsening till viss tid fran formynderskapets upphérande.

D4 jemvil i ofrigt propositionens bestimmelser synas limpliga
och &ndamalsenliga, fir utskottet ailtsd hemstilla,

att ifrdgavarande proposition ma af Riksdagen
bifallas.

Stockholm den 8 februari 1898.
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