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N:o 37.

Anpk. till Riksd. kansli den 7 mars 1898, kI. 1 e. m.

Utldtande, i anledning af vdckta motioner angdende upphifvande
af fideikommyss.

Fran Andra Kammaren har lagutskottet till behandling fatt mottaga
tvenne sirskilda motioner, 4syftande upphafvande i storre eller mindre ut-
straickning af bestidende fideikommisstiftelser.

Uti den ena af ifrdgavarande motioner, n:o 12, hemstaller herr 7.
Zetterstrand, att Riksdagen maétte i skrifvelse anhéalla, det tacktes Kongl.
Maj:t 18ta utarbeta och for Riksdagen framligga forslag till lag, hvari-
genom de i riket bestdende familjefideikommisstiftelser i fast och 18s egen-
dom pé land och i stad upphafvas, afvensom fsrslag till saidana lagbestam-
melser, som for ordnande af rattsfosrhallandena vid sista innehafvarnes dod
mé erfordras.

Till stod for detta forslag anfor motiondren:

Under de sistforflutna femton dren hade fragan om upphifvande af
fideikommisstiftelser atta ginger behandlats af kamrarne, utan att desamma
kunnat enas om nagot beslut, syftande pa #ndring i de bestdende for-
hillandena. .

Oafsedt att de ofta aterkommande yrkandena i fmnet ddagalade ett
lifligt intresse for fragans losning, si torde man med fullt fog kunna pasta, att
den allminna opinionen, #fven inom for ofrigt mycket konservativa kretsar,
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pd senare tiden allt mera enats om Onskvirdheten af fideikommissinstitutio-
nens snara afskaffande.

Da fragan pi denna grund efter ett fyraarigt hvilostand anyo
vackes pa tal, ville motioniren i forstone sdka bemdta de skil, som
vid #rendets sista behandling anférdes mot ett bifall till den payrkade
reformen.

Det sades bland annat, att fideikommissen vore »bland de bast skotta
egendomarnes och att de vore »battre skotta, &n de smd hemmansegarnes
jord i allminhet kunde skotas».

Betraffande detta péstiende ville motionsren visst icke forneka de
faktiska forhallanden, att ett stort antal fideikommissegendomar vore vl
hafdade, att bland dem &fven funnos flcra, som skottes pd ett monster-
gildt satt, samt att fideikommissen, sisom merendels beligna i vira bor-
digare landsdelar och omfattande stora jordarealer, hade goda forutsatt-
ningar att gifva storre afkastningar an sidana mindre hemmansdelar, hvil-
kas egare icke migtade att draga fordel af nutidens manga arbetsbespa-
rande maskiner och 6friga hjelpmedel.

Men haraf finge man ingalunda draga de slutsatser, att fideikom-
missen ¢ allmdnhet skulle skdtas si synnerligen val, eller att, under 1 ofrigt
lika forhallanden, en fideikommissinnehafvare finge antagas skota sin jord
battre #n den, som vore egare till jorden.

Tvartom visade just erfarenheten, att en m#ngd fideikommisser hoge-
ligen vanskottes och att atskilliga sidana snart sagdt lage i lagervall, ofta
nog sasom en foljd af fideikommissbrefvens otidsenliga bestdmmelser, hvil-
ket med skirpa och sakkunskap framholles i Rikets Stinders skrifvelse af
den 27 mars 1810, till hvilken skrifvelse, senast intagen i 1894 &rs lag-
utskottsutlatande n:o 41 sid. 8 och 9, motiondren tillite sig att hinvisa.

Det hade vidare pastatts, att for dem, som ville kopa jord, funnes
tillrackligt ménga andra jordbrukslagenheter att forvirfva, hvadan fidei-
kommissinstitutionens upph#fvande med afseende 4 de mindre bemedlade
icke kunde medfora nagon verkan.

Hvad detta péistiende anginge, s& borde det villigt erk#innas, att den
befintliga tillgdngen p& jord inom landet vore s stor, att man icke kunde,
sasom Aafven skett, pastd, att en styckning af fideikommissen skulle vara
nddvandig for att skaffa jordbruk &t de mindre bemedlade, men & andra
sidan torde det icke kunna fornekas, att vissa fideikommissegendomar hade
sadan belagenhet och s& beskaffade egofigurer, att afsdndringar fran eller
styckningar af desamma skulle landa till férdel ej allenast for landets
kultivering, utan #fven for sjelfva fideikommissens skdtsel; och di man
numera temligen allmant hyste de asigter, att man i mojligaste métto
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borde frimja en sund jordstyckning och derjemte motverka bildandet af
stora fastighetskomplex, skulle det val forefalla besynnerligt, om man sam-
tidigt kunde finna det ur statsekonomisk synpunkt lampligt att bibehalla
ett rattsinstitut, som asyftade att hindra jordstyckning och till all tid
sammanhélla redan befintliga fastighetskomplex.

Ytterligare hade framhillits, att atminstone nigra af vara gamla
historiska familjer #nnu kunde befinna sig i valstand, tack vare inne-
hafvandet af fideikommiss; att den, som egde ett fideikommiss, genom in-
sittningar i nagon lifrante- och kapitalforsakringsanstalt kunde betrygga
sina yngre barns framtid, samt att man ej for mycket borde fasta sig vid
den omstindigheten, att i en familj det ena barnet blefve rikare an det
andra, helst som personer i allmanhet egde laglig ratt att, afven om brost-
arfvingar funnes, forordna om sin formogenhet.

Haremot ville motionaren inlagga sin bestamda protest, ty ehuruval
innehafvandet af fideikommiss ostridigt beredde vissa medlemmar af var
aristokrati storre latthet an eljest att nd en mera framskjuten social och
politisk betydelse, maste man dock betinka, att dylik fordel endast
tillkomme enstaka medlemmar af familjerna och ofta vunnes pa bekostnad
af syskon, som i manga fall skulle varit battre skickade att gagna sitt
land och uppehalla familjens traditioner; att medvetandet om en framdeles
erhillande formogenhet ofta hade ett demoraliserande inflytande; att fidei-
kommisshestammelserna i stillet for att verka sammanhallande ofta al-
strade tvister och bitterhet inom sligterna; att, om en fideikommissinne-
hafvare ville genom kapitalbildning sérja for sina fran fideikommisset ute-
slutna barn, detta kunde menligt inverka pi egendomens skotsel, samt att,
om fadern ej hunne betrygga dessa barns framtida utkomst, de vid hans
franfalle kunde komma i den foga afundsvarda belagenhet att antingen
nodgas afbryta paborjade studier, forsaka tidigare lefnadsvanor och vid
sjukdomsfall raka i nod eller ock for studiernas fortsattande eller erhal-
lande af nodtorftigt uppehalle blifva beroende af den nye fideikommissa-
riens godtycke.

Da nu hartill komme, att det svenska folket med stolthet kunde
aberopa, att redan i den gria forntiden hvarje brostarfvinges arfsritt var
genom lag fastslagen, att i midten af detta sekel qvinna tillerkandes lika
arfsritt mot man, samt att atminstone laglotten ej kunde utan giltiga
grunder afhandas nagon, kunde det icke annat an i hogsta grad kranka
rattsmedvetandet, att inom ett fital svenska familjer dessa rattsgrundsatser
formedelst fideikoinmissinstitutionen blifvit fullstandigt asidosatta.

Desslikes hade med stor skdrpa betonats, att redan bestiende fidei-
kommisstiftelscr ¢j kunde andras, enfir man derigenom skulle afvika fran
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den allm#nna rattsgrundsats, att civillagstiftning ej far medfora retroaktiv
verkan.

Ett strangt fasthillande vid en dylik uppfattning skulle ju uppenbart
leda derhan, att under det arfs- och testamentslagar, ja, sjelfva grund-
lagarne liksom allt annat menskligt vore underkastade forandring, si skulle
enskilda personers bestammelser, om #n aldrig si afvita, blott de med-
delats fore ar 1810 samt upptecknats i nigot slags fideikommissbref, blifva
for evig tid bestandande.

Fransedt det fornuftsvidriga derutinnan, méste man val medgifva,
att det icke vore si helt bestaldt med pastiendet om den asyftade refor-
mens retroaktiva verkan, ty ingen afsige val att i ndgon man rubba nu-
varande fideikommissinnehafvares ratt, likasom det val torde vara gifvet,
att man for att mildra ofvergdngen till de nya foérhallandena skulle lata
lagen trada i kraft forst efter de narmaste fideikommissariernas franfalle,
ander hvilka forhillanden nagon fruktan for rattskrankning ej borde lagga
hinder i vagen for att gora rikets arfslagar i framtiden allmanneligen
gallande.

Slutligen hade man uttalat den farhaga, att konseqvensen af fidei-
kommissens upphifvande skulle blifva ett upphafvande jemval af sidana
forordnanden, som blifvit gjorda till férmén for allehanda inrittningar,
sasom kyrkor, fattigvard m. m., ja, att sjelfva den kungliga familjens arfs-
ratt skulle sattas pid spel.

Att bemdta dylika hugskott af en uppjagad fantasi torde dock vara
ofverflodigt, ty en hvar torde nog utan allt for vidlyftig eftertanke obser-
vera dels skilnaden mellan att frinh&nda bestiende institutioner dem till-
erkinda forméner samt att lagstifta om enskilda, &nnu ofédda individers
arfsforhéllanden och dels den omstindigheten, att medan laga fosrbud redan
funnes mot nya fideikommiss’ instiftande, lade lagen ej nagot hinder i
vigen for donationer till allminnyttiga #andamal, hvika donationer helt
sikert komme att allt framgent snarare uppmuntras #n stifjas, i den man
de ej komme i strid mot statens viltorstidda intressen.

P4 de grunder, han silunda anfort, ansige motion#ren, att da fidei-
kommissinstitutionen snarare motverkade #n frimjade landets kultivering,
medforde en mangd patagliga missforhillanden samt stode 1 uppenbar strid
mot nutida rattsmedvetandet, Riksdagen matte 1 den form, som kunde
finnas lampligt, uttala sig for afskaffande af allt hvad fideikommiss hette,
pa land och i stad, i fast eller 16s egendom.

Den andra af ofvan omférm#lda motioner, n:o 5, har afgifvits af
herr G. Jansson 1 Krakerud och ar af foljande lydelse:
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»I fragan om fideikommissinstitutionen, for si vidt densamma afser
fawilje-fideikommiss — icke i fraga om stiftelser eller inrattningar for
allmannyttiga och vilgorande andamal — har jag den ofvertygelsen:

att ndmnda institution strider mot den i lag antagna grundsats om
lika arfsratt; att den 1 politiskt, socialt och nationalekonomiskt afseende
ar skadlig; att den saknar stdd i allm#nna rattsmedvetandet; att sjelfva
grundtanken uti institutionen blifvit af 1809 ars lagstiftare underkind;
samt att individens egander#tt icke innefattar eller i forna tider innefattat
rattighet att obetingadt stadga en evigt gillande lag for successionen af
fast egendom.

Till stod for denna min ofvertygelse kan jag aberopa och hinvisa
till: g#llande lag om lika arfsratt; lagutskottets vid 1809—10 ars riksdagar
afgifna utlitande i fragan om Riksens Stdnders med anledning deraf aflitna
skifvelse till Konungen af den 27 mars 1810; kongl. forordningen af den
27 april 1810; exempel fran andra linder, sisom Frankrike, Nederlanderna
och Italien, der man redan afskaffat dylika institutioner; samt lagutskottets
utlitande n:o 50 &r 1889. SistnAmnda utskott visar, att taxeringsvirdet
a samtliga fideikommissfastigheter 1 riket vid 1885 ars slut utgjorde till-
hopa 109,404,407 kronor; fragan om fideitkommisstiftelsernas bibehéallande
eller upphifvande 4r siledes ingalunda af ringa betydelse for vart land.

Pa grund af hvad jag sidlunda anfért, anser jag, att lagstiftningen
bor fortgi pa den redan vid 1809—10 arens riksdag betridda vag, hvars
slutliga mal ar upphafvande af ifragavarande institution, samt att fidei-
kommissfastighet vid siste innehafvarens dod ma kunna fordelas mellan
hans arfvingar efter allmint gallande arfsratt, hvadan jag tager mig fri-
heten foresld, att Riksdagen i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhaller att
Kongl. Maj:t tacktes 1ata utarbeta och for Riksdagen framlagga forslag till
lag, hvarigenom de 1 riket bestimda familje-fideikommisstiftelser i fast
egendom pé landet och i staden upphafvas, afvensom vidare forslag till
sadana lagbestimmelser, som for ordnande af rattsforhiallandena vid siste

(=]
innehafvarens dod ma erfordras.»

Det #amne, som uti féreliggande motioner herdres — fideikommiss-
mstitutionens upph(ifvande — har, sasom motiondren herr Zetterstrand
erinrat, flere ganger tillforene utgjort foremal for Riksdagens behandling.
Vid 1882, 1883, 1884, 1886, 1889, 1890, 1893 och 1894 ars riksdagar



6 Lagutskottets Utlitande N:o 37.

hafva forslag af liknande innebdrd med nu ifrdgavarande motioner bragts
a bane, utan att emellertid hittills hafva foranledt till nigon Riksdagens
atgard.

Lagutskottet, som vid de fyra forstnamnda riksdagarne stalt sig af-
visande mot lagindringar af ifragasatt art, har visserligen vid de fyra
senare riksdagarne tillstyrkt skrifvelse till Kongl. Maj:t i amnet, men denna
hemstallan, ehuru densamma af Andra Kammaren godkants, har dock stadse
strandat pa Forsta Kammarens motstand.

Da det af anforda forhallanden kan skonjas, att meningarne i fragan
varit och sannolikt #nnu #ro ganska delade, torde det befinnas lampligt,
att utskottet, innan detsamma gar att yttra sig ofver nu forelizgande mo-
tioner, i och for klargoérande af fragans nirmare innebord, férutskickar en
kortfattad redogorelse for fideikommissinstitutionens uppkomst och ut-
veckling.

Fideikommiss har sin upprinnelse i den romerska ritten och betyder
der den egendom, en person, pa grund af forhallanden, egendomliga for
denna ritt, testamenterat till en annan person med ett pad fortroende till
dennc grundadt uppdrag att utlemna egendomen till en viss uppgifven
tredje. Man kunde nu bestimma, att efter denne tredje egendomen skulle
tillgodokomma en fjerde, efter denne en femte o. s. v. (si kallade fide:-
kommassoriska substitutioner). Till sadana fideikommiss kunde géras hela
formogenheten, en viss qvotdel deraf eller en viss sarskild féormogenhetsdel.

Ur successiva fideikommiss af det sistnamnda slaget har, under den
utveckling, den romerska ratten erhsll uti Italien och Tyskland, familje-
fideikommisset framgétt, hvarmed afses att fiasta viss egendom — fast eller
16s eller bada tillika — vid en viss slagt, att inom densamma dfverga fran
en sligtmedlem till en annan efter viss bestamd ordning.

Den germaniska benfgenheten att fasta jorden vid slagten &r bekant.
Med stod af den salunda utbildade romerska ratten uppkommo derfor i
Tyskland, jemte de adliga »stamgodsen> och de borgerliga »arfgodsen»,
hvilka bada hade sin grund uti lag eller hafd, familjefideikommissen i fast
egendom till fsljd af gallande privata dispositioner. 1 andra land fram-
tradde likartade anordningar. Successionen blef, af naturliga skil, vanligen
begransad till m#n, och med afseende & grunden for denna blefvo godsen
majorat, minorat, seniorat, primo-, secundo-, tertiogeniturer o. s. v.

Samma motiv som i ofriga land, nemligen omtanken om »familjens
heder och conservation» foranledde #fven i Sverige stiftande af familje-
fideikoinmiss i fast egendom, hvilka har uppkommo ej mycket senare an i
Tyskland och antaglizen redan vid medlet af det sjuttonde arhundradet.
Stadgan angaende testamenten den 3 juli 1686 omtalar institutionen sisom
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nagot redan k#ndt och lemnar uti sin 5 § om densamma nirmare bestam-
melser. I 1734 4rs lag omnimnes den icke uttryckligen, utan siger denna
lag endast i 16 kap. 1 § arfdabalken, att »vill nigon, man eller qvinna,
gbra testamente, hafve vald géra det — — med eller utan vilkor.

Pd grund af denna bestimmelse, som dock nappeligen kan anses
innefatta ett uttryckliet fastsliende af enskildes ratt att for all framtid
uppratta dylika stiftelser, ansigos emellertid fideikommissférordnanden afven
rorande fast egendom fortfarande tillatliga, anda tills de sociala och eko-
nomiska olagenheter, som kunde vara forenade med en obegransad ritt att
genom privata dispositioner for all framtid forfoga dfver fast egendom,
foranledde, hos oss lika som uti flere andra land, inskrankning uti en
sidan forfoganderatt. Forsta steget till denna inskrankning togs af Rikets
Stinder, hvilka i skrifvelse till Konungen den 27 ars 1810 anforde
foljande:

»De mangfaldiga missbruk, som varit foljder af en oinskrinkt dona-
tions- och dispositionsrattighet, hafva hos Riksens Stander foranledt till
ofverlaggningar, huruvida en inskrankning i friheten att gdra fidei-
kommisstiftelser kunde vara nddic och med samhallets fordel sfverens-
stimmande.

Genom sidane stiftelser foreskrifves for alla tider en successionsord-
ning, enligt hvilken en enda arfvinge, afven en oskyld, skall pa lifstid
innehafva fastigheter, utan afseende p4, om forre innehafvaren skulle der-
igenom nodgas lemna de flesta eller alla sina barn i saknad af noddig upp-
fostran och understéd i deras omyndiga ar, och en si inskrink: egare, som
hvarken af allminna lagens visa stadganden om arf eller af nagot sitt
forordnande kan hoppas skydd for de lottldse, utan forutser, att egendo-
men skall tillfalla en oskyld eller tillafventyrs den af barnen, som gifver
minsta hopp om medlidsamhet och omvirdnad for uteslutna, kan icke annat
4n anse egendomen mera for en annans an for sin, i foljd hvaraf hans in-
tresse blifver att fordubbla och i fortid upptaga afkomsterna till skada for
jordens nyttiga odling, egendomens forbattring och samhallets deraf bero-
ende styrka.

Man har for everldeliga tider fsreskrifvit lagar for hvarje innehaf-
vares frihet att egendomen forvalta, utan att tanka derpi, att slika inratt-
ningar ofta blifva genom tiders forandrade skick for egendomens formanliga
hafd hinderlige.

Man har for all framtid forbjudit egendomens foryttrande och for-
pantning, hvarigenom dels fordringsegares lidande beredes, dels all utvag
betages innehafvaren att till medarfvingars utlosen eller egendomens hafd
och forbattring erhalla de nodvandigaste lan.



8 Lagutskottets Utlatande N:o 37.

Man har gjort fideikommiss, hvilkas innehafvare varit alagda att
anvinda godsets afkastning till egendomens forokande under enahanda
fideikommiss-vilkor, en inrattning, som, om ock dess skadlighet i politiskt
afseende asidosittes, i alla fall synes vara den mest illa beriknade, da
ofelbart #r, att en allt for stor egendom i en mans hand gifver mindre
afkastning och foder vida mindre menniskor, &n om den vore emellan flere
egare delad.

Icke mindre skadliga hafva de stiftelser varit, som, ehuru aflagse
samt for odling och samhiafd obeqvimliga flere gods kunnat vara, likval
foreskrifvit, att de skola hallas tillsammans och icke ens fa bortbytas; och
de stiftelser, enligt hvilka vissa egendomar bort for alltid innehafvas af
flere samegare, utan ratt for nagon till skiftes vitsord, hafva varit en
kalla till obehagliga rattegangar och till en olycklig oenighet inom fa-
miljer. ‘

Man har afven sett forordnanden, som foreskrifvit bestandig delning,
utan ratt for delegare att losa hvarandra ut, som for egendomens ‘besitt-
ning gjort till everldeligt vilkor, att innehafvaren skall lefva ogift, ej fa
beklada nagon statens tjenst och mera dylikt, och till hvilka andra orim-
ligheter en sidan oinskrankt frihet kan foranleda, ar af dessa exempel
latt att inse, afvensom att slika Inrattningar hafva for jordens nyttiga hafd
och egendomars forbattring det skadligaste inflytande.

Vid betraktande hiiraf, och da det hopp en egare hafver derom, ait
hans barn och narmastc skola njuta frukten af hans modor, befordrar flit,
hushallning och medborgerliga tinkesatt, samt for samma andamil, jemte
beframjande af foraldrars och husfiders anseende, en egare bor hatva magt,
att dels genom aftal, dels genom testamente utnimna sin eftertradare, och
obestridligt 4r att, ehuru den, som sjelf innehar disponibel egendom, kan
i en oinskrankt dispositionsfrihet for sin person finna dessa uppmuntringar
och formaner, desamma deremot alldeles forsvinna for alla haus eftertra-
dare, om han gdr egendomen till fideikommiss; da en oinskriinkt frihet for
enskilda att andra arfs- och eganderattslagarne for tillkommande tider icke
kan sti tillsammans med syftemilet af vid denne riksdag af Riksens Stin-
der tagne beslut om frihet for en hvar att all slags jord genom laga fang
forvarfva; da en sidan frihet skulle gora vir allminna lag i dess vigti-
gaste delar onyttig, och i stallet for tydliga lagar, som bestandigt kunna
forbattras och fullkomnas, anskaffa for sirskilda gods speciella forordnan-
den, hvilka, ehuru orimlige, otydlige och afven olaslige de kunna vara,
likval gora ansprak pi en varaktighet, som icke en ging for vara grund-
lagar, enligt nu gillande regeringsform, funnits nodvandig, och det for
ofrigt skulle linda till faderneslandets heder, om, sedan de mest hyfsade
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nationer redan upphaft dessa lemningar eller nya telningar af feodalismen,
svear och gother, som aldrig varit af frammande nationer med vald tvungne
till sidane inrattningar, icke vore dc siste att forekomma ytterligare harm-
ningar deraf, hafva Riksens Stinder ansett oftanimnde oinskrankta disposi-
tionsfrihet bora jemmkas inom billiga och for samhallets allmainna nytta
afpassade grinser, samt till fsljd deraf trott sig bora hos Eders Kongl.
Maj:t i underddnighet anhilla om nadigste sanktion och bekraftelse af fol-
Jande nirmare bestammelse och tillagg vid det for detta smne lampliga
lagens rum i 16 kap. 1 § arfdabalken:

Will nigon man eller qvinna gora Testamente, hafve wald gora det
mundteliga eller skriftelica, med eller utan willkor, och wittne twinne gode
man att thet Testamente td var gjordt med sundt och fullt forstand och
af fri vilja: Stande ock honom fritt att lita wittnen veta dess innehall
eller ¢j. Aro ej vittnen att tillgd, och utredt warder, att Testator intill
sin ddd warit utur stind satt wittnen anskaffa, #ge ock di Testamentet
laga kraft, si framt det finnes med egen hand skrifvit och underskrifvit.
Bortgifver niagon fast egendom, age ej makt om willkoren for dess forvalt-
ning stricka forordnandet lingre #n forste emottagarens och dess makas
lifstid, eller om &agande ritten widare &n till utn#mnande af Testaments-
eller Gafvotagarens nasta eftertradare, uti hvilken sistnamndes hand fastig-
heten iklader sig egenskap af arfvejord, hvarmed i allt efter allman lag
forhdlles. Ej eller ma i andre afhandlingar och contracter om fast egen-
dom sidane willkor inflyta, hvarigenom forvaltnings- och agande-ratten for
en framtid vidare inskrinkes, fin nu sagt ar. Men angiende stidja och
arrende, gille hvad derom sarskildt stadgadt #r.»

Det silunda af Rikets stander framlagda forslaget vann Kongl. Maj:ts
godkiannande och erholl enligt forordningen den 27 april 1810 kraft af
gillande lag.

De uttalanden, som i omformalda skrifvelse gjordes af rikets stander,
innefattade i sjelfva verket ett ogillande af hela fideikommissinstitutionen,
ehuru man di icke ansig sig bora gi langre an att hindra uppkomsten
af nya fideilkommiss i fast egendom. Dock utfirdades samma ar den 3
april en forordning, hvarigenom bestamdes, att i de fall, di nagon inne-
hafvare af fideikommissegendom kunde komma i behof att deri emot in-
teckning gora lin eller for egendomen anse formanligt att fi gora utbyte
af till fideikommisset horande jord eller ock finna sig foranliten att ska
hafvande af vissa uti fideikommiss-stiftelser innehafvaren foreskrifna vilkor,
ansdkningar i dessa eller andra dylika amnen om fideikommissers ritta
mening och basta tillampning och som icke rorde fragor, hvilka mellan

Bih. till Riksd. Prot. 1898. 7 Saml. 20 Hift. 2
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fideikommissarier och medarfvingar kunde yppas och enligt allménna ritte
gangsordningen maste behandlas, borde hos Kongl. Maj:t i underdanighet
anmalas, pa det att Kongl. Maj:t med dess hogsta domstol, 1 likhet med
annan forklaring ofver allminna lagar och forfattningar, matte dervid, efter
sig foreteende omstandigheter, kunna forfara. Genom de silunda medde-
lade bestammelserna tillerkindes Kongl. Maj:t med hogsta domstolen befo-
genhet att i viss mén rubba grunderna for en bestiende fideikommiss-
stiftelse, en befogenhet, som, sirskildt i friga om tillatelse att inteckna
fideikommissegendom, i enskilda fall kan leda till fideikommissrattens upp-
horande.

Frin och med 1810 har fideikommissinstitutionen inom var svenska
ratt ¢j undergatt nigon forandring. Det ar alltsi visserligen forbjudet att
inratta nya fidekommiss uti fast egendom, liksom Kongl. Maj:t eger befo-
genhet att uti redan gallande fideikommiss-stiftelser vidtaga sidana andrin-
gar, som omformalas i forordningen den 3 april 1810, men de fore 1810
uppkomna fideikommissen ega allt fortfarande bestind. Det synes dock
utskottet vara onskvirdt, om mojlighet bereddes, att afven dessa, under
sidana vilkor och former att slagtens ratt ej traddes for nara, kunde upp-
hafvas och vara arfslagar silunda erhalla allmin och undantagslos till-
lampning. De olagenheter, som #&ro forenade med tillvaron af fideikommiss
i fast egendom, hafva nemligen under den tid, som forflutit fran 1810,
allt skarpare framtradt, och de undantagsbestammelser, som galla for fidei-
kommissen, framstd i och med den politiska och sociala utvecklingen sisom
allt mera oegentliga och stridande mot sunda lagstiftningsprinciper. Ur
politisk och social synpunkt kan det alltsd anses medfora oldgenheter att
allt for stora jordegendomar aro hopade och stidse bibehallas i en enda
persons eller familjs hand, likasom det, ur nationalekonomisk synpunkt
sedt, maste landa till skada, att sidana egendomar allt jemt innehafvas af
personer, hvilkas forfoganderatt ofver desamma &r s begransad som vid
fideikommiss &r forhallandet. Ser man &ter saken frin rittvisans och
billighetens sida, si ligger det onekligen nigot for rattskanslan upprérande
deruti, att, sisom fallet ar vid de flesta fideikommiss-stiftelser, en enda
person skall pa sin lott erhilla den viardefullaste, mojligen enda gvarldten-
skapen efter en afliden, till hvilken han icke statt i narmare sligtskaps-
forhallande #n andra, som af qvarlitenskapen bekomma foga eller intet.
Detta sistnimnda missforhallande framtrader numera, sedan den lika arfs-
ratten mellan syskon blifvit inford sisom allman regel, s& mycket skarpare.
Det har ock ej sallan foranledt fideikommissinnehafvare att bruka fidei-
kommissegendom pi sadant satt, att den pé kort tid lemnat storsta mojliga
afkastning, som kunnat bilda ett till fordelning mellan hans ofriga arf-
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vingar tillgangligt kapital, utan att hansyn dervid tagits till egendomens
framtida bestand. Det har ock stundom framkallat grof misshushéallning
med dylik cgendom under fardagstiden, d& en afliden fideikommissaries
sterbhusdelegare sokt bereda sig storsta mojliga fordel af densamma, innan
den skulle af ny fideikommissarie tilltradas.

Ehuru ofvan antydda olagenheter, till hvilka utan tvifvel ytterligare
andra skulle kunna laggas, #ro férenade med tillvaron af fideikommiss i
fast egendom, har likval mot alla forslag till dessa stiftelsers upphafvande
anmirkts, att lagstiftaren icke skulle kunna utan rattskrankning upphéafva
desamma, d& de tillkommit under skydd af en lagstiftning, som tillat deras
bildande, och att ordnandet af de rattsforhallanden, som skulle uppstd i
omedelbart sammanhang med fideikommissrittens upphdrande, skulle mota
odfvervinneliga svarigheter. Det har visserligen medgifvits, att verkligt
nddtvang kan berattiga lagstiftaren att bryta dispositioner af ifragavarande
art, men tillika anférts, att forhallandena i vart land, siarskildt med afse-
ende & omfinget af de bestiende fideikommiss-stiftelserna, icke vore sidana,
att de pakallade en slik atgard.

Hvad da forst angar frigan om fideikommiss-stiftelsernas omfang i
vart land, anser sig utskottet bodra erinra derom, att taxeringsvirdet &
samtliga fideikommissfastigheter i riket &r 1890 utgjorde 107,025,407 kro-
nor, deraf ej mindre &n 104,427,107 kronor beldpte sig pa fastigheter &
landet eller omkring !/20 af virdet utaf all sidan enskild fastighet i hela
riket. Detta utvisar, enligt utskottets mening, att fragan om fideikom-
miss-stiftelsernas bibehéllande eller upph#fvande i vart land ingalunda ar
ur det allmannas synpunkt af si ringa betydelse, som man stundom for-
menat, utan fastmer egnad att tilldraga sig lagstiftarens allvarliga upp-
méarksambhet.

Betraffande vidare fragan om helgden af enskildes dispositioner, gjorda
i enlighet med de vid tiden for deras tillkomst gallande lagbestimmelser,
erkinner utskottet visserligen, att lagstiftaren dertill bor taga all skalig
hansyn, men hyser for sin del den bestimda ofvertygelse, att, der dylika
dispositioner under den tid, som forflutit fran deras tillkomst, uppenbar-
ligen kommit i strid med det allm#nna rattsmedvetandet och uppfattningen
af hvad samhillets sunda utveckling krafver, de bora och méste vika for
hansynen till statens val. Denna asigt har, sisom utskottet nedan skall
visa, i friga om fideikommiss i fast egendom gjort sig till fullo gallande
i atskilliga andra lands lagstiftningar, och att den ej heller ar frammande
for var egen lagstiftning, torde ganska otvetydigt framgd af ofvan anférda
forordning af den 3 april 1810, som, pa sitt utskottet redan anmarkt,
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tillater ganska vasentliga modifikationer af de forordnanden, pa hvilka dessa
stiftelser aro grundade.

Utskottet vill ock i detta sammanhang pépeka, att ett upphafvande
af fideikommiss-stiftelser, derest nuvarande innehafvare och andra nu lef-
vande till fideikommiss eventuelt arfsberattigade skyddas uti sin ratt, si
mycket mindre kan anses innebira en rittskrankning, som den allminna
principen for tillvaron af ratt uppstaller krafvet pa ett rattssubjekt sisom
vilkor harfor. Skall for fideikommiss ett rattssubjekt utfinnas, kan detta
ej vara annat an den lefvande slagten, och det bor di ej forefinnas nagot
rattsligt hinder att, utan rubbande af sligtens ratt, med fideikomnissen
vidtaga de andringar, som frin samhallets synpunkt kunna befinnas anda-
malsenliga.

I friga om sattet for tillampningen af allmanna eganderatts- och arfs-
grundsatser pi sidan egendom, som nu utgdr familjefideikomnmiss, kunna
asigterna vara ganska delade, och detta amne krafver for visso en sorg-
fallig utredning och understkning. Utskottet vill erinra om de atgarder,
som harutinnan vidtagits i nagra stater, der familjefidelkommissen blifvit
upphafda. I Frankrike ar genom lagen den 17 januari 1849 stadgadt, att
alla af privata gods bildade majorat, som redan, fran forste innehafvaren
raknadt, gatt i tvad successiva led, upphafvas; att de gods, som bilda dessa
majorat, blifva fria gods uti innehafvarnes hand, och att for framtiden
succession i dylika majorat, begransad till tva led, frin forste innehafvaren
raknadt, endast fir ega rum for personer, fodde eller aflade innan tiden
for lagens promulgation. 1 Nederlinderna har lagen den 1 oktober 1833
visserligen forbehallit den narmnaste fideikommissarien hans ratt, men fran-
tagit de efterfoljande, om &n redan fodde, deras utsigt att erhalla fidei-
kommisset; och i [ftalien har lagen den 30 november 1865 upphaft alla
da bestiende fideikommiss, majorat och andra fideikommissoriska substitu-
tioner samt tillagt den davarande innehafvaren full eganderatt till halfva
fideikommissformogenheten och den narmaste arfvingen full eganderatt till
andra halften, dock med forbehall af nyttjanderatt for davarande inne-
hafvaren under hans lifstid. 1 1866 &rs danska grundlag, § 93, stadgas,
likasom i den aldre grundlagen af 1849, att intet lan, stamhus eller fidei-
kommissgods kan for framtiden upprattas och att genom lag skall nirmare
ordnas, huru de nu bestaende kunna ofvergd till fri egendom, ehuru sist-
nimnda bestammelse #nnu icke genom statsmagternas samverkan ledt till
nagon pafoljd.

Af hvad ofvan anforts, framgar nogsamt, att lagutskottet for sin del
anser vigtiga och obestridliga skl tala for upphifvande af fideikommiss
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uti fast egendom; och utskottet méaste derfor tillstyrka bifall till motionerna
i hvad desamma'hérom innehilla.

Deremot haller utskottet fore, att fideikommiss uti 10s egendom hit-
tills ej visat sig medfora nagra sociala oligenheter och att alltsd skal for
deras afskaffande for narvarande ej foreligger.

I fraga om  fideikommiss uti' fast egendom forbiser utskottet inga-
lunda, att vissa 'svirigheter kunna vara forenade med fragan om deras
upphifvande och att alltsi noggrann utredning bor foregd afgorandet, men
dessa omstindigheter kunna, enligt utskottets tanke, ej undanskymma de
vasentliga fordelar i politiskt, socialt och statsekonomiskt hanseende som af
1frégavarande forandring 4ro att forvinta.

Med stod af hvad utskottet har ofvan anfort, fir utskottet alltsﬁ.
hemstilla,

att Riksdagen ville, i anledning af forevarande
motioner, i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det tacktes
Kongl. Maj:t lita utarbeta och for Riksdagen framligga
fOrslag till lag, hvarigenom de i riket bestdende familje-
fideikommiss-stiftelser i fast egendom pad landet och i
stad upphafvas, #fvensom f(‘)rsla(r till sidana lagbestam-
melser, som for ordnande af rattsforhallandena vid siste
innehafvarens dod mé erfordras.

Stockholm den 7 mars 1898.

P4 lagutskottets vignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservationer:

af herrar Hasselrot och Gustaf Andersson, hvilka ansett, att utskot-
tet i anledning af motionerna bort hemstslla:

att Riksdagen ville i skrifvelse anhalla, det Kongl.
Maj:t, efter verkstild utredning om beskaffenheten och
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omflinget af bestiende' familjefideikommiss-stiftelser ro-
rande fast egendom, ticktes ‘taga under dfverviagande,

' ‘huruvida’ gillande 'bestdimmelser om dylika stiftelser ma
kunna, enligt' dfverenskommelse inom vederbdrande slagt
eller under annat lampligt vilkor och fsrbehall, upp-
‘hifvas ‘eller forandras samt for Riksdagen framligga
forslag till de stadganden, hvartill den verkstalda ut-
redningen kan foranleda.

af herrar Lundstrim, Pehrsson, Rudebeck, C. F. Pettersson och Krok,
hvilka ansett, att utskottet bort afstyrka bifall till motionerna.

Herrar Husberg, Olander och Jonsson hafva begart fa antecknadt,
att de icke deltagit i arendets behandling inom utskottet.

Stockholm 1898. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.



