RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1898. Andra Kammaren. N:o 15.

Onsdagen den 9 Mars.
KL 11 £ m.

Herr vice talmannen ledde under detta sammantriide kammarens
forhandlingar.

§ 1.

Justerades de 1 kammarens sammantriden den 1 och 2 innevarande
mars forda protokoll.

§ 2.

Herr statsridet m. m. friherre A. Rappe aflemnade Kongl. Maj:ts
proposition till Riksdagen angiende statsverkets ofvertagande af rust-
hallares skyldighet att bekosta rustningshiists skoning under tjenst-
goring.

" Den silunda aflemnade kongl. propositionen begirdes pd bordet
och bordlades.

§ 3.
Upplistes foljande till kammaren inkomna protokoll:

Protokoll, hillet infor statsridet och chefen for
kongl. justitiedepartementet den 7 mars 1898,

Viee konsuln Wilhelm Teodor Lundgren i Stromstad hade aflemnat
fullmagt, utvisande, att han vid riksdagsmannaval, som den 22 sist-
lidne februari hallits i Uddevalla och Stromstads stider, blifvit utsedd
till ledamot af Riksdagens Andra Kammare for tiden till den 1 januari
ar 1900; och sedan berdrda fullmagt funnits vara i foreskrifven form
utfirdad samt vidare granskats af vederbdrande fullmigtige i riksban-
ken och riksgildskontoret, utan att desse mot fullmagten framstilt
nagon anmirkning, beslots, att protokoll 6fver hvad silunda forekommit
skulle meddelas Andra Kammaren, hvarjemte fullmagten skulle till
kammaren Ofverlemnas for att hillas Lundgren tillhanda.

In fidem
Joh. O. Ramstedt.

Andra Kammarens Prot, 1898. N:o 15. 1
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Jemte det protokollet lades till handlingarna, beslot kammaren
att @fven for sin del godkinna herr Lundgrens behorighet att vara
ledamot af kammaren; och skulle den 4fverlemnade fullmagten genom
kammarens kanslis forsorg till herr Lundgren aterstillas.

I sammanhang hiirmed anmiélde herr vice talmannen, att herr
Lundgren denna dag intagit sin plats bland kammarens ledambter.

§ 4.
Till kammaren hade inkommit foljande sjukbetyg, som upplistes:

Att ledamoten af Riksdagens Andra Kammare herr Johan Nilsson
frain Skrafvelsjo lider af influenza och till foljd deraf tillsvidare dr
oférmigen att bevista kammarens sammantriden, varder hirmed pa
heder och samvete intygadt.

Stockholm den 7 mars 1898. .

Emil Ohrwall,
Legit. likare.

§ b.

For motions afgifvande hade sig anmilt herr 4. Norrman, hvilken
nu aflemnade en motion 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition med
forslag till lag angaende forsikring for beredande af pension eller
lifrinta.

Denna motion, som erholl ordningsnummern 222, bordlades till
nista sammantride.

§ 6.

Efter foredragning af Kongl. Maj:ts i senaste sammantridet aflem-
nade proposition angaende anslag till bestridande af kostnaderna for
det skandinaviska naturforskaremdtet i Stockholm &r 1898, beslot
kammaren Ofverlemna densamma til behandling af statsutskottet.

§ 7.

Hirefter foredrogs och hinvisades till Andra Kammarens tillfilliga

utskott n:o 1 herr Ernst Carlsons motion n:o 221.

§ 8.

Foredrogs och bordlades for andra géngen Andra Kammarens
forsta tillfilliga utskotts utlitande n:o 12.

Om dndring i § 9.
6, 97 och . . e fIC o e
%% ie’gerin;’:_ Till kammarens afgdrande forelag till en borjan konstitutions-

formen samt Utskottets utlitande n:o 2, i anledning af vickt motion om #ndring af

$ 68dfi!c3dﬂ98'§§ 96, 97 och 98 regeringsformen samt § 68 riksdagsordningen.
ordningen.
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Uti en frin Andra Kammaren till konstitutionsutskottet hiinvisadom dndring i
motion, n:o 154, hade herr Ernst Carlson framlagt forslag till indradS$ 96, 97 och
Ivdelse af §§ 96, 97 och 98 regeringsformen samt § 68 riksdagsord- 'firrmef:r;';g,:;
ningen, afseende att utstricka justieombudsmannens embetstid till de§ 68 riksdags-
tre dr, som motsvara en valperiod for Andra Kammaren. ordningen.

(Forts.)

Utskottet hemstilde emellertid, att motionen icke métte foranleda

nagon Riksdagens vidare dtgird.

Vid utlatandet voro fogade reservationer
af herrar Vahlin och Liljeholm; samt
af herr Dahn emot viss del af utskottets motivering; hvarjemte

berrar Ljungman och Restadius 1atit anteckna, den forstnimnde,
att han ej varit nirvarande vid utlatandets slutliga justering, samt den
sistniimnde, att han ej ofvervarit drendets behandling inom utskottet.

Efter upplisande af utskottets hemstillan anfdrde:

Herr Vahlin: Herr vice talman, mina herrar! Jag har inom
konstitutionsutskottet yrkat bifall till motionirens férslag i hufvudsak,
d. v. s. till den bestimmelse deri, att justitieombudsmannen skulle af
Riksdagen utses for en tid af tre &r. Det har ocksi endast och ute-
slutande varit om denna bestimmelse, som utskottets debatt rort sig.
Derest detta motiondrens yrkande vunnit utskottets bifall, hade sivil
motioniirens forslag i 6frigt som hans formulering deraf kommit att under-
kastas utskottets vidare och fullstiindiga granskning, men si blef emeller-
tid icke fallet. Da hade helt siikert kommit pa tal, utom annat, ifven
den frigan, huruvida alldeles enahanda bestimmelser i friga om tjenste-
tiden skulle gbras gillande for justitieombudsmannens suppleant som
for den ordinarie och sirskildt kanske iifven for det fall, di denne
suppleant icke utsetts af Riksdagen, utan af riksgilds- och riksbanks-
fullmigtige.

Nagon sidan fullstindig granskning af motiondrens forslag har
emellertid icke inom utskottet egt rum, ochi saknad af en sidan anser
Jjag mig icke kunna yrka bifall till motionirens firslag sddant det nu
toreligger. Di en aterremiss icke heller lirer kunna leda till nigot
resultat, enir Forsta Kammaren redan fattat sitt beslut, skall jag icke
for ndrvarande gora nigot yrkande. Under sidana férhillanden kan
jag yttra mig mycket kort, men jag anser mig dock, di jag reser-
verat mig utan uttalande af min isigt, bora dtminstone angifva den
forndmsta synpunkteu, som varit bestimmande for min uppfattning.

Det synes mig atminstone vara fullkomligt sjelfklart, att vissheten
for justitieombudsmannen att atminstone nigot lingre tid #n hvad
for niirvarande dr fallet fi egna sig at sin mycket grannlaga och an-
svarsfulla uppgift skulle verka till fordel for sivil hans sjelfstindighet
som hans intresse for sin uppgift, siirdeles som hirigenom majliggjordes,
att en kanske eudast tillfillig misstimning, som hos nigot parti inom
Riksdagen uppstode i foljd af nagon justitieombudsmans embetsatgird,
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Om andring tkunde f3 tid att lempa rum for en besinningsfullare granskning af
§§ 96, 97 ochhans verksamhet i sin helhet och under en lingre tid, innan han stildes

98 regerings- :
ormen sami

infdér ett omval.

68 riksdags-  Reformen amser jag icke heller sakna betydelse for Riksdagen, ty

ordningen.

(Forts.)

ett ir sikert: icke blir Riksdagens anseende oberordt af att den det
ena aret finner en person limplig for det fornéimsta fortroendeuppdrag,
som den kan utdela, och ett annat &r, kanske endast efter nagra
veckors profvotid, entledigar honom frin detta uppdrag, och i ett dylikt
entledigande ligger alltid nigot ignomindst. Detta férhallande kan
ju komma att upprepas; den kammare, som ena aret forlorat pa lotten,
kan hoppas pd biittre lycka niista ging.

Jag anser mig till sist bora uttala, att jag icke tror, att motio-
niirens forslag, om det antoges, skulle komma att atminstone 1 négon
visentlig man rada bot for det dfverklagade forhallandet, att Riksdagens
justitieombudsmiin 6fvergé till andra, bittre aflinade och med pensions-
formaner forsedda platser, om sidava dem erbjudas, men for undan-
rodjande af detta missforhillande hafva andra motiondrer foreslagit,
sasom det mig synes, biittre afpassade medel.

Reformens bista innebord synes mig vara, att Riksdagens justitie-
ombudsman icke skulle komma att si ofta som nu #r fallet paminnas
om att hans stillning &r beroende af mtaliga politiska partiers tycken
och uppfattningar, och detta just under det att de pligter, som denna
stillning paligger honom, frimst af allt fordra, for att kunna vil
fyllas, att han skall helt och hillet frigora sig frin kiinslan af ett
dylikt beroende. — Men det #r kanske icke si litt att forgita hvad
Riksdagen érligen paminner och vissa &r dtminstone mycket skarpt pa-
minner om.

Herr vice talman, jag har, sisom sagdt, icke nigot yrkande att
framstilla.

Herr Restadius: D3 det nya statsskicket 1809 infordes, lit man
— varnad af gingna tiders erfarenhet — sig angeliget vara att om-
girda den unga friheten, si att den icke skulle kringskiras eller for-
ryckas genom anfall fran hvad nu pligar kallas byrakratiskt hall.
Ett medel hirtill fann man i inférandet af justitieombudsmansinstitu-
tionen, en institution som saknar motstycke 1 andra linder. Det siiges
visserligen ocksé, att en biafsigt dirvid forefans, nemligen att it seder-
mera forste innehafvaren af denna post, friherre Mannerheim, bereda
en retrittplats for den stora insats han gjort vid inférandet af det
nya statsskicket. Jag anmiirker hiirvid endast i forbigiende, att detta
antagande tyckes vinna stdd af det egendomliga forhallande, att, da
regeringsformen fordrar, att ledamot af hiogsta domstolen skall hafva
aflagt juridisk examen, vara i domarevirf profvad och dirvid hafva
adagalagt vissa i grundlagen nirmare angifna egenskaper, finnes icke
nigon sadan fordran stild pd justitieombudsmannen. Han kan vara
jurist eller icke jurist, blott han #r lagkunnig. Friherre Mannerheim
hade, s& vidt mig ir bekant, icke aflagt juridisk examen.

Genomgir man de embetsberittelser, som justiecombudsminnen af-
gifvit fran den tid, di denna institution intordes, s kau man icke
virja sig for den tanken, att det gitt ganska lingsamt, innan denna
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institution slagit sidana rotter, att den motsvarat de ansprik, som Om dndring i
man kunde pi den stilla, och hvilka grundlagsstiftarne uppenbarligen 98§ DL G
. e o . -2 regerings-
afsett. Det gick nira fyrtio &r, innan justitieombudsmannens verk-"f men samt
samhet var sadan, att den lemnade allvarliga spir efter sig. § 68 riksdags-
Jag kan icke underlata att i detta sammanhang omniimna, att i ordningen.
institutionens tillvaro gifves ett fall, di den kunnat verka derhiin, att (Forts)
en svar flick i Sveriges historia kunnat vara utplinad. Jag menar det
sxamliga upptriide, som 1810 egde rum hir utanfor, di 1 uppstilda
truppers nirvaro en person sargades till dods, utan att de som gjort
sig skyldiga till en brottslig uraktlatenhet, erhéllo laglig nipss.
Ofvergar jag till de arter af verksamhet, som dligga justitieombuds-
mannen, vill jag i forsta rummet omnédmna den, som icke synes ddraga
sig synnerlig uppmirksamhet, men som har medfért stor nytta, jag
menar den oaflatliga uppmirksamhet, som dtminstone under de sista
30 aren_ justiticombudsmannen egnat it varden af underdomstolarnes
arkiv. Annu i mitt minne gifves exempel pa, att hdradsarkivs hand-
lingar varit forvarade pi en skulle i en lada, andra bandlingar fter
pa dermed jemforliga olimpliga stillen. Arkivens innehéll voro kring-
spridda 1 kyrktorn, pi gamla tingsstillen, i hidradskistor, der rittorna
hade en mycket god maltid. I allminhet voro icke handlingarna in-
bundna, utan sondertrasade lago de hir och der. Nu har ett helt
annat forhallande intrédt. Jag skulle nippeligen tro, att det numera
finnes nagot stille, der icke handlingarna bhifvit behérigen inbundna
och behorigen forvaras. Med den viig, pa hvilken man silunda slagit
in, forefaller det helt naturligt, att it denna art af sin verksamhet
behdfver justitieombudsmannen icke vidare egna nigon synnerlig upp-
mirksamhet.
Det gifves ifven en annan art af verksamhet, som grundlagsstif-
tarne for justitieombudmannen tydligen utstukat, det ir att anmirka
brister 1 gillande lagar och férfattningar samt afgifva forslag till deras
afhjelpande. Hvad nu angar sjelfva lagstiftningsarbetet eller afgif-
vande af forslag dertill, sa lirer vil erfarenheten hafva tydligt idaga-
lagt, att detta arbete numera har vunnit en sidan omfattning, att
det vida 6fverstiger en menniskas formaga. Derfér, om man vill genom-
fora storre lagforslag eller forslag af storre betydenhet, tillsitter ock
Kongl. Maj:t en komité eller en lagbyra, som derat fir odeladt egna
sin uppmfirksamhet. Hvad ater angir justitieombudsmannens skyldighet
att anmirka lagarnes och forfattningarnas brister, har nog éfven denna
skyvldighet nagot minskats i betydelse genom de arliga riksdagarne, da
ju representationens medlemmar lita sig angeliget vara att framligga,
hvad de i1 ty fall ha sig bekant.
Den sista arten at justitiecombudsmannens verksamhet och som viil
1 mangas Ogon &r den fornimsta, &r bhans aklagarepligt. Det vare
langt ifrin mig att vilja forringa betydelsen af denna hans verksam-
het, men jag vill ej heller 6fverskattu den. Sadan har nu samhills-
utvecklingens gang varit, att man under tidernas lopp vunnit andra
och mera beqviima siitt for utbivande af nodig kontroll. Jag syftar
hiirvid 1 forsta rummet pa det fria ordet, hvars ovanskliga betydelse 1
forevarande fall jag icke nog kan skatta. Snabbare och kraftigare
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Om dndring itriffar det mélet, 4n som genom justitieombudsmannens verksamhet kan
%5; 9, 97 ochgke bunden som denne ir af starka former.
formon oo Ser jag Ater pa arten af de forseelser, som skola blifva foremal
§ 68 riksdags-for justitieombudsmannens verksamhet, si @r det i forsta hand honom
ordningen. Zlagdt att atala allt, som tillkommit genom eller har sin grand i veld
(Forts) eller mannaman. Under de tolf ar jag tjenstgjorde som sekreterare i
justitieombudsmansexpeditionen var det, efter hvad jag kan piminna
mig, knappast nagon klagande, som uppgaf en sidan grund for sitt
klagomil, och #nnu mindre nagon, som bevisade, att en sidan grund
verkligen var for handen. Jag tager hiirvid icke hinsyn till yrkes-
klagare, som kunde komma in med #nda till ett hundratal klagoskrifter
om aret och som i artionden upprepade samma klagan — dessa kunde
nog ba dylika pastienden.

Grundlagen siiger, att justitieombudsmannens &talspligt striicker
sig afven till dem, som af amnan orsal in veld och mannamin bega
nigon olaglighet. Vill jag soka en forklaring af hvad hirnied asyftas,
dr en sidan gifven i instruktionen for Rikets Stinders justitieombuds-
man af den 1 mars 1830, hvilken instruktion i sin 3 § siger, att
justitiecombudsmannen skall, derest han formirker, att nigon domave,
embets- eller tjensteman utan vring afsigt, endast af ovarsambhet, felat,
anmila sadant hos justitiekanslern. Om nu justitieombudsmannen vid
tillimpningen stringt f6ljde denna lagbestdimmelse, skulle endast fa af de
atal, for hvilka nu 1 arsberiittelsen redogores, ha kunnat blifva foremal
for justitieombudsmannens verksamhet. Jag piminner mig vil, att justi-
tieombudsmannen Kroman berdttade, att under de 23 ar, som han inne-
hade embetet, han allenast en enda ging begagnade sig af denna utvag.
Justitieombudsmannen har silunda, sividt pid honom berott, utstrickt
sin dklagaremyndighet utofver dess i 1830 &rs forordning gifna om-
fing, utan att &ndock storre resultat vunnits.

Med det sagda har jag, herr talman, velat gifva skil for det pa-
sthende jag nu gir att framligga, och det &r det, att genom samhélls-
utvecklingens gang justitieombudsmannaembetets betydelse icke har
blifvit eller kunnat blifva sidan, som dermed ursprungligen afsigs.
Det &r siledes icke embetet, som gifver betydelse at dess innehafvare,
utan det &r innekafvaren, som i anmérkningsviird grad skiinker embetet
dess betydelse.

Denna min sats har #fven omfattats af en annan person, hvars
vittnesgillhet siikerligen i denna kammare stilles mycket hogt. Min
foretridare 1 sekreterareembetet, numera aflidne landshéfdingen Themp-
tander, var af enahanda mening som jag. Om han och jag uti hvad
nyss blifvit némndt icke misstagit oss, synes det mig vara en af Riks-
dagens hufvudsakliga pligter att tillse, att till denna post viljes endast
den, som innehar sadana egenskaper, att dessa kunna at embetet skiinka
betydelse. Jag tinker hiirvid i forsta rummet derpi, att han skall
med den renhet i nitet, som #r nddvindig for alla uppdrag, forena
den karakterens fasthet, att han icke later bigja sig af vindstotar, vare
sig de komma fran hojden eller frin nedan, och att han skall ega
det stora matt af kunskaper och den i lifvet vunna erfarenhet, att han
med vilsignelserik kraft kan verka for det mal, som blifvit honom
forestakadt. Men sidana personer gifvas icke manga och kunna siker-
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ligen icke vinnas for embetet, derest man icke erbjuder dem mot derasOm dndring i
egenskaper svarande forminer. Men hvad har da Riksdagen eerudltS§ 96, 97 och
imnehafvarne af detta embete? Jo, Riksdagen bar gifvit dem en hog fir;ffyfr;zg:t'
viirdighet. Det synes mig dock, derest embetets innehafvare verkligen§ 68 ritsdags-
ir i be~1ttmnd af de edenekapel, som jag anser bora tillkomma honom, ordaingen.
och salunda har en allvarlig syn pa tingen, som om denna hdga vir-  (Forts.)
dighet for honom allenast skulle vara ett pabdng, som dr IlOdV"tlldldf
derfor att menniskonaturen &r sidan, att den skiinker higre erkiin-
nande at de ord, som komma ofvanifrfm, in 4t dem, som komma fran
jemlikar eller frin nedan. Men hvad han kan fordra, hvad han bor
vara beriittigad att gbra ansprak pa, det vill Riksdagen icke gifva
honom. Jag syftar hiarmed derpa, att han bor atminstone si linge fa
innehafva sitt embete, att han kan goéra sig fortrogen med dess olika
fordringar och och fa tid att visa hvad han duger till. Men detta har
man icke velat gifva honom.

Jag skulle “kunna anfora ett exempel pd den betydelse, som de
arliga omvalen kunna hafva. Jag har statt i ett synnerligen fortroligt
forhiallande till min aflidne sligting, justitieombudsmannen Froman.
Vid atminstone tio sirskilda tillfillen, da han varit underkastad om-
val, har jag sjelf varit hir i Riksdagen nirvarande for att fa veta ut-
gangen af valet och derefter skyndat till honom for att meddela honom
underrittelse derom. Oaktadt han innehaft embetet 1 s& manga ar,
var han dock mycket nervos hvarje gang valet skulle ske. Dai sidant
kan intrifla med en person, som si linge innehaft platsen, torde nog
andra, som blott tillfilligtvis beklida densamma, vara #nnu mera be-
rorda_af hiir foreliggande forhallande.

Ofvergar jag su till de skil, utskottet framlagt for att motivera
sin hemstiillan om afslag, finner jag till en bbrjan, att utskottet upp-
sokt den gamla arsenalen fran ett foregiende dr. Mot bifull till for-
slaget invindes, att justitieombudsmannen nirmast dr att anse sisom
ett befullmigtigadt ombud fér Riksdagen. Men fir han verkligen ett
Riksdagens befullmacrtwade ombud, sa #r det alldeles origtigt, att han
far sitta qvar i ett ar, ty 1 ombud~manna%kapmnqtltutlonens begrepp
ingir alldeles tydligt, att han skall kunna afsittas, niir helst han icke
fyller de ansprik, som pi honom stillas. Men justitieombudsmannen
ir tcke nagot ombud for Riksdagen; han dr icke nagot vanligt ombud.
Det &r endast i nigra speeiella ffml] som ]ustltleombudemanuen ar ett
Riksdagens ombnd och méste lyda dess instruktioner. Detta ir fallet,
da frfm‘a ir om atal infor rikstiitt af statsrad eller atal af riksbanks-
eller riksgiildsfullmiigtige. Eljest handlar han med full sjelfstindighet
och frihet och kan da icke anses vara nagot ombud.

Slutligen har utskottet funnit ett eget skiil fér sin mening, nem-
ligen det, att, derest forslaget antoges, stadgandena i riksdagsordnin-
gens 42 § 2 mom. skulle sakna betydelse. Det dr i ndmnda lagrum
tracra. om den granskning, som lagutskottet drligen eger verkstilla af
Juxtlheombudamanneus embetsfoxvaltnmﬂ' Men vill man fista nigon
vigt vid denna anmirkning, sa kan skarpan af densamma litt aﬂaO‘snas
derldenom, att man 1nforde den bestimmelsen 1 sammanhang med tre-
arsvalet, att justitieombudsmannen tnge under nimnda tid gvarsitta
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Om dndring i orubbadt 1 sitt embete endast under forutsittning, att han vunne decharge
%2 96, 97 ochyid hvarje riksdag.
Formen oo Riksdagen har latit sig angeliiget vara att at statens embetsmiin
§ 68 riksdags-bereda manga stora fordelar. Sa ha de flesta embetsmin tillerkiints
ordningen. semester. Riksdagens justitieombudsman har ingen sidan. Vidare har
(Forts.)  Riksdagen beviljat tjenstgbringspenningar, hvarigenom en embetsman,
som vill virda sin helsa, kan utan annan uppoffring iin afstiende af
sina tjenstgbringspenningar vinna ledighet. Icke ens denna formén
har justitieombudsmannen: han kan icke vinna ledighet for att skita
sin helsa. Uti instruktionen #r honom allenast medgifvet att, derest
han af svir sjukdom eller annat laga forfall #r hindrad att sitt embete
foresta, tillkalla suppleanten, men 1 sidant fall miste han afsti halfva
l6nen. Jag vet icke ndgon embetsman inom de embetsverk, for hvilka
afloningsforhillandena blifvit omorganiserade, som har si striinga vilkor
sig forelagda. Jag kan egentligen icke forstd, hvarfor Riksdagen, som,
pi sitt jag nyss nimnde, latit sig angeliget vara att bereda si minga
tormaner at statens embetsmin, icke vill at sin egen higste fortroende-
embetsman férunna enahanda férméner.

Da, sasom af den forste talaren niimndes, ifrigavarande betinkande
redan #r gilladt’af Forsta Kammaren, ir det naturligbvis icke limpligt
att nu framstilla nigot yrkande. Med hvad jag sagt har jag allenast
velat betona, att, savidt jag kan forsti och sividt den erfarenhet jag
kunnat vinna genom min ftjenstgbring i justiticombudsmannaexpeditio-
nen gifver vid handen, det dr vigtigt, att justitiecombudsmannens tjenst-
goringstid forlinges och att han icke, sisom nu #r fallet, mi vara
underkastad sadana eventualiteter, hvarpi exempel gifvits.

Jag har, herr vice talman, icke ndgot yrkande att framstilla.

Herr Ljungman: Orsaken, hvarfor utskottet icke tillstyrkt mo-
tionen, dr helt enkelt den, att motionirens syfte icke skulle vinnas
genom ett bifall till hans forslag. Om man liser igenom motionens
motivering, skall man snart finna detta. Der anféres, hurusom de
fleste, som bekliddt justibieombudsmansembetet, ifven om de blifvit om-
valda, dock ganska snart lemnat platsen, niir en bdftre sidan erbjudits
dem. Som motiondren mycket rigtigt framhiller, ha de fleste, som
afgatt efter kort tjenstgdringstid, avancerat till justitierad; och justitie-
ridsembetena #Hro ju hogre ansedda och férenade med storre ekono-
miska fordelar, &n hvad fallet &r med justitieombudsmansbefattningen.
Vill man vinna det milet, att en justiticombudsman icke skall taga
emot justitieradsembete, maste man siledes dtminstone gora justitie-
ombudsmannen i ekonomiskt hiinseende jemstild med justitieriden.
Det forsta man dd har att gora dr att taga bort den hirda bestim-
melse, som nu giller, att justiticombudsmannen icke fir atnjuta se-
mester och att han, derest han #r af sjukdom hindrad att tjenstgbra,
miste afsti halfva lonen. Vidare mdaste man gbra honom likstild
med justitieraden i fraga om afloningsforméner.

Hvad betriffar motioniirens forslag i ofrigt, skulle det ju icke
medféra nagon si synnerligen stor vinst, ty om en justitieombudsman
afginge pd den grund, att ban finge en bittre plats, skulle ju den,
som valdes 1 den afgangnes stille, endast fi tjenstgora for den ater-
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staende tiden, siledes hogst for ett par dr. Men dertill kommer, attOm dndring

enligt motiondrens forslag nytt val skulle anstillas, om Riksdagens®

Andra Kammare upplostes. Om hans forslag hade gilt, sd skulle

S 96, 97 veh
98 regerings-
formen sami

Riksdagen ar 1887 must anstilla val af justitieombudsman icke blott i§ 68 riksdags-

februari, som skedde, utan #fven i maj manad.

Jag tror siledes, att, om man verkligen vill vinna motionirens
syfte, man maste komma med helt andra forslag, &n det ban framlagt,
och orsaken, hvarfor icke ens nigon af reservanterna gjort nigot yr-
kande, #r just den, att syftemilet icke vinnes pa det sitt, motioniren
foreslagit.

Jag hemstiiller om bifall till utskottets forslag.

Herr Ernst Carlson: Herr vice talman, mina herrar! Di Forsta
Kammaren, sasom bekant, redan afslagit den foreliggande motionen,
kan Andra Kammarens behandling af fragan endast fi karakteren af
en opinionsyttring. Det fir ocksi mest for att dstadkomma en sidan,
som jag redan i &r framlagt forslaget att utstiicka justitieombuds-
mannens embetstid till de tre dr, som motsvara en valperiod for Andra
Kammaren. Jag skulle alltsi hir kunna atndja mig med att konstatera,
att fran flera Dall, bide fran konstitutionsutskottets reservanter och
fran framstaende ledamdter i bada kamrarne, uttalats sympatier for
motionen, om ocksd majoritet dnnu ej kunnat samlas for densamma.

Sirskildt vill jag taga fasta pa de ofvertygande ord, en irad talare
pa elfsborgsbinken nyss yttrat angaende behofvet att pa nu ifriga-
varande och andra sitt forbittra justitieombudsmannens stillning, om
hans embete skall fi nigon betydelse. Herr Restadius har nemligen
talat af erfarenhet, icke endast sisom medlem af konstitutionsutskottet,
utan ifven sisom f. d. sekreterare hos justitieombudsmannen och sisom
dennes utsedde eftertriidare, d. v. s. 1 egenskap af den der statt embetet
niira och silunda haft godt tillfille att gora sig bekant med det ansvar
och de svarigheter, som atfolja detsamma. Och erfarenhetens vittnes-
bord bor ju hiir, som alltid, f& viga tungt.

Medan jag har ordet, skall jag ocksd begagna tillfillet att fram-
stilla nagra anmirkningar mot vissa uttalanden 1 konstitutionsutskottets
betinkande, hvilka synas mig pikalla mera kritik &n som redan be-
statts dem.

Sisom af motiveringen i min motion framgir, har hufvudsyftet
med densamma varit att sminingom stirka justitieombudsmanna-
embetets stillning och &t detsamma forvirfva storre sjelfstdndighet, in
som med de tifa ombyten af embetets innehafvare, hvilka pi senare
tider egt rum, liter sig forenas. Att atgirder i syfte att forlina
embetet mera kontinuitet och stadga behiofva vidtagas, derom vittna
redan flera vid denna viksdag vickta motioner. Nir man vidare be-
tinker, att justitieombudsmannen ir satt att & Riksdagens vignar dfva
kontroll ofver en talrik embetsmannacorps, hvilken 1 och for sig dr
migtig och litt kan fi tendemser att blifva egenmiigtig och byré-
kratisk, inses litt, att det icke duger att lata detta embete vara en
expektansplats med ettdrigt forordnande for personer, som sjelfva nska
ett hogt embete och — som nigon yttrat — kunna begagna still-
ningen som justitieombudsman sisom ett sprangbriide for att hoppa

ordningen.
(Forts.)
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Om dndring iin i hogsta domstolen. Nej, man maste for visso soka att §t embetet
§8 96, 97 och i virfva en mera tryggad stillning #n hittills, om dess innehafvare

98 regerings-
formen samt

skall kunna nigot af vigt utriitta, nigot som #fven af andra skil ir

§ 68 riksdags-Onskvérdt.

ordningen.

(Forts.)

Utskottet bar nu 1 sitt afstyrkande utlatande icke bemott de i
motionen framstilda hufvudskilen for forslaget, nemligen att en ny-
vald justitieombudsman behofver ndgon tid for att sitta sig in i embetet
och ytterligare nigon tid for att planligga arbetet och utfora sin
plan.  Dessa skiil dro ock si pass talande, att de nippeligen lita sig
bestrida.

Utskottet har i stillet viindt sig mot hvad utskottet ansett vara
nirmaste anledningen till motionens framliggande eller de tita om-
byten af justitieombudsman, som pi senare tider egt rum och som
borde fOrebyggas. Dervid har utskottet framhallit, hvad som af dess
vice ordférande nyss ytterligare betonats, eller att en trearig val-
period for justitiecombudsmannen suppenbarligen dr alltfor kort> for
att kunna verka dndring i sidant syfte. Men, med forlof sagdt, hura
vet utskottet det? Tre ar dro dock en viisentligt Lingre tid fin ett
ar, di det giller ett embetes utdfning. Under ett &r kan i de flesta
fall en person nippeligen f8 tillfille att fullt ddagaligga hvad han
duger till; men detta kan tvifvelsutan ske nnder en period af tre ar.
Efter en sddan period kunna verkliga sakskil foreligga, niir det giiller
ett omval, och detta behofver siledes icke urarta till ett lotteri genom
att blifva beroende pé tillfilliga omstindigheter, sisom opinionsvindens
omkastning, en spinning mellan kamrarne eller dylikt. Utskottets
skill, att den treiriga valperioden vore alltfor kort, torde ocksi helt
och hillet forlora sin betydelse, niir man finner, att utskottet sjelft
for uppndende af dndamélet att &t embetet gifva okad stabilitet icke
kunnat uppstilla nigon annan tillfredsstillande tidsgrins.

Nu kommer jag emellertid till den punkt i utskottets utlitande,
hvilken sannolikt ar afsedd att utgdra glanspunkten af dess argunien-
tering. Pd sidan 5 i utlitandet heter det: »Foriindringens betydelse
skulle derfor egentligen komma att ligga deri, att den ritt att utse
justitieombudsman, som allt sedan embetets tillkomst har tillhort hvarje
Riksdag (sedan 1866 med undantag af urtima Riksdag), skulle tilthéra
endast hvar tredje. Det ir icke forsta géngen, denna wmskrankning ¢
Riksdagens ritt foveslds —» och derpi hiinvisas till ett fir 1868 inom
Riksdagen viickt och d& fallet forslag af liknande innehall.

Utskottet vill silunda gra troligt, att mitt forslag om en tredrig
valperiod for justitieombudsmannen skulle innebiira en inskriinkning 1
Riksdagens riittigheter. Jag kan for min del icke fatta, huru utskottet
kunnat komma fram med ett dylikt pistiende, och jag ber att lifligt
fa protestera mot riittmitigheten af en dylik tom fras. Ty det ar
uppenbart, att Riksdagens rittighet att utse sin justiticombudsman #r
lika olnskriinkt, vare sig valperioden ir tre- eller ett-arig. En rittighet
kan ju, ur konstitutionel synpunkt betraktad, ej lida nigon inskrink-
ning derigenom, att den begagnas mer eller mindre ofta; tvirtom kan
den genom att begagnas alltfor ofta trivialiseras och forlora i virde.
Forslaget om en treirig valperiod innebir dessutom intet nytt och
oforsokt, utan endast en Aterging till hvad som fore 1866 var gillande.
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Ett sidant stadgande skulle ocksd bringa valet af justitieombudsmanOm éndring &
i ofverensstimmelse med grundlagens bud om valen till ledamdter af§§ e
Andra Kammaren, af riksbanks- och riksgildsfullmigtige, af opinions-?aor;eeg: g
nimnd och tryckfrihetskomiterade. Forslaget maste alltsi erkiinnasg 6s riksdags-
vara enligt med grundlagens anda. ordningen.

Utskottet finner emellertid limpligt att upprepa hvad konstitutions-  (Forts.)
utskottet for trettio ir sedan antort mot ett liknande férslag, ehuru
forslaget da vid det nya representationsskickets andra riksdag —
naturligen maste te sig nagot annorlunda &n nu. Ar 1868 yttrade
hiirom konstitutionsut<kottet: »D3§ Hiksdagens stéllning till justitie-
ombudsmannen, sisom redan sjelfva namnet angifver, ir den en hufvud-
man intager till sitt befullmigtigade ombud, torde man ej vilja be-
strida rigtigheten af den grundsats, att Riksdagen bor vara i tillfille
att hvarje ging den sammantriider utdfva den rittighet att aterkalla
sin fullmagt. som allmiin lag tillerkiinner hvarje hufvudman.»

Dessa ord gbr utskottet till sina. Men jag bestrider rigtigheten
af den statsviittsliga uppfattning, som ligeer till grund for ett dylikt
uttalande. Visserligen kan justitieombudsmannen, i visst afseende,
kallas ett Riksdagens befullmdgtigade ombud; men i flera afseenden
ar justiticombudsmannen i#fven, sasom en foregiende talare redan an-
tydt, nagot annat och mera. Han #r nemligen i vissa fall att be-
trakta rent af sasom en Riksdagens representant, t. ex. di han be-
slutar och utfor atal mot embetsman eller utofvar vard ofver tryck-
friheten. Vidare utses justiticombudsmannen fér en bestimd tid, under
hvilken tid hans fullmagt eller forordnande icke kan aterkallas.

Det &r vidare origtigt att pista, att den omstindigheten, att
justiticombudsmannen i vissa fall ir Riksdagens befullmigtigade ombud,
bor medfora, att Riksdagen, hvarje gdng den sammantrider, bor siittas
i tillfalle att aterkalla sin fullmagt. Sannolikt har utskottet icke
tinkt sig, till hvilka statsriittsliga konseqvenser ett sidaut pastiende
leder, konseqvenser, hvilka utskottet antagligen icke skulle vilja acceptera.
Pastiendet skulle, t. ex. med afseende pi riksdagsminnen, hvilka ju
i deuna egenskap kunna siigas vara svenska folkets befullmigtigade
ombud, innebira, att valminnen, hvarje ging de af en eller annan an-
ledning sammantriidde, borde ega riitt att aterkalla riksdagsménnens
fullmagter eller, med andra ord, forritta nya val till ledambdter bide
af Forsta och Andra Kammaren.

Slutligen anfor utskottet, att stadgandet i § 42 mom. 2 riksdags-
ordningen angiende lagutskottets érliga granskning af justitieombuds-
mannens embetsforvaltning skulle vara visentligen forfelad, derest han
utsiges endast hvart tredje ar. Jag kan icke finna en sidan upp-
fattning befogad. Jag tror fastmer, att man reducerar detta uttalande
till dess riitta viirde, om man siiger, att lagutskottets granskning blifver
af precis samma betydelse, antingen valperioden #r tredrig eller ett-
arig. Att denna granskning icke gerna kan tjena sisom norm med af-
seende pd Riksdagens val af justitieombudsman, derpa hafva vi ett
firskt exempel, di Riksdagen ena dagen, i enlighet med lagutskottets
utlatande, godkiinde justitieombudsmannens embetsforvaltning, men
strax derefter valde en annan justitieombudsman. Lagutskottets gransk-
ning kan i sin nuvarande form endast ségas hafva betydelse derutinnan,
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Om dndring iath denna granskning, utdfvad med urskilning, kan utgdra en vig-
8§96, 97 och JoIning och linda till rittelse for justitieombudsmannens embetsutifning
fo,,f,?;,"’”:';{jt i framtiden.
§ 68 riksdags- Herr vice talman! Medan jag alltsd finner utskottets skiil sir-
ordningen. deles svaga, fasthaller jag vid mina i motionen uttalade, af utskottet
(Forts) ej vederlagda grunder. Jag ir lifligt 6fvertygad derom, att den &t-
gird, jag tillatit mig foreslda — tillsammans med andra atgirder i
samma syfte — skulle vara egnad att it justitieombudsmannens embete
gifva en tryggad stillning och forlina detsamma nagot af den be-
tydelse, som 1809 irs grundlagsstiftare ville derdt inrymma, di de
kallade justitieombudsmannen en grundlagens viiktare och i hans
embete sigo ett verksamt virn for den medborgerliga friheten. Det
glider mig ocksd, att frin flera hill uttalats sympatier for forslaget,
som mdjligen 1 en framtid, dd man fitt biittre dfverviiga saken, kan
vinna Riksdagens bifall.

For niirvarande, da Forsta Kammaren redan afslagit motionen
och konstitutionsutskottet icke ingitt i granskning af de foreslagna
redaktionsforindringarna af grundlagstexten, finner jag mig icke bira
tramstélla nagot yrkande.

Herr Johnsson i Bolluéis: Om man endast ser den foreliggande
frigan fran den synpunkt, frin hvilken sivil motioniren som ifven
de tvenne talare, som redan yttrat sig i densamma, utgitt, eller att
man genom den foreslagna dtgirden endast afser att bereda justitie-
ombudsmannen en sikrare och tryggare stillning, #n ban for nir-
varande har, ja, di anser ifven jag, att man bor godkinna motio-
nirens forslag och kanske #fven ga nidgot lingre. Men jag tror, att
Riksdagen, som arligen sammantriider, icke bor afhiinda sig rittig-
heten att, da anledning dertill forefinnes, afligsna denne fortroende-
embetsman.

Motionéren har foreslagit, att justiticombudsmannen skall utses
for tre ar i siinder, samt att i hindelse han, under det Riksdag ir
forsamlad, afsiger sig fortroendet eller med doden afgir, Riksdagen
genast for dem tid, som kan dterstd, till dess nytt val af justitie-
ombudsman skall ega rum, i embetet skall insitta den man, som
blifvit till justiticombudsmanuens eftertridare utsedd.

Da jag forst liste motionen, trodde jag, att di motioniiren fore-
slagit, att justitieombudsmannens omval endast skulle ske hvart tredje
ir, det berodde pa ett forbiseende, att han icke, i sammanhang hir-
med, foreslagit nagon #ndring i § 42 mom. 2 riksdagsordningen,
enligt hvilken hvarje lagtima Riksdags lagutskott skall granska justitie-
ombudsmannens embetstorvaltning, och vid det forhillande, att valet
gilde tre ir, borde vil, derest anledning till anmirkning forekommer,
utskottet ega hemstilla, att Riksdagen matte entlediga denne fortroende-
embetsman. Nu har emellertid motioniren utvecklat sin stindpunkt i
frigan och klargjort sin stillning till densamma samt framhallit, att
denna lagutskottets granskning, som visserligen arligen skulle fore-
komma, endast borde vara en ledning for justitieombudsmannens verk-
samhet. Om lagutskottet siledes skulle finna, att justitiecombudsmannen
icke motsvarat Riksdagens fortroende, da skulle lagutskottet blott pa-
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peka detta forhdllande, hvilket endast skulle tjena sisom ett riitte- Om dndring i

snbre eller en ledning for justitieombudsmannens aterstdende verk-
samhet. Men om justitieombudsmannen icke beaktade det, da skulle

§§ 96, 97 och
98 regerings-
formen samt

siledes Riksdagen sta som en stum &skadare. En sidan stillning lirer§ 6s riksdags-

icke Riksdagen vara villig att intaga.

Motioniren har framhillit, att &afven riksgilds- och riksbanks-
fullmigtige viljas for en tid af tre ar. Men jag ber att hdremot fa
erinra, att han dervid forbisett den vigtiga omstindigheten, att, derest
Riksdagen nekar ansvarsfrihet for dessa fullmigtige, fyllnadsval for
dem skall anstilllas. Om justitieombudsmannen skulle viljas pa tre dr,
sd borde vill dfven bestimmelser inforas, att, derest lagutskottet skulle
tfinna, att justiticombudsmannen icke hade motsvarat Riksdagens for-
troende, Riksdagen skulle kunna entlediga honom eller genom ett
misstroendevotum skilja honom fran sin befattning.

Fran formel synpunkt torde siledes motionirens forslag icke
kunna antagas. Om jag ater ser pa realiteten i sjelfva frigan, synes
mig saken icke heller stilla sig battre till forman for motiondren. Om
vi nemligen tinka oss, att den bestimmelsen skulle blifva inférd i
42 § riksdagsordningen, att Riksdagen — pa det siitt jag nyss antydde
— skulle kunna entlediga justitieombudsmannen, innan den tid, for
hvilken han blifvit vald, utgitt, si skulle detta naturligtvis ske pa
agrund af hans verksamhet. Men att bedéma justitieombudsmannens
verksamhet dr en mycket vansklig uppgift. Det dr ju gifvet, att
bans verksamhet icke kan beddmas lika latt, som t. ex. riksgilds- och
bankofnllmiigtiges atgiirder, der fall kunna intriffa, da man kan —
om jag si ma siga — patagligen visa, att en origlighet har blifvit
begangen. Justitieombudsmannens verksamhet ater ar af den be-
skaffenheten, att man maste beddma densamma ifrin den synpunkten,
hurnvida han mer aktivt eller mer passivt skott sin befattning. Der
den ene anser, att justitieombudsmannen bort ingripa, kan den andre
anse, att han handlat fullt riitt, nir han afhillit sig fran atal, o. s. v.
Jag hemstiiller till herrarne, om det under dessa forhillanden vore
mojligt att, ifven om anledningar icke saknades, entlediga honom fére
utgangen af den tid, for hvilken han blifvit utsedd. Steget ifran att
anse justitieombudsmannen icke hafva med nit skott sin befattning — en
sak, som kan vara omtvistad — och till att afskeda honom genom ett miss-
troendevotum ir si stort, att Riksdagen, hvars bdde kamrars samstim-
mande beslut erfordrades, niippeligen skulle kunna taga ett sadant gent
emot en dess fortroendeman, annat én vid utomordentliga fall. Ar det
icke da biittre, att Riksdagen hvarje ar fir utse sin justitieombudsman?
D4 viicker det icke uppseende och dr for justitieombudsmannen sjelf inga-
lunda nedsittande, om Riksdagens val skulle falla pa nigon annan
in den, som under sista tiden fore valet haft Riksdagens fortroende.

Det forhillande, som synes hafva framkallat den ifrdgavarande
motionen, nemligen att tita ombyten af justitieombudsman egt rum,
beror ju icke pu Riksdagen -— sasom ocksa utskottet genom den bi-
fogade tablan fullt tydligt visat —, utan det beror derpi, att de per-
soner, som hafva erhallit Riksdagens fortroende, snart blifvit befordrade
till en fér dem tryggare stillning &n hvad justitieombudsmanna-
befattningen kan anses vara. De hafva sjelfve hellre valt att ingd i

ordningen.

(Forts.)
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Om dndring i hOgsta domstolen — sisom forhallandet varit med flera af de personer,
gg gr‘i 97 och som haft justitieombudsmannabefattningen sig anfortrodd — men det
Formen semi8r_icke alls Riksdagen, som har foranledt de tita ombytena. Jag &r
§ 65 riksdags-fullt Sfvertygad, att Riksdagen hidanefter liksom hittills skall stanna
ordningen. med sitt val pi den, som eu ging fatt detta fortroende sig beskiirdt,
(Forts.) for si vidt icke nagra giitiga skil foreligga att utse en annan person.
Ty foreligga giltiga skil att vidtaga ett personombyte, hvarfor skall

Riksdagen di icke hafva riittighet att gira det?
Pa dessa skil och d& icke ndgot sirskildt yrkande pa bifall till
motionen framstélts, skall jag, herr talman, inskrinka mig till att

yrka bifall till utskottets hemstiillan.

Herr Liljeholm: Da jag reserverat mig emot det slut, hvartill
utskottet kommit, har jag begiirt ordet for att i korthet gifva till
kiinna, hvarfor jag antecknat mig sdsom reservant.

Vid drendets behandling inom utskottet slot jag mig till dem,
som yrkade, att, da motionen icke i oféréindradt skick kunde antagas,
utskottet skulle vidtaga sidana indringar deri, som vore egnade att
motverka ett alltfor ofta intriffande ombyte af justitieombudsman. Jag
fick af motiondrens forslag det intrycket, att han dermed ésyftade att
at Riksdagens justietieombudsman gifva en mera betryggad stillning och
framfor allt tillriicklig tid att sitta sig in i sin befattning med dess vidt
omfattande aligganden. Af grundlagen och instruktionen framgir, att
Justiticombudsmannen skall 6fvervaka lagars och forfattningars efterlefnad
af domare och embetsmiin. Han méste derfor foretaga resor i landsorten,
infordra upplysningar och anstilla atal. Han har slutligen till uppgift
att vid hvarje lagtima riksdag afgifva forklaring ofver lagskipningens
tillstand i riket, anmirka lagars och forfattningars brister samt afgifva
forslag till deras forbittring.

At den bilaga, som vidfogats utskottets betinkande, framgir, att
under sistlidet ar icke mindre #n 3 personer innehaft justitieombuds-
mannaembetet och under de 6 senaste aren 6, af hvilka visserligen en
genast afsade sig uppdraget. Man kan d& gora dem frigan: huru har
det for dessa min — huru dugande de #in mi hafva varit — kunnat
vara mdjligt att pd si kort tid sitta sig in 1 en si vidtomfattande be-
fattning? Och hafva de kunnat fylla det kraf, grundlagstiftarne asyftat
med inrdttandet af justitieombudsmannaskapet? For min del synes det
hart nidr omdjligt att si kunnat ske. Alltsi bor nigot goras for att
forbiittra justitieombudsmannens stillning.

Genom bifall till motionen i otiérindradt skick uppnés icke malet.
Derfor ma man se till, om icke nigra andra atgirder kunde vidtagas.
Det som kanske sikrast skulle leda till mélet vore att hoja justitie-
ombudsmannens 16n och gifva honom ritt till pension efter vissa ar.
Derom foreligga ju ocksd forslag vid innevarande riksdag. Dessa hora
dock icke under konstitutionsutskottet, utan under statsutskottet; och
att doma af ett annat betinkande, som kommer att afgdras i dag, vill
det synas som om man hirutinnan skulle kunna hoppas det biista af
statsutskottet. Jag asyftar dess utlitande n:o 28, b:e punkten, angiende
sekreterare- cch ombudsmannatjensten i riksgildskontoret. Jag skall
icke trotta kammaren med att upplisa hvad der stir, jag vill blott
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fasta herrarnes uppmirksamhet pid tredje stycket sid. 11 och forsta Om dndring i
stycket sid. 13. Kunna revisorerna och statsutskottet framhalla, att den $§ 96, 97 och
3 . o o . s o4 : 2 o 98 regerings-
befattning, som det der &r fraga om, &r en vigtig befattning, s mé,, .o" o
vi ocksi vara eniga om att justitieombudsmannabefattningen #r #nnug gs riksdags-
vigtigare. ordningen.
Jag skall, herr vice talman, icke gbra nigot yrkande.

Herr Dahn: Enligt min uppfattning &r det Riksdagen sjelf, som
i visentlig del dr vallande till den bristande kontinuiteten i justitie-
ombudsmannainstitutionen. Man har nemligen pi senare tiden utsett
justitieombudsmannen merendels inom justitierevisionen bland folk, som
star 1 tur och ordning att sminingom intaga justitierids plats. Men
man har icke samtidigt hojt lonen for justitieombudsmannen, hvar-
igenom det skulle kunna blitva en méjlichet att fi behilla honom en
lingre tid. Min uppfattning &r ocksi den, att det finnes ingen annan
mbjlighet att fi kontinuitet pa detta omride, &n att man siitter justitie-
ombudsmannens 16n atminstone lika hogt som justitierddens — ja,
gerna for wig, dnnu hogre. Ty det &ir klart, att det icke for Riks-
dagen spelar nigon roll, om en enda person, som intager stiill-
ningen sasom Riksdagens frimste fortroendeman, dr vil aflonad, da
han icke far pension och viljes for hvarje ar — eller lat vara till och
med hvart tredje ar. Hans stiillning &r onekligen sidan, att han kan
ega riitt begira att blifva ordentligt atlonad.

Och tror man, att med den nuavarande l6nen det skall vara nigon

mojlighet att — dfven om justitieombudsmannen viljes pd tre ar,
sasum motioniren foreslagit — f& honom att sitta qvar? Nej, mine

herrar, si fort en formanligare plats erbjuder sig, skall han gi.

Den oligenhet, som vallas af antagandet utaf motiondrens forslag,
dr, att Riksdagen derigenom afhdnder sig en riitt, nemligen riitten att
arligen utse sin justitieombudsman. Denna ritt kan under vissa for-
hillanden vara ganska bra att ha, ty det &r ingen omdjlighet att en
olimplig person en ging kan hafva utsetts.

Jag skall icke ldngre upptaga kammarens tid. Jag har endast
velat nimna, att af de skdl som uttalats jag ej kan vara med om
motiontrens forslag, ehuru jag mycket vil gillar den goda tanke, som
ligger 1 detsamma. Att fa kontinuitet till stind vill jag gerna vara
med om, men pa ett annat sitt.

Herr Ljungman: Med anledning af hvad tvenne talare forut
vttrat, att justitiecombudsmannen icke hade karakteren af att vara
Riksdagens »ombud», ma det vara tillridckligt att pipeka, att redan
hans pamn af >ombudsmans visar, att utskottets nppfattning i detta
hinseende #&r rigtig. Denna uppfattning styrkes &n mer af den om-
stindigheten, att justitieombudsmannen underkastades omval #fven vid
urtima riksdagar; si skedde nemligen nir helst Rikets Stdnder samman-
tridde under standsriksdagarnes tid.

Att detta icke numera eger rum, beror derpd, att 49 § regerings-
formen blifvit &ndrad.

Hiérmed var ofverliggningen afslutad. Efter af herr vice tal-
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mannen i sadant afseende gifven proposition bifoll kammaren utskot-
tets hemstillan.

§ 10.

Hirefter foredrogs statsutskottets utlitande n:o 28, angfende riks-
gﬁldskontorets forvaltning under den tid, som forflutit, sedan ansvars-
rihet senast tillerkéindes fullmigtige i nimnda kontor.

Punkterna 1 och 2.
Lades till handlingarna.
I punkten 3 hemstilde utskottet:

att Riksdagen matte uppdraga &t fullmiigtige 1 riksgildskontoret
att, efter inhemtande af utredning, huruvida icke %kara stifts byggnads-
kassas stillning kan medgifva storre inbetalningar & det for forandring
och tillbyggnad af liroverksbyggnaden i1 Skara beviljade statslin #n de
under senaste aren gjorda, vidtaga de atgirder, hvartill forhallandena
foranleda.

Efter upplisande hiraf anforde:

Herr Restadius: Jag skall be att i forutskicka den anmiirk-
ningen, att i Skara finnas tvenne kassor, den ena benimnd Skara
hogre allménna ldroverks byggnadsfond och den andra Skara stifts
byggnadskassa. Den forsta af dessa kassor ér bildad pd det siitt, att
en hvar af lérjungarne vid liroverket bidrager till densamma, under
det att den andra, stiftets byggnadskassa, uppkommit genom samman-
skott fran skilda orter inom stiftet. Den forsta kassans dndamil dr
uppenbarligen det att bekosta de utgifter, som erfordras for att halla
aﬁm’énna laroverksbyggnaden 1 Skara i stind; och den andra kassan
har till uppgift att lemna bidrag till byggnad och underhall till alla
laroverksbyggnader i1 stiftet.

Efter att hafva forutskickat dessa anmirkningar, vill jag nu 6fvergs
till sjelfva saken.

Pa motion af enskild riksdagsman beviljade Rikets Stinder vid
1860—1866 ars riksdag till ombyggnad och forindring af liroverks-
byggnaden i Skara dels ett anslag utan Aterbetalningsskyldighet
af 15,000 riksdaler och dels ett lin af 40,000 riksdaler att amorteras
pa visst uppgifvet siitt. Di dessa medel erfordrades for byggnadsarbetet,
mgingo stadsfullmégtige i Skara med skrifvelse till riksgildskontoret
och anhollo att fi lyfta dessa medel mot aflemnande af revers. Riks-
gildskontoret svarade da, att det antog, att skuldforbindelsen skulle
utfirdas af domkapitlet i Skara; och 1 féljd deraf utfirdade dom-
kapitlet tvenne sirskilda skuldsedlar, hvardera & 20,000 riksdaler. Men
i intetdera af dessa skuldebref star angifvet, hvilken kassa skall biira
ansvarigheten for betalningen. Nu har domkapitlet icke nigon annan
kassa att forfoga ofver én stiftets byggnadskassa, och deraf har féljden
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blifvit, att man ansett, att denna kassa skall bidra ansvaret. Emel-
lertid, da saken forevar hos Rikets Stinder, gjordes den anmirkningen,
att lanet vore for stort i forhillande till det beviljade anslaget, och
att en utjemning borde ske, och svarades hirtill af statsutskottets leda-
moter, att, di Skara allminna liroverk hade 500 lirjungar, det vore
att forvinta, att fran ldroverkets byggnadsfond tillrickliga medel skulle
kunna erhallas for afbetalningen af linet. Hiraf framgir ju tydligt,
att de, som beviljade detta lin, eller Rikets Stinder vid 1865—66 ars
riksdag, hade den meningen, att linet skulle &terbetalas af laroverkets
byggnadstond och icke af stiftets byggnadskassa. Emellertid foranledde
det anmirkta forfarandet frin domkapitlets sida vid underskrifningen
af reverserna, att man sedan antog, att det var denna senare kassa,
som skulle betala lanet. I sammanhang hirmed vill jag omnimna
sasom egendomligt, att samtidigt med detta lin beviljade Rikets
Stinder ett lan for liroverksbyggnaden i Venersborg. Men da fordrade
icke riksgildskontoret, att Skara domkapitel skulle underskrifva for-
bindelsen, och derfor star heller icke stiftets byggnadskassa i ansvarig-
het for densamma. Nu bar stiftets byggnadskassa en s& dalig still-
ning, att den icke férmir aterbetala det lan, hvarom hir ir fraga, och
dnnu mindre kan den medgifva nigot ringaste understod — hvilket
den dock borde gbra — till uppforande af nya liroverksbyggnader pa
andra hall inom stiftet. Detta synes mig vara en orimlighet och en
obillighet, som borde afljelpas.

Nu siger utskottet, att det visserligen blifvit nimndt, att atskilliga
behot i fraga om nybyggnader forefunnes, men att utskottet, emedan
icke nigon utredning blifvit forebragt, icke kunde afgifva nagot ytt-
rande. Med anledning hiraf vill jag niimna, att for ett par ar sedan
tramstiillning under hand gjordes hos Skara domkapitel om erhillande
af understod for byggande af ett nytt liroverk i Alingsis, emedan det
befintliga var i hog grad bristfilligt. Forslag till nybyggnad af liro-
verket for en kostnad af 60,000 kronor uppgjordes, och man viinde sig
— som sagdt — till Skara domkapitel for erhillande af understsd.
Men i den osiikra stillning, 1 hvilken kassan befinner sig, har under-
stéd icke kunnat — officielt Atminstone — medgifvas. Jag anser derfor,
att, da stiftets byggnadsfond alls icke varit afsedd att anviindas ute-
slutande for nybyggnad och forindring af liroverksbyggnaden i Skara,
det ir obilligt af staten att fordra, att denna kassa skall for detta
indamal anvindas, hvarigenom #fven de andra liroverken inom stiftet
g4 miste om det understdd fran denna kassa, de hafva ritt att pa-
rikna.

Det ir icke min mening och jag har icke mod att yrka afslag &
hvad statsutskottet i ty fall hir foreslagit. Dé skulle jag otvifvelaktigt
adraga mig vredens askor fran en #rad statsutskottsledamot pi stock-
holmsbéinken. Meu jag ber dem, det vederbor, att de vid fullgérande
af deras uppdrag att utreda denna friga mitte med den si forfara,
att det forfarandet med billighet och rittvisa dfverensstimmer.

Herr Kihlberg: Den fbregiende talaren har velat framhalla,
att stiftets byggnadskassa icke skulle vara betalningsskyldig for det
lin, staten lemnat till Skara allminna liroverksbyggnad. Det &r

Andra Kammarens Prot. 1898. N:o 15, 2
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nigot nytt. Nagot sadant har icke blifvit pastidt i den forklaring,
som af vederborande domkapitel blifvit afgifven. Salunda skulle detta
vara ett nytt lige, hvari fragan kommit. Men jag tror icke, att man
s& litt kan frigora domkapitlets byggnadskassa fran dess férbindelser
till riksgildskontoret. Vil dr det sant, att kassan i friga har svirt
att fullgéra sina forpligtelser till staten, och vil har det visat sig, att
de afbetalningar, som kassan gjort, varit mycket smé 1 forhallande till
den annuitet, den forbundit sig att fullgora. Men icke &r vil det en
rigtig rittsordning, att det skall vara gildendren, som skall bestimma,
om och nir han &r i tillfille att fullgbra sina forbindelser till lan-
gifvaren, utan lingifvaren bor vil ha?va ndgon ritt att kontrollera,
om tillgdngar finnas eller ej. Har har af vederborande domkapitel
blifvit sagdt, att, fastin stiftets byggnadskassa har en behidllning af
ofver 17,000 kronor, dessa medel aro behdfliga for bestridande af
utgifter for byggnadsforetag & liroverkshus inom stiftet. Detta dr ju
ett pastiende, som mdjligen kan vara rigtigt; men det kan ej vara
riatt, att Riksdagen skall noja sig blott med en dylik forklaring. Nu
har utskottet foreslagit, att, di domkapitlet icke 1 detalj angifvit, till
hvilka #ndamal dessa 17,000 kronor skola anvindas, upplysningar skola
af riksgildskontoret inhemtas, huruvida denna summa #r oundgingligen
nddig for nu forestiende reparationsarbeten, eller om ej nigon del
skulle kunna utan fara disponeras for att verkstilla de atbetalningar,
kassan dr skyldig att gora pa sin skuld. D& utskottet salunda endast
foreslar, att en utredning skall ega rum, och riksgildskontoret sedan
med anledning af densamma vidtaga nodiga atgirder, ir vil detta en
sé billig begiran, att icke ndgon borde motsitta sig densamma.

Har har i domkapitlets forklaring framhillits, att det skulle vara
onskvirdt och rittvist, att staten efterskéinkte dessa medel; men jag
tror icke, att Riksdagen &r benigen att ga den vigen. D4 emellertid
en siddan tanke ligger bakom, kan man vil forsta, att vederbbrande
stiftsstyrelse skall soka pa allt sitt skydda denna kassa for att fa bibe-
hilla den hel och hallen for egen ridkning. Det synes mig derfor,
att det finnes synnerligen goda skil att bifalla hvad utskottet hir
foreslagit, di detta forslag &r si mildt emot Skara domkapitel, och
jag ber derfor, herr vice talman, att fo yrka bifall till utskottets hem-
stillan 1 forevarande punkt.

Herr Sj6: D& statsrevisorerna gjorde anmirkning med anledning
deraf, att domkapitlet i Skara icke verkstdlt foreskrifven réinte- och
kapitalbetalning & ifrdgavarande lan, och da statsutskottet i foljd
deraf gjorde den hemstillan, som hir foreligger, vill jag forsikra
herrarne, att det skett icke endast 1 det allminnas, utan #fven 1
landets intresse. Skara domkapitel har, sisom ndmndt, erhallit detta
1an till ldroverksbyggnaden i Skara pé ganska goda vilkor, nemligen
icke blott ett statsanslag pa 15,000 riksdaler, utan dfven ett lin pa
40,000 riksdaler att &tergildas medelst en annuitet af 5 procent &
ursprungliga beloppet. Sa fordelaktigt som detta var, hade man kunnat
vinta, att domkapitlet, som borde foregd andra med godt exempel,
skulle uppfylla sina forbindelser till punkt och pricka. S& skedde
ocksd en tid; men s& upphorde inbetalningarna &ren 1889—1891, med
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anledning hvaraf anmirkning gjordes af statsrevisorerna ar 1892,
Detta hade till foljd — sdsom herrarne kunna se af betinkandet —
att Riksdagen uppdrog at fullmigtige i riksgildskontoret att i skrifvelse
till domkapitlet framhalla, att stiftets byggnadskassa vore skyldig att
fullgdra sina forbindelser. Med anledning héraf inbetalade domkapitlet
under de foljande aren 8,300 kronor. Men 1896 underlidt ater dom-
kapitlet att gora pagon inbetalning. P4 grund deraf gjorde forlidet
irs statsrevisorer 4 nyo anmirkning, hvilken haft till foljd, att stats-
utskottet framkommit med det forslag, som nu foreligger. Jag tror
icke, att detta forslag &r obilligt, och jag vill fordenskull hemstilla
om bifall till detsamma. Jag gor detta si mycket hellre, som jag tror,
att stiftets byggnadskassa mycket viil kan fullgéra sina skyldigheter,
par man finner, att behillningen i kassan forlidet ar, d& domkapitlet
afgaf sin forklaring med anledning af revisorernas anmirkning, var
17,551 kronor, under det att behallningen ar 1892 icke utgjorde mer
in 13,104 kronor. Detta synes mig vara ett ytterligare skal for Riks-
dagen att bifalla hvad utskottet hir foreslagit, och jag ber derfor att
fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

Sedan dfverliggningen hirmed forklarats slutad, biféll kammaren
utskottets hemstillan.

Punkterna 4 och 5.

Hvad utskottet hemstilt bifolls.

Punkterna 6 och 7.

Lades till handlingarne.

Punkten 8.

Hvad utskottet hemstilt bifélls.
§ 11.

Uppd derom af herr vice talmannen gjord bemstillan, beslot
kammaren att ndsta lordag den 12 dennes foretaga val af dels tjugufyra
valmin for utseende af Riksdagens fullmigtige i riksbanken och i
riksgildskontoret efter de af bemilde fullmigtige, hvilka #dro 1 tur att
afga, Afvensom suppleanter for fullmigtige i nimnda bank och kontor,
och dels sex suppleanter for nimnde valmin.

§ 12.

Efter foredragning, hvart for sig, af

statsutskottets utlitanden:

n:o 29, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende upp-
latelse af jord frin kyrkoherdebostillet 1 Anundsjo forsamling, och

N:o 1B
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n:o 30, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende for-
siljning och disposition af vissa delar af Asele sockens kyrkplats,

bifoll kammaren hvad utskottet i nimnda utlitanden hemstilt.

§ 13.
Harefter foretogs till behandling bevillningsutskottets betinkande

o

po 10, i anledning af vickt motion om tull & tack- och barlastjern
samt skrot.

Med tillstyrkande af berorda, inom Forsta Kammaren af herrar
C. H. Lundstrém och E. M. Unger afgifna motion, n:o 24, hemstéilde
utskottet under punkien I,

att tack- och barlastjern samt skrot métte asittas en tullsats af
1 krona 20 ore for 100 kilogram.

Emot denna utskottets hemstillan hade reservationer afgifvits:

af herr Fredholm, hvilken hemstilt, att det af motionirerna
viickta och af utskottet tillstyrkta forslaget om &sittande af tull &
tack- och barlastjern samt skrot icke matte af Riksdagen bifallas;

af herr vice talmannen Swartling, hvilken hemstilt, att motionen
icke matte af Riksdagen bifallas;

af herr Bergendahl, som yrkat, att tack- och barlastjern samt
skrot matte &siittas en tullsats at 80 ore for 100 kilogram;

samt af herrar friherre von Schwerin, Jansson i Krakerud, Olsson
i Sornis, Lundstrom, Meyer, Eriksson i Elgered och O. Persson i
Rinkaby.

Efter upplisande héraf anforde:

Herr friherre von Schwerin: Herr talman, mina herrar! Detta
bevillningsutskottets betinkande n:o 10 hor till de betinkanden, som
forut icke voro ovanliga, nemligen sidana, som tillkommit pé det sitt,
att, di utskottet varit deladt i tvd lika stora halfvor, det varit den
forseglade sedeln, som filt utslaget. Och afven hir finna herrarne, att
innehéllet i detta betinkande lika vil kunnat vara formuleradt i
motsatt rigtning.

Mot detta betinkande ha, sisom herrarne se, 13 ledamdter af
bevillningsutskottet antecknat sig sisom reservanter och borde det varit
minst en till, som der ej bort saknas.

Emellertid hafva vi sju utskottsledambter reserverat oss in blanco,
och detta kommer sig af, att man ej velat ytterligare belasta kam-
rarnes protokoll och utskottets betéinkande med en massa skil, som
dro si manga ganger tuggade och omtuggade. Man behdfver blott
gi till utskottets foregiende betinkanden for att finna de olika meningar
representerade — vare sig de blifvit de segrande eller icke — som
under foreghende ar uttalats.
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Det dgentliga hufvudskiilet mot denna tull och for den si starka
oppositionen mot densamma torde vara det, att man kommit under
fund med, att denna tull ej &r en skyddstull. Sfisom herrarne veta,
hafva kamrarne i fjor med stor majoritet afslagit denna tull; och for
min del beklagar jag, att ej alla de, som di rostade for afslag, voro
fribandelsviinner, ty sa ménga dro vi ej, utan #r det klart, att minga
protektionister ocksi rostade emot denna tull.

Denna tackjernstull &r, som sagdt, icke nigon skyddstull. Det
har nemligen visat sig, att, trots man haft tull pad tackjern, importen
deraf dock smaningom mer och mer dkats. Detta jern dr numera en
vara, som man absolut behofver i Sverige for tillverkningen af en
miingd artiklar, som till och med numera tillverkas for export.

Jag skall be att fa namna ett par siffror hiirvidlag, blott for att
visa, hvilken roll detta utlindska tackjern spelar. En enda firma i
Stockholm, som sysselsitter sig med gjutning och maskintillverkning,
anvinde ar 1897 eller i fjor for sina tillverkningar 257 ton svenskt
tackjern samt 530 ton skrot, och betriiffande det sistnimnda rimaterialet
far man vil antaga, att en del deraf ursprungligen varit engelskt tack-
jern. Men af engelskt tackjern anviinde samma firma samtidigt icke
mindre in 2,305 ton, d. v. s. firman férbrukade tio ginger sa mye-
ket engelskt som svenskt tackjern. Detta beror just derpi, att det
svenska tackjernet iir fullkomligt olimpligt for tillverkning af en mingd
finare produkter. Denna samma firma har — trots att vi 6msom haft tull
och dmsom icke tull — likval i hog grad okat sin export pa utlandet,
hvilket framgar af foljande siffror for nagra &r tillbaka: ar 1892
exporterades 1 rundt tal af firdiga varor 50,500 kilogram, ar 1893
197,500 kilogram, 1894 196,500 kilogram, 1895 252,000 kilogram, 1896
368,000 kilogram och 1897 750,000 kilogram. Herrarne finna vil, att
det ir glidjande for oss svenskar, att vi borjat kunna tifla med ut-
lindingarne pa ett omride, der de forut stitt si lingt framom oss, och
att vi verkligen lyckats skapa oss en si betydande export. Det &r en
sadan export, som vi bora soka fi i gang, men da fi vi ej heller vara
oss sjelfva nog, utan maste importera ramaterial och sedan exportera
de firdiga varorna for att fi handelsbalansen att g& i hop.

N:o 15.
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(Forts.)

Men hvad sknlle den foreslagna tullen gra ensamt for denna enda -

verkstad, som i fjor anvinde 2,305 tou engelskt tackjern? Jo, den
skulle fi i tull betala omkring 27,660 kronor. Ty herrarne skola ej
tro, att man genom att asiitta tull skulle utestinga importen af engelskt
tackjern, utan detta maste anviindas lika mycket indi. Foljden blefve
blott ett fordyrande af firmans tillverkning med &tskilliga tiotusentals
kronor, ja, kanske omdjliggirande af dess export pi utlandet.

Det engelska tackjernet ar si billigt, att, efter hvad jag inhemtat,
det i dagarne kan erhallas cif om bord i svensk hamn, t. ex. Malmd,
till ett pris af cirka 48 sh. Det dr litt att rikva ut, hvad detta gor
1 svenskt mynt: det blir omkring 43 kronor per ton, och den foreslagna
tullen af 12 kronor per ton skulle di komma att uppgd till bortat
30 procent af varans virde. Ja, kunde denna tull utestinga det
engelska tackjernet, hade den nagon rimlighet for sig, men detta ir,
som jag flera ginger sagt, ej mojligt. Tullen blefve derfor blott en
ren finanstull; men jag tror icke, att kammaren ir higad for en
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ytterligare finanstull med det ofverflod, som for nirvarahde rider i
statskassan.

Enligt min ofvertygelse finge man, om man effektivt ville ute-
stinga det engelska tackjernet frin den svenska marknaden, dsitta
detsamma en tull af 3, 4, ja, b kronor per 100 kilogram i stéllet for
den hir foreslagna. Da forst kunde man hoppas pa en sidan ute-
stingning — ehuru kanske ej ens di fullkomligt.

Jag har med dessa ord blott velat visa, med stod af négra siffror,
att det hir ej ar friga om en skyddstull, utan om en ren fAinanstull;
och jag hoppas, att kammaren mitte afsli detta forslag med sidan
majoritet, att den slipper att vidare af detsamma besviras.

Herr talman! Jag ber siledes att fa yrka afslag si vil a ut-
skottets hemstiillan som & den i @mnet vickta motionen.

Herr Bromée instimde hiiruti.

Herr Centerwall: Herr vice talman! Man brukar siga, att fyra
bgon se mer an tvi, men det behdfves sannuerligen icke mer in ett
oga for att se svagheten i utskottets motivering i forevarande fall.

Sasom herr Fredholm till full evidens har visat, lider utskottets
motivering, for det forsta af att den bevisat for mycket, for det andra
af att den bevisat for litet, och for det tredje af att den ej bevisar
nigonting alls. Dertill komma sidana saker, som att utskottet mot-
sagt sig sjelft, samt vidare, att — om utskottet ocksd skulle haft aldrig
% ritt — denna tull ej kommer till den nytta, som man tiokt sig att
den skulle gora, ty i det fallet &r den for lag. Och for ofrigt hafva fri-
herre Schwerin och fore honom herr Fredholm visat, att den i alla
fall ej vasentligen skulle minska importen af engelskt gjuttackjern.

Nu hoppas jag, att utskottets majoritet ej blir forargad dfver dessa
ord, ty, sisom friherre Schwerin upplyste, bestir utskottets majoritet
egentligen i den forseglade sedeln, och den matte vil ej bli forargad.

Niar man skall bedoma en saks innebord, skall man fraga — det
sade redan de romerska juristerna och det siga in i dag de moderna
nationalekonomerna: 1:0) hvem kommer den till nytta; 2:0) hvem
kommer den till skada; och 3:0) finnes det nigon omstindighet, som,
oaktadt saken kommer till skada for somliga personer, kan motviga
detta, finnes det silunda andra pi fragan inverkande omstindigheter,
som gora, att nyttan blir 6fvervigande?

Hvem kommer nu denna tull till nytta? Det framskymtar i ntskottets
betinkande, som jag ty viirr for tillfillet icke kan lisa, att ndgra ha
begiirt denna tull for att skydda sin niring. Hyvilka dro de? Jag vet
det ej, och den sannolikhetsberikning, som stir mig till buds, har ej
heller riickt till for att lita mig med full sikerhet utfinna det, sivida
det ej skulle vara samma personer, som i fjor voro si ifriga for Krylbo-
banan. Ar det si, att det rider tryck i mellersta Sveriges brukshand-
tering, na vil, si vill jag ej tvifla pd deras ord, som siga det. Jag
betviflar ej, att det kan finnas tryck, men jag tror mig dock se, att
Atminstone har i Stockholm den manometer, som miter detta tryck,
fylles med champagne.

Hvilka kommer denna tull att skada? Jo, gjuterierna, och det &r
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detta, som nidrmast uppkallat mig. 1 den ort, som jag representerar,
finnes nemligen ett stort och uppblomstrande gjuteri, som nu haller
4 att dn vtterligare utvidgas. Jag skulle dfven kunna nimna, huru
mycket detta gjuteri skulle fa betala mera arligen i foljd af tullen,
i fall det vore af det ringaste intresse for kammaren att f& hora
siffran. Denna tull skulle for gjuteriet 1 friga visserligen icke for-
minska dess export — det exporterar nemligen ej, utan siljer sina
produkter inom landet — men den skulle fordyra dess tillverkning
och gora det svirare for detsamma att besta i konkurrensen. Herrarne
veta alla, att ndr en person, som har ett storre landtbruk, skall ha
en landtbruksmaskin, si skrifver han icke till en mekanisk verkstad
eller ert gjuteri, utan till 2, 3, 4 eller b stycken. For att da fi en
bestillning, maste dessa verkstider bjuda under hvarandra ganska
visentligt, och sa uppstar en konkurrens inom landet, som for ofrigt
ir forutsatt 1 de protektionistiska lirobockerna och utgdr en hornsten
i det protektionistiska systemet.

Gjuterierna skulle alltsa fortjena mindre, #n de forut gjort och
eljest skulle gora. Blir denna tull asatt, kunna de ej aflina sina arbe-
tare sasom hittills, och det kan vill hinda, att atskilliga af dem fa lof
att afskeda en del af sina arbetare. Och den, som kianner de svenske
gjuteriarbetarnes forhallanden, vet, hvad detta betyder.

Nu kan man fraga: finnes det andra skil, som tala for, att denna
tull i alla fall beslutes? Da har det blifvit mig sagdt af hogt aktade
och idrade vinner, som #ro protektionister — och hvarfor skulle de ej
fa vara protektionister?, det dr lika nddviindigt, att det fins protektio-
nister 1 verlden som frihandlare; och det ar lika nddviindigt, att det
fins konservative som liberale, ty konservatismen utgbr friktionen, som
hindrar, att allt gir for fort, ehuru den, som all friktion, egentligen
ar till blott for att Ofvervinnas — desse protektionistiske vinner
hafva sagt mig, att denna tull &r en hornsten for deras system.
Nej, mina herrar, jag tror icke, att den &ér nagon hornsten. Om en
person siger, att tullen skall vara 80 tre, och en annan, att den skall
vara en krona 20 ore, sa siiger jag: det matte ej vara nagon hdrn-
sten, tv eu sidan maste vara fullt bestimd till sina dimensioner — eljest
duger den icke. Nej, jag tror for min del, att detta ir en utvixt pa
systemet. Nu idr det visserligen sant, att man icke fir skira bort alla
utvixter; man far t. ex. icke skiira bort puckeln pa en puckelryggig
menniska, utan miste afvakta tidens ortopediska inverkan, som mgjligen
nagon gang kan gbra, att han blir rak i ryggen igen.

Fuar man emellertid ej skdra bort alla utvixter, sa fir man 4 andra
sidan icke sdtta till nagra utviixter pa ett for ofrigt, saisom man pa
vissa hill tycker, vilskapadt och bra system. Och denna tull, den &r
en utvixt och ingenting aunat.

Nu vore det ju min skyldighet att komma icke endast med ord,
ord, ord, utan dfven med siffror och fakta; och det vore en smal sak,
ty de finnas i de trenne senaste argangarna af Forsta Kammarens
protokoll framlagda af den mest kompetente i hela Sverige pa detta
omrade, nemligen generaldirektéren och chefen for kongl. kommers-
kollegium. De finnas for ofrigt framlagda till denna kammares proto-
koll 1 fjor af herr Pegelow m. fl., och de &ro si omtuggade i tidnin-
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nigot intresse for denna sak. Och de komma nog ifven fram hir i dag.

Allt nog — jag skall icke mera taga kammarens tid i ansprik,
utan ber att, i likhet med friherre von Schwerin, fi yrka afslag & saviil
utskottets hemstillan som den i #mnet vickta motionen.

Herr Hammarstrom: Hir om dagen uttalades hir 1 kammaren
betriiffande en da foreliggande friga den dnskan, att densamma métte
en gang for alla forsvinna fran Riksdagens bord. Samma 6nskan kan
man med skil hysa betriffande nu foreliggande friga.

De motiv, som af professoren Wijkander anfordes &r 1896 i hans
da vickta motion om afskaffande af tackjernstullen, std innu oférin-
drade qvar. Han har i denna motion sammanfattat sina motiv pa
nagra rader, som sti strax fore motionens klim och som jag skall be
att fa upplidsa. »Det framgar hiraf», siger han, »aff inforseln af en-
gelskt tackjern icke minskats genom piliggning af 1892 irs tullsats;
att forbrukningen af svenskt triikolstackjern for gjutning icke efter
tullen inféorande okats; aff priset pa det svenska tritkolsgjuttackjernet,
som efter liksom fore tullens asittande anvindts till blandning med
det engelska for dstadkommande af starkare gjutgods, icke stigit, utan
tviirtom nedgatt i jembredd med annat jern; aff ingen inhemsk till-
verkning af koksgjuttackjern uppstitt; atf, under det landets tackjerns-
tillverkare icke haft nigon som helst nytta at den 4satta tullen, gjute-
rierna och de mekaniska verkstiderna deremot af densamma  haft
visentlig skada, i det de fatt sin rivara fordyrad med tullens hela
belopp, uppgiende till cirka 18 procent af virdet, och silunda hafva
betydligt okade svérigheter, sirskildt att uthirda konkurrensen vid
export; samit atf en finanstull & inemot en fjerdedels million silunda
upptagits a gjutgods, som till storsta delen maste riknas till de for
den stora allminheten nyttiga och nddvindiga artiklarne, under det
att statskassan ej varit i behof af en sadan beskattning.»

Allt detta giller innu oférindradt med undantag af den sista
satsen, ty inforseln af tackjern har &n vidare okats, och foljaktligen
sknlle statens inkomster af tullen blifva betydligt stérre — nagot, som
talar @nnu nigot starkare mot det foreliggande forslaget.

Det yttrades af en talare i Forsta Kammaren sistlidne lordag,
under Ofverliggning om detta betinkande, att stackjernstullen &r en
hornsten for systemet». Om s& skulle vara, di vore hela systemet,
sasom innebiirande skydd for svenska niringar, ganska klent grundadt,
ty den nu ifrigavarande tullen #r ju, enligt skyddsviinnernas eget med-
gifvande, sisom skyddstull synnerligen omtvistad. Vi veta ju alla,
att vara mekaniska verkstider pa sista tiden lyckats erhilla ganska
afseviirda bestillningar fran utlandet. Ar det di ej allt skiil att lata
det for dessa verkstider alldeles oumbirliga kokstackjernet tullfritt in-
foras for att icke genom dess fordyrande gora konkurrensen med ut-
landets verkstider omdjlig. Den okade afsiittning, som derigenom
vinnes, kommer, genom att pa detta sitt bidraga till utjemnande af
var handelsbalans med utlandet, att mer #n viil godtgbra, hvad staten
gir miste om genom att lita tackjernet fortfarande tullfritt inforas.

1 ofrigt har herr Fredholm i sin reservation si fullstindigt bembtt
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de skil, som framstilts i motionen och till stod for utskottets hem-
stillan, att jag e] vidare skall upptaga kammarens tid, utan ber att
fa vrka afslag & utskottets hemstillan och bifall till den af herr Fred-
holm vid betinkandet fogade reservation.

Herr Th. Nordstrom: 1 utskottets motivering lises,att flera svenska
masugnar mast nedligga sin verksamhet, i foljd deraf att det ej finnes
tull a tackjern. Ja, det iir ett faktum, att under detta drhundrade ett
flertal masugnar mést efter hand nedligga sin verksamhet, men grun-
den hiirtill ir en helt annan #in den, utskottet antydt.

Pa samma ging masugnarnes antal hogst visentligt minskats, har
ju for ofrigt tackjernstillverkningen hogst betydligt 6kats — den upp-
gick vid arhundradets bbrjan, ar 1801, till 77, ton, men har nu
stigit till 500,000 ton i rundt tal. Saledes har denna nedliggning af
masugnarne icke verkat menligt pa tillverkningen.

Hvilken ar da den verkliga grunden till dessa masugnars nedligg-
ning? Jo, den iir tveggehanda — dels ekonomisk och dels teknisk.

Den svenska jernhandteringen var fordomtima och #nda fram till
omkring midten af detta drhundrade, si att siga, en husslgjd. Den
vinst, som uppstod & denra handtering, skulle emellertid, derest bok-
foringen varit rigtig, forts & skogens konto, icke pa tackjernstillverk-
ningens konto.

Niar man senare kom till insigt om skogens virde och kunde pa
gynsammare och fordelaktigare sitt afsitta skogens produkter — dé
upphorde ock denna husslojd. Att silja kolen till de stora bruken och
att silja pappersved m. m. lonade sig bittre.

Detta var den ekonomiska grunden. Den tekniska grunden till
masugnarnes nedliggande #r den, att handteringen mast koncentrera
sig for att kunna besti i kampen for tillvaron. Man maste tillverka
ett godt, for hvarje siirskildt @ndamal limpligt tackjern, och derfor
fordrades teknisk ledning. Detta kunde emellertid icke icke hvar och
en af de smi bergslagshyttorna bestd sig.

Vidare har genom kommunikationsviisendets utveckling for de
stora bruken, som ha kapital att rora sig med, mojligheten okats att
fran afligsnare bygder hemta sitt kol.

Nodviindigheten att koncentrera handteringen for vinnande af ett
stort tillverkningsqvantum, hvarigenom hvarje ton af detta gvantum
blir billigare — det ar grunden dertill, att si minga masugnar blifvit
nedlagda.

Nu har det sagts, att man kunde tillverka sadant tackjern, som
ar i friga, inom Sverige. Det tackjern, som hir afses, ir engelskt
tackjern, limpligt for tillverkning af handelsgjutgods, d. v. s. pan-
nor, plittpannor, viffeljern, kaminer med mera dylikt. Det ir ej
s mycket friga om det gjutgods, som utgar fran maskinverkstiderna,
maskingjutgodset, ty de verkstiderna behdfva visserligen for sina
blandningar en del engelskt tackjern, men de anviinda afven svenskt
tackjern.

Fragan giller silunda, om man skulle kunna i Sverige tillverka
tackjern for handelsgjutgods. Ja, det finnes i Smiland en liten till-
verkning af dylikt jern, myrmalmstackjern; men det jernet har vissa
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— det anviindes huafvudsakligen som blandning i maskingjutgods vid
maskinverkstiderna.

De verkstiider ter, som ba till uteslutande indamal att forfirdiga
handelsgjutgods, maste alltid anviinda engelskt tackjern. Skulle vi sjelfva
forsoka tillverka den qvantitet, som hiir #r i friga, motsvarande den arliga
importen, hvilken for 1897 uppgick till omkring 54,000 ton — den
var det aret mycket stor pi grund af vissa forhallanden, bland annat
gjutgodstabrikanternas strifvan att Astadkomma stora qvantiteter for
att exportera till Norge, medan innu tid var — si #r att mirka, att
det e behdfs mer én en enda, ingalunda stor masugn for att framstilla
denna qvantitet. Men om dervid sisom brinsle skulle anviindas trikol,
blefve jernet for dyrt. Malmer i och for produktion af dylikt jern ha
vi mojligen i tillriicklig mingd, men vira tillgingar pa trikol iro
knappa. Det vore att kasta bort de for vir svenska jernhandtering
si vigtiga trikolen pa fabrikat, hvarfor de icke oundgingligen be-
hofvas.

Det svenska jernet lefver ju pa sin qvalitet: det ir den, som gor,
att det star sig i alla stormar och kan kampa sig fram i konkurrensen
pé verldsmarknaden.

For att med fordel kunna tillverka gjuttackjern efter engelsk
metod, finge man siitta upp en stor kokmasugn, och om en sadan skall
bira sig, maste den arligen tillverka omkring 140 & 150 tusen ton.
Saledes skulle denna masugn pa 4 &4 5 manader kunna producera allt,
hvad vi i den vigen behofva. Hela den 6friga delen af aret skulle
den alltsa drifva sin tillverkning i1 konkurrens med de redan bestiende
svenska masugnarne. Det finnes siledes enligt mitt formenande icke
nagot skil att soka hindra importen af sidant gjuttackjern, som hér
ir 1 fraga, och af hvilket — som jag ndmnt — de svenska gjuterierna
hafva den allra storsta nytta och som de ovilkorligen behdfva. Skulle
priset pd denna vara stiga, skulle derigenom den exportmarknad, som
de redan forskaffat sig ej allenast i Norge och angrinsande linder,
utan 1 sédra Afrika med flera stillen komma att lida afbrick. Och
det kan vil icke vara meningen att astadkomma nigot sidant; vi skola
vil snarare strifva att oka var export.

For min del &r jag salunda alldeles 6fvertygad, att den tull, som
nu dr i fraga, icke skall linda den svenska jernhandteringen sisom
tillverkare af qvalitetsjern till nigon nytta; att den deremot dr af be-
stimd skada for gjuteriindustrien; och att, om man inom Sverige skulle
tillverka den qvantitet tackjern, som motsvarar den arliga importen,
detta skulle medfora en for den svenska tackjernsfabrikationen obe-
haglig konkurrens, dfvensom gbra det svenska jernet misstinkt for att
vara uppblandadt med kokstackjern.

Pa grund af dessa skil ber jag, herr talman, att fi yrka afslag a
savidl motionen som utskottets hemstéllan.

Herr Petersson i Boestad: Herr vice talman! Enir Riksdagen
forlidet ar afslog motionerna om tull pé tackjern, si finner jag ej
heller nu skil, hvilka tala for, att man skall dndra dsigter, da inga
nya anledningar dertill sedan dess forekommit.
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Som vi veta, behofva gjuterierna nddviindigt engelskt tackjern att
tillsitta det svenska for en stor del af sina tillverkmingar.

De mekaniska verkstiderna ha tagit ett si storartadt uppsving,
att de lyckats fi marknad i utlandet, hvarfor jag tror, att denna in-
dustri har gjort sig vil fortjent af att skyddas.

Jag ber att ta anfora nigra ord ur en artikel 1 »Stockholms
Dagblad> for i forgir, som berér denna friga under rubrik: »Sve-
riges ekonomiska framsteg. Ett engelskt omdiome. Var korrespondent
i London skrifver den 3 mars: Korste legationssekreteraren vid en-
gelska ambassaden i Stockholm mr Arthur Herbert har till engelska
utrikesdepartementet inskickat en med stor omsorg utarbetad rapport
om Sveriges handel, industri, statsfinanser m. m.  Han omnimner 1
frimsta rummet stockholmsutstiliningen, hvilken, enligt hvad mr Her-
bert tror, dragit den allminna uppmirksamheten pd icke blott de
svenska fabriksvarorna, utan ock pa mojligheterna af att Sverige kan
blifva ett stort jernexporterande land ej endast i friga om ramateria-
lier, utan jemvil i friga om maskiner, redskap, gjutgods m. m.
Sverige borjar wu realisera fordelarna af att exportera manufaktur-
artiklar i stillet for ravaror och soker ifrigt nya och storre utlindska
marknader. Industriens tillstind ir gynsamt for en sadan utveck-
ling, strejker #ro sillsynta, och emigrationen minskas ar efter ar.
En af de fornimsta faktorerna for utvecklandet af den svenska indu-
strien ir de utmirkta tekniska undervisningsanstalterna. Att for ett
antal ar sedan bafva talat om Sverige som Englands medtiflare i friga
om utmirkt arbete (skilled labour) skulle hafva riknats som galenskap,
men nu @r tillverkningen af maskiner och redskap i Sverige fullt ut
lika god eller @nnu bittre, in hvad som presteras i de flesta andra
linder.»

Dessa uttalanden #iro virda att beakta, och jag tror, att de dro
sanningsenliga.

Allt for hiftiga omkastningar pa tullagstiftningens omride &ro
skadliga; och i denna friga skulle, i hindelse den ifragavarande tullen
asattes, kunna uppsta en osund spekulation medelst intagande pa neder-
lag af stora partier utlindskt gjutjern i forvig, innan tullsatserna
hunnit tilldmpas.

Med anledning af hvad jag nu anfort, yrkar jag afslag pa bevill-
ningsutskottets hemstiillan.

Hiruti instimde herr Nydahl.

Herr Bergendahl yttrade: Herr vice talman, mina herrar! Det
kan ej vara synnerligen angenimt for mig att upptrida i den nu fore-
liggande fragan, da man vet, hvilken stillning denna kammares majo-
ritet intager till densamma. Men pi grund af den punkt, jag alltid
stitt pa vid denna fragas behandling inom Riksdagen, och i anledning
af min mot utskottets forslag afgifna reservation, anser jag mig bora
vttra nagra ord.

Som herrarne kunna se af de reservationer, som #ro fogade till
nu foredragna betinkande, har jag icke kunnat bitrida utskottets hem-
stillan om en tullsats af 1 krona 20 ore.
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Men deremot har jag funnit alla skil tala for att i si métto bi-
falla den foreliggande motionen, att jag ansett mig kunna vara med
om iterinforande af den gamla tullsatsen eller 80 dre for 100 kilo-
gram. Hufvudskilet var det, att di Riksdagen ar 1892 inforde denna
tullsats satte den pi samma ging en derefter limpad tull & redskap
och maskiner samt hojde tullen & gjutgods; skulle nu en forhojning af
tackjernstullen fran 80 ore till 1 krona 20 ore ega rum, komme natur-
ligtvis den proportion, som 1892 &rs Riksdag ansig limplig mellan
tullen i maskiner och redskap samt gjutgods & ena sidan och tackjern
4 den andra, att forryckas. Derfor vore rittvisast och billigast, att
den forutvarande tullsatsen 80 ore aterinfores.

1888 drs tullkomité forordade en tull af 1 krona, Kongl. Majt
foreslog 1 proposition till 1892 ars Riksdag en tullafgift af 80 ore, som
Riksdagen antog. Hvarfor skall man icke di, med fist afseende
vid den fordel, de mekaniska verkstiderna vunnit i och genom tull-
lagstiftningen 1892, finna det bide rigtigt och riittvist, att idkare af
gjuttackjernsindustrien komma i &tnjutande af den tullsats, Riksdagen
en ging godkint?

Nu siger reservanten herr Fredholm pa sid. 8 i sin reservation,
att det dr ett »>jemforelsevis obetydligt intresse, tillverkningen af gjut-
tackjern omfattar». Men om si verkligen &r forhillandet, kan Riks-
dagen derfor vara berittigad att icke tillgodose detta intresse? Ar
icke svenska Riksdagen skyldig att tillgodose alla svenska intressen?

Pa tal om herr Fredholms reservation kan jag icke underlata att
siga ett par ord med anledning af ett yttrande i densamma, som
forefaller mig mycket miirkvirdigt.

Pi sid. 13 siges: »>Betriffande erinringen om, att nu gillande
tullsatser & gjutgods och maskiner skulle vara bestimda under forut-
sittning af tackjernstull, si fir man icke bortse derifran, att, om detta
verkligen varit hiindelsen» ete. Det forefaller mig synnerligen mirk-
virdigt, att herr Fredholm hiir anviindt ett »om» och att han silunda
kan sitta i friga, om verkligen tullsatserna & forst nimnda artiklar
inforts 1 samband med tullen 4 tackjern. Jag kan icke forsta, att en
si kunnig ledamot af bevillningsutskottet som herr Fredholm, »bevill-
ningsutskottets lexikon», kan uttrycka sig i si tvetydiga ordalag. Riks-
dagen vet nog, huru med saken hinger i hop. Men for den stora all-
minheten, som genom tidningarna fatt del af herr Fredholms reserva-
tion, &r det svart att tydligen inse, att de tullsatser, som gjuterierna
och de mekaniska verkstiderna 1892 kommo i tnjutande af, i viss
mén bestimdes med hinsyn till den samtidigt beslutade tackjernstullen,
men for den hiindelse, att nigon inom denna kammare skulle finnas,
som ej hirom #r underkunnig, anser jag mig bora aterge ett par ut-
talanden ur den &r 1888 tillsatta tullkomiténs utlitande. Betriiffande
gjutgods heter det pd sid. 130: »>Vidare hora ock de i nigon méan
okade omkostnader, som af den foreslagna tackjernstullen kunna komma
att tillskyndas gjuterierna, foranleda nagon hojning af tullsatserna &
fragavarande artiklar».

Och hvad redskap och maskiner angir, uttalar sig tullkomitén pi
sid. 118 bland annat silunda: »Det synes for ofrigt vara endast en skyl-
dig giird af rittvisa, att it denna niringsgren beredes nigot skydd for
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dess tillverkningar, helst a&tskilliga for densamma erforderliga ra-
materialier 4ro belagda med tulls.

Och det var icke obetydliga tullsatser, af hvilka denna n#rings-
gren i foljd af 1892 ars riksdagsbeslut kom i atnjutande. Det rorde
sig, hvad gjutgods vidkommer, om tullférhéjningar fran 25 procent upp
till 100 procent. Jag vill anfora ndgra exempel hirpa. Enligt 1888
ars tulltaxa utgjorde tullen a:

gjutna balkar, eldstadsroster ete. for kilogram 1 dre — nu 2 bre
— 100 procents férhojnig;

spislar, ugmar, kaminer ete. for kilogram 2 6re — nu 4 dre —
100 procents forhdjuing;
bord, soffor, stolar etc. for kilogram 8 dre — nu 10 6re — 25

procents forhjning;

kopiepressar, eldredskaps- och paraplystdll ete. for kilogram 15
dre — nu 20 dre — 33Y/; procents forhdjning;

finare, ej specificeradt gjutgods, sisom blomstervaser, byster etc.
for kilogram 25 6re — nu 50 6re — 100 procents forhojning;

kassaskdp och kassakistor for 100 kronor 10 kromor — nu 15
kronor — 50 procents forhgjning.

Jag missunnar ej pa nagot sitt de mekaniska verkstiderna deras
fortjenst. Jag vet, att de befinna sig i en blomstrande stillning, och
det glider mig. Men jag vill icke vara med om att bereda dem storre
fortjenst pa bekostnad af en annan niring. Det kan jag for min del
icke finna vara ritt.

Nu talas det i herr Fredholms reservation — for att fortfarande
halla mig til] densamma — om att de mekaniska verkstéidernas export
mojligtvis skulle bli himmad, om en tull pa gjuttackjern skulle be-
stimmas. Han anfor nigra siffror, hvilka siffror visserligen nyss ater-
gifvits af friherre von Schwerin, men som jag ber att fd upprepa, eniir
de enligt mitt formenande visa nigot helt annat, &n herr Fredholm
med dem velat bevisa.

Han siger, att 1890 utfordes gjutgods till ett virde af 78,000
kronor, 1896 till ett virde af 280,0(% kronor, 1890 maskiner for ett
virde af 3,025,000 kronor och 1896 maskiner for ett virde af 6,391,000
kronor. Sammanlagda virdet af omnimnda exportartiklar, som ar 1890
uppgick till 3,103,000 kronor, hade 1896 dkats till 6,671,000 kronor
eller mer én fordubblats. Ja, miua herrar, och det just under denna
tid, som tull funnits pa gjuttackjern. Har nu denna tull pad négot
satt hindrat exporten? Nej, tvirtom, exporten har ju okats betydligt.
Och herr Fredholm skall sikerligen vid nférmare eftertinkande finna,
huru exporten, oaktadt denna tackjernstull, visat en lysande utveck-
ling. Sedan frigar herr Fredholm — han kommer till slut med en
liten hotelse —: om den hir tullen blir inford, hvad blir di f6ljden?
Jo, att de mekaniska verkstiderna miste hija sina pris, och att det
blir allminheten, som fir betala denna hojning. Men icke har jag
kommit under fund med, att, nir 1897 tullen borttogs, dessa mekani-
ska verkstider fran och med den tiden nedsatt sina pris; det har
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att, om tullen aterinfores, de di skulle tillita sig att hoja prisen; om
det skulle vara négon, som foretoge sig en sidan atgird, tror jag, att
konkurrensen inom landet skulle visa sig vara si stor, att han snart
skulle fa &terga till de gamla prisen. Jag tror icke, att ett sadant
framkastadt pastdende skulle komma att i verkligheten realiseras.

Nu har deremot, som herr Fredholm mycket vél kénner till, en
annan sida af saken framhillits — detta ifrin en myecket framstiende
ledamot af bevillningsutskottet, hvilken uti denna friga stir pi samma
sida som herr Fredholm — och det #r, att om tackjernet kommer att
fortfarande vara tullfritt, bor en tullnedsittning pa de mekaniska verk-
stidernas och gjuteriernas produkter ega rnm. Jag antar, att, nir ett
sddant uttalande kommit frin en sadan man, resultatet blir, att vi
till niista riksdag fi en motion i den rigtningen, och att denna kam-
mares majoritet kommer att ansluta sig till densawma, och af mainga
skil tar jag for alldeles afgjordt, att ocksd Forsta Kammaren kommer
att gora detsamma.

Men nu frigar jag, mina herrar, om detta ir ritta sittet att losa
denna friga? Ar det skil att sinka tullsatserna pa de mekaniska
verkstidernas produkter och derigenom locka in den utlindska konkur-
rensen? Jag tror det ej; di dr det vida battre att dterinfora denna
lilla tullsats.

Till sist vill jag framhilla, att uti tvi af de vid utskottets be-
tinkande bifogade reservationer rigtats den forebrielsen mot dem, som
sta pd samma sida som jag, att vi genom oupphorliga rubbningar i
tullsatserna vallat oligenheter pid det industriella omrﬁﬁet. Jag fragar
herrar reservanter: hvilka #ro de,o som 1 sjelfva verket astadkommit
rubbningar i dessa forhdllanden? Ar 1892 infordes ifrigavarande, af
mig nu foreslagna tullsats; &r 1896 togo herrarne bort den.

Huru kan man tala om vankelmod pd den sidan, der det finnes
en kammarens ledamot, som béde som ledamot af tullkomitén foérordat
en innu hogre tull, och sedan bitridt 1892 ars Riksdags beslut om
den nu af mig foreslagna tullsatsens inférande — och som nu ej vill
vara med om négon tull alls? Hvar dr vankelmodet och hvar triffar
forebraelsen? Icke pa den sidan, der jag star.

Herr talman, pi grund af hvad jag nu i korthet anfort, yrkar jag
bifall till min reservation.

Herr Fredholm: D& jag haft tillfille att i min reservation an-
fora alla de skil, som i mina Ogon synas tala for att icke dsitta tack-
jern nagon tull, hade jag icke tinkt att i denna fraga begira ordet.
Men d& jag detta oaktadt gjort det, har det skett for att med ett par
ord bemdta, hvad den siste talaren mot mig anfort.

Han forvinade sig 6fver, att jag icke ville vara med om att dsitta
tull & gjuttackjern, derfor att tillverkningen deraf vore obetydlig i
jemforelse med tillverkningen af annat tackjern, och siledes af ett for
tackjernstillverkningen 1 sin helhet ringa intresse, och han ansig, att
den omstindigheten, att n#ringen wvar obetydlig, icke bort vara ett
motiv for mig att motsitta mig beviljandet af denna tull. Ja, om
motivet endast varit detta, att niringen 1 friga ir obetydlig och ingen~
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ting annat, si hade han mdjligen haft skil for sin férvining, men om
man, sasom hir ir fallet, skall frimja ett obetydligt niringsintresse
pad bekostnad af stora och vigtiga niringars intressen, da bor det icke
forvana nagon, om jag anser, att stdrre hinsyn mste tagas till det
stora och vigtiga intresset &n till det lilla.

Vidare forvinade sig samme talare ofver att jag kunde ifraga-
sitta, att tullen & gjutgods blifvit asatt pA grund af att man inforde
tackjernstullen. Jag hade verkligen ifran borjan samma uppfattning
som han, nemligen att tullen pa gjutgods asattes just pa grund af
tackjernstullen, och jag uttalade iifven detta hér i kammaren ar 1896,
men jag blef da bemott af den drade ledamoten af tullkomitén, som
den foregiende talaren asyftade, och hvilken for nirvarande for ordet
har 1 kammaren. Han forklarade di, att det icke hufvudsakligen var
pa grund af den ar 1892 stadgade tullsatsen & tack- och barlastjern,
som tullen & dessa artiklar (gjutgodsartiklar) bestimdes till nu gillande
belopp, utan dessa hafva foreslagits och bestimts hufvudsakligen derfor,
att det visat sig vara en allt jemt vixande inférsel af niimnda slacrs
foremal. Under sadana forhallanden torde herrarne finna det helt na-
turligt, att jag stéller mig nagot tveksam med afseende pia de motiv,
som foranledt aséttandet af gjutgodstul]en.

Talaren sade vidare, att den omstdndigheten, att man under de
ar, da tullen existerade, haft en allt jemt sig Skande export, vittnar om
att tullen icke wedfort nigot skadligt inflytande pa ifrigavarande
niring. Icke bevisas derigenom, att tackjernstullen varit utan oligen-
het for 0|utcodst|llverkn1n0en utan 1 mina O0gon endast det, att man
oaktadt svangheterna har kunnat oka exporten till utlandet; och deraf
drar jag den slutsatsen, att om man genom tackjernstullens afskaffande
minskar svirigheterna, kommer exporten att stiga i &nnu hogre grad.

Slutligen némnde talaren, att han icke kunde forutsatta, att, om
vi nu aterinférde tackjernstullen, gjutgodstillverkarne skulle hOJa priset
pd sina varor. Ja, jag kan icke veta, hvad de komme att gora, men
ndr man vet, att tre de storsta gjuterierna hir i landet arligen for-
bruka 10,000 tons gjuttackjern, och da vidare en tull af 8 kronor per
ton skulle fororsaka dem en utgift af 80,000 kronor, di kan det verk-
ligen ifragastittas, huruvida dessa gjuteriegare kunna antagas vara villiga
att betala sistnimnda summa utan att forsoka ta igen ndgot deraf utaf
dem, som kopa deras vara. Skulle de dter icke gora detta, finge de
ju sjelfva betala hela beloppet, och jag anser det di vara nagot obilligt
att adraga de nimnda gjuterierna en si betydande skatt.

Med dessa ord tror jag mig bafva bemdtt, hvad den foregieude
talaren yttrade, och anhaller jag att fi yrka bifall till min reservation.

Herr Waldenstrom: Herr talman, mina herrar! Friherre von
Schwerin har fér en stund sedan lemnat atskilliga uppgifter frin
gjuterier och mekaniska verkstider hdr i Stockholm. Jag skall be att
fa meddela nigra sidana frin ett gjuteri och mekanisk verkstad i
Gefle, hvilken hor till de mest framstiende 1 landet.

»Tillverkningen vid vara gjuterier», heter det uti en mig till-
handakommen skrifvelse, »har utvecklat sig s& under de sista 20
aren, att vi nu icke allenast kunnat fylla behofvet inom landet pa ett
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tillfredsstillande sitt, utan #fven kunnat stka oss marknad for vara
tillverkningar utom landet och ej sd obetydligt till Norge.

Visserligen har detta nagot forsvirats genom mellanrikslagens
upphiifvande, men med det forspring, vi nu hafva fore norrminnen,
vore det ej omdojligt att bibehdlla marknad der, om vi finge hafva
tackjernet tullfritt, men i motsatt fall ar det absolut omdjligt.

Det gar da si, att vi maste stanna med afsittningen af vira pro-
dukter inom Sverige, och si fort en tryckning i konjunkturerna in-
trider, s& miste vi minska var tillverkning och afskeda arbetare, och
jag dr viss pd, att jag da ensam fir afskeda lika manga arbetare, som
behdfvas vid nedsmiltningen af allt det tackjern, som forbrukas vid alla
verkstiider 1 hela Sverige under ett ir.

Afven om tullen kommer till stind, kommer jag ej att taga ett
enda kilo mera svenskt jern for det, emedan det #ndd blifver si
mycket dyrare, att det gor 20,000 kronor pa var arstillverkning; och
ifven om tullen sattes sa hogt, att prisen hlefve lika, maste wi
pa grund af det engelska jernets egenskaper for vart behof dnda
kopa det.»

Under sadana forhallanden &r det ju klart, att denna tackjerns-
tull icke skulle bli till nytta for nagon annan #n statsverket. Det
blifver en finanstull — och en finanstull, som statsverket for niir-
varande icke behdfver. Om statsverket framdeles komme att behofva
de penningar, som genom densamma skulle inflyta, kunde dessa tagas
pa annat och for dfrigt ett mycket naturligare och rittvisare sitt.

Jag skall derfor be att fi forena mig med dem, som yrkat afslag
4 sdvil utskottets betinkande som motionen.

Herr Bergendahl: Jag tycker det dr for mirkvirdigt att hora
sidana uttalanden som att tullen i fraga endast skulle blifva till nytta
for statsverket. De manga motioner 1 dmnet, som framkommit, och
1892 4ars Riksdags beslut hafva vil visat, att det matte finnas andra
an statsverket, som hafva intresse af denna tull.

Betriffande herr Fredholms uppgift om, att atskilliga verkstider
skulle fi en fordkad utgift af bortat 80,000 kronor, om tullen ater-
infores, sa vill jag ej bestrida denna uppgift, men herr Fredholm borde
dd ocksd ha talat om, huru manga hundratusen kronor, de varit i till-
fille att oberiittigadt fortjena, sedan tackjernstullen bortto%s. Samma
uttalande giller herr Waldenstrom i afseende pa de meddelanden, han
lemnade.

Herr Fredholm kom & nyo tillbaka till pastiendet, att gjuttackjerns-
tillverkningen skulle vara helt obetydlig. Jag har dock redan forut
sokt framhilla, att, dfven om den &r relativt obetydlig, den dock bdr
understddjas, och denna nirings tillstind &r verkligen for nirvarande
mycket mera kritiskt, &n méingen af kammarens ledamoter tror. I de
svenska gjuteriernas produkter ingir dock i dfverskjutande procenthalt
svenskt tackjern, men nu hotas det svenska gjuttackjernet att bli
undantringdt helt och hallet, i ty att man borjat importera amerikanskt
tackjern, hvilket lirer vara af lika god beskaffenhet som vart och
prisbilligare. Jag har hiir i min hand ett bref, som star till herrarnes
disposition. Det dr skrifvet den 4 mars detta 4r af en kopman 1 sodra
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delen af landet till en ledamot af Riksdagen, och jag anhiller att fi 4ng. tull 4
lisa upp detsamma. Denne riksdagsman skref till kdpmannen och ?fack- ock
bad att fi en offert a4 amerikanskt tackjern. Svaret lyder si hir: f:;lta:ti:z:'
sUnder sominarens lopp vénta vi till Sverige nagra laster af det ameri- ’
rikanska tackjern, som vi under forra aret borjade att importera, nem-
ligen Alabama nio 3, och hvilket ofverallt vunnit stort erkinnande,
sisom i alla hidnseenden utmirkt. Hiraf bedja vi att mot omgiende
svar friblifvande fi offerera eder cirka 100 a 200 tons ill ett pris
af 51 (cif Karlshamn) per 3 manader rintefri accept och motse eder
omgaende order.»

Detta pris af 51 ore utgér 46 kronor per ton. Det vanliga en-
gelska gjuttackjernet beréiknas till 43 kronor per ton, och det ameri-
kanska jernet #r siledes endast 3 kronor dyrare, och di det anses i
det nidrmaste vara lika godt som det svenska gjuttackjernet, som kostar
60 kronor per ton vid masugnen, kan det senares tillvaro ifrigasittas.

Med en sadan fara for Ggonen, hemstiller jag till herrarne, om
det icke fir skil att vi, i hvad det pa oss beror, si mycket som mdjligt
soka afvirja denna.

Herr Jansson i Taberg: Herr talman! Med anledning af den
siste drade talarens anforande, ber jag att i kammarens minne f& ater-
kalla de petitioner, som Riksdagen forra éret fick emottaga frin niistan
samtliga verkstads- och gjuteriegare i landet, deri de ganska kraftigt
undanbido sig vilgerningen af den da ifrigasatta tullen, och jag tager
for gifvet, att de nu likavidl som da #ro 1 samma stillning och lika
angeligna om att icke fi denna tullsats sig palagd. Det har visats
hiir, hvilka oligenheter en sidan tull skulle medfsra, och for min del
instimmer jag till fullo 1 den &sigten, att tullen skulle blifva till
ganska stor skada for gjuterihandteringen och till ingen nytta fér den
svenska tackjernstillverkningen i sin helhet. Det #r ju gifvet att om
en tull skall fi beniimningen skyddstull, si maste den ocksa skydda
nagon befintlig nédring. Hir i landet finnes ju dock ingen tillverkning
at gjuttackjern, och dé endast sadant importeras, kan denna tull vil
icke gerna fi pamn af skyddstull. Hvad #ir den d& annat &n en
finanstull, som vi nu icke behodfva, eller mdjligen, hvad som torde vara
hufvudsaken for motiondrerna och pluraliteten inom utskottet, den
felande linken i tullkedjan?

Jag vill icke trotta kammaren med nigot vidare anforande, utan
skall ansluta mig till herr Fredholms reservation och det yttrande, som
herr Nordstrom 1 Stockholm bir nyss haft, hvilka uttalanden jag anser
fullstindigt belysande for saken.

Jag yrkar bifall till herr Fredholms reservation.

I detta yttrande instimde herr Awlin.

Ofverliiggningen var hirmed slutad. Kammaren afslog sivil ut-
skottets hemstillan som den i dmnet viickta motionen.

Punlkten 2.

Den i denna punkt omférmilda friga hade till foljd af kammarens
beslut betriffande punkten 1 forfallit.

Andra Kammarens Prol. 1898. N:o 15, 3
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§ 14.

I ordningen forekom derndst lagutskottets utlitande n:o 31, 1
anledning af vickt motion om sddan dndring i gillande konkurslag,
att borgenir forhindras att genom uppgifvande af origtig fordran ut-
ofva obehorigt inflytande pd konkursforvaltningen.

Med foranledande af berrda, inom Andra Kammaren af herr
E. Akerlund afgifna motion, n:o 157, hemstilde utskottet i detta ut-
latande:

att Riksdagen mitte 1 skrifvelse hos Kongl. Maj:t anhalla, att
Kongl. Maj:t wille lata utreda, huru vida icke genom lagstiftnings-
dtgirder ma kunna forhindras, att pa grund af origtiga fordrings-
ansprak utdfvas obehorigt inflytande pa forvaltningen af konkursbo,
och att Kongl. Maj:it derefter ticktes for Riksdagen framligga det
forslag, hvartill den verkstélda utredningen mé gifva anledning.

Efter upplisande af denna utskottets hemstéllan anforde:

Herr Persson i Stallerhult: Herr talman! Den motion, som ligger
till grund for lagutskottets hemstillan om en skrifvelse till Kongl.
Maj:t for att rdda bot mot obehorigt inflytande vid val af gode min
och sysslomiin i konkurser, vicktes redan for tva ar sedan eller ar
1896. D& afstyrkte samma utskott motionen, derfér att motiondren
icke gjort nagon antydan om huru han tinkt sig att detta miss-
forhallande skulle kunna afhjelpas. Nu i ar har motionéren gjort en
antydan om att ett biittre forhallande kunde vinnas derigenom, att
den beedigade bouppteckningen skulle liggas till grund for rostritt 1
konkurs, och att siledes borgenirer skulle fa utofva rostritt efter de
belopp, for hvilka de &ro upptagna i bouppteckningen. Jag kan for
min del icke finna, att man bor besluta en skrifvelse i sadant syfte
till Kongl. Maj:t, ty skulle endast de borgenirer, hvilkas fordringar
finnas upptagna 1 bouppteckningen, fa rosta, si blefve det troligen
ménga, som icke finge utdfva nigon rostriitt, oaktadt de hade lika
god fordringsritt som de, hvilka finnas upptagna i bouppteckningen.
Jag tinker mig till exempel det fall, att giilldeniiren &r dod och urarfva-
konkurs uppstar. Da blir bouppteckningen kanske beedigad af nigon
formyndare eller tjenare i gildenirens bo, och man kan da tinka sig,
hurudan bouppteckningen skall befinnas. Jag tror derfor icke, att
denna grundsats kan liggas till grund for en lagstiftning i fragan.

Nu siiger visserligen utskottet, att det vil icke ar mdjligt att
ligga endast detta till grund for rostritten, utan att man bor med-
gifva rostritt afven for sadana klara fordringsbevis, som hafva exekutiv
kraft. Men fast man kan hafva ett siddant klart fordringsbevis, som
eger exekutiv kraft, sd dr det derfor icke sagdt, att man har nagon
fordran, ty om anmirkning sedermera sker, kan det befinnas, att
skulden blifvit betald; i galdeniirens bo kan mahinda patriffas ett
qvitto, som visar att en klar revers blifvit infriad, ehuru den icke
blifvit aterlemnad. D& skulle dock den, som forevisar ett sidant
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fordringsbevis, fi rosta utan att riitteligen hafva nigon fordran 1 boet,
medan deremot den, som verkligen har en fordran, men icke blifvit
upptagen i bouppteckningen, skulle bertfvas sin rostriitt. Detta anser
jag icke vara riitt.

Utskottet siger vidare: »Deremot vill det forefalla utskottet, som
om verkligt skill icke forelage att medgifva rostritt for stridiga fordrings-
ansprak.»

Ja, hur vet man att det &r stridiga fordringsanspraik? Detta blir
ej bekant forr &n konkursen fortgatt eu lingre tid, ty forst sedan
bevakninsshandlingar inlemmats, kan man gbra anmirkningar mot
dem, men icke vid det forhér, di gode midn viljas. Skulle man nu
kasta om det si, att konkursdomaren redan vid det sammantride, da
gode miin viljas, skulle profva fordringshandlingarna, si skulle det i
manga fall kunna hinda, att domaren sedermera sisom ordforande i
hiradsriitten finge upphiifva en dom om en fordringshandling, hvilken
forut ansetts ostridig och forklarats giltig, men sedan befunnits vara
stridig. Ej heller pa denna princip kan man siledes grunda nigon
lagdndring 1 denna friga.

Jag vill nu ofverga till ett exempel, som utskottet sjelf har tagit
fasta pa, nemligen att en borgenir i en konkurs bevakat en fordran
pa 70,000 kronor for forluster, som han trodde sig kanna fi gora 1 fram-
tiden. Jag vill visst icke tvifla pa att denna fordran, sisom utskottet
siiger, sedan blef nedsatt till mindre &n 100 kronor, men det borttager
icke mojligheten af att han 1 framtiden verkligen kunnat géra den
uppgifna forlusten pd gildeniiren. Jag vill taga ett exempel hirpa.
Konkursgiildendren kan vara en byggmistare, som atagit sig atskilliga
byggnader, som skola uppforas eller redan #ro uppforda. For full-
gorande af kontrakten om dessa byggnader har han borgesmin, hvilka
skola ansvara for byggnadernas bestand och for att de icke skola fa
nagra brister under 5 & 10 ar. Under denna tid kan man finna, att
svara bristfilligheter vidlada byggnaden, och dessa maste da afhjelpas
pd borgesminnens bekostnad, hvilket kan for dem medfora hogst afse-
viirda forluster. Af detta exempel framgar saledes, att man alltfor
viil kan hafva fordringar i en konkurs, hvilkas belopp man ej vid be-
vakningen kan uppgifva. Afven detta anser jag vara ett skil for
afslag o den nu foreslagna skrifvelsen.

Utskottet medger visserligen, att, ifven om ett sidant forslag som
det af utskottet dsyftade skulle komma till stdnd, oegentligheter i nu
ifragavarande af:eende i allt fall skulle komma att qvarsti, men menar
likvil, att ett sidant forslag skulle medfora dfvervigande fordelar.
Jag for min del ater tror, att oligenheterna af ett sidant forslag
skulle blifva storre dn fordelarne, och derfor ber jag att fi yrka afslag
4 lagutskottets hemstillan.

Herr Ohlsson 1 Vexio: Att en fullt praktisk och effektiv losning
af denna friga méjlicen kan blifva férenad med vissa svarigheter, det
har, sisom herrarne kunna se af betinkandet, utskottet full vél insett,
men utskottet har i allt fall velat for sin del s6ka medverka till astad-
kommande at en forbiittrad lagstiftning i detta &mne. Alla iiro vil 6fver-
ens derom, att nu gillande bestimmelser angiende rostriitt 1 konkurs
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iro 1 pafallande grad svaga och otillfredsstillande. Det synes nem-
ligen icke vara lampligt och rittvist, att, dd konkurslagens anda och
mening uppenbarligen &r den, att borgendrerna i en konkurs skola
hafva rostriitt for sina verkligen egande fordringar, lagens bestim-
melser hiirom #ro si affattade, att snart sagdt hvem som helst kan
allenast pa en 16s uppgift, pa ett 1 hog grad tvifvelaktigt fordrings-
ansprak forskaffa sig rostriatt och tillifventyrs rent af dominerande in-
flytande pa forvaltningen af konkursbo. Sidant strider uppenbarligen
mot reglerna for en sund lagstiftning, och vi veta dfven, att missbruk
af nu antydd art i manga fall forekommit.

For min del dr jag fullt ofvertygad, att Kongl. Maj:t 1 forening
med lagbyrin och hdgsta domstolen skall kunna uifinna bestimmelser,
som ma vara egnade att dstadkomma en tillfredsstéllande rittsordning
i detta afseenge, och jag ber derfor att fi yrka bifall till utskottets
hemstéllan.

Med herr Ohlsson instimde herrar Redelius, Jonsson i Gammals-
torp, Hullstein, Nilsson i Skiirhus, Andersson i Léfhult och Svensson
1 Karlskrona.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifslls.

§ 15.

Lfter foredragning af lagutskottets utlatande n:o 32, i anledning
af vickt motion angdende inskrinkning uti den lagstadgade annonse-
ringen betriiffande konkurser, biféll kammaren hvad utskottet i nimnda
utlatande hemstiilt.

Ang. dndringar § 16.
i dgan.
PR Foredrogs vidare lagutskottets utlitande mn:o 33, i anledning af

viackta motioner angiende dndringar i gillande legostadga.

I motion nio 7 inom Forsta Kammaren hade herr von Miller
foreslagit: att Riksdagen maitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhilla
om utarbetande och framlidggande for Riksdagen af forslag till ny lego-
stadga for husbonder och tjenstehjon.

Vidare hade i sdrskilda, inom Andra Kammaren afgifna motioner,
n:o 19 af herr 4. J. Ericson i Ransta och n:o 179 af herr P. Pehrsson
i Akarp, foreslagits dndringar i vissa uppgifna paragrafer uti ifriga-
varande stadga.

Utskottet hemstilde:

1:0%t att herr A. J. Ericsons foreliggande motion icke métte till
nagon Riksdagens atgird foranleda;

2:0) att herr P. Pehrssons motion icke matte af Riksdagen bi-
fallas; och
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S:0) att Riksdagen métte, i anledning af herr von Mollers motion, 4ng. andringar
1 skrifvelse till Kougl. Maj:t anhilla om utarbetande och framliiggande ¢ legostadgan.
for Riksdagen af forslag till ny legostadga. i)

Efter foredragning till en bérjan af mom. 1 anforde

Herr Henricson: Den tid, legostadgan skrefs, ridde ett helt olika
forhallande mellan busbénder och tjenare in i nirvarande tid. Detta for-
hillande var di bygdt pi ett mera patriarkaliskt askidningssitt, och i
denna anda gi ocksa legostadgans foreskrifter. Foér min del har jag
varit mycket tveksam, hvilketdera som skulle vara limpligast: antingen
att slopa hela legostadgan och ersitta den med bestimmelser om ett
fritt aftal mellan husbonder och tjenare, eller ock att lita legostadgan
undergd en revision. Motioniiren péstir visserligen, att man genom en
dndring af atskilliga af honom angifna paragrafer i legostadgan skulle
kunna afhjelpa bristerna i densamma, men detta &r, tminstone enligt
min mening, icke tillriickligt, utan dertill fordras en fullstindig re-
vision.

Siirskildt vill jag papeka en omstiindighet, som nodvindiggor detta.
Sedan legostadgan infordes, har uppkommit en helt ny klass af tjenare,
uemligen statdriingarne. Dessa uppkommo i ganska stort antal pi
1850-talet. Vid den tiden intriffade nemligen ett oerhordt uppsving
1 jordviirdet, och de dittills varande jordtorparne, som till hufvudsak-
ligaste delen utfort arbetet pi de storre egendomarne, slopades och er-
sattes med s. k. statdringar. Tillfillena att bilda eget hem och familj
voro da icke si talrika som nu, och ungdomen omfattade derfor med
begiirlighet detta statdriingssystem, obekant som den var med foljderna
af detsamma. Vid méanga egendomar uppfordes statdringskaserner, der
manga familjer inrymdes, en i hvarje rum. En statdring #r, som vi
veta, skyldig att utfora arbete vid girden hvarje dag, och likadant ér
forhallandet med hans hustru under en del af aret. I dessa hem eller
kaserner iro saledes barnen, som i allminhet iiro talrika, &tmistone
under en del af idret utan vird hela dagarna ofverlemnade &t sig
sjelfva, och vid forildrarnes hemkomst pd aftonen motas dessa i foljd
af detta forhillande af minga ledsamheter, som gifva dem anledning
till missmod och missndje. Detta missndje tager sig ocksd ofta uttryck
pa sitt, som maste utfva ett menligt inflytande pa barnen.

I foljd af sin hopplosa tillvaro ombyta dessa statdringar ofta
platser. Detta tillgir 1 allméinhet pi si siitt, att de insinda sina be-
tyg till kommissionskontoren i stiiderna, hvilka sedan for dem afsluta
tjensteaftal utan att tjenaren mingen ging ens vet, hvarthin det
kommer att bira for honom.

Jag Dbetraktar siledes denna tjenstehjonsstadga sisom alldeles
olimplig for sidana tjenare, som tillika iro familjefider.

Man klagar pa landsbygden mycket dfver brist pi arbetare. Jag
tror, att man till stor del har att soka orsaken till detta forhillande
just i legostadgans bestimmelser. Den ungdom, som uppvuxit i stat-
dringshemmen, har allt ifrin sina barnair insupit missndje med en
dylik tillvaro och kan ej gerna formi sig att taga tjenst sisom stat-
driingar, utan den tager ofta sin tilllykt till stiderna eller ocksd
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Ang. dndringarlemnar den fosterlandet. Och har siledes legostadgan efter mitt for-
i legostadgan memande i hog grad bidragit till det eljest alldeles onaturliga forhallande,
(Forta.)  att frin ett land, si rikt pi resurser och si fattigt pd folk som vart,
arbetssdokande skulle draga ut till ett annat land, der, enligt mitt for-

menande, kampen for tillvaron &r mycket svarare éin hos oss.
Jag skall icke tillata mig att gora nagot yrkande i demna fraga,
di jag, sisom jag forut framballit, iir tveksam, huru man bor gi till
viiga; men det vill jag emellertid framhalla, att skall en revision af
legostadgan verkstillas, sa bor den omfatta fela denna stadga och icke

allenast nigra fi paragrafer, sisom motioniren foreslagit.

Herr Wiklund: Herr vice talman, mina herrar! I likhet med en
af motiondrerna anser jag, att en revision af gillande legostadga ir af
néden. De bestimmelser, som finnas i densamma, ha nemligen till-
kommit under helt andra forhallanden #n de, hvari vi nu lefva. De
kunna méjligen hafva varit limpliga vid tiden for legostadgans till-
komst, d. v. s. for 60 a 70 ar sedan, men numera efterlefvas de nistan
aldrig. En del bestimmelser finnas ocksa 1 densamma, hvilka dro rent
af barbariska, si att man kan betvifla, om de nigonsin kunnat till-
limpas. !

PHvad som emellertid #r alldeles siikert iir, att denna stadga nu-
mera snart sagdt af ingen foljes, vare sig i stad eller pa landet. Sa ha
t. ex. bestimmelserna om utfirdande af orlofssedlar och afskedsbetyg
numera allenast blifvit en humbug. Oftast utfirdas icke alls nagra
sidana betyg, utan man fir pi annat sitt soka skaffa sig upplysningar
om huru en tjenare fullgjort sina skyldigheter, och nir nagon ging
sadana betyg utfirdas, si foljes snart sagdt aldrig legostadgans fore-
skrift, att man skall noga folja sanning och rittvisa. Afskedsbetygen
utfirdas vanligen forst vid tjenstetidens slut, da en del férsummelser
frin tjenarens sida blifvit bortglomda eller man 1 allt fall vill ofver-
skyla dem, och foljden blir den, att tjenaren i vanliga fall fir ett
vackert betyg, hvarmed han sedan vilseleder andra, da ban skall stka
ny plats.

Ett tidsenligare och mera limpligt sitt att ga till viiga synes mig
vara att infora betygsbocker for tjenarne. I sidana kunde man under
tjenstetidens lopp gora anteckningar, och i hvarje fall kunde en ny
husbonde af dem atminstone fa en siker upplysning, hvar tjenaren
forut haft tjenst.

Man kan ju visserligen siiga, att legostadgan ir alldeles dfver-
flodig, den kan gerna upphifvas, da man ju alltid har att tillga det
fria aftalet eller skriftliga kontrakt. Dessa tror jag emellertid litt
kunna leda till tvister och misshélligheter mellan hushonder och
tjenare.

T de stora stiderna gar det vil an, der tjenarne #dro anstilda en-
dast for minad eller dnna kortare tid. De blifva der snarare daglonare
in tjenare, anstiilda som de dro pa si l6sliga vilkor, att husbonden
kan, nar han si behagar, afvisa tjenaren ur tjensten, och tjenaren a
sin sida ocksd utan minsta sérskilda orsak kan ofvergifva sin plats. Pa
landsbygden ater rdda helt andra férballanden. Der maste man an-
taga tjenaren for lingre tid, vanligen for helt ar, och man kan der
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icke vara nojd med att de skola ha ritt att nir som helst afvika frandng. andringar

platsen, enir man der har ganska svirt att anskaffa nigon annan if legostadgan.

stillet. (Forts.)
Jag anser siledes, att riittsforhallandena mellan husbonder och

tjenare allt fortfarande bora regleras genom i lag stadgade bestim-

melser, men di jag ph samma ging anser, att den nuvarande lego-

stadgan dr betydligt foraldrad och otidsenlig, sa ber jag, herr talman,

att fi yrka bifall till utskottets forslag.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstéllan bifolls.
Mom. 2.

Bifolls jemvél.

k2

Betriffande slutligen mom. 3 anforde:

Herr Branting: Det kunde ju tyckas, som om alla de, hvilka anse
den nuvarande legostadgan alldeles foraldrad, alldeles icke tjenande
sitt syfte, skulle vara ense om en skrifvelse i det syfte, utskottet fore-
slagit, nemligen att fi en revision af denna legostadga och en mera
tidsenlig sadan till stand. Emellertid ber jag fi anmirka, att det
finnes skiil, som gbora, att man kan stiilla sig minst sagdt tveksam om
limpligheten af att nu ga in pa utskottets hemstillan.

Ett viisentligt skil hiirfor ligger i utskottets egen motivering. Jag
ber dervid forst att fa anmirka det foga logiska 1 utskottets forfa-
rande, di det i bdrjan i forsta stycket framhaller, att untskottet dnnu
ar 1896 afstyrkte aflatandet af en skrifvelse om revision af legostadgan,
men sedau i andra stycket talar om att det emellertid finnes atskilliga
foraldrade och olimpliga bestimmelser i den, och att derfor kanske en
revision #ndock borde ske. Det fir en dfverging, som jag visserligen
tror att utskottet kanske behoft for att nigorlunda sauvera sig sjelft,
men knappast bor vil Riksdagen & in sidant i en skrifvelse till
Kongl. Maj:t.

Emellertid ir det &indd ett virre forhallande, som for mig &r hufvud-
skiillet for min tvekan, nemligen en passus i det tredje stycket, der det
heter: >utskottet anser, att vid en omarbetning af legostadgan hufvud-
grunderna for densamma kunna och bora lemnas orubbade eller i allt
fall af en sidan varsamt berdras>. Det vill siiga, att Riksdagen, i fall
den skulle med en sidan motivering skrifva till Kongl. Maj:t och be-
gira revision af legostadgan, skulle pa samma ging bundit sig till att
forklara hufvudgrunderna i denna legostadga vara rigtiga och endast
begira en syn ofver densamma, si att med bibehillande af dessa
hufvudgrunder den skulle bli litet mera handterlig for sitt indamal.

Pi en sidan stindpunkt kan jag naturligtvis icke pd nigot vilkor
gi in. Om man frigar: hvad r hufvudgrunden for nuvarande lego-
stadga?, si miste svaras, att det dr det forhallande, som af utskottet
sjeltt med ett forskonande namn betecknats som »patriarkaliskt», d. v. s.
forhallandet af ofverordnade gent emot underordnade. Jag tror, att for
dem, som i detta fall sti pa en modern grund och anse, att vid arbets-
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Ang. dndringaraftal det icke bor vara friga om ofverordnade och underordnade, utan
i legostadgan. Lelt, enkelt om ett aftal att lemma en viss prestation af arbete mot
(Forts.)  ftnjutande i stillet af vissa forméner, det icke kan vara alls passande
att gd in pi att ens i motiveringen till en skrifvelse fa med en s
betiinklig passus som den af mig hir dberopade. Det blefve att sl
fast detta forhillande mellan underordnade och ofverordnade ifven i
den reviderade legostadgan, och det #r klart, att jag for min del icke

kan vara med derom.

Hirtill kommer ytterligare den omstindigheten, att, om man
sporjer hvad det skulle blifva for en f6ljd af en sidan skrifvelse, man
miste svara, att antagligen en komité blefve tillsatt till alla de otaliga,
vi redan hafva, som skulle ytterligare studera denna friga och afgifva
ett utlitande angdende huru en reviderad legostadoa skulle se uf. 1
denna komité — det kan man vil med bestimdhet siga pi forhand —
skulle den ena partens asigter och uppfattning alls icke komma {ill
ordet. Det forslag till en revision af legostadgan, som skulle fram-
komma mdojligen efter en behandling pi grund af denna skrifvelse,
skulle komma att endast gifva uttryck &t, huru husbduderna i Sverige
1 slutet pid 1890-talet anse for sin del, att en limplig och for dem
tjenlig legostadga skulle vara anordnad.

en tid kommer nog, mina herrar, di vi komma pi allvar infor
frigan om att stilla upp och inforlifva med vir lagstiftning en arbets-
balk, som kommer att rada in sig i de ofriga vigtiga hufvudbestiim-
melser, hvarmed denna lagstiftning sysselsiitter sig. Men den arbets-
balken bor icke skrifvas och torde icke kunna limpligen skrifvas, forrin
béda parterna vid arbetsaftalen blifvit nigorlunda jemstildt represen-
terade bland dem, som skola gi i forfattning om att affatta den-
samma.

Di jag for min del icke iir 6fvertygad om, att man har nigot
skil att antaga, att ett sidant riittvist och jemlikt forhallande kan
komma att intrida vid en nu foretagen revision af legostadgan, utan
endast att denna revision, som sagdt, i biista fall skulle konstatera den
lilla utveckling, som kan hafva skett i husbondeuppfattningen pi ett
sextiotal &r, men de arbetandes synpunkter dervid foga eller intet
komme till beaktande, ber jag, herr vice talman, att fi yrka afslag 4
torslaget om en revision af legostadgan under nuvarande forhallanden
och saledes afslag & utskottets hemstillan.

Herr Nilsson i Skiirhus: Herr talman, mina herrar! Hvad be-
traffar de framstillningar och dndringsforslag, som gjorts af motioni-
rerna, hafva de tva forsta, som #ro behandlade i punkterna 1 och 2,
af kammaren redan med bifall till utskottets betinkande afslagits. Det
var omojligt for utskottet att ingi pé dessa forslag, utan utskottet an-
siig som en nddvindig foljd af alltsammans, att hela legostadgan skulle
genomga en revision.

Betriiffande den omstindighet, som herr Branting berérde, nem-
li%:an att icke ett sidant patriarkaliskt forhillande mellan arbetare och
arbetsgifvare eller husbonder och tjenare skuile férekomma, som i mo-
tionen antydes, si kan jag forsikra herr Branting, att det verkligen
dnnu finnes pd manga stillen samt att detsamma ifven skulle kunnat
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fortga, derest icke gemom agitation detta blifvit stordt. Men detdng. andringar

fins ock 1 legostadgan minga punkter, som iro alldeles fordldrade och
omdjligen i nirvarande tid kunna finna nagon tillimpning. Det ir ju
alldeles uppenbart, att det dr nddvindigt att hafva niigon grund. pa
hvilken man kan bygga Ofverenskommelser mellan tjenare och hus-
bonder, sisom en sirskild lag. Det &r omojligt for tjenare att sitta
sig in i forhillandena pa ett sadant sitt, att de skulle kunna uppgdra
for sig betryggande kontrakt, hvarigenom dessa kontrakt skulle kunna
leda till ofantligt missbruk frin husbondernas sida, si att tjenare kunde
komma in under synnerligen svira forhallanden. En sidan revision,
som lagutskottet asyftat, lir icke komma till stand, forriin den kommer
under Rikslagens profning. Da finnas vil ock miln i Riksdagen, nir
den kommer att liggas fram for Riksdagen, som kunna gora sidana
inligg i fragan, som kunna blifva till framtida nytta for sivil hus-
bonder som tjenare. For min del har jag det storsta fortroende der-
till, tv det skall vil e ha gitt si langt som herr Branting tror.

Under sadana forhéllanden skall jag, herr talman, anhalla att fa
vrka bifall till lagutskottets framstilluing.

Herr Petersson i Frintorp: Herr Branting niimnde i sitt anfo-
rande, att lagutskottet nu kommit till ett helt annat resultat &n 1896.
Ja, det dr mycket sant, men jag far for min del bekinna, att Jag
sedan dess erfarit mycket, som gjort, att jag nu gatt in pi det fore-
liggande forslaget. Man har pa ett och annat hall forsdkt dstadkomma
arbetsaftal med kontrakt. Men da svarade de arbetssokande: Nej, vi
vilja icke hafva kontrakt, vi vilja vara fria. Nar nu icke dylika kon-
trakt kunna astadkommas, si hafva vi icke annan rid &n att halla
oss till den gamla legostadgan, och siga hvad man vill om densamma,
si har den dock verkligen gjort mycket gagn. Den ir icke allenast
till fordel for husbonderna, utan #fven 1 minga fall for tjenarne.
S5 far t. ex.,, om tjenaren insjuknar, husbonden underbilla honom
under den tid han ir sjuk.

Forhallandena stilla sig for ofrigt annorlunda pa landet én i stii-
derna. Vi kunna icke vara af med vira tjenare om sdndagarne, at-
minstone icke alla. Vi hafva djur, som muste skotas. Derfor hafva
vi en tjenstebjonsstadga, for att vi tminstone wa hafva nigon person,
som skall kunna utféra dessa sysslor.

Jag skall be att fi omtala” ett exempel pi, hvad jag sjelf har for
erfarenhet af legostadgans verkningar. Forhallandet var, att jag 1806
stadde ett par driingar, som forut hade tjenat i den andra inden af
socknen. Da de kommo till mig, var forhallandet forut det, att de
stitt utom tjenstehjonsstadgan och varit med bland de s. k. fria ar-
betarne. Det gick temligen bra med dem #nda till julhelgen. Da
slogos de sins emellan si linge de orkade, och sedan stingde de dorren
till driingstugan och forklarade, att de skulle déda den, som forsokte
tringa sig in der. Icke ens deras kamrater fingo ga in. Detta gjorde,
att ortens linsman maste tillkallas. Han hade tjenstehjonsstadgan
med sig, dessa herrar inkallades, och de fingo veta, hvad tjenstehjons-
stadgan inneholl. Foljden blef, att driingarne blefvo qvar till hosten
utan att forsoka utofva nigot husbondevilde, och om de mdjligen nigon

i legostadgan.
(Forts.)
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Ang. dndringarging  gjorde det, si forlade de atminstone sin verksamhet till nigon
i legostadgan. gnnan trakt.
(Forts.) Detta #r ju ett bevis pi, att tjenstehjonsstadgan har sina goda
verkningar och att den nog #fven hiidanefter kommer att hafva det,
i all synnerhet om den Dblir reviderad, sa att den kommer att tillfreds-
stilla tidens fordringar, och jag kan forsikra herr Branting, att det
derigenom icke kommer att ske arbetarne nigon oriitt, utan att det
tvirtom kommer att linda dem till fordel.

Nir herr Henricson hade ordet, talade han #fven om statarne.
Jag medger, att de hafva en mycket dilig stillning. Men icke &r
detta tjenstehjonsstadgans fel, ty tjenstehjonsstadgan kom till, innan
det fans nagra statare.

Nu har ju icke lagutskottet begfirt mer &in en skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiiran om en revision af denna stadga i nigorlanda 6fverens-
stimmelse med herr von Mollers motion, och deri kan vil icke ligga
nigot ondt. Ty det kan vil icke skada for nigon att fi riittigheter
och skyldigheter noggrannare och pa ett mera tidsenligt siitt bestimda.
Och da jag nu har sirskildt fortroende for tjenstehjonsstadgan och
tror, att den behofves ganska vill, atminstone pi landet, fir jag yrka
bifall till utskottets forslag.

Medan jag har ordet, skall jag be att fi tilligga, att om man en
mindag gar omkring i Stockholm och ser, hvilken miingd af arbetare
da gi sysslolosa, si tror jag att man skall medgifva, att det vore en
fordel, om det funnes en stadga, enligt hvilka dessa arbetare vor.
skyldiga att triida i arbete pa mandagen. Detta skulle sikerligen vara
till {ordel icke allenast for deras husbonder, utan ifven for dem sjelfva.
Den der friheten, som si méanga yrka pi for tjenarue, sitter jug for
min del icke nagot vidare virde pa, ty den missbrukas i si manga fall.

Herr Svensson 1 Olserdd instimde hiruti.

Herr Persson i Rinkaby: Jag begirde ordet med anledning af
ett yttrande af en #rad talare pa stockholmshinken, hvilken i vanliga
fall hér i kammaren vill representera arbetarne och som merendels gor
det med synnerlig skidrpa. Jag hyser dfven nu den uppfattning, att
hans anférande varit mycket vilmenadt, men kan icke underlita att
anmirka, att han synes mig utgd frin en synpunkt, som jag icke i
allt kan gilla.

Han anmirkte hiir, att lJagutskottet har talat om det patriarkaliska
forhallandet mellan husbénder och tjenare, och han reducerar detta
uttryck till detsamma som 8fverordnad gent emot underordnad, hvilket
han icke vill ifrigasitta vid arbetsaftal. Jag tilliter mig da att fram-
stilla den frigan, huruvida det icke ir nddvindigt, att dessa bida
klasser stidse finnas? Skall en husbonde stidja en tjenare, si miste
han stilla sig som ofverordnad och tjenaren som underordnad. Detta
dr en uppfattning, som jag tycker att den #rade stockholmsrepresen-
tanten borde kunna dela med oss 6friga, som hafva med tjenare att
gora. Jag kan derfor icke vara med om att, som han sade, vi icke
skulle behtfva ndgon ny legostadga, och att vi derfor borde med af-
visande af detta lagutskottsutlitande hafva qvar den gamla legostad-
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gan, som enligt min mening lika vil som hans innehaller bestimmelser,dng. andringar
som iro alldeles otillimpliga. ST TS
Farhigan for att vi skulle fi en ny tjenstehjonsstadga med olamp-  (Forts)
liga bestimmelser anser jag helt och hallet ogrundad. Hir foreligger
icke finnu nagot forslag till tjenstehjonsstadga, och nir ett sadant en
ging blifvit framlagdt, om denna skrifvelse leder {ill asyftad verkan,
beror det ju pa Riksdagen, om den vill antaga eller forkasta detsamma.
Det ir ju tydligt, att for hvarje husbonde, som vill stidja en tje-
nare, hufvudvilkoret #r, att han vet, hvilken person han stidjer, att
tienaren foreter betvg om hvem han &r och hvar han forut uppehallit
sig, bvilket Dlir till fordel for bida parterna vid arbetsaftalets upp-
rattande. Som forhillandena #ro pa landsbygden, maste husbonden
ofta anfortro tjemarne en ganska stor del af sin egendom, di han
skickar honom ut med histar och kordon, och har han icke den ringaste
kinnedom om hvad det #r for en person han har med att gbra, fir
helt naturligt fortroendet inskriinkas.
Jag anser emellertid, att det ir nddvindigt, att legostadgan under-
kastas en omarbetning, och i sidant syfte tillit jag mig att vid 1896
ars riksdag vicka en motion. Men lagutskottet hade di icke samma
uppfattuing som nu, utan trodde, att man fortfarande skulle kunna
halla sig till den gamla tjenstehjonsstadgan. Da nu utskottet tillstyrkt
den af herr von Moller foreslagna skrifvelsen, som nu foreligger, och
asyftar att fi fram ett lagforslag, som Riksdagen sedan kommer att
profva, och hvari Riksdagen kan vidtaga forindringar, om den ej anser
sig kunna codkiinna forslaget oforiindradt, si skall jag be att fa yrka
bifall till tredje punkten af lagutskottets foreliggande utlatande.

Herr Wiklund: Herr talman, mina herrar! Di jag fbrra
gangen begirde ordet, antog jag, att diskussionen skulle rora sig om
alla punkterna i betiinkandet, beroende derpd, att jag icke hort, att
vrkande framstilts, att bvar punkt skulle behandlas for sig. Da
emellertid mitt yttrande tydligen gilde tredje punkten, skall jag nu
inskriinka mig till att med anledning af hvad jag di anforde yrka
bifall till tredje punkten af utskottets betinkande.

Herr Henrieson: I likhet med foregiende talare trodde ifven
jag, att vid behandlingen af denna friga diskussionen skulle omfatta
alla tre punkterna samtidigt, och derfor uppehdll jag mig 1 mitt
vttrande hufvudsakligen vid den tredje punkten.

Jag skall emellertid na med anledning af herr Peterssons anforande
be att i siga nigra ord till bemotande deraf. Han yrkade 1 hufvudsak
bifall till det forslag, som herr von Moller framstiilt. Herr von Moller
har begirt iindring 1 atskilliga — efter hvad jag tror 14 — paragrafer
af tjenstehjonsstadgan, men det finnes tere paragrafer, hvari han icke
begirt andring, men som jag anser alldeles otidsenliga. Sa t. ex.
heter det i § 16: »Med tjenstehjon, som under forbuden tid antriffas
& krogar, killare eller niringsstillen, eller som, utan husbondes lof,
begifver sig ur dess hus, eller utofver erhillet tillstind sin hemkomst
fordrijer, eller ofver natten ir borta, forfares sisom i 10 § sagdt ar.»
Och § 10 bestimmer, att tjenaren i detta fall skall mista hela lonen.
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4ng.andringarJag tror, att #fven dessa paragrafer, si viil som minga andra, som

i legostadgan.joko Hro ndmnda, behéfva undergd en revision, och att man icke bor

(Forte) " hilla sig uteslutande till dem, i1 hvilka herr von Msller foreslagit
andring.

Vidare nimnde herr Petersson, att tjenstehbjonsstadgan tillkommit
lingt innan den tjensteklass, som kallas statdringar, uppkommit. Ja,
detta &ar sant, och just derfor anser jag, att denna stadga icke bor
tillimpas pd statdringar och familjefider. Det kan, som jag forut
nimnt, icke vara nyttigt och viilgorande for barn att vixa upp 1 hem,
der fadern subordinerar under en sidan tjenstehjonsstadga som
denna. Min lifliga ofvertygelse ir, att denna tjenstehjonsstadga bhar
astadkommit langt, langt storre missforhillanden och missnije, in hvad
vi kunna ana och dfverskida. Det iir, sisom jag forut nimnt, fran
dessa hem, som de missndjdas led pi de storre platserna rekryteras.
Jag haller som sagdt fore, att, om en revision skall ske, den bor om-
fatta lagen 1 dess helbet och framfor allt gi ut pa, att familjefider
icke stillas under denna stadga.

Herr Eriksson i Bick: Jag dr icke si alldeles ofvertygad om
limpligheten utaf en forordning 1 det ifrigavarande syftet, men det
torde ej forefinnas mdjlighet att afskaffa den nuvarande legostadgan
utan att fa nagot annat i stillet. Bland de bestdmmelser, med af-
seende & hvilka en forindring i en eventuel ny fororduing eller om-
redigerad legostadga skulle vara enligt min mening mest af behofvet
pakallad, #ro i forsta rummet bestimmelserna om orlofssedlarna. Nu
dr nog ftorhillandet i allminhet si, att husbonde vid utfirdande af
orlofssedel skrifver den med si litt eller mild hand som méjligt och
storsta mojliga 6fverseende. Orsakerna dertill vill jag icke si noga
inlata mig pa, men en mycket tungt viigande orsak dervid torde nog
vara, att en ganska vigtig del af tjenstiret iiterstir, innan tjenarne
iro lediga att lemna tjensten. Och det iir icke si liten risk, husbonden
16per, om en hetsig, mindre nogriiknad tjenare blir uppretad derfor att
han icke fir en si vacker orlofssedel som han vill ha, oafsedt hvad
han verkligen fortjenar. Enligt den nuvarande legostadgan skall
husbonde skrifva pa den orlofssedel, pd hvilken en tjenare innehar
tjenst, da den till tjenaren Aterlemnas. Detta stadgande torde i mycket
ti fall efterlefvas. Jag har under min snart tjuguariga tid som husbonde
sett hogst fa orlofssedlar, pi hvilka denna bestimmelse tillimpats.
Derfor kan det vara mojligt for en tjenare att & nyo taga tjenst pi en
dldre orlofssedel och foregifva, att han under mellantiden varit si kallad
fri arbetare. For att forekomma sidant och for att bittre fa kinnedom
om tjenarens hela foregiende tjenstetid vore det lampligt, att det i
Sverige, sisom i Danmark ir fallet, infordes betygshicker, der tjenarens
savil tjenstetid som arbetsduglighet och uppférande i tjensten infordes;
och derjemte torde ifven vara nodigt att stadga striingare straffbestim-
melser for felaktiga uppgifter hiirutinnan, &n nuvarande legostadga
innehiller.

Motioniiren antyder i sin motivering, att tjenare skulle kunna vara
berittigad att niir som helst utfi orlofssedel. Efter hvad jag forut
har yttrat torde herrarne finna, att jag anser ett sidant stadgande
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vara hogst olimpligt. Det #r nog nddigt att, om en férordning an-Ang.dndringar
gaende forhallandet mellan tjenstehjon och husbonde skall finnas, icke? legostadgan.
tjenaren har riitt att, medan alltfor ling tid af tjenstiret aterstir, (Forts)
utfa orlofssedel. Detta, att han icke har futt orlofssedel &nnu, har nog
en helsosam inverkan pi hans uppférande. Den nuvarande legostadgan
torde kpappast tillimpas mer in 1 tva fall, nemligen i friga om tjenste-
tidens borjan och husbondes skyldighet att underhilla tjenaren och
varda honom, dd ban sjuknat. Detta sista forhillande, nemligen
husbondes skyldighet att varda tjenare under sjukdom, kan ibland for
husbonde blifva ganska betungande. En husbonde fir t. ex. en tjenare,
som snart efter det han tilltriidt tjensten insjuknar och blir en lingre
tid, kanske storre tiden af dret, sjuk. Husbonden fir till en bodrjan
varda honom i hemmet, soka likare, skaffa medicin. Derfér eger han
ju ritt att afdraga pa lonen. Men sa visar det sig, att tjenaren miste
till lasarettet for att kunna blifva botad eller biittre vardad. Detta dr
forenadt med stora kostnader, och husbonden skall ock derfér hafva
ritt att draga af pa lonen. Men pa detta sitt kanske lonen icke
ricker till; 1 allt fall har husbonden fitt betala ut storre delen af eller
hela lonen och icke fitt nagon ndmnvird arbetsprodukt af tjenaren.
I sadant fall anser jag, att fattigviarden bor trida emellan, att husbonde
ej matte vara skyldig att under lingre tid &#n exempelvis en ménad
varda tjenare under sjukdom, savidt han nemligen icke vill fortfarande
hafva honom qvar. Da tjenaren #r gift, blifva ju kostnaderna i sidant
fall ytterligare forokade; husbonden har du icke allenast att underhalla
den sjuke pa lasarettet eller i hemmet och halla honom med likare
och medicin, han maste iifven underhalla familjen.
Herr vice talman! Med det nu sagda har jag endast velat fram-
halla nigra onskemal vid mojligen blifvande forslag till ny forordning.

Herr Nilsson 1 Skirhus: Jag vill blott erinra om abt utskottet
erkint bristerna i legostadgan, och det skall derfor icke falla mig in
att upprilkna alla de skil, som féranledt utskottet till det beslut, hvar-
till det kommit. De foregiende talarne ha nu sokt framvisa en del
brister 1 nuvarande legostadga, som redan pivisats af utskottet och
komma saledes att atfolja skrifvelsen till Iongl. Maj:t, derest en sidan
skrifvelse kommer att aflatas. Utskottet har ju endast foreslagit en
skrifvelse till Kongl. Maj:t med anhallan om utarbetande och fram-
liggande for Riksdagen af forslag till ny legostadga. Alltsa blir det
regeringens sak att taga i Ofverviigande de skiil, som fbrefinnas for
forindring 1 denna stadga, och dessa #ro redan ritt tydligt angifna i
de motioner, som varit foremal for utskottets behandling, likasom de
ock i motiveringen #ro vidrorda. Jag vidhaller mitt yrkande om bifall
till utskottets forslag.

Herr Kruse: Lagutskottet har tillstyrkt en skrifvelse till Kongl.
Maj:t om utarbetande af ny legostadga. Da jag kommer att bitrida
denna utskottets hemstillan, skall jag dock be att i motsats till herr
Branting fi understryka hvad utskottet i motiveringen siger, nemligen
att vid omarbetandet af denna legostadga hufvudgrunderna kunna och
bora lemnas ororda. Deremot dr jag gerna med om revidering af
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Ang.andringardenna legostadga, hvilken ju ir ofver sextio aur gammal; det ir i san-
i legostadgan. ning af behofvet pikalladt. Legostadgan efterlefves 1cke, derfor att
(Forts) den icke kan efterlefvas under nuvarande forhillanden. Jag kommer
siledes, som sagdt, visserligen att bitriida lagutskottets utlitande, men
dock icke utan en anmiirkning, och det ir egentligen for att fi denna
anmirkning till dagens protokoll, som jag begirt ordet. Utskottet
stiller sig helt och hallet pd samma standpunkt, som intages i den af

herr von Moller afgifna motionen.

Herr von Moller aterigen talar pd ett stille om betygsbocker och
siiger, att dessa visserligen skulle vara till nytta fér husbonderna, men
att denna nytta icke skulle uppviiga de oligenheter, for hvilka tjenarne
skulle vara utsatta genom en dylik anordning. De skullet. ex. kunna
tappa denna bok, och ifven andra omstiindigheter kunna medfdra svarig-
heter for tjena.rne. Jag 4r nu af en annan dsigt. Jag anser nemligen att,
for si vidt en revision af tjenstehjonsstadgan skall komma till stind,
1 denna nya stadga bor bestimmas inforandet af sdana betygsbicker,
och att detta icke skulle vara till fordel endast for husbonderna, utan
lika mycket for tjenarne, ty en ordentlig tjenare har enligt mitt for-
menande i en sadan betygsbok, der hans orlofssedlar mforas, samlat
ett kapital, med hvilket han bade littare kan skaffa sig en plats och
en plats med stérre loneinkomster, nir han skall s6ka anstillning hos
frimmande personer. Skulle han tappa sin bok, sa hiinder ju detqa,mma
som nu ofta hiinder, nemligen att han icke hade betygen qvar. Nu
har han sillan mer #&n det sista. De andra &ro bortslarfvade. Ofta
hafva husbonderna slarfvat bort dem. Atminstone har jag ofta, niir
jag frigat sidana tjenstestkande, fatt det svaret, att de icke fatt till-
baka sina betyg af den senaste husbonden. Han hade lagt bort de
der lapparne. Derfor dr det enligt mitt formenande af ganska stor
betydelse, att dylika bocker inforas.

Jag medger, att for slarfviga tjenare en dylik bok kan vara till
obehag. Men vid stiftande af lag fir man viill icke se till, hvad som
kan vara limpligt for slarfviga tjenare, utan man bor vil i forsta
hand fista sig vid hvad som kan vara gagneligt for ordentliga per-
soner.

Sedan jag fatt gora denna anmirkning, &r jag villig att yrka bi-
fall till utskottets hemstillan.

Herr Siderberg forklarade sig instimma med herr Kruse.

Herr Andersson 1 Lofhult: Herr talman, mina herrar! S3
vidt jag lyckats ritt uppfatta de talare, som yttrat sig, hafva alle-
sammans varit eniga om att man maste erhilla andra foreskrifter &n
de nu gillande i friga om tjenstehjonsforhallandena.

Nu har herr Henricson icke velat vara med om det forslag, som
lagutskottet framstilt, derfor att for fi paragrafer derigenom skulle
blifva berorda och i den nya legostadgan dndrade, men jag ber att fa
papeka, att hir icke dr fraga om #ndring af blott nigra fa paragrafer,
utan att meningen ir att fi en helt och hillet ny legostadga, ty lag-
utskottet har foreslagit en skrifvelse till Kongl. Maj:t, hvari Riksdage
skulle anhélla om utarbetande och framliggande for Riksdagen af %or-
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slag till ny legostadga. Vi kunna vil di tinka oss, att, om Kongl.4ng. indringar
Maj:t liter utarbeta en ny legostadga, han kommer att taga hinsyn! egostadgan.
till’ den gamla. Finnas i denna paragrafer, som anses limpliga att (Forts)
upptagas 1 den nya legostadgan, sa torde de vil blifva der intagna, -
och ir det iter paragrafer, som icke &ro tjenliga eller limpliga i nu-
varande tid, si blifva de vil utstrukna. Jag for min del tror, att vi
alla kunna vara eniga om att niir vi fi en ny legostadga, som ut-
arbetats af Kongl. Maj:t efter forslag af dertill utsedde komiterade,
<4 komma derl opartiska och rittvisa grunder att tillimpas betriffande
forhallandet mellan tjenstefolk och deras husbonder.

Herr Henricson nimnde, att den gamla legostadgan icke inne-
haller nagonting om statfolk eller statdringar, som redan nu iro si
manga och kanske blifva dnnu talrikare i framtiden. Men detta kan
vil icke vara nagot skil mot erhallande af en ny legostadga, ty denna
skulle helt siliert komma att intaga bestimmelser dtven om deras for-
hallanden.

Jag skall, herr vice talman, be att f& yrka bifall till utskottets
forslag 1 den tredje punkten.

Herr Branting: Herr vice talman, mina herrar! Jag hade vintat,
att af de manga talare, som hir upptriida till forsvar for lagutskottets
utlatande, nigon skulle med eftertryck hafva forsokt bemota den hufvud-
anmiirkning jag tillatit mig att rigta deremot, nemligen att Riksdagen
skulle enligt lagutskottets forslag sjelf begira att fa en visentligen
likadan legostadga som den nuvarande, blott rensad frin nigra af de
mest otidsenliga utviixterna. Men man har alls icke fast sig vid den
sidan af saken. Alla talare, med undantag af herr Kruse, hafva fram-
hillit endast klimmen eller dnskvirdheten af att fi till stind en revi-
sion af legostadgan. Ja, detta bestrider ingen. Men det finnes i moti-
veringen en punkt, bvari utskottet forklarar, att vid en omarbetning
af legostadgan >hufvudgrunderna fér densamma kunna och bora lemnas
orubbade>, och afliter Riksdagen nu 1 enlighet med utskottets forslag
en skrifvelse, si slar Riksdagen dermed fast, att den vill bafva en
legostadga, viisentligen byggd pa sammna grunder som den nuvarande.

Det” var verkligen en talare, nemligen herr Kruse, som tog fasta
pa detta uttryck — fOr att si att siga stryka under detsamma. Jag
ir honom tacksam for att han stilde frigan sa klart som han gjorde.
Man bir dock akta sig for att pa grund af denna hos alla befintliga
dnskan om {brbiittring af hithdrande forhallanden vidtaga &tgirder,
hvarigenom man binder fast sig vid att taga emot ett forslag, hufvad-
sakligen bygdt pi liknande bestimmelser som de nu gillande. Stri-
den stir nu, med denna passus i motiveringen, mellan & ena sidan
dem, som anse, att den nuvarande legostadgan ir alldeles genomgéende
dalig och derfor bor helt och hallet forkastas, samt att man bor bygga
pid ny grund i afseende pd arbetsaftalet dfven i de fall, d& landtbruks-
térhallanden deraf berbras, och som nu sirskildt falla under legostad-
gan, och & aundra sidan dem, som anse att de nuvarande grunderna
iro ganska goda, och att, om de blifva underkastade en tidsenlig upp-
fiffning, man ganska vil kan reda sig med dem. Jag vill framhalla,
att dtminstone nom arbetsklassen iro meningarne alls icke delade om
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Ang.andringaratt denna legostadga, sasom den for nirvarande dr affattad, visentligen
i legostadgan. \cn karakteriseras som en slafstadga. Det &r, som det mycket rigtigt
(Forts.)  framhallits af en talare pd ostgbtabiinken, ett af hufyudskilen, hvarfor
- arbetarne icke sa gerna vilja egna sig at jordbruksarbete, att de da
komma under legostadgan, och denna #r si beskaffad, att det #r ovir-

digt frie mén att vara stilda under densamma.

Sasom stdllningen nu #r, kan jag saledes for min del icke finna
annat, in att jag for nérvarande maste yrka afslag pa utskottets hem-
stillan, da utskottet i sin motivering uttryckligen stilt sig pa samma
forkastliga grund, som tillimpats i den nuvarande legostadgan. Jag
vidhéller alltsd mitt yrkande.

Sedan odfverliggningen hirmed forklarats slutad, samt propositio-
ner af herr vice talmanen gifvits & de bada olika yrkandena, bif6ll
kammaren utskottets hemstillan.

§17.

Vid foredragning af lagutskottets utlatande n:o 34, i anledning af
vickta motioner angaende dndring af 17 kap. 3 § rittegangsbalken i
syfte att erhalla striingare straffbestimmelser for vittnen, som utan laga
forfall fran ritten uteblifva, i hvilket utlatande utskottet, 1 anledning
af berdrda, inom Andra Kammaren afgifna motioner, den ena, n:o 75,
af herr . Kronlund och den andra, n:o 165, af samme herr Kron-
lund jemte herr 4. Wiklund, hemstilde, att Riksdagen matte i skrif-
velse till Kongl. Maj:t anbilla, det técktes Kongl. Muaj:it lita utarbeta
och for Riksdagen framligga forslag till skirpta ansvarsbestimmelser
for vittnes utevaro fran ritten, begirdes ordet af

Herr Persson i Tillberg, hvilken yttrade: Herr vice talman,
mina herrar! For min del ir jag icke rigtigt 6fvertygad derom, att
ett bifall till lagutskottets foreliggande forslag skulle leda till en fullt
lycklig losning af nu forevarande fraga. Jag ar fullt ense med motio-
niirerna derom, att nu stadgade ansvarsbestdmmelse for vittnes forfallo-
losa utevaro frin underriitten, utgtrande boter till belopp af 3 daler,
d. v. s. 1 nutida mynt 1 krona 50 &re, dr alldeles for lag for atbvara
fullt effektiv. Men jag #&r a andra sidan alldeles ense med lagutskottet
i hvad det siiger 4 sidan 3 1 utlatandet, der det heter:

»Utskottet kan likvisst ej tillstyrka, att skdrpning af berdrda
ansvarsbestimmelser ensamt for sig aviégabringas; utan bor densamma,
enligt utskottets mening, vidtagas endast i samband med atskilliga
andra foriindringar af gillande lagbestimmelser angiende vittnesbevis-
nings forebringande, 1 syfte att forebygga allt for stora oligenheter
af vittuespligtens fullgbrande.»

Enligt mitt formenande synes det bora af utskottets motivering
framgd, att man skulle haft att vinta sig, att utskottet nu skulle
afstyrkt de forevarande motionerna. Men det oaktadt har utskottet
tillstyrkt bifall till motionerna i fraga. I sin »kldm» bar lagutskottet
naturligtvis icke kunnat gi utdfver de griinser, som i motionerna iro
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utstakade, och det dr derfor, som utskottets s. k. klim stir i viss kon-
trast till utskottets motivering.

Nu dr vil att hoppas, att, om Riksdagen bifaller lagutskottets fore-
liggande forslag, ocksa utskottets motivering kommer in i Riksdagens
blifvande skrifvelse i d&mnet. Det dr for att si métte ske som jag nu
anhallit fi siga nagra ord i denna fraga genom att si att siiga under-
stryka hvad utskottet i sin motivering sagt. — P4 samma ging anser
jag dock, att utskottet haft godt tillfille att skaffa sig en mera kraftig
materiel till sin s kallade klim, om utskottet i sammanhang med nu
foreliggande motioner till behandling foretagit herr Styrlanders vid
denna riksdag vickta motion, n:o 16, som 1 visst fall ocksd sokt om-
hulda vittnena. Ty det &r icke likgiltigt, hurudan behandling vittnena
fi rona. Man har visserligen i de fdrevarande motionerna sokt pavisa.
hurusom parter genom att betala vittnen &démda bdtesbelopp sokt
afhalla dessa fran att infinna sig vid ritten; men man skall ock kunna
uppvisa lika minga och &nnu flere fall, di vittnena blifvit ganska
mycket trakasserade af processlystna personer. Hur det #n ma hirmed
torhalla sig, si dr det emellertid si — derom kunna vi ju alla vara
ense — att vittnena &ro de, som hafva minsta skulden 1 att en hel
massa obefogade riittegangar komma till stind, men att, sisom herr
Styrlander papekat savdl nu som foregdende ar, dessa vittnen “ndock
fa vidkdnnas ganska stora uppoffringar for att infinna sig.

Det dr med anledning deraf, att jag icke vill bidraga till att fora
fram ett lagforslag, der man icke tagit tillborlig hinsyn till garantier
for full ersittning at vittnena, som jag velat siiga dessa ord.

Jag har intet yrkande att framstilla.

Vidare anfordes icke. Utskottets hemstillan bif6lls.

§ 18. Om tilligg till
16 § i lands-
Foredrogs lagutskottets utlatande n:o 35, 1 anledning af viickt ﬂ'zgffér-
motion om tilligg till 16 § i forordningen om landsting den 21 °7¢""9e™
mars 1862.

Uti en inom Andra Kammaren vickt, till lagutskottets behand-
ling hiénvisad motion, n:o 2, hade herr E. H. Sjivall hemstilt,

att Riksdagen ville for sin del besluta, att till 16 § af kongl.
forordningen om landsting den 21 mars 1862 skall fogas féljande
tillagg:

gAfgﬁr landstingsman eller suppleant under den fo6r honom be-
stimda tjenstgbringstid, anstilles fyllnadsval; och bor den silunda
valde tjenstgdora under den tid, som for den afgdngne aterstitt.

Utskottet hemstilde emellertid, att motionen icke matte till nigon
Riksdagen atgird foranleda.

Ordet begiirdes af

Herr Sjovall, som yttrade: Herr vice talman, mine herrar! Lands-
Andra Kammarens Prol. N:o 15. 1898. 4
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Om tilligg tilltingsforordningen innehéller 1 sin 16 § bestimmelser om den tid, for
16 § i lands-hyilken val af landstingsman och suppleant skall gilla. Den siger,

tingsfor-
ordningen.

(Forts.)

enligt den lydelse, den fatt pd grund af kongl. forordningen den 28
november 1890, att tjenstgbringstiden for dem bida skall utgora tvi
ar. Om tolkningen af denna paragrafs silunda erhillna lydelse dro
utskottet och motiondren ense; detta framgir ofortydbart af motionens
ord: »att deras mening nog bdr antagas vara den ritta, som anse, att
valet under alla forhallanden miste afse tva ar.»

Trots det, att sa nu dr forhallandet, har jag likvil i min motion
yrkat pa ett fortydligande tilligg till denna paragraf, och dertill har
jag foranledts af tvenne skil.

For det forsta har jag genom tvenne af mig anforda exempel
obestridligen ddagalagt, att olika uppfattningar gjort sig gillande
réorande tolkningen af denna § 16, och detta frin si pass afseviirda
hall som stadsfullmiigtige 1 tva af vira mera betydande stider, Lands-
krona och Helsingborg, hvilka stadsfullmigtige vil 1 alla fall icke iiro
nagra sidana kasteknipplar, att man icke bdr taga nigon som helst
béinsyn till hvad de 1 forevarande fraga hafva for dsigt. Genom de
af dem 1 motionen omférmiilda besluten och deraf resulterade atgirder
hafva nu verkligen oligenheter uppkommit, men skulle dessa for fram-
tiden kunna forebyggas eller undanrddjas, om man till ifragavarande
§ 16 gjorde ett sadant tilligg, som jag 1 min motion foreslagit.

For det andra har Riksdagen redan ar 1894 tillkdnnagifvit sin
dnskan vara, att samstimmighet sa lingt méjligt bor komma till stand
mellan riksdagsordningens och kommunalférordningarnas bestimmelser
sirskildt 1 fraga om val. Under innevarande riksdag hafva vi ocksa
redan beslutat en forindring i syfte att dviigabringa 5fverensstimmelse
1 forevarande afseende mellan riksdagsordningen & ena sidan samt 4 den
andra forordningarna om kommunalstyrelse a landet och i stad ifvensom
landstingsforordningen och férordningarna om kyrkostimma samt kyrko-
och skolrad. Genom ett bifall till min motion skulle Riksdagen siledes
blott taga ett ytterligare steg till pa den vig, som den sjelf anvisat
sasom den rigtiga.

Nu siiger utskottet, att fyllnadsval &r nigot for landstingsforord-
ningens andemening frimmande och tycker sig skonja detta bland
annat af stadgandet i dess 14 §, der det bestimmes, att suppleant i
visst angifvet fall skall inkallas 1 stillet for den ordinarie landstings-
mannen. Vore nu landstingsforordningens andemening hirntinnan
verkligen den, som utskottet uppgifvit, skulle alldeles sikert en oligen-
het hiraf uppkomma. Ty antag, att en person blifvit vald till lands-
tingsman for aren 1836 och 1897, men af en eller annan anledning
afgar redan vid 1896 ars utging, da skall alltsé for ar 1897 i hans
stille inkallas hans suppleant. Kan nu icke heller denne infinna sig
vid landstinget, sa blir det ju faktiskt sd, att under det dret ingen
suppleant for den ordinarie landstingsmannen kan inkallas, och veder-
borande kommun blir alltsi utan representant vid det irets landsting.
Att detta dr en verklig oligenhet, maste man vil medgifva, ja, det ar
icl;eo blott en oligenhet, utan till och med en orittvisa mot kommunen
i fraga.

D4 utskottet vidare sdger, att o’fverenstimmelse mellan lands-
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tingstorordningens, riksdagsordningens och kommunalférordningarnasOm tilligy till
bestimmelser angdende val tydligtvis varit af lagstiftaren asyftade, si 6 § ¢ lands-
forstir jag mycket viil hvad utskottet hirmed afser. Vid landstingsval “n9v/or-
skola ifven viljas suppleanter, men icke vid val till ledamot i ﬁiks- OZF'Z:ze; '
dagens Andra Kammare och ej heller vid val af stadsfullmigtige och '
kommunalfullmigtige. Detta dr helt naturligt, ty det uppdrag, som en
landstingsman far, utfores pi mycket kort tid — 2, 3, hiogst 4 dagar.
Under vissa forhallanden liter det sig alltsd i anseende till tidens
knapphet icke gbra, att genom nytt val utse en landstingsman, utan
far vid forfall for den ordinarie landstingsmannen suppleanten intrida
i hans stille; men hiiraf foljer alls icke, att fyllnadsval icke kunna
och bira anstillas och ordttvisor derigenom férekommas.

Di alltsi genom franvaron af foreskrift om fyllnadsval oligen-
heter i tvenne afseenden uppkommit och den ena af dem dertill ir af
sadan beskaffenhet, att den snarare bor kallas en orittvisa, men & andra
sidan ingen velat forneka, att sidana oldgenheter skulle undanrédjas
genom ett bifall till det af mig foreslagna tilligget till 16 §, och da
det vidare torde vara i 6fverensstimmelse med Riksdagens egen Gnskan,
om den af mig foreslagna atgirden vidtages, s fir jag hemstilla om
bifall till min motion.

Hiaruti instimde herr Persson i Tallberg.
Vidare anforde:

Herr Petersson i Friintorp: Den foregiende talaren nimnde
tva auktoriteter, som han menade icke skulle hafva kunnat misstaga
siz. Men i det anforda fallet hafva de verkligen misstagit sig. Det
stir uttryckligen i 16 § af landstingsforordningen, att landstingsmiinnen
skola véljas for 2 ar, och om nigot fyllnadsval talar icke forordningen,
och hafva sadana anstilts, s& 4r det ju icke forfattningens fel.  Si
vidt jag vet, har icke nigon oligenhet dstadkommits genom en rigtig
tillimpning af forfattningen.

Som jag formodar, inser motionéiren mycket vil, att om en for-
dndring skulle goras i § 16, si foljer deraf, att en dndring méste
goras dfven 1 § 14, men derom har motiondren icke framstilt forslag,
och det kan naturligivis icke under sadana forhillanden vara limpligt.
att dndra § 16.

Herr talman, jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr friherre Barnekow: Herr talman, mina lLerrar! Om ut-
skottets foreliggande forslag blir antaget, si &r det gifvet, att det
kommer att innebdra ett prejudikat. Nir en landstingsman och en
suppleant for houom blifvit vald for tva ar, si skall, om landstings-
mannen ddr under forsta aret, suppleanten intriida och i hans stille
bida aren deltaga i landstinget. Detta &r ju alldeles rigtigt. Men
ir svarigheten afbjelpt dermed? Vore den det, si skulle jag yrka
bifall till utskottets forslag. Men den ir icke afhjelpt. Det finnes
en valkrets inom Kristianstads lin, der den ifrigavarande bestimmelsen
tolkats pa annat sitt. 1 denna valkrets viljas D ordinarie landstings-
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miin, hvaraf 2 det ena dret och 3 det andra. Men af de tvé dog for
en tid sedan den ene under forsta aret. Domhafvanden hade den
uppfattningen, att omval genast skulle verkstillas, och nn viljas inom
en valkretsen ena aret 4 landstingsmin och andra aret endast en.
Om det nu skulle intriiffa i denna kommun, att dédligheten skulle
blifva si stor bland dess landstingsmiin, att dessa 4 landstingsmiin och
ifven deras suppleanter skulle d6 under det forsta dret efter det de
blifvit valda, hvad intriiffar da? Jo, da blir denna valkrets represen-
terad af endast en landstingsman och bans suppleant under dessa
bada ar, och det kan vil icke vara meningen.

Nu kan ju den anmirkningen goras, att hiir ett fel blifvit be-
ginget, och att derfor denna oegentlighet skulle kupna intriffa. Men
1at mig da taga saken i betraktande under den forutsittning, att 3
landstingsmén viljas det ena och 2 det andra aret. Om di de 3
jemte deras suppleanter do under det forsta aret efter sitt val, sa
skulle valkretsen blifva representerad i landstinget af 2 ordinarie
landstingsmén med deras 2 suppleanter, och det blir ju da 1 alla fall
ett mindre antal in det, hvartill valkretsen har rittighet.

Foérran lagutskottet kan for mig forklara och tydliggora, huru
man 1 ett dylikt fall skall forhalla sig, om man med de nuvarande
bestimmelserna vill tillgodose den riitt, som hvarje valkrets eger, att
vara fullstindigt representerad, kan jag icke yrka bifall till lagutskottets
hemstiillan, utan maste yrka bifall till motionen.

Herr Husberg: Herr vice talman! Motioniiren tycks sjelf nu
bafva kommit till den uppfattningen, att lagbestimmelsen bor tydas
pi sitt lagutskottet gjort. Saledes lirer vil motiondren fran syn-
punkten af, att den nuvarande bestimmelsen skulle vara otydlig, icke
lingre vidhalla sin motion. Att sa pass betydande korporationer som
stadsfullmigtige 1 Helsingborg eller nigon annan sydsvensk stad tolkat
stadgandet pa ett origtigt sitt kan naturligtvis icke vara skil for ett
lagfortydligande, for s& vidt man anser, att lagens ridtta mening bor
vara 1 alla fall temligen tydlig. Det iir emellertid icke endast frin
dessa stadsfullmigtige, hvilka motiondren exempelvis anfort, utan dfven
frain en del andra korporationer, som en felaktig tolkning af ifriga-
varande lagbestimmelse framkommit; men, sisom jag nyss sade, detta
torde icke utgdra nagot skil att éndra lagen.

Hvad ater betriffar den pipekade Onskvirdheten af ofverens-
stimmelse mellan landstingsforordningen och 6friga kommunallagar,
sa ber jag att fi fista uppmirksamheten pa, att den ofverensstimmelse,
som motioniiren exempelvis anfoérde, angick en si pass betydelsefull
sak som de kommunala fértroendemiinnens personliga qvalifikationer,
och dervidlag maste man naturligtvis medgifva, att det med afseende
4 dessa qvalifikationer skulle vara en oegentlighet, om for den ena
kommunala representationen olika bestimmelser skulle gilla #n for
den andra. Men nir det ater endast giller lingvarigheten af ett
kommunalt uppdrag, synes den bristande 6fverensstimmelsen icke vara
af betydelse. Jag tror for ofrigt icke, att de nu gillande bestimmel-
serna 1 praxis skulle kunna gifva anledning till nigra oligenheter.
En sidan digerddd bland landstingsménnen och deras suppleanter, som
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den af friherre Barnekow omtalade, #r visserligen ett olyckligt fall, Om tilligg
som man kan for sig uppkonstruera, men torde dess bittre 1 verklig- Zﬁ' ;ﬁifs’_
heten icke vara att emotse. Jag vet nu icke, om jag ritt uppfattadeﬂrwd,‘m%m
det af honom anforda fallet, men jag tinker mig likvil, att 1 en slik (Forts.)
olycklig kasus man vil finge hjelpa saken med att anstilla nya val
ofver hela linien.

For min del skall jag derfor be att fi yrka bifall till lagutskottets

utlatande.
Med herr Husberg instimde herr Folke Andersson.

Herr Sjdvall: Gerna ger jag den siste talaren ritt deri, att de
af mig anforda exemplen icke torde vara fullgiltiga skil for det af mig
ifragasatta lagfortydligandet. Detta har jag icke heller pistitt, utan
i motionen tydligt tillkdnnagifvit, att min uppfattning af det sitt,
hvarpa 16 § i landstingsforordningen riitteligen bor tolkas, dr lika med
utskottets, hvaraf dock ingalunda foljer, att denna paragrafs lydelse
ir tillfredsstiillande. Men jag har sagt, att de anférda exemplen varit
motivet for mig att framkomma med detta forslag till dndring eller
fortydligande, och &nnu har jag icke hort, att nagon af de ledamdter
af lagutskottet, som yttrat sig i frigan, hafva gittat vederligga, att
de af mig pavisade oligenheterna verkligen icke blott kunna komma
att visa sig, utan ifven redan nigon ging hafva visat sig. Utan att
nagon digerdod behéfver intriiffa, kan det ju, nidr det #r friga om en
valkrets med blott en landstingsman och en suppleant, litt intriffa,
att om landstingsmannen dor eller pid annat siitt blir hindrad att full-
gora sitt uppdrag, och suppleanten likaledes af en eller annan anledning
blir hindrad att instilla sig vid tinget, den ifrigavarande valkretsen
kommer att i detsamma blifva alldeles orepresenterad. Sadant kunde
nu med storsta litthet athjelpas derigenom, att fyllnadsval anstildes,
och jag har icke kunnat finna, att nagon af lagutskottets ledamboter
pavisat nagon oligenhet eller menlig f6ljd, som kunde uppsti genom
inforandet af dylikt fyllnadsval 1 detta fall, i likhet med hvad vid val
af riksdagsmiin 1 Andra Kammaren och af stadsfullmigtige och kommunal-
fullmigtige redan eger rum.

Du jag silunda icke kunnat af de anféranden, som hiir hillits,
ofvertygas om att jag har ordtt, vidhaller jag mitt yrkande om bifall
till motionen, ehuruvil jag nogsamt forstir, att det icke kommer att
leda till nagot for motionen gynsamt resultat.

Herr Folke Andersson: Herr vice talman! Mina herrar! Ehuru
jag instimmer med lagutskottets vice ordférande, skall jag anhalla att
fa tilligga nagot sisom skil for lagutskottets hemstéillan.

Motiondiren torde observera, att forordningarna om kommunal-
styrelse och landsting utkommit samma dag, och den omstindighet,
att det i den forra forekommer bestimmelser om fyllnadsval, men der-
emot icke i den senare forordningen, torde bevisa, att lagstiftaren haft
blicken fist pa denna olikhet.

Det iir endast detta, jag velat framhdlla, och ber pi samma gang
att & yrka bifall till utskottets forslag.
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Hérmed forklarades ofverliggningen slutad. Efter det herr vice
talmannen till proposition upptagit hvartdera af de gjorda yrkandena,
bifoll kammaren utskottets hemstillan.

§ 19.

Hirefter foredrogs lagutskottets utlitande n:o 36, i anledning af
viickt motion om utarbetande af en arrendelag.

Uti en inom Andra Kammaren afgifven motion, n:o 88, hade
herrar A. Olsson i Ornakirr m. fl. foreslagit, att Riksdagen matte i
skrifvelse anhilla, att Kongl. Maj:t ville efter verkstiild utredning taga
1 ofvervigande, pa hvad sitt rittsforhillandena mellan jordegare och
arrendator ma pa ett betryggande sitt ordnas, samt derefter for Riks-
dagen framligga det forslag i #“mnet, hvartill en dylik utredning
finnes féranleda.

1 foreliggande utlatande hemstiilde emellertid utskottet, att motionen
icke matte till nagon Riksdagens itgird foranleda.

Emot denna utskottets hemstiillan hade reservationer anmilts:

af herr Redelius, som yrkat: att Riksdagen métte i skrifvelse
anhilla, att Kongl. Maj:t ville efter verkstild utredning taga i éfver-
vigande, pd hvad sitt réttsforhillandena mellan jordegare och arren-
dator mi pi ett betryggande siitt ordnas, samt derefter for Riksdagen
fralmliigga. det forslag 1 @mnet, hvartill en dylik utredning finnes for-
anleda;

af herrar Husberg, Folke Andersson och Petersson i Frintorp;

samt af herr Anderson 1 Tenhult betriffande vissa delar af moti-
veringen.

I friga hidrom anférde nu:

Herr Redelius: Jag hemstiller, att kammaren wmatte med afslag
a utskottets hemstillan bifalla min vid betinkandet fogade reservation
pa de skil, som #ro i densamma anforda, och dessutom pid grund af
det erkiinnande, som utskottet gjort till formin fér motionen pa sid. 5,
forsta delen af utskottets egentliga motivering, der utskottet siger:
»Salunda anser utskottet visserligen, siirskildt med hénsyn till den ut-
veckling, hvartill det svenska jordbruket hunnit ander de sista de-
cennierna, de nuvarande bestimmelserna rorande aftal om arrende af
jord icke vara si fullstindiga, att ej en omarbetning af desamma
skulle medféra nytta vid afgbrande af jordegares och arrendatorers
omsesidiga rittsforhillanden.»

Pi grund af detta medgifvande och de skil, som jag dessutom
anfort i min reservation, anhaller jag att fi yrka bifall till motionen,
hvilket innebir detsamma som ett bifall till min reservation.
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Herr Anderson 1 Tenhult: Sasom herrarne behagade finna, har Om utarbe-
jag mot vissa delar af utskottets motivering anmilt min reservation, tande af en
med hvilken jag afsett alldeles detsamma, som den foregdende talaren arrendelag.
nyss niamnde. (Forta.)

Hvad nu betrdffar motionens innehill, si har motioniren, herr
Olsson i Ornakiirr, pi senare tiden, man kan siiga under aren 1893—1897,
pafordrat att fi till stind en arrendelag, men alla ginger har hans
hemstillan blifvit af Riksdagen tillbakavisad. Detta har dock icke
hindrat honom att jemte tvi andra ledamdter af kammaren i ar ater-
komma. Hvad #r det nu som motiondrerna payrka? Jo, de hafva
foreslagit en skrifvelse till Kongl. Maj:t for att fa veta, pad hvad sitt
rittsforhallanden mellan arrendator och jordegare pi ett betryggande
sitt bora ordnas.

For min del anser jag dock, att nya lagstadganden i detta af-
seende icke #ro behdfliga. Vill arrendatorn for sin del hafva sikerhet
for, sasom det heter 1 motionen, sina riittsférhillanden, s& har han
alltid frihet att i den arrenderade egendomen sbka inteckning. Vill
deremot jordegaren 4 sin sida hafva sikerhet for sina s. k. ritts-
forhallanden, sa iir det alltid hans riittighet att pafordra borgen eller
anpan sikerhet af arrendatorn, och derigenom kan han ju fi den
sikerhet, som han behofver. Sidant dr tillitet och sidant forekommer
Atminstone i min hemort icke s& sillan.

For min del anser jag, att det fria aftalet bor i detta liksom i
minga andra afseenden vara det afgbrande parter emellan och jag
kan derfor icke annat in yrka bifall till utskottets foreliggande forslag.

Herr Petersson i Frintorp: Jag har varit for denna motion vid
foregaende riksdagar, och jag har icke heller nu kunnat komma till
nigot annat resultat, iin att det vore lyckligt, om en ny arrendelag
komme till stand. Att vir gamla lag dr fullkomligt otidsenlig, det
bevisas bist deraf, att Kongl. Maj:t utfirdat en forordning rorande
utarrendering af kronans jordbruksdomiiner.

Den siste talaren nimmnde, att en arrendator skulle kunna freda
sig genom att soka inteckning 1 fastigheten, men detta ir under forut-
sittning, att kontrakt mellan jordegaren och arrendatorn &r upprittads.
Men detta synes icke utskottet vara si angeliget om, utan anser, att
det fria aftalet iir till fyllest, hvilket ju icke ndgon vill forneka, och det
har motioniren icke heller gjort, men han vill soka afskaffa nu fore-
kommande sviifvande ordalag och fi till stind klara bestimmelser i
detta afseende, hvilket man ju icke kan anse annat #n lyckligt.

Med afseende a nu gillande lag rorande arrende kan jag icke
underlita att papeka nigra stadganden, som #ro alldeles afvita.

Vi hafva t. ex. 27 kap. 7 § byggningabalken, der det stadgas, att
husesyn skall hallas, innan bonde a?ﬂyttar, men om nu icke syn halles,
hvilken blir da foljden? Hiratinnan finnas visserligen prejudikat,
bland andra det, att arrendatorn #r skyldig att, om syn hallits 3 a 4
méinader efter sedan fastigheten mottagits, vid aftriidet svara for hus-
rota. Men domarne ritta sig icke alltid, sisom vi veta, efter prejudikat,
och ifven om de det gjorde, sd ar det fullkomligt orittvist, att arren-
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datorn skall sti i ansvar for husrota ps grund af syn, som hillits fyra
manader efter fastighetens mottagande.

Vi hafva vidare en férordning, utfirdad ar 1849, angdende klander
af husesyn mellan enskild jordegare och landbo, genom hvilken for-
ordning arrendator tillerkéinnes ritt att klandra syn, men borgesminuen
for arrendet hafva icke samma ritt.

Ofverga vi hiirefter till 10 § uti 27 kap. byggningabalken, s& heter
det der, att om arrendator, di fardag &r inne, har foder ofver och
vill silja det, sa skall han hembjuda det till jordegaren, men det talas
icke om hvilken betalning, som jordegaren derfor skall erligga. Vore
det nu meningen, att jordegaren skulle betala fodret till dess fulla
virde, s& skulle arrendatorn derigenom inskrinka hans kreatursantal,
och jordegaren blifva forbunden att betala en oskiiligt hog losen for
fodret. Kan detta anses vara riitt?

Fister jag mig slutligen vid 16 kap. 15 § jordabalken, s siges
det der, att kop bryter legostimma, och att arrendator vid sidant for-
hallande skall frantriida arrendet, oaktadt han haft det i flera ar och
haft lofte om att fi behilla det. Men till foljd af detta stadgande
har det méanga ginger intriffat, att en fader for att fi arrendatorn
vrikt silt sitt hemman till sin son, oaktadt sonen icke haft ett dre att
betala med.

Jag skulle kunna upprepa otaliga dylika missforhillanden, som iro
foljder af nu gillande arrendelag och som tydligen visa, att densamma
ar otidsenlig och behofver ersittas af en ny.

Nu siiger utskottet pi ett stille i sitt utlitande, att om till grund
for arrendeaftal lades skriftlica aftal, si skulle saken blifva s& in-
vecklad, att en del arrendatorer icke skulle komma att begripa aftalets
innehall, men sidant hor vil till sillsyntheterna. Skulle dock s forhalla
sig, si dr det vil si mycket mera nddviindigt att fa till stand en lag,
som skyddar de oférstindiga, men utskottet synes foredraga att hafva
allt svifvande.

For min del anhéller jag att fa yrka bifall till den af herr Redelius
afgifna reservation.

Herr Kruse: DA jag menar, att en vil afvigd arrendelag skulle
vara till nytta for jordbrukets utveckling i virt land, kan jag icke
stilla_mig pd utskottets stindpunkt, utan maste ansluta mig till herr
Redelii reservation. Arrendatorsklassen ir jemforelsevis liten, sirskildt
hvad angir arrendatorer af storre egendomar. Detta fir naturligtvis
beroende derpd, att vi sakna en arrendelag. S& snart en person med
nigot litet kapital egnar sig t jordbruk, soker han i regeln komma
ofver en egendom, vill icke blifva arrendator. Herrarne mena kanske,
att det #r gynsammare, om han fir sitt eget in om han arbetar
sisom arrendator. Men af den dsigten 4r icke jag. Vi landtbrukare
dro ett kapitalfattigt folk; men for att jordbruket skall kunna drifvas
pi_ett rationelt satt och foras framédt fordras ett visst rorelsekapital,
hvilket jordbrukarne nu vanligtvis icke ega, derfor att de ligga ned
det lilla de bafva pi inkdpet af en egendom. De binda det der; der-
jemte lina de och komma frin borjan i si skef stillning, att de
knappast kunna reda sig derur. Det blir en forlust for jordbruket
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sasom sidant, det blir en forlust for egaren, derfér att han i brist pd Om utarbe-
rorelsekapital ofta miste afyttra sina produkter pd ogynsamma tider. tande “;f; L
Om nu en person i stillet for att, sisom vanligen sker, ligga ned sitt *c 9"
kapital 1 inkOpet af en egendom, blefve arrendator pa en storre gird, (Forte.)
skulle han derigenom fa stdrre verksamhet och blifva i tillfille att
drifva jordbruket framit, emedan han disponerade tillriickligt kapital
for att pi fullt rationelt sitt skdta jordbruket. Nu &r det vanligtvis
sa, att emellan en arrendator och jordegaren icke det biista forhillande
ir radande just derfor, att jordegaren stker utsuga arrendatorn, och
arrendatorn soker suga ut jorden. Jag vill di fraga, om det kan vara
lampligt eller nyttigt for jordbrukets framatskridande, att si sker. For
att forekomma dylikt vill jag for min del hafva en arrendelag; och
derfor rostar jag for herr Redelil reservation. For nagra fi dagar
sedan talades hir i1 kammaren om, hurn i Norrland de sjelfegande
jordegarne till foljd af omsténdigheterna ofverga till arrendatorer.
Huru nodviindigt dr det da icke for hela denna trakt att fi en arrende-
lag! Hvad jag nu nimnt om de storre jordegarne giller ifven de
mindre; behofvet gor sig gillande utefter hela linien.

Jag skall derfor, herr vice talman, yrka bifall till herr Redelii
reservation.

Herr Anderson i Tenhult: Talaren hir framfor mig borjade sitt
anforande med att sfiga, att om en arrendator skulle sbka inteckning
till siikerhet for aftalet mellan bonom och egaren, han borde hafva
kontrakt. Ja. det dr vil en ensak kontrahenterna emellan, om de
vilja ha skriftligt aftal eller icke. Hafva de sa stort fortroende till
hvarandra, att kontrakt ej anses behofligt, di mid de ordna pa det
siittet. Icke kan det vil vara ténkbart och jag skulle ej vilja tro, att
denna kammare, att Riksdagen skulle vilja stilla vara landtliga for-
hillanden under sirskilda formynderskap, och kontrahenterna tvingas
att gora skriftligt aftal, om de sjelfva diro belatna med ett munthgt.
Huru jag in ser saken, dr jag af den dsigten, att det fria aftalet bor
gilla, ehvad det sker muntligt eller skriftligt.

Herr Jonsson i Gammalstorp: Di jag bidragit till det slut, hvar-
till utskottet kommit, dr det dels derfor att jag anser det vara omgj-
ligt att 1 en arrendelag uppstilla sidana vilkor och bestimmelser, som
kunna vara limpliga for olika forhéllanden i landet, dels ock derfor,
att jag anser en sidan lag ej vara behoflig. Jag tror, att, om en
saidan lag komme till stind, den skulle komma att gora storre skada
in gagn. Jag anser, att det dr limpligare, att arrendegifvaren och
arrendetagaren for hvarje fall i kontraktet bestimma de vilkor, som
af forbillandena kunna pakallas.

Pi grund af hvad jag anfort anbéller jag, herr vice talman, att
fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Henricson: En #rad ledamot af lagutskottet har forundrat
sig Ofver, att motiondren si manga ginger Aterkommit med detta for-
slag. Men jag ber att fi fista uppmirksambeten pi, att denna kam-
mare flera foregiende ar bifallit just en sddan motion; men saken har
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fallit pd Forsta Kammarens motstdnd. Det kan jag ej se bor utgéra

tande of en Nhinder {or att motionen aterkommer.

arrendelag.
(Forts.)

Vidare har samme #rade utskottsledamot sagt, att arrendatorerna
kunde skydda sig medelst inteckning. Jag ber di att dfven fi fista
uppmirksamheten derpa, att ménga af de egendomar, som utarren-
deras, &ro intecknade till sau bogt belopp, att en inteckning for nytt-
janderiitten har foga eller intet virde. Den, som nitilskar for jord-
brukets ntveckling och framgang, bor enligt mitt formenande ej mot-
sitta sig forslaget om en ny arrendelag, ty en sidan dr af behofvet
hogeligen pakallad. Jag hoppas derfor, att kammaren vidhiller sitt
flera foregiende &r fattade beslut, hvarfor jag, herr vice talman, for-
enar mig med och yrkar bifull till herr Redelii reservation.

Herr Petersson i Friintorp: Herr Johan Anderson nimnde i sitt
forsta anforande, att en urrendator skulle kunna fi inteckning till
sikerhet for aftalet och derigenom vara tryggad; men sedan sade han,
att kontrakt ej vore erforderligt, utan att det fria aftalet vore biittre.
Herr Anderson vet emellertid lika bra som jag, att det ir omdjligt
for nagon att fa inteckning for sitt arrende pi annan grund, in att
han kan visa ordentligt kontrakt. Sa linge han ir utan det kontraktet,
kommer han ingen vart med inteckningen.

Herr Anderson i Tenhult: Jag begiirde ordet med anledning af
herr Henriesons yttrande, att det kunde hiinda, att en fastighet vore
sé hirdt intecknad, att en inteckning for arrendatorn ej egde niigot
virde. Jag medgifver, att pi ett och annat stille si kan vara for-
hillandet. Men jag hemstiller till honom, hurudan fastighetskrediten
skulle blifva, om en arrendator finge inteckning med férmansritt fram-
for forutvarande inteckningar? Det kunde dd hinda, att jordegaren ut-
arrenderade sitt hemman pi si ling tid och sidana vilkor, att vid
exekutiv forsiljning eller annorledes ingen enda skulle vilja kopa hem-
manet. Jag dr siker pa, att, om saken kommer till Kongl. Maj:t och
det blir fraga om en ‘arrendelag, Kongl. Maj:t ej skall komma att
foresld, att en arrende- eller besittningsinteckning skall gilla framfor
ildre, 1 egendomen varande penninginteckningar.

Efter det ofverliggningen hirmed forklarats slutad, samt herr vice
talmannen framstilt propositioner i enlighet med de gjorda yrkandena,
afslog kammaren utskottets hemstiillan och biféll den af herr Redelius
vid utlétandet fogade reservationen.

§ 20.

Efter foredragning dernist af statsutskottets utlitande n:o 31, i
anledning af Kongl. Maj:ts i statsverkspropositionen under sjette hufvud-
titeln gjorda framstillningar om anslag for sjopkommunikationer, bifoll
kammaren utskottets i nimnda utlitande gjorda hemstillanden.

§ 21.

Foredrogs vidare statsutskottets utlitande n:o 82, i anledning af viickt
motion i friga om forvirfvande for staten af Trollhitte kanal m. m.
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Utskottet hemstilde 1 detta utlitande, att forevarande, inom Andra
Kammaren af herr B. V. Hedgren afgifna motion, n:o 48, icke maitte
till nigon Riksdagens atgird foranleda.

Herr Hedgren begirde ordet och yttrade: Statsutskottet har gjort
processen kort med min motion. Utan att ingd i nigon realitets-
behandling, afstyrker utskottet motionen af det formella skil, att ut-
redning for ndrvarande pagar angaende bolagets rittsférhallanden till
kronan. Jag har, nir jag kom fram med detta forslag, ingalunda
underskattat betydelsen af detta skdl; men & andra sidan ansag jag
frigan vara af si stor vigt for en betydlig del af vart land, att jag
holl fore, det fragan redan nu borde vickas pa tal. Man bar nem-
ligen i fraga om Trollhiitte kanal kommit derhén, att trafiken redan
nu #r si stor som kanalen limpligen kan mottaga. Under vanliga
forballanden skulle naturligtvis denna omstiindighet leda derhén, att
egaren ofortdfvadt ginge i forfattning om att utvidga kanalen for att
derigenom upptaga den Okade trafiken och si #fven fa Skade inkom-
ster. Men hiir stiller det sig pa annat sitt, derfor att — sasom jag
ifven 1 min motion papekat — Trollhdtte kanalbolag icke eger att
utdfver 150,000 kronor af den arliga nettovinsten utdela nagot belopp
till aktieegarne, utan hela det bfverskjutande beloppet skall 6fver-
lemnas till staten. For aktieegarne finnes siledes icke nagot som helst
intresse att vidtaga atgirder for att utvidga kanalen. Att fragan pa
stskilliga ball har intresse, bevisas bland annat deraf, att jag i dag
fran kanalflottans angfartygsbefilhafvaresillskap mottagit en adress,
hvari uttryckes dnskvirdheten af, att nagot matte dtgoras for att ka-
nalen matte komma i statens ego.

D4 emellertid Forsta Kammaren redan bifallit utskottets hemstéllan,
och det siledes icke nu ir vidrdt att framstilla nigot yrkande vare
sig om aterremiss eller bifall till motionen, skall jag, herr vice talman,
e) gbra nagot yrkande.

Vidare anfordes icke. Utskottets hemstillan bifélls.
§ 22.

Vid foredragning hirefter af statsutskottets utldtande n:o 33, i
anledning af viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t angaende
nedsittning och afskrifning af hospitalens till statsverket indragna af-
gilder af fast egendom, 1 hvilket utlitande utskottet hemstiilde, att
forenimnda, inom Andra Kammaren af herr E. Persson i Borrby af-
gifna motion, n:o 106, icke matte till nagon Riksdagens atgird for-
anleda, begirdes ordet af motioniren

Herr Persson i Borrby, hvilken anforde: Statsutskottet har till
stod for sin hemstéllan om afslag & min forevarande motion aberopat
hvad skatteregleringskomitén i dess den 13 september 1882 afgifna
betinkande uppgifvit derom, att de ifragavarande utskylderna skulle
dels bestda af riintor, hvilka med afseende a tillkomsten vore jemforliga
med rintor af frilseskattenatur, dels ock under namn af jordskyld eiler

N:o 15.
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tomtoren samt afgild utgoras for en mer eller mindre stadgad besitt-
ningsritt till dtskilliga fran hospitalen till statsverket indragna ligen-
heter. Betriffande hospitalens tillgingar uppgifver skattekomitén, att
dessa varit, utom anslag af kronans riintor och tionde, som jemlikt
kongl. férordningen den 25 juli 1869 indragits till statsverket, jemvil
hemman och ligenheter, hvilka i de flesta fall i &ldre tider antingen
anvisats af Sveriges konungar eller skiinkts af enskilde, och att dessa
egendomar innehades i allmdnhet under full friilsefrihet, oberoende af
deras natur enligt jordeboken. Af dessa fastigheter hafva en del blifvit
salda till skatte, och en annan del, eller de som ar 1876 fortfarande
tillhdrde hospitalen, indragits till statsverket samtidigt med det, att de
rintor och ersiittningsbelopp, som nutgingo frin de skattesilda hem-
manen, indrogos. Omférmilda ersittningsbelopp utgjorde godigbrelse
for dckor och dagsverken samt for skyldighet att till hospitalen leverera
torf och ved. Det #r dessa riintor och ersittningsbelopp, som stats-
utskottet efter skatteregleringskomitén antagit hafva egenskapen af
rantor af frilseskattenatur, hvilka enligt Riksdagens forut fattade be-
slut icke bora i grundskatteafskrifningen inberiknas. Mig synes det
likvill icke med bestimdhet kunna antagas, att ifrigavarande afgilder
dro af sidan natur. Fast bellre forefaller det mig, att med hinsyn
till uppkomsten dessa afgilder 4ro fullkomligt likstilda med riinfor
och ersiittningar for andra prestationer, hvilka upptagits sisom grund-
skatter och afskrifvits. Den omstindigheten, att efterskiinkande af af-
gilderna, sisom utskottet anmirkt, icke skalle hafva kunnat ifriga-
komma, derest de fortfarande utgjorts till hospitalen, &r af ingen be-
tydelse, sedan de faktiskt indragits till kronan; och #ro detta och andra
skill for afgildernas hibehillande i sjelfva verket icke andra eller af
storre betydelse #n de, som pd sin tid anférdes for bibehillande af
grundskatterna. Hvad utskottet anfort derom, att afgilderna snarare
hafva karakteren af arrende &n af skatt, synes mig vara orimligt &t-
minstone betriiffande de fastigheter, som skattekdpts, och hvilka nu
innehafvas med lika trygg eganderitt som andra skattehemman. I allt
fall torde em nirmare utredning om ifrgavarande afgilder erfordras
for att om desamma och deras forhillande till redan till afskrifning
beslutade grundskatter erhalla full klarhet, som hvarken genom skatte-
regleringskomiténs betiinkande eller utskottets utlitande vunnits. Och
da jag nu ej yrkat pa afgildernas afskrifning, utan min motion afser
allenast en skrifvelse till Kongl. Maj:t i syfte att sidan klarhet ma
vinpas, torde min i motionen gjorda framstillning icke synas obefogad.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

§ 23.

Foredrogos, hvart for sig, och bifollos statsutskottets nedannimnda
utlatanden:

n:o 34, anledning af viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
angiende upphdrande af Lunds domkyrkas ritt till s. k. erkiinsla vid
forsiljning at domkyrkoskattehemman, och
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n:0 3D, 1 anledning af viickt motion om afskrifning af vedhyggster-
rintan och tégtekarlsrintan & bergsfrilsejorden i Falu fogderi m. m.

§ 24.

Hirefter foredrogs statsutskottets utlitande n:o 36, i anledning af

vickt motion om fullstiindig afskrifning af grundskatterna fran och
med ar 1899,

Utskottet hemstilde, att berdrda inom Andra Kammaren af herr
J. Anderson 1 Tenhult afgifna motion, nio 22, matte af Riksdagen
lemnas utan afseende.

Herr Anderson i Tenhult erhdll pa begiran ordet och yttrade:
Herr vice talman! Man har pa senare tiden strifvat efter att afskaffa
sidana skatter, som man ansett vara obefogade och origtiga och pa
samma ging, kan man siga, oriittvisa. Bland sidana skatter torde i
forsta hand fa riknas de s. k. grundskatterna. Det ir nog rigtigt, som
statsutskottet sdger, att denna skatt skall frin och med ar 1904 upp-
hora; men da jag har den uppfattningen, att den ifrdgavarande skatten,
efter hvad jag redan ndmnt, #r ordttvis, och da statskassan ir i den
goda stillning, att skatten kan undvaras, har jag framkommit med
denna min motion. Jag #r icke den ende, som vid denna och vid fore-
gaende riksdagar framstilt yrkande derom, att oréttvisa skatter skulle
borttagas, och #fven hafva vid innevarande riksdag framlagts atskilliga
motioner, uti hvilka yrkats, att vissa skatter, som utgd ojemt, matte
fordelas mera réttvist &n som hittills varit fallet. S& har skett uti de

motioner, som uti de tre nirmast foregiende utskottsbetinkandena be-

handlats.

I en af dessa motioner har herr Persson i Borrby yrkat pa bort-
tagande af en skatt, som i Kristianstads lin utgar frén en del hospitals-
hemman. I en annan motion har herr Andersson i Ohrstorp framstilt
ett liknande yrkande. Jag omnimner detta for att dermed visa, att
fler #n jag vilja ha bort en del otillborliga skatter. Vidare har i en
motion af herrar Soderberg och Hansson i Solberga yrkats, att ved-
hyggsterrintan och tigtekarlsrintan matte borttagas. Dessa tre mo-
tioner dro redan behandlade. Vidare forekommer en tredje motion af
herr Dahlstedt, uti hvilken denne yrkar pa afskaffande af en sirskild
skatt, som forekommer pi den ort, der han #r bosatt. Till sist har en
motionidr frin Gefle framstilt yrkande om borttagande af eu pilaga,
han anser vara origtig, nemligen den s. k. konsulatafgiften. Kongl.
Maj:t har sjelf till innevarande Riksdag framlagt proposition om af-
skaffande af den kyrkotionde, som utgar i Skine, Halland, Blekinge
och Bohuslin samt frén vissa hemman inom Elfsborgs lin. Vidare har
Kongl. Maj:it foreslagit, att den s. k. helgonskylden, som utgér i Skine,
Halland och Blekinge, skulle upphora, liksom en annan hittills ut-
gaende skatt, kallad landskyld, hvilken utgéres 1 Goteborgs och Bohus
lin. I dessa kongl. propositioner foreslas silunda borttagande af en
del skatter, som man anser vara origtiga, och i viss mdn i samma syfte
gi flera vid denna riksdag foreliggande motioner, uti hvilka yrkats,

N:o 15.
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att en riittelse matte ske, s att alla skattskyldiga skola efter sin
skatteformiga bidraga till kostnaderna for byggande och underhill af
kyrka, prestgird och tingshus. Som jag framhallit, strifvar man efter
att fi dylika oegentligheter i skattevdsendet undanrdjda.

Vare sig det nu kan vara till forman for min motion eller ej, skall
jag likvél, herr vice talman, tillita mig att yrka afslag & utskottets
hemstéllan och bifall till min motion.

Vidare anfordes icke. Utskottets hemstillan bifélls.

§ 25.

Foredrogs vidare statsutskottets utlitande n:o 37, i anledning af
vickt forslag om skrifvelse till Kongl. Maj:t i fraga om rust- och rote-
hillets sittande pa vakans m. m., 1 hvilket utlitande utskottet hem-
stilde, att ifrigavarande, inom Andra Kammaren af herr J. E. Olsson
i Skiftinge afgifua motion, n:o 112, icke matte af Riksdagen bi-
fallas.

I fraga hérom anférde:

Herr Olsson i Skiftinge: D3 jag beslot mig for att viicka motion
1 nu foredragna drende, si hade jag en viss fornimmelse af, att den-
samma mbojligen skulle komma att drabbas af samma 6de som de, hvilka
i liknande syfte voro fore vid sista riksdagen. Men med tanke pi de
ménga forslag i andra imnen, som ir efter ir mast framstillas, lnnan
Riksdagen till sist lyssnat till dem, tvekade jag ej att framligga mo-
tionen.

For mig synes det endast vara en tidsfriga, di staten maste dtaga
sig rustningen och roteringen; och jag anser, att tidpunkten derfor
redan nu dr inne.

Bland de skil, som jag i min motion hiirfor anfort, ir att virde-
ringen af rust- och rotehallarnes besviir satts si ligt, att de ej fa full
ersittning for dessa besvirs effektiva utgérande. Derom siger ut-
skottet i sin motivering: »>P3 sitt vid nastlidna ars riksdag stats-
utskottet vid behandling af en i likartadt syfte vickt motion erinrade,
skall ny faststillelse af rustnings- och roteringsbesvirens virde ega
rum &r 1899 och derefter hvart tionde &r, hvarje ging for de nirmast
foljande tio dren; och di hirvid rustnings- och roteringsbesviren, ifven
di de utgiras effektivt, komma att uppskattas till sitt fulla virde samt
detta ligges till grund for lindringen i besviren, synas rust- och rote-
béllarne hirigenom vara tillférsikrade mojlighet att till fullo erhilla
den lindring och godtgbrelse, som skola dem beredas.»

Det kan ju vara mgjligt, att dessa viirden kunna komma att sittas
sf, att rust- och rotehéllarne skola finna sig beldtna dermed och kraf-
ven pd denna #ndring silunda komma att tystna. Dock tror jag det
icke. Ty hafva virdena en ging satts for liga, ar det icke si godt att
fa dem upp till sin fulla hojd. Det var ju meningen si vid forra vir-
deringen, men icke forty sattes de si ligt, att rotehillarne under de
nu gangna aren fatt gora ganska stora uppoffringar. Jag har icke
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manga nya skidl for denna &ndring att framdraga till de, som férra
aret framhollos, och jag ber att fu hinvisa till dessa. Ett, som di icke
framdrogs, skall jag likvil be att fi nimna, det nemligen om rege-
mentsmotenas hallande pa eftersommaren under den bradaste skorde-
tiden, hvilket har till foljd, att soldaten icke kan si sin hostsid eller
berga sin skbrd, utan miste Ofverlemna detta bestyr it rotehéllaren.
Jag behifver och skall icke nu paminna om den 6kade kostnad, som
hirigenom uppstar for rotehillaren, ty derfor skall han hafva full be-
talning; men hvad jag vill paminna om ir allt det obebag, som, for
att kunna gora soldaten till lags, dr forenadt med detta bestyr, férutom
den omstiindigheten att rotehallaren maste ga under soldatens befall-
ning. Di nu soldaten 1 fredstid skall vara i tjenstgoring under en
sadan tid, att han icke kan skota sitt torp och berga sin skoérd, sé
vill jag fraga, om det kan vara skil att bibehilla honom vid torpet.
Jag kan icke besvara denna friga annat in nekande. Vidare vill jag
fraga, om det, di rotehillaren skall hafva full ersittning for detta
onus, kan vara skil, att han skall vara mellanhand mellan staten och
soldaten, si att han skall taga betaldt af staten for att isin tur sedan
betala soldaten? Jag kan icke heller besvara denna friga annat in
nekande. Mig synes derfor, att manga oligenheter skulle undanrodjas,
om den nu ifrigavarande tungans ofverflyttande frin landtbruket ju
forr desto hellre triidde i Lraft.

Jag skall vid denna sena middagstimme icke liingre orda i saken,
men, ehuru med svagt hopp, skall skall jag &ndock tillita mig att
vrka afslag pa utskottets hemstillan och bifall till motionen.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifoll utskottets hemstillan.

§ 26.

Slutligen foredrogs och bifolls statsutskottets utlitande n:o 38, i
anledning af vdckt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t angiende
borttagande eller nedsiittning af de for Vesterbottens och Norrbottens
lins lappmarker utgiende, for skogsforvaltningens lonestat beriknade
utsyningsafgifter.

§ 2.

Afgifvos ytterligare nya motioner af:

herr A. Hedin, nio 223, med anledning af Kongl. Maj:ts proposi-
tion (n:o 27) angiende #ndrad lydelse af punkten 10 i kongl. cirku-
laret den 22 juni 1877 om ny pensionsreglering fér armén,

herr J. Bystrém, n:o 224, i anledning af motionen n:o 54 om
skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om indring af § 12 mom. 1
i forordningen angaende forsiljning af vin och maltdrycker, och

herr S. Nordstrom 1 Héglunda, n:o 225, i anledning af Kongl.
Maj:ts proposition angiende anvisande af medel frin odlingsldnefonden.

Jemvil dessa motioner bordlades.

N:o 15.
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§ 98.

Till bordliggning anméldes vidare foljande inkomna Hrenden:

konstitutionsutskottets utlitanden:

n:o 3, i anledning af vickt motion om #ndrad tid for verkstillande
af val till riksdagsman i Andra Kammaren, och

n:io 4, i anledning af vickt motion om #ndring af gillande be-
stimmelser 1 fraga om kungbrande at val till riksdagsman i Andra
Kammaren;

bankoutskottets memorial och utldtande:
n:0 4, om anvindande af bankovinsten for 1897, och

nio 5, med anledning af vickta motioner om inriittande af nya
afdelningskontor af riksbanken;

lagutskottets utlatanden:

n:o 37, i anledning af vickta motioner angiende upphifvande af
fideikomiss,

nio 38, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag, innefattande vissa bestimmelser om berikning af strafftid, och till
lag om iindrad lydelse af 1 § i lagen angdende straffarbetes och
fingelsestraffs verkstidllande i enrum den 29 juli 1892, och

n:o 39, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
lag angiende forlingning af tiden, under hvilken férordningen den 6
juni 1883 roérande de lappar, som med renar flytta emellan de forenade
konungarikena Sverige och Norge, skall vara gillande; samt

Andra Kammarens tredje tillfilliga utskotts utlitande n:o 13, 1
anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t i friga om
inforandet i dopbok af anteckningar angiende faddrar.

§ 29.
Justerades protokollsutdrag.

§ 30.

Ledighet frén riksdagsgbromalen beviljades:

herr P. G. Pettersson i Frintorp under 8 dagar fr. 0. m. den 14 dennes,
» (. Persson i Stallerhnlt > T » > » 10 >
2 11

> J. Hjelmérus > > > » »

» A. E. Baaz » 6 > "y > 14 )
och > O. Melin » 8 » » > 10 3

Hirefter atskildes kammarens ledamoter kl. 3,54 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bios.
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Fredagen den 11 mars.
KL Y, 3 e. m.

Vid detta sammantriide leddes kammarens forhandlingar af herr
vice talmannen.

§ 1.

Justerades protokollot for den 4 innevarande mars.

§ 2.

Efter foredragning till en bdrjan af Kongl. Majits pa kammarens
bord hvilande proposition angiende statsverkets dfvertagande af rust-
hillares skyldighet att bekosta rustningshists skoning under tjenst-
goring beslot kammaren ofverlemna den kongl. propositionen till be-
handling af statsutskottet.

§ 3.

Foredrogos vidare de i senaste sammantriidet aflemnade motioner,
och hiinvisades dervid:

herr A. Norrmans motion n:o 222 till sirskilda utskottet n:o 2,
herr A. Hedins motion n:o 223 till statsutskottet,

herr J. Bystroms motion n:o 224 till kammarens tillfalliga ut-
skott n:o 2, och

herr S. Nordstréms motion n:o 225 till statsutskottet.

§ 4.
Foredrogos men blefvo dnyo bordlagda:
konstitutionsutskottets utlatanden n:is 3 och 4;
bankoutskottets memorial och utlitande n:is 4 och b;
lagatskottets utlitanden n:is 37, 38 och 39; samt
Andra Kammarens tredje tillfilliga utskotts utlitande n:o 13.

§ b.

Herr D. Bergstrom aflemnade en af honom jemte Atskilliga af
kammarens Ofriga ledamoter undertecknad motion, n:io 226, i anled-
ning af Kongl. Majits proposition med forslag till lag angdende for-
siikring for beredunde af pension eller lifrinta.
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66 Fredagen den 11 Mars.

Den aflemnade motionen begirdes pi bordet och bordlades.

§ 6.
Anmiildes och godkéindes sammansatta stats- och bankoutskottets
forslag till Riksdagens skrifvelser:

no 20, till fullmigtige i riksbanken, i anledning af verkstild
granskning af fullmigtiges i riksbanken och fullmigtiges i riksgilds-
kontoret atgirder for utforande af det dem gemensamt lemnade upp-
drag i friga om uppforande & Helgeandsholmen af riksdags- och riks-
bankshus; samt

n:o 21, till fullmigtige 1 riksgildskontoret i samma #mne.

§ 7
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets memorial ;

nio 41, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i vissa frigor
rorande anslagen under riksstatens sjetfe hufvadtitel,

n:o 42, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i vissa frigor
rorande anslagen under riksstatens sjunde hufvadtitel; och

bankoutskottets memorial, n:o 3, angdende afskrifning af osikra
fordringar vid riksbankens hufvudkontor samt afdelningskontor i Gite-
borg, Jonkdping, Kalmar och Karlstad, samt

Andra Kammarens fjerde tillfilliga utskotts utlitande, n:o 14, i
anledning af viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t angiende
utredning i friga om landets mera betydande vattenfall m. m.

§ 8.
Justerades protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledamdter &t-
skildes kl. 2,48 e. m.
In fidem

E. Nathorst Bids.

Stockholm, Ivar Haeggstroms boktryckeri, 1898.



