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det alltsi ligger i deras valférstadda intresse, att alla skrankor, som af-
lagsna dem frin svenska folket och dess fortroende, hortfalla, tager jag
mig friheten foresls,

~ att Riksdagen for sin del matte besluta, att det
1 kongl. forklaringen den 23 mars 1807 punkt 40 stad-
gade forbud for enskild part att taga stimning & nigon
-domare for att tilltala honom for fel eller brott i em-
betet matte upphafvas, och i stallet forordnas, att hvarje
svensk man under alla forhillanden skall ega ratt att
fora malsegaretalan sival mot domare som ofriga em-
betsm#n, Y

Om remiss till lagutskottet anhalles.
Stockholm den 27 januari 1898.
D. Holmgren.

-N:0 136.

Af herr D. Holmgren i Varnhem, om skrifvelse till Kongl. Maj:t'
angdende fiordndrad lagstiftning mot ocker.

Allbekanta tilldragelser under forlidet ar och deraf foranledda af-
sldjanden af den skandliga ockerhandtering, som i icke ringa omfattning
utdfvas i vart’land, sarskildt i hufvudstaden, hafva rigtat den allminna
uppmirksamheten pi en lucka i vr lagstiftning, nirmast i var strafflag,
hvilken lucka det bor ligga statsmagterna om hjertat att sival i den all-
minna moralens som i den enskilda medborgarens intresse snarast mojligt

soka fylla.
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Att har icke kan blifva friga om nagot statens ingripande i regle-
ringen af penningens marknadspris, synes mig sjelfklart. Utofver den all-
manna rantelag, som vi redan ega 1 handelsbalkens 9 kap., lira inga
bestammelser angiende rantefoten vara af behofvet pikallade. Jag anser
till och med, att nu gillande allminna bestdmmelse om rintemaximum
saklost kunde undvaras, och den frihet, som enligt kongl. forordningen
af den 13 september 1864 galler i fraga om forstrackningar pd hogst sex
manader utan sikerhet i fast egendom, utan fara utstrickas till alla heder-
liga forstrackningsaftal utan undantag, dock alltid under fSrutsattning, att
det allminna rittsmedvetandets uppfattning af ett forstrickningsaftals he-
derlighet eller ohederlighet finge sitt uttryck 1 lagen. ‘

Inom det legitima affarslifvet har utan tvifvel grundsatsen om det
fria aftalet, som tillater, att en varas pris bestimmes uteslutande af for-
hallandet mellan tillging och efterfrigan 7 stort sedt, sin fulla giltighet,
och detta bor, sisom ofta af den fria rintans forsvarare blifvit anmarkt,
galla penningen lika val somn hvarje annan vara ellér nyttighet. I regle-
randet af penningens pris i den allmanna marknaden bor derfor enligt
mitt féormenande staten icke ingripa.

Annorlunda kan deremot forhallandet understundom blifva, om det
giller sidana transaktioner, vid hvilka ett ifverskridande af de 1 den all-
minna penningmarknaden vid en viss tidpunkt gingse, ur den fria kon-
kurrensen framgangna rintesatserna eger rum. dJag ar langt ifrén att vilja
pastd, att hvarje sidant ofverskridande ar obehorigt. Det torde gifvas fall,
da till och med en betydligt hogre ranta &n den vanliga kan i betrak-
tande af forstrackningsgifvarens risk i forening med arten och beskaffen-
heten af det andamal, for hvilket forstrickningstagaren &mnar anvinda
penningarne, vara fullt berattigad. Sadana fall, i hvilka forstrackningen,
trots de tunga vilkoren, ar till verkligt gagn for forstrackningstagaren, och
der moraliskt fullt berattigade intressen framjas genom transaktionen, pi-
kalla icke nigot ingripande fran det allminnas sida. Som bekant fore-
kommer emellertid en stor mangd fall, d& transaktionens syfte icke har
nigot att gora med forstrickningstagarens sanna, vilforstidda intresse, utan
der densamma mera tjenar att tillfredsstalla forstrackningsgifvarens han-
synslésa  vinstbegar till storre eller mindre men, oftast till obotlig skada
for forstrackningstagaren. 1 sidana fall foreligger ocker. Och att detta ar,
moraliskt sedt, ett brott lika val som t. ex. stdld eller bedrageri, derom
larer hvarken bland den fria rantans anhingare eller dess motstindare rida
mer 4n en mening.

Hvarfor hafva da icke vara lagstiftare upptagit detta brott bland
dem, hvilka staten beligger med straff? Skulle detta mahanda bero pa
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svarigheten att bestimma, i hvilka fall ett straffvardt forfarande fore-
ligger? 1 Tyskland, der man sedan nara aderton ar eger en ockerlag med
stranga straffbestimmelser, har dock denna svarighet ej befunnits oofver-
vinnelig. Till straftbart ocker riaknar den tyska strafflagens § 302a det,
att nagon begagnar sig af en annans nodstalda beligenhet, lattsinne eller
oerfarenhet for att vid forstrackning af penningar eller vid prolongation af
en skuld betinga sig eller tredje man en ekonomisk férman, som i sidan
grad ofverstiger den gingse rantefotcn, att den betingade formanen i be-
traktande af omstandigheterna stir i uppenbart missforhallande till presta-
tionen. Ett straff af #nda till sex manaders fangelse jemte 3,000 mark i
boter och forlust af medborgerligt fortroende kan folja harpa; och dubbelt
sa strangt straff stadgas i § 302 b, i fall ocker bedrifves under forkladd
form eller vissa andra dermed likstalda forhallanden: och i begge fallen
straffas enligt § 302 ¢ afven den, som med vetskap om tillkomsten af en
ockerfordran sfvertager och afyttrar den eller soker gora den gallande.
For den, som yrkesmessigt drifver ocker, stadgar § 302 d sarskildt strangt
straff, och en sidan Aadomes ovilkorligen vanfrajd. Namnas ma ock, att
forstrackningsaftal, som falla nnder ockerlagen, 4ro ogiltiga, och ockraren
forklaras skyldig att aterbara, hvad han pa grund af slika aftal kan hafva
bekommit.

Det sager sig sjelft, att fall kunna forekomma, da det blir svart
for lagens tillampare att afgora, om de af lagen for forfarandets brotts-
lighet uppstalda forutsattningar foreligga eller ej; sadant ligger 1 sakens
natur, och i dylika fall fir domaren tillampa den gamla kanda regeln att
hellre fria #n filla. Men i allminhet torde icke heller en dylik svarighet
méta. En invindning, som wotstandarne till all lagstiftning mot ocker
aldrig underlatit att anfora, ar den, att en dylik lag skulle sa latt kunna
kringgéas eller gickas, att den brottslige sallan eller aldrig skulle atkommas.
Om nu ock detta vore sant, si tror Jag, att lagen andock icke vore utan
betydelse. Ensamt det, att procentarehandteringen blefve genom siatens
lagar brannmarkt sisom brottslig, vore i min tanke ett godt. Det skulle
for visso icke blifva utan verkan hvarken pa den icke ringa del af allm#n-
heten, hvars rattsmedvetande i manga fall behsfver stodet af yttre aukto-
ritet for att komma till en bestamd uppfattning, ej heller pa en och annan
bland dem, som for egen del icke skulle hafva nagot emot att egna sig it
den lukrativa ockrarehandteringen, men skulle kianna det mindre behagligt
att veta, det lagens hotande svard standigt svafvade ofver deras hufvuden.
Da dertill kommer, att vil svirligen nigon skada skulle kunna fororsakas
genom en ockerlag af samma karakter som den for tyska riket gallande,
sé synes mig, att forsck med en dylik lag, huru ringa verkan man an
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vantar sig deraf, dock boéra goras. Jag ir emellertid for min egen del
lifligt Ofvertygad derom, att den ifrégdsattd lagen ingalunda skulle kunna
kringgas och gickas sa latt, som mangen formenar. Att den liksom alla
lagar skulle i enstaka fall visa sig vanmagtl gent emot det onda, ar ingen-
ting markvardigt. Det finnes mer &n en bestammelse i var stlaﬂ'lag, som,
oakladt brott deremot dagligdags forekomma, sillan tillimpas, si t. ex.
bestimmelserna om hasardspel i strafflagens 18 kap. 14 §. Dock har ingen
pa allvar ifragasatt att upphafva dessa bestammelser.

Om den ifragasatta lagen, liksom den tyska, stadgade straff #fven
for ocker i forkladd form, sa blefve den icke si latt att kringga, och hvad
betraffar mdjligheten af bevisnings ‘forebringande, sd borde det icke mota
storre hinder att i detta fall gifva sirskilda foreskrifter, som underlatta
densamma, #n det varit i fraga om oloflig branvinsutskiankning (se § 55
af kongl. forordningen den'+24: ma,] ‘1895 ‘angdende vilkoren for forsaljning
af branvin).

Di enligt min uppfattning en lag i har antydda syfte vore af gagn,
och saknaden af sidan innebar en brist i var lagstiftning, far jag h#rmed
hemstalla,

att Riksdagen matte besluta uti skrifvelse till
Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville 1ata utar-
beta och for Riksdagen framlagga forslag till lagbestam-
melser mot ocker i ungef'arlig dfverensstimmelse med de
bestimmelser, som innehéllas i den tyska lagen angéende
ocker af den 31. maj 1880.

Om remiss till lagutskottet anhalles.
Stockholm den 27 januari 1898.

D. Holmgren.



