Bevillningsutskottets Betinkande N:o 1. ]

N:o 10.

Ank. till Riksd. kansli den 28 februnari 1898, kl. 2 e. m.

Betinkande, i anledning af vickt motion om tull ‘d tack- och

barlastjern samt skrot.

(1:a A.)

I en inom Forsta Kammaren vickt motion, n:o 24, foresla herrar
C. H. Lundstrom och E. M. Unger, att Riksdagen mitte besluta, att
tack- och barlastjern samt skrot A&sittes en tullsats af 1 krona 20 ore
for 100 kilogram, samt att Riksdagen jemvil maétte besluta, att, for den
hindelse tull &sittes tack- och barlastjern samt skrot, denna tull skall sa-
som tillaggsafgift till nu gillande tulltaxa jemval innevarande &r utgodras
frin den tid, som af Kongl. Maj:t bestimmes, och i skrifvelse till Kongl.
Maj:t, jemte dfverlemnande af sitt silunda fattade beslut, anhélla, det Kongl.
Maj:t ville, sa fort ske kunde, forordna om beslutets tradande i kraft.

Af 1888 ars tullkomité foreslogos tullsatser for tack- och barlast-
jern 1 krona samt for skrot 80 ore for 100 kilogram. I enlighet med
Kongl. Maj:ts till 1892 &rs Riksdag aflatna proposition beslst Riksdagen,
att sivil tack- och barlastjern som skrot skulle draga en tull af 80 ore
for 100 kilogram. Denna tullsats egde sedermera bestand, till dess Riks-
dagen ar 1896 upphifde densamma. Vid sistlidet ars riksdag vicktes mo-
tioner inom begge kamrarne om aterinforande af samma tullsats, som forut
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varit gillande, men dessa motioner afslogos af Riksdagen i gemensam
votering med 222 roster mot 147.

I den nu foreliggande motionen hinvisas till en bérjan till tull-
komiténs yttrande i friga om tull & tackjern och skrot, hvilket yttrande,
aberopadt jemval af bevillningsutskottet i dess vid sistlidet irs riksdag
afgifna betankande i fragan, ar af foljande lydelse:

»En af de tullsatser, hvilkas lamplighet varit mest omtvistad, ar den
& tackjern. Det tackjern, som hit importeras, ir uteslutande gjuttackjern,
och det synes komitén antagligt, att importen deraf skulle, till forméin
for inhemska tillverkare af gjuttackjern och utan afseviird olagenhet for
landets foradlingsindustri, kunna visentligen inskrankas. Arliga inforseln
till Sverige af tackjern plagar uppgd till omkring 500,000 centner, under
det att till gjutgods har i landet torde kunna antagas atgd arligen hogst
250,000 centner svenskt tackjern. For vissa gjutgodsartiklar kan visser-
ligen det svenska gjuttackjernet, sidant detta hittills blifvit med trikol
tillverkadt, icke helt och hallet ersatta det i allmanhet mera lattflytande
och mera littarbetade engelska, men till det handels- och maskingjut-
gods, som erfordrar ett starkt material, bor det vara fordelaktigare att,
dtminstone till storre delen, anvianda det renare och starkare svenska
gjuttackjernet, #fven om priset 4 detta senare skulle stilla sig nigot
hogre an 4 det engelska. For de flesta maskiner betyder nemligen ett
nagot hogre pris 4 materialet foga, enar priset & sjelfva maskinen hufvud-
sakligen betingas af det &4 densamma nedlagda arbetet och per centner
sallan understiger 25 kronor, men ofta uppgar till 100 kronor och der-
ofver. Mangen ging kan ock det hogre materialpriset helt och hillet
utjemmnas genom minskade dimensioner hos det starkare materialet. En
mangd annat gjutgods ater, for hvilket materialets styrka ar af mindre
vigt, men hvilket fordrar ett lattflytande tackjern — och ett sidant kan
jemval af flera svenska malmer framstillas — betingar vanligen ett sa
hogt pris (8 till 50 kronor och derdfver per centner), att ett nigot hogre
pris & materialet icke ar af synnerlig betydelse.

Di siledes vart behof af gjuttackjern itminstone till storsta delen
synes kunna tillgodoses genom anvindning af svenskt tackjern, och dkade
afsattningstillfallen for detta icke kunna vara annat #n fordelaktiga for
den inhemska jernhandteringen, anser sig komitén bora fororda tackjernets
beliggande med tull. Sasom forut ar namndt, &r det endast gjuttackjern,
som hit importeras; men att vid tullbehandlingen gora skilnad mellan
gjuttackjern och smidestackjern ar uppenbarligen omdjligt och vore dess-
utom fullkomnligt andamalslost, enir det ej gerna kan ifragakomimna att hit
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inféra smidestackjern. Sverige exporterar vida stdrre m#ngd smidestack-
jern, an det importerar gjuttackjern. Tullsatsen bor for att kunna med-
fora det gagn, som dermed asyftas, 4tminstone vara sa hog, att konkur-
rens jemvial i pris med engelskt gjuttackjern har i landet i alliniinhet
mdjliggdres; och har komitén med afseende hard ansett tullsatsen ej bora
bestaimmas lagre an 1 krona per 100 kilogram, pa sitt afven de tillkallade
fackm#nnen foreslagit.

Pi grund deraf, att skrot har samma betydelse for jernforadlings-
industrien som tackjern, bor asittande af tull & denna senare artikel hafva
till foljd afven skrotets belaggande med inforselafgift, hvilken med hansyn
till skrotets ringare virde visserligen bor sittas lagre 4n tackjernstullen,
men dock icke far alltfér mycket understiga denna, pad det att icke tull-
skilnaden métte, foranleda forsok till inforsel af tackjern under form af
skrot. Med afseende & dessa omstindigheter har for artikeln skrot i taxe-
forslaget upptagits en tullsats af 80 ore per 100 kilogram.»

Till stéd for sitt forslag anfdra motionirerna vidare, att till 1897
ars Riksdags beslut om bibehallande af tullfrihet for ifrdgavarande varor
torde 1 visentlig man hafva bidragit den forestallningen, att tullsats &
dessa varor, pa sitt som under diskussionen i frigan blifvit antydt, moj-
ligen skulle forsvara underhandlingarna med Norge angiende mellanrikslag;
att denna farhiga emellertid, afven om den till afventyrs kunde hafva
varit i nagon mén berattigad, dock nu saknade all aktuel betydelse; att
det s& mycket mindre kunde anses forefinnas giltiga skil att lemna in-
forseln af tackjern tullfri, som nu gillande, jemforelsevis betydliga tull-
satser & gjutgods och maskiner vore bestimda under forutsittning af tack-
jernstull, vid hvilket forhallande egare af gjuterier och mekaniska verk-
stdder icke heller med fog kunde motsitta sig tull & tackjern; samt att af
bade dem, som talat emot, och dem, som talat for tackjernstullen, vore
erkandt, att den i sidant h#nseende aren 1893—1896 gillande tullsats
varit for lig for astadkommande af asyftadt skydd.

Enligt den officiela statistiken har tillverkningen samt in- och ut-
forseln af ifrdgavarande varuslag under nedannimnda ar egt rum i den
omfattning, foljande tabell utvisar:
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Tillverkning aff I n f 6 rse l Utforsel
tackjern och
ir. direkt fran
stalae guigode vasasioen. | KOV | petagorn, SOl
Ton. Ton. Ton. Ton. Ton.

1880 . . . . . . . .. 405,713 15,972 636 61,585 9,404
1881 . . . .. . ... 430,042 16,290 1,346 55,469 1,711
1882 . . . ... . .. 398,945 17,443 1,440 55,732 4,765
1883 . . . . .. ... 422,627 21,890 841 52,313 5,509
1884 . . . . . . .. .| 430534 | 22,643 3,845 | 54,426 6,400
1885 . . . . . . . .. 464,737 21,982 4,061 47,527 6,070
1886 . . . . . . R 442 457 22,518 5,019 58,139 11,235
1887 . . . . .. Co 456,625 18,071 2,446 49,285 24,363
1888 . . . . .. Co 457,052 31,132 2,081 49,099 5,533
1889 . . . . .. . 420,665 24,467 3,058 79,378 21,897
1890 . . . . . . .. 456,103 31,389 2,067 60,125 11,479
1891 . . . .. .. el 490,913 28,139 2,601 63,096 11,121
1892 . . . . .. S 485,664 32,575 2,173 57,502 24,524
1893 . . . . . . .o 453,421 20,782 399 59,836 22,434
1894 . . . ... L L. 462,809 27,679 764 67,026 10,376
1895 . . . .. .. L. 462,930 30,960 2,549 86,368 11,344
1896 . . . . . . e 494,418 23,576 * 1,339 | 71,343 5,430
1897 . . .. .. . e 54038 | — | 173300 —

De af motionarerna h#r ofvan &beropade skal, som 1888 ars tull-
komité anfort for 4asattande af tull & tackjern, synas utskottet vara af
afgorande betydelse for fragans beddmande. I foljd af konkurrensen med
det billigare utlindska gjuttackjernet hafva flere svenska masugnar mdst

* Vid behandlingen af frigan om tull 4 tack- och barlastjern samt skrot sistlidet ir
uppgaf utskottet i sitt betlinkande, att inforseln af tack- och barlastjern &r 1896 utgjort
33,104 ton, hvilken uppgift grundades i tullverkets meddelande om rikets in- och utforsel
af vissa varor. Deruti upptagas direkt fortullade samt 4 nederlag upplagda varor, hvaremot
i Sveriges officiela statistik, som ligger till grund for den nu meddelade uppgiften, upptagas
samtliga under &ret sivdl direkt som frin nederlag fortullade varor. Skilnaden utgores
shledes af den qvantitet, som vid Arsskiftet 1896—1897 fanns upplagdt pé nederlag.
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nedligga sin verksamhet. Genom det tullskydd, af hvilket tackjernstill-
verkningen under Aren 1893—1896 var i atnjutande, har val denna n#-
rings stillning i nagon man forbattrats, men det resultat, som med tullen
Asyftats, har endast till nigon del vunnits. Nigon storre utveckling af
denna niring har nemligen icke kunnat ega, rum pa den korta tid, under
hvilken tullen verkat, helst d& tullsatsens storlek e statt i tillborligt for-
héllande till den stora prisskilnaden mellan det svenska och det utlindska
tackjernet, hvartill kommer, att, da nagon trygghet for tullens bestand icke
forefunnits, denna omstindighet verkat afhallande .fran vidare foretagsam-
het pa detta omride. Under ar 1897, da tullfrihet radde for tackjern,
okades importen deraf till nara dubbelt si stor qvantitet som under fore-
géende ar. Vil 4r, sisom tullkomitén anfort, det engelska gjuttackjernet,
sasom mera tunnflytande och lattarbetadt an stoérre delen af det svenska,
till atskilliga andamél att foredraga framfor detta, men enir forutsatt-
ningar icke saknas for att inom landet stadkomma tackjern af samma
beskaffenhet som det engelska, torde namnda omstindighet icke bora anses
utgdra hinder for &sattande af ifrigavarande tullsats. Da priset pa det
engelska tackjernet i svensk kusthamn understiger priset pa det svenska
vid jernverken med minst 15 kronor for ton och den tullsats, som under
aren 1893-—1896 varit gillande, saledes icke kan anses tillfyllestgérande,
anser sig utskottet bora tillstyrka den af motiondrerna foreslagna hogre
tullsatsen af 12 kronor for ton. Motionarernas asigt om att denna tull-
sats borde tillimpas redan under innevarande ar kan utskottet dock icke
bitrdda, enar genom en sidan atgard betydande forluster skulle kunna
tillskyndas dem, som ingatt aftal om leverans af tackjern.

Pi silunda anforda skal och da barlastjern samt skrot naturligen
bora i tullbehandlingshinseende likstallas med tackjern, hemstaller utskottet,

l:0) att tack- och barlastjern samt skrot matte
asattas en tullsats af 1 krona 20 ére for 100 kilogram ;
samt

2:0) att motionarernas yrkande angiende tiden for
tillampningen af ifrdgavarande tullsats icke matte af
Riksdagen bifallas.

Stockholm den 24 februari 1898.

Pa bevillningsutskottets vagnar:
H. CAVALLI.



6 Bevillningsutskottets Betdinkande N:o 10.

Reservationer:

af herr Cavalli, som anfort:

»Da vid 1892 &rs riksdag tull 4&sattes tack- och barlastjern samt
skrot, bestimdes tullsatsen till 80 ore for 100 kilogram, dervid tullsatsens
storlek noga ofvervigdes och stialdes i vederborligt forhillande sival till
jernhandteringens behof af skydd som #fven till de vid samma riksdag
hojda tullsatserna & vissa slag af gjutgods. D& emellertid i forevarande
motion payrkats en tullsats & forstnimnda varor af en krona 20 ore for
100 kilogram, utan att ndgon deremot svarande hodjning i tullsatserna
& gjutgods ifrégasatts, samt vid sddant forhillande genom bifall till mo-
tionen det ir 1892 stadgade forhallandet mellan tullsatserna & tackjern och
& gjutgods skulle forryckas, har jag inom utskottet rostat for en iterging
till den forut: gallande tullsatsen af 80 ore for 100 kilogram. Utskottet
har emellertid funnit skaligt tillstyrka en tullsats af en krona 20 ore for
100 kilogram; och far jag for den skull reservera mig mot utskottets for-
slag i denna del samt hemstalla,

att tack- och barlastjern samt skrot méitte Asdttas
en tullsats af 80 ore for 100 kilogram.»

af herr Fredholm, hvilken anfort:

»Till den af utskottet lemnade redogorelsen for den foregiende be-
handling, som inomn Riksdagen kommit tullen & tack- och barlastjern samt
skrot till del, torde fsljande erinringar fi fogas.

Enligt 1891 &rs tulltaxa voro dessa varor tullfria. Tullkomitén af
4r 1888 hade i sitt ar 1891 afgifna betinkande foreslagit en tullsats & 1
krona per 100 kilogram for tack- och barlastjern samt 80 ore for skrot.
Mot detta forslag hade dock komiténs i denna fraga mest sakkunnige leda-
mot herr K. Styffe reserverat sig.

I proposition till 1892 ars riksdag foreslog Kongl. Maj:t en tull af
80 ore per 100 kilogram for savil tack- och barlastjern som skrot. Denna
proposition blef af bevillningsutskottet afstyrkt, men mot utskottets hem-
stallan reserverade sig samtliga Forsta Kammarens ledamoter. Det Kongl.
forslaget, som bifolls af Forsta Kammaren men afslogs af den Andra, an-
togs af Riksdagen efter gemensam omrdstning, dock endast med den ringa
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pluraliteten af 182 roster (98 i Forsta Kammaren och 84 i Andra Kam-
maren) mot 176 (88 i Forsta Kammaren och 138 i Andra Kammaren).
Vid 1896 irs riksdag vicktes motion om tullens borttagande. Motionen
tillstyrktes af bevillningsutskottet, hvaremot Forsta Kammarens ledamoter
reserverade sig, samt afslogs af Férsta Kammaren, men bifolls af den
Andra. 1 gemensam votering beslot Riksdagen med 186 roster (40 i
Forsta Kammaren och 146 i1 Andra Kammaren) mot 183 (108 i Forsta
Kammaren och 75 i Andra Kammaren) tullfrihet & ifragavarande artiklar
fran den 1 januari 1897.

Ar 1897 foreslogs genom en motion i hvardera kammaren, att 80-
ores tullen skulle 4terinforas. Motionen tillstyrktes af bevillningsutskottet
dock med reservation af nio Andra Kammarens utskottsledamdter. I gemen-
sam votering beslst Riksdagen med 222 roster (64 i Forsta Kammaren och
158 1 Andra Kammaren) mot 147 (81 i Forsta Kammaren och 66 i Andra
Kammaren) att afsld motionen samt bibehalla tullfriheten for ifrdgavarande
artiklar.

Af hvad nu blifvit anfordt framgér, att deras antal, som #ro emot
asattandet af tull & tack- och barlastjern samt skrot, inom Andra Kam-
maren stadigt okats intill ett tjugutal och att deras antal, som inom Férsta
Kammaren varit anhingare af sidan tull, minskats med lika mycket.
Rostofvervigten inom Riksdagen, som ar 1892 raknade 6 roster for tullen
och 1896 3 roster mot densamma, har i foljd af den andrade isigt, som
inom béda kamrarne gjort sig allt mera gillande, si vuxit, att tackjerns-
tullen forlidet ar afslogs med en rostofvervigt af 75 roster. Sisom denna
tulls motstandare upptradde da icke blott frihandlare, utan &fven personer,
som annars visat sig vara varma vinner af skyddstullar. Dessa senare
forklarade di oppet, att denna tull alls icke motsvarat deras fsrhoppningar.
Numera kan man derfore icke taga for goda de ord, hvarmed tullkomitén
inledde sitt fsrordande af tackjernstullen, eller att denna tull ar en af de
tullsatser, hvilkas lamplighet ar mest omtvistad. Pa grund af vunnen er-
farenhet visar det sig nu, att meningen om olampligheten af denna tull-
sats allt mera stadgat sig.

Att emellertid vid innevarande riksdag ater en motion blifvit vickt
med  forslag om tull & tackjern, samt att detta forslag lyckats vinna ma-
Joritet inom utskottet, synes mig endast kunna forklaras genom ett forbi-
seende af den tydliga fingervisning om Riksdagens asigter, som fragans
foregiende behandling gifver vid handen, #fvensom genom en total glom-
ska af alla de skil, som under frigans diskussion blifvit framlagda emot
denna tull icke blott inom utan ock utom Riksdagen. Jag skall derfor
tillita mig att i korthet rodogora for de fornamsta af dessa skal.
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I framsta rummet torde d& uppmarksamheten bdra fistas vid det
faktum, att tullen icke beror eller kan berora tackjernstillverkningen i dess
helhet utan blott en ringa del deraf, nemligen tillverkningen af gjuttack-
jern.  Af Sveriges hela tackjernstillverkning, som under &ren 1892—
1896 uppgick till ett medeltal af omkring 470,000 ton &rligen, torde endast
omkring 3 procent anvindas till gjutgods. Det dfriga anviindes for smides-
tillverkning. Nagon prisforhdjning & smidestackjern kan en tackjernstull
icke medfora, endr det utlindska tackjernet icke med fordel kan af oss
sisomn smidestackjern anvindas, och vi exportera mer &n dubbelt s mycket
siidestackjern, som vi importera gjuttackjern. Men #fven om en tack-
jernstull skulle kunna medféra héjning i priset 4 det inhemska smides-
tackjernet skulle en sidan prisforhdjning icke vara fordelaktig for de jern-
verk, som kopa sidant for att foradla det, och kan siledes icke for vir
jernhandtering i sin helhet anses vara 6nskvard i annan h#ndelse an att
priset & allt svenskt jern & verldsmarknaden samtidigt stegras. Man méa
sélunda icke, sisom stundom skett, forknippa det stora ekonomiska intresse,
som den svenska tackjernstillverkningen i sin helhet representerar, med
det jemforelsevis obetydliga intresse, tillverkningen af gjuttackjern omfattar.
Det ar endast detta scnare mera obetydliga intresse, som genom den ifraga-
satta tullen & tackjern skulle kunna gagnas.

Det tackjern, som hit importeras, ar uteslutande gjuttackjern. Blott
en mindre del af det tackjern, som i Sverige anvindes till framstillning
af gjutgods ar svenskt. Detta senare anvindes, ensamt eller i blandning
med engelskt, foretradesvis till maskindelar och andra foremal, hvartill ett
extra starkt material erfordras. Deremot lampar sig det svenska tackjernet
icke for tillverkning af sddana artiklar, hvilka till skilnad fran maskin-
gjutgods pliga benimnas handelsgjutgods. Hartill passar det med koks
tillverkade och mera lattflytande engelska eller skotska tackjernet vida
battre #n virt svenska trakolstackjern. For handelsgjutgods, sisom grytor,
spislar m. m., dylikt #r nemligen hufvudsaken, att de med ett prydligt
utseende forena fordelen att icke vara for hirda och i foljd deraf svér-
arbetade samt sproda, si att de ej uthirda de stotar, for hvilka de kunna
komma att utsattas. Men huru utmarkt for styrka trikolstackjernet &n ar,
nar det gjutes till tjockare pjeser, si lampar det sig icke val for tunnare
handelsgjutgods, emedan det, utgjutet i tunnare former, allt for latt tager
hiardning eller blir hvitt samt till foljd deraf hardt och sprodt. For ofrigt
ar det med svéarighet forenadt att af det svenska tackjernet gjuta tunnare
pjeser, emedan det ar si trogflytande, att godset fér denna orsaks skull
méste goras tjockare, hvilket naturligtvis gor deraf gjutna artiklar tyngre
och dyrare. Till de flesta gjuteribehof skulle af dessa orsaker det engelska
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tackjernet foredragas framfor vanligt svenskt gjuttackjern, afven om prisen
& biada vore lika.

Det var ocksd pid grund af dessa omstindigheter som den ar 1892
pilagda tullen ej kunde medféra minskning i mangden af det fran Eng-
land inforda gjuttackjernet. Genom de handelsspekulationer, som i sam-
manhang med tullens palaggning ar 1892 egde rum for att undga tullen,
infordes det aret si mycket af varan, att under det foljande aret 1893
nigon minskning i den normala importen egde rum, men redan aret derpa,
1894, hade denna import blifvit normal. Medeltalet af importeradt tack-
jern utgjorde for aren 1886—1890 cirka 25,000 ton och for aren 1891—
1895 28,000 ton. Den minskning i importen, som man med tullen afsag
att vinna, uppstod séiledes icke.

Ej heller har det kunnat pavisas, att nigon okning i tillverkning af
svenskt gjuttackjern intridt under dren 1892— 1896, di tullen var gallande.
Att en tull, ifven om den sittes till 8 kronor per ton, eller 18 % af va-
rans virde, icke skulle kunna medfora en sidan verkan, foljer tydligen
deraf, att det engelska tackjernet med tullen palagd under dessa &r endast
betingade ett pris af 50 4 53 kronor per ton i svensk hamn, under det
att priset & svenskt gjuttackjern samtidigt varierade mellan 60 4 70 kronor
per ton f. o. b. i Malarehamn. Ej ens ordinart smidestackjern, som genom
mindre kolitgang vid tillverkningen staller sig billigare #n gjuttackjern,
kunde i pris tifla med det fortullade utlandska gjuttackjernet. Lagges
hartill, att de flesta gjuterierna #ro beligna i kuststaderna, sa staller sig
ocksd harigenom i foljd af lagre fraktkostnader det utlandska gjuttack-
jernet derstades an billigare jemnfordt med det svenska.

Nagon sannolikhet for att ett bibehallande af tullen & tackjern fram-
deles och i tidens langd skall verka till andring i det forhallande, som egt
rum under alla de &r tullen egt bestind, eller foranleda till att af trakol
tillverkadt svenskt gjuttackjern far en storre anvandning vid vira gjuterier
och der uttringer det engelska gjuttackjernet forefinnes icke heller. Visser-
ligen kan man utan allt for stor kolitging med trikol framstalla ett gjut-
tackjern, som liknar det engelska, men derfor erfordras en mycket hog
temperatur hos blastern vid masugnsprocessen. Hartill fordras ater hogst
kostsamma varmapparater. Vid si smi tillverkningsbelopp, som vid vara
allra flesta verk forekomma, skulle det icke lona sig att, ensamt for till-
verkning af gjuttackjern, gora si dyrbara anliggningar, och di trakol ar
ett vida dyrbarare brinsle 4n koks i stenkolsférande linder, maste till-
verkningskostnaden ensamt af denna anledning har alltid komma att bli
mycket hogre an i England och derigenom for all framtid gora ett tull-
skydd for tackjern till en nédvindighet.

Bih. Gll Riksd. Prot. 1898. 5 Saml. 1 Afd. 10 Haft. 2
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Att anvinda ett si rent och dyrbart brinsle som trakol for tillverk-
ning af gjuttackjern ar for ofrigt ett sloseri, emedan det for oss ar vida
fordelaktigare att spara vira mycket begrinsade tillgangar & trakol till
sadana fabrikater, som fordra ett rent brinsle och derfor battre betalas pd
verldsmarknaden.

Sisom ett vigtigt #ndamdl med inforandet af tull & tackjern har
man #fvenledes framhallit, att derigenom skulle kunna beredas mojlighet
att paborja en inhemsk tillverkning af kokstackjern for gjuteribehof. Om
dessa forhoppningar yttrade herr Styffe i sin omnamnda reservation till
tullkomiténs betinkande ar 1891:

»Huruvida det vid en inforseltull & tackjern skulle lona sig att har
anligga koksmasugnar for att tillverka gjuttackjern m. m., beror visent-
ligen ej blott af denna tulls storlek, utan #fven af de tullsatser, hvarmed
vissa andra jerneffekter, som vid de nya verken skulle kunna framstallas,
komma att beliggas, samt huruvida dessa tullsatser en langre tid fa fort-
fara, hvilket val svarligen lirer kunna anliggarne garanteras. En enda
koksmasugn af nyare konstruktion kan nemligen tillverka mycket mera
gjuttackjern 4n Sverige nu importerar, hvarfére en sidan anliggning ej gerna
kan grundas uteslutande pa tillverkning af dylikt tackjern. Om emellertid
en eller flere koksmasugnar skulle komma att anliggas t. ex. vid Oxels-
sund, hvarifran ett engeclskt bolag, som bekant, nagra ar exporterat
temligen stora qvantiteter rik och billig jernmalm, finge de forutvarande
svenska tillverkarne af gjuttackjern naturligtvis en ny konkurrent, som
kanske ensam toge fordelen af tackjernstullen, och denne konkurrent kunde
mojligen blifva ett utlindskt bolag.»

De tvifvelsmdl, som herr Styffe di uttalade, visade sig ocksd ega
full motsvarighet i verkligheten, d& sisom bekant ingen dylik masugn un-
der tulltiden anlades. Under debatten i Forsta Kammaren forlidet ar
yttrade sig ocksi den finansminister, som ar 1892 for Riksdagen framlade
forslag om inférande af tackjernstull, mot dess &terinfésrande. Han erkinde,
att de skil, som han da ansett tala for tullens inférande, icke lingre vore
giltiga eller Atminstone icke lingre qvarstode, hvarfor han ofvergatt pa
deras sida, som ansidge denna tull icke vidare vara lamplig.

[ detta sammanhang torde fortjena anforas ett uttalande af en annan
tullvin, som fran att hafva hyst forhoppningar om tackjernstullens nytta,
ofvergatt till att vara en af denna tulls mnest betydande motstandare, nem-
ligen generaldirektéren Akerman. Han yttrade under debatten i Forsta
Kammaren a&r 1896 pland annat: »Ar 1892 lutade afven jag at tackjerns-
tullen, i forhoppning att man just med tillhjelp af nyssndmnda kiseljerns-
metod> (metod att med tillsats af kiseljern mojliggora svenskt tackjerns
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anviandande till framstallning af ordinart gjutgods, beskrifven af herr Aker-
man i Jernkontorets annaler &r 1889) »skulle bereda nigon fordel at var
jerntillverkning, men di denna forhoppning af erfarenheten gickats, ar det
nu alldeles slut med mitt hopp om tackjernstullens gagn. Det finnes for
ofrigt en anledning att nu i sjelfva verket vanta mindre af denna tull an
pa “den tiden, di den #sattes. DA fanns nidmligen i utlandet vida battre
tillgang pa billiga puddelslagger, som kunde lampa sig for att deraf med
koks bereda ett for nyssnimnda #ndamil anvindbart kiseljern; men dessa
tillgdngar hafva sedan dess si medtagits for tillverkning af Thomastackjern,
att kiseljern numera knappast torde kunna fis till relativt si lagt pris
som dé.»

Af den hir gjorda framstallningen framgéir ju tydligt, att en tack-
jernstull icke kan vara till gagn for tillverkarne af gjuttackjern, da tullen
icke forméar hindra importen af engelskt tackjern, icke hoja priset pa det
svenska eller framkalla 6kad anvindning deraf. Tullen forlorar saledes
sin pastddda egenskap af skyddstull och blir en ren finanstull.

Genom tullen 8kas dock priset & engelskt tackjern med tullens hela
belopp. De, som narmast fi betala denna tull, &ro naturligen gjuterierna
och de mekaniska verkstiderna, men gifvet ar, att dessa nodgas svka er-
halla en ersattning for det 8kade priset dtminstone i nidgon mén genom
att hoja priset pa sina tillverkningar. Medelbart kommer derfér en tull
att till en del afven falla pa den stora allminheten, koparne af gjutgods
af olika slag. Sasom en talare i Forsta Kammaren ar 1896 péapekade,
kan det val handa, att denna forhojning kommer att i afsevird man drabba
afven bruks- och hyttindustrien, da en hel mingd af gjutgods, som for
dessa industrier ar oundgingligen ndédvandigt, kan erhédllas for ett vida
lagre pris, nir det tillverkas med en blandning af engelskt jern, och det
svenska jernet ar for dyrt och godt att enbart anvindas till sadant
gjutgods.

Med den nu foreslagna tullsatsen af 1 krona 20 ore per 100 kilo-
gram skulle tullen uppga till omkring 27 procent af varuvirdet. Hvad
detta betyder skall jag soka nagot narmare belysa. [ gjutgods ingar en-
gelskt tackjern till olika delar vid skilda slag af gjutgods, i extra starkt
med 20 & 25 procent, men i handelsgjutgods eller fabrikseffekter med
minst 30 a 40 procent dock oftast med mycket derutsfver. I senare fallet med-
for 27 procents forhdjning i priset pa gjuttackjernet 9 & 10 procents for-
hojning 1 priset pAd det till gjutgodset anviinda ramaterialet. Denna for-
hojning 1 tillverkningspriset &r naturligen hdgst menlig, i synnerhet vid
export saval af vanligt gjutgods som af maskiner. Och utforseln af ma-
skiner intager sasomn bekant ett icke si obetydligt rum i hela var utforsel.
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Af gjutgods utfordes ar 1890 207 ton, viarda 78,000 kronor och 1896
754 ton, varda 280,000 kronor, samt af maskiner ar 1890 for ett varde
af 38,025,000 kronor och &r 1896 for 6,391,000 kronor. Sammanlagda
vardet af omnamnda exportartiklar, som &r 1890 uppgick till 3,103,000
kronor, hade 1896 okats till 6,671,000 kronor, eller mer an férdubblats.

Tydligt &r, att om en mekanisk verkstad i virt land skall kunna
tafla pA den utomeuropeiska marknaden, si fir man icke genom tull 4nnu
mera fordyra det gjutjern, som redan forut fordyrats genom att forst in-
foras fran England for att har gjutas och sedan i form af fabrikat ater-
foras till England for att derifran foras vidare. Vill man jemte dessa
dubbla frakter nu palagga gjutjernet ytterligare en tull af 27 procent af
vardet, s4 ar det klart, att man derigenom #nunu mera skall forsvara
exporten.

Att gjuterierna och de mekaniska verkstiderna rundt om i landet
afven sjelfva insett den stora fara, som genom en tackjernstull hotar deras
industri, framgér af de petitioner, som forlidet ar tillstaldes Riksdagens
ledamoter och hvilka undertecknats af ett betydligt antal idkare af gjuteri-
och mekanisk verkstadsrorelse i riket afvensom af bergsbruksidkare. Det
pastaende, som flera ginger frin protektionistiskt hall framkastats, att
nigon klagan frin de narmast intresserade icke forsports ofver tullen, blef
dervid pa det uttryckligaste vederlagd.

Genom att bifalla den foreslagna tullen, 12 kronor per ton tackjern,
skulle de for landet vigtigaste naringarne, gjuterier och mekaniska verk-
stader, hvilka ar 1895 tillsamman sysselsatte mer An 26,000 arbetare och
tillverkade foér 58 millioner kronor, eller niara 14 % af hela fabriksindu-
striens tillverkningsvarde, fa sig pélagd en extra beskattning af inemot
en half million kronor om é&ret och detta utan ringaste nytta for bergs-
bruket eller nigon annan niring, men val i méinga fall till men for
konsumenterna. En siddan tull blir icke annat &n en finanstull s& mycket
mer att klandra, som den lagges pa det moderna n#ringslifvets vigtigaste
medel till framgangsrik verksamhet och detta i en tid, da statskassan min-
dre 4n nagonsin &r i behof af okade inkomster.

Efter denna ofversigt af de hufvudsakliga skal, som tala mot tull 4
tackjern, tillater jag mig 1 storsta korthet skirskdda de i den foreliggande
motionen samt 1 bevillningsutskottets derdfver afgifna betinkande fram-
stalda motiv for Aaterinforande af dylik tull. Jag forbigar dervid tull-
komiténs af sival motionarerna som utskottet anforda skil, hvilka jag
anser mig hafva tillrackligt belyst genom den utredning jag hir redan
sokt lemna.
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Narmaste anledningen till motionens framliggande antyda motioni-
rerna vara den, att Riksdagens beslut om afslag & tullmotionerna 1897
vasentligen hade foranledts af den forestallningen, att en tackjernstull
skulle hafva forsvarat uuderhandlingarna med Norge angiende ny mellan-
rikslag. Verkliga forhallandet harmed #r foljande. Mellanrikslagen var
redan genom 1895 ars Riksdags beslut uppsagd att utlopa den 13 juli
1897, och underhandlingarne om densammas forlingning hade redan innan
Riksdagen 1897 sammantridde strandat. Visserligen gjordes vid sist-
namnda riksdag ett forsok till inledande af fornyade underhandlingar med
Norge angdende mellanrikslagens forlingning, men motionen derom for-
kastades af bida kamrarne den 20 februari. Nar derfor frigan om tack-
jernstull forevar till behandling i kamrarne den 3 mars, kunde tydligen
utgingen af denna tullfriga icke utdfva ndgot som helst inflytande pa
den redan afgjorda fragan om mellanrikslagen. Den af motiondrerna gjorda
och af utskottet icke gendrifna framstallningen derom har férmodligen
tillkommit sasom ett forssk att antyda, det tullfrigan nu skulle befinna
sig i ett annat lage &n vid senaste riksdagen, hvilket efter hvad har blif-
vit visadt ar ett fullkomligt misstag.

Vidare stodja motiondrerna sin motivering pa den stora dkning i in-
torseln af tackjern, som under ar 1897 egt rum, jemférd med nast fore-
gaende ar. Men, sisom utskottet upplyst, befunnos vid 1896 &rs slut om-
kring 10,000 ton pa nederlag i afvaktan pa den tullfrihet, som tradde i
kraft den 1 januari 1897. Minskas nu siffran for inforseln 1897 med
10,000 samt tages derjemte i betraktande, att under borjan af aret flere
importorer af fruktan for att tullen skulle &ter inforas, inforskrefvo storre
qvantiteter tackjern &n det divarande behofvet fordrade, s& visar det sig,
att okningen for 1897 icke varit stérre &n som betingades af det uppsving
industrien tagit.

Betriffande erinringen om, att nu gillande tullsatser & gjutgods och
maskiner skulle vara bestimda under forutsiattning af tackjernstull, si far
man ej bortse derifrin, att om detta verkligen varit handelsen, si utgjorde
likval den tackjernstull, i forhallande till hvilken namnda tullsater bestimts,
endast 80 ore per 100 kilogram, hvarfér konseqvensen fordrat att motio-
nirerna nu foreslagit en hdjning i denna tull med en tredjedel. Och pa-
stdendet, att egare af gjuterier och mekaniska verkstider icke med fog skulle
kunna motsitta sig tull 4 tackjern, eftersom de kommit i atnjutande af
tullskydd & sina tillverkningsartiklar, borde atminstone icke framstallas af
de protektionister, som anse att den inhemska konkurrensen oberoende aft
tullen verkar till att nedtrycka priset pa inom landet tillverkade produkter
till sd lagt belopp, att producenten nitt och jemt kan reda sig.
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Med afseende pa tullsatsens storlek hafva hvarken motionsrerna eller
utskottet anfort nagra skil, hvarfor densamma skulle sattas till just 1
krona 20 ore. Tullkomitén, hvars skal for &sattande af tull & tackjern
utskottet anser »vara af afgdrande betydelse for frigans beddomande», ansag
dock 1 kronas tull vara tillracklig. For att kunna finna det ratta belopp,
hvartill tullsatsen borde bestimmas for att vara verksam, maste man kanna
det pris for hvilket tackjern af samma beskaffenhet som det engelska har
i landet kan tillverkas, men hiarom forefinnes ingen utredning. Utskottet
pastir visserligen, att priset pa det svenska gjuttackjernet vid jernverken
ar per ton minst 15 kronor hogre #n det engelska tackjernet i svensk
kusthamn. Men #4r detta en sanning, si 4r det uppenbart, att de svenska
jernverken med ett tullskydd af endast 12 kronor maste, om de vilja kon-
kurrera med engelskt tackjern, salja sitt jern 3 kronor per ton billigare n
hvad det ratteligen skulle vara vardt. Icke kan man anse, att ett sidant
tullskydd skall landa till gagn for naringen, och denna torde derfor vara
lika® litet betjent med en tull pad 12 kronor som en pi 8 kronor eller
ingen tull.

Utskottets pastiende, att »i foljd af konkurrensen med det billigare
utlandska gjuttackjernet flere svenska masugnar mast nedligga sin verk-
samhet> stir illa tillsammans med hvad utskottet strax derpa sager, eller:
»att tackjernstillverkningens stiallning 1 nigon mén forbattrats genom det
tullskydd, af hvilket tackjernstillverkningen iren 1893—1896 var i atnju-
tande> Om  tackjernstillverkningens stallning 1893—1896 i nagon mén
forbattrats, si kan det vil ej vara under denna tid, som flera svenska
masugnar 1 foljd af konkurrensen med det utlindska gjuttackjernet mast
nedlaggas. Detta skulle di formodligen hafva skett etter den 1 januari
1897, di tullskyddet borttogs, men di den officiella berattelsen dfver bergs-
handteringen under sistnamnda &r &nnu icke blifvit offentliggjord, si kan
det af utskottet gjorda uttalandet icke grunda sig pi annat #n en 18s for-
modan. Masugnars nediiggande #r i vart land icke ovanligt: for 80 ar
sedan var deras antal 207, for 20 ar sedan 193, och ar 1896 124. For
utskottet borde det icke hafva varit obekant, att orsaken hvarfore antalet
masugnar nedgatt, under det att tackjernstillverkningen samtidigt hogst
betydligt okats (den utgjorde ar 1896 494,000 ton, varda omkring 30,5
millioner kronor) helt enkelt beror derpa, att man funnit det mera ekono-
miskt fordelaktigt att oka tillverkningsqvantiteten per masugn #n att hilla
flera sma i géng. Utskottets pastiende, att flera svenska masugnar mast
nedlaggas i foljd af den konkurrens med det billiga utlandska gjuttack-
jernet, som framkallats genom tackjernstullens borttagande, maste derfor
pé grund af hvad anfordt blifvit fa anses obestyrkt och detta, anda till
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dess pd ett tillforlitligt satt blifvit adagalagdt, att nigon enda masugn
mést nedlaiggas endast af den orsak att den icke med fordel kunnat till-
verka annat #&n gjuttackjern och att denna fordel forsvunnit i och med
tackjernstullens borttagande.

Hvad slutligen betriffar utskottets antydan, att genom en tull skulle
har i landet kunna framkallas en tillverkning af tackjern af samma be-
skaffenhet som det engelska, hvarmed antagligen menas cokestackjern, vill
Jag till hvad forut blifvit sagdt harom blott lagga, att afven om en dylik
ny industrigren uppkomme, detta icke alls skulle hafva till foljd nagon
forbattring i de nuvarande tackjernstillverkarnes stallning.

Till sist ber jag att fi framhilla en sak, som #ar af den allra storsta
betydelse for de 1 en gladjande utveckling stadda gjuteri- och maskin-
dllverkningsindustrierna, och som af deras mélsman kraftigt nog fram-
hallits, den nemligen, att genom ett vacklande mellan tullfrihet och ett
tullskydd af #n den ena &n den andra storleken alla kalkyler for leverans
pé tid omdjliggdras genom att ett oberikneligt tullpolitiskt moment infores
1 en affarskalkyl, som endast bor hvila pa tekniskt och ekonomiskt rigtiga
principer. Det ar derfor hogeligen onskvardt, att Riksdagen nu icke blott
afslar den foreslagna tullen, utan afslir den pa ett sidant satt, att det ma

*bli tydligt for dess forfiktare, att Riksdagen icke onskar for hvarje ar
behandla denna tullfriga. Fragan bor falla icke blott for det nairvarande
utan ock for all ofverskidlig framtid.

Pi grund af det anforda fir jag hemstalla,

att det af motionsrerna vickta och af utskottet
tillstyrkta forslaget om Aasittande af tull 4 tack- och
barlastjern samt skrot icke matte af Riksdagen bifallas.»

af herr Swartling, hvilken anfort:

»Da det icke kunnat visas, att tackjernstullen, under de 4r den egde
bestand, utdfvade nagot inflytande & priset for svenskt tackjern (triakols-
tackjern) och det ej heller kunnat med ofvertygande skal adagalaggas, att
tullens aterinforande skulle varda till gagn for den inhemska jerntillverk-
ningen;

da det, sarskildt derigenom, att afven under den tid tackjernstullen
var gallande, inforseln af utlindskt gjuttackjern (cokestackjern) stadigt
dkades, ar till fullo konstateradt, att de inhemska gjuterierna och meka-
niska verkstiderna ej kunna undvara detta rimaterial;

d& detta rdmaterial, vid det forhallande att dylikt jern ej ar fore-
mal for tillverkning har i landet, fordyras med tullens hela belopp, mot-
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svarande efter den nu foreslagna tullsatsen nara 30 procent af varans
varde; T
da derigenom exporten af gjutgods och maskiner till lander, der den
svenska industrien borjat fi utsigt till en icke obetydlig afsittning, vasent-
ligt forsvaras, eller kanske omdjliggdres;

déd det med tackjernstullens infosrande &r 1892, bland annat, asyf-
tade mélet, att bringa till stind en 'inhemsk tillverkning af ett gjuttack-
jern, som i alla afseenden skulle ersitta det engelska, icke blifvit uppnidt;
och; slutligen,

dd ofta aterkommande #ndringar i tullfsrhallandena framkalla ett
ostikerhetstillstind, som i hog grad verkar himmande p& naringslifvets ut-
veckling, s& anser jag, att utskottet bort hemstilla,

att herrar Lundstroms och Ungers motion icke
mitte af Riksdagen bifallas.

af herr Bergendahl, som anfort:

»Ehuruval jag anser, att den af motionirerna gjorda framstillan om
en tullsats 4 tack- och barlastjern samt skrot af 1 krona och 20 ore for
100 kilogram kan fran jernhandteringens synpunkt vara berittigad, finner
jag mig dock ej kunna bitrida utskottets tillstyrkan af denna tullsats, enar
i och med dennas antagande den genom 1892 ars riksdags beslut afsedda
proportionen emellan tullen 4 tackjern & ena och maskiner och redskap
samt gjutgods 4 andra sidan blefve rubbad.

Af dessa skil anser jag lampligast, att den forut &satta tullen, eller
80 ore for 100 kilogram, aterinfores, och hemstaller férdenskull

att tack- och barlastjern samt skrot asittes en
tullsats af 80 ore for 100 kilogram.»
af herrar M. S. Nisser och af Burén, hvilka instimt i herr Ber-
gendahls yttrande; '

samt af herrar friherre wvon Schwerin, G. Jansson, S. M. Olsson,
Lundstrom, Meyer, H. Eriksson och 0. Persson.

Harjemte hafva herrar Almstrim och Goransson beghrt fi antecknadt,
att de icke deltagit 1 den slutliga behandlingen inom utskottet af fore-
varande 4rende.

Stockholm 1898. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Sdner.



