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Nio 7.

Ank. till Riksd. kansli den 18 februari 1897, Rl. 3 e. m.

Utldtande, i anledning af Konyl. Mag:ts proposition med forslag 'till
lag om dndrad lydelse af 41 § konkurslagen den 18 sep-
tember 1862.

Genom proposition, n:o 19, af den 9 nistlidne januari har Kongl. Maj:t,
«under &beropande af propositionen bifogade, i statsradet och hogsta domstolen
forda , protokoll, foreslagit Riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag
om dndrad’ lydeise of 41§ ‘konkurslagen 'den 18 september 1862.

Hirigenom forordnas, 'att 41 '§ konkurslagen, sddan detta lagrum
lyder enligt forordningen'den 6 augusti 1881, skall erhalla 'f6ljande @ndrade
'Tyidelse:

D4 ‘gode 'min utses, férordwe oek ritten eller domaren en drlig och for-
standig man att i konkurssaken vara rdttens ombudsman. Hartill ma ej ut-
ses rittens ordforande, ej heller, i stad,’annan ledamot af rdtten; dock att,
der 'konkursidrenden till sirskild rittens afdelning hora, ledamot af annan af-
delning mé till ombudsman férordnas. Ombudsmannen &ligger att ofver gode
minnens och sysslominnens'forvaltning hafva tillsyn: att vid de borgenédrernas
sammantriden utom ritten, der han ir tillstides, fora ordet: att hos ritten
eller ‘domaren anmila de frigor, hvilka af komkurssaken uppstd och rittens
profning pakalla: och att i ofrigt vidtaga de atgidrder och'beslut, hvilka
enligt ‘denna’lag pd rétténs ombudsman ankomma.
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Har den, som till ombudsman forordnas, ej forut aflagt domareed,
gidnge sddan ed infor ritten eller domaren, innan han nimnda befattning
tilltrider.

Denna proposition har blifvit af bida kamrarne till lagutskottet hanvisad.

Foreliggande lagforslag isyftar, sisom af en jemforelse med nuvarande
lydelsen af konkurslagens 41 § skonjes, inskridnkning af den ritten eller
domaren medgifna frihet att till ridttens ombudsman i konkurs utse antingen
en ledamot af ritten — med undantag af rittens ordférande -— eller en
person utomcritten.

Fragan om en dylik inskrinkning har redan forut och helt nyligen
utgjort foremdl for Riksdagens profning. Vid 1895 4&rs riksdag bragtes
nemligen forslag 4 bane i syfte, att rdtten eller domaren ej skulle ega att
inom rittens egen krets gora sitt val af rdttens ombudsman, och Riksdagen
antog for sin del lag om dndrad lydelse af konkurslagens 41 § i nyss an-
gifvet syfte.

Detta Riksdagens beslut vann emellertid icke Kongl. Maj:ts nidiga
stadfistelse. Skidlen hidrfor, hvilka finnas angifna uti det protokoll ofver
Justitiedepartementsidrenden for den 15 november 1895, som &atféljde Kongl.
Maj:ts till 1896 ars Riksdag aflitna skrifvelse med tillkdnnagifvande om
sanktionsvigran, voro tveggehanda. Dels ansigs den af Riksdagen beslutade lag-
dndringen — hvilken pabjod, att rittens ombudsman skulle utom ritten utses —
striacka sina verkningar lingre, 4n skiligt vore — hérutinnan papekades sirskildt
det olimpliga uti att fran ombudsmansbefattning ovilkorligen utesluta nimnde-
ménnen — dels befans den foreslagna lydelsen ej med tillricklig tydlighet
utmdrka, hvad dermed asyftades. Med afseende & stadsdomstolar vore det
salunda tveksamt, huruvida meningen skulle vara att utesluta allenast kon-
kursdomstolens ledamoter eller dfven andra der anstilda embets- eller tjen-
stemdn. KEn ytterligare anledning till ovisshet skulle forefinnas i de talrika
fall, dd konkurs vore anhingig vid en pa tvi eller flera afdelningar arbe-
tande radstufvaritt. Det torde nemligen litteligen kunna blifva foremal for
olika meningar, om i uttrycket »utom réttens sistanforda ord betecknade
hela domstolen eller allenast den afdelning, dit konkursidrenden horde.

Ehuru salunda Riksdagens forberorda beslut ej kunde vinna Kongl.
Maj:ts godkinnande, ansigs emellertid ett lagstadgande i den af Riksdagen
afsedda rigtning lampligt, och vederborande departementschef it foljaktligen
utarbeta nytt forslag i dmnet. De sakliga skiljaktigheter, som utméarkte detta
forslag gent emot det af 1895 ars Riksdag antagna, voro dels, att forhal-
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landena vid konkursdomstolarne & landet lemnades orubbade, dels ock att
forbudet att, i stad, till rittens ombudsman utse ledamot af ritten, for de
stdder, der konkursirenden horde till sirskild rittens afdelning, modifierades
salunda, att detsamma afsag allenast ledamot af den afdelningen.

Vid forslagets granskning infor hogsta domstolen framstildes emellertid
emot sistnimnda modifikation anmérkning af trenne justitierid.

En ledamot yttrade i detta afseende: »Det enligt lagforslaget gjorda
undantag i afseende & rddstufvurdtter i storre stider synes mig vara sirdeles
olampligt. Nagot behof af ett dylikt undantagsstadgande foreligger icke, ty
just i de storre stiderna finnas for rittens ombudsmannabefattning fullt
limpliga personer till stort antal utom rddstufvuritten. De beaktansvirda
skdl, som under #rendets behandling hos Riksdagen blifvit anforda till stod
for den mening, att radstufvurdtt icke mi ega att forordna nagon af sina
egna ledamoter till rdttens ombudsman i konkurs, gilla i allt visentligt dfven
de pa tva eller flera afdelningar arbetande radstufvuritterna. Den tillsyn,
ratten bor egna dess ombudsman, och hvilken tillsyn, jemlikt 42 § konkurs-
lagen, kan strickas #nda derhin, att ombudsmannen mi frin befattningen
entledigas, blir mycket litt illusorisk, eller kan &tminstone f3 skenet hiraf
och menligt inverka pi domstolens anseende, om det tillites ledamiter pi
konkursafdelningen att forordna sina kolleger pa radstufvurittens andra afdel-
ningar till rittens ombudsmin i konkurser. Jag hemstiller fordenskull, att
orden »eller, der konkursirenden till sirskild rittens afdelning hora, af den
afdelning> ma ur forslaget uteslutas.»

Hiaruti instimde en annan hogsta domstolens ledamot.

En tredje ledamot angaf sin standpunkt silunda: »Forslaget uppstiller
sisom regel, att ledamot af stadsdomstol ej méi forordnas till rittens ombuds-
man, men medgifver derifran det nndantag, att i stad, der konkursirenden
hora till sirskild afdelning af ritten, ledamot af annan afdelning af ritten
fir utses till sagda befattning. I betraktande af hvad inom Riksdagen blifvit
anfordt till stod for den ifrigavarande lagforindringen synes limpligheten af
omformilda undantag vara i hog grad tvifvelaktig. Det har icke heller
veterligen blifvit ens uppgifvet, att stadgandet derom skulle vara af nigot
verkligt behof pakalladt, och di dessutom, derest detsamma blefve gillande,
forbudet for ledamot af konkursafdelningen att beklida ombudsmannabefatt-
ningen litt skulle kunna, genom en omflyttning af ledamdterna pa rittens
sarskilda afdelningar, kringgas, anser jag mig bora tillstyrka, att orden »eller
der konkursirenden» till och med »af den afdelning> mi ur lagtexten ute-
slutas.»

Bih. till Riksd. Prot. 1897. 7 Saml. 5 Hift. 2
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Oaktadt hvad silunda mot ifrigavarande undantagsstadgande anmérktes,
fann emellertid departementschefen ej skil att ur forslaget utesluta detsamma.
Vid anmilan i statsridet den 9 sistlidne januari af hogsta domstolens for-
berorda yttrande forklarade sig departementschefen redan af den anledning
forhindrad att fororda ett dylikt uteslutande, att lagen derigenom skulle
komma att sakna onskvird tydlighet. Att for ofrigt de anledningar till
oligenheter och missforhdllanden, som anforts till stod for ett forbud mot
domstolsledamots forordnande till rittens ombudsman under den domstol, som
han tillhorde, icke kunde anses vara for handen i friga om ledamiter &
andra domstolsafdelningar #n den, som handlade konkursirenden, ansige
departementschefen uppenbart.

Jemlikt departementschefens hemstdllan aflits alltsi proposition till
Riksdagen om antagande af nu foreliggande lagforslag.

Utskottet kan for sin del ej tillstyrka forslagets antagande i ofordndradt
skick. Vil mi medgifvas, att den af 1895 drs Riksdag beslutade lagindring
kunde for vissa fall anses gi for lingt, och att silunda det nu foreliggande
forslaget pid goda grunder lemnat oberérd domarens pa landet frihet att
inom nimnden utse rittens ombudsman, men deremot innebdr det for vissa
stider gifna undantagsstadgandet, enligt utskottets tanke, en utan tillrickliga
skil tillskapad fordel for radstufvuritternas i dessa stider ledamoter. Utskottet
kan i detta hinseende noja sig att aberopa hvad hogsta domstolens leda-
moter mot undantagsstadgandet anfort; dock ma en ytterligare omstindighet,
som ar egnad att belysa oldmpligheten af detsamma, hér framhillas.

Under nuvarande forhdllanden utses i stdder rdttens ombudsman
sannolikt oftast bland radstufvurittens egna ledamdter. Genom den ifriga-
satta lagindringen skulle domstolsledamoterna i de flesta stider betagas
behorigheten att erhilla ett sidant uppdrag, men en del ledamédter i nigra
stiders domstolar fortfarande vara behoriga till dylikt ombudsmannaskap.
Hirigenom gynnas den ena rittens ledamoter framfor den andras, men detta
ar icke ofverensstimmande med full rittvisa, och en sddan anmérkning mot
lagstiftningen anser utskottet bora undvikas.

Med stod af det anforda hemstiller alltsa utskottet,

att Riksdagen, under forklarande, att Kongl. Maj:ts
ifragavarande proposition icke kan i oférindradt skick
bifallas, matte for sin del antaga foljande
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om dndrad lydelse af 41 § konkurslagen
den 18 september 1862.

Hiarigenom forordnas, att 41 § konkurslagen, sidant
detta lagrum lyder enhgt forordningen den 6 augusti
1881, skall erhilla foljande dndrade lydelse:

Da gode mién utses, forordne ock ritten eller domaren
en drlig och forstandig man att i konkurssaken vara
rattens ombudsman. Hirtill mé ej utses rittens ordforande,
ej heller, i stad, annan ledamot af ritten. Ombudsmannen
dligger att ofver gode ménnens och sysslomdnnens forvalt-
ning hafva tillsyn: att vid de borgenirernas sammantriden
utom rétten, der han é&r tillstides, fora ordet: att hos
ritten eller domaren anmila de fragor, hvilka af konkurs-
saken uppstd och rittens profning pékalla: och att i 6frigt
vidtaga de &tgidrder och beslut, hvilka enligt denna lag
pa rittens ombudsman ankomma.

Har den, som till ombudsman forordnas, ej forut aflagt
domareed; ginge sidan ed infor ritten eller domaren,
innan han ndmnda befattning tilltrider.

Stockholm den 18 februari 1897.
Pi lagutskottets vignar:
CARL B. HASSELROT.

Reservation af herr Hasselrot.



