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N:o 49.

Utlitande, © anledwing af wvickt motion angdende dndring af
den uti forordningen om kommunalstyrelse ¢ stad stadgade

berikning af kommunalbeskatining & jordbruksfastighet.

Uti en inom Andra Kammaren vackt, till lagutskottets behandling
hanvisad motion, n:o 60, anfor herr 4. FEricson 1 Ransta:

Genom den nya bevillningsstadgan af den 3 juni 1892 hade bevill-
ningen & jordbruksfastighet fordubblats mot forut, och di kommunal-
utskylderna i stad utginge efter bevillningskrona, blefve foljden den, att
kommunalutskylderna & fastighet pad stadsomrdden ifven fordubblats. Att
s skulle ske var val ej meningen, men hade dock, sedan den nya be-
villningsstadgan tradt i kraft, tilldmpats. Inom de flesta stadsomrdden
funnes jordbruksfastigheter, som siledes utan ndgot skal fitt sina ut-
skylder till staden fordubblade. Sirskildt ville motionaren pipeka Sala
stad, der & stadens mark funnes en betydande mingd storre och mindre
jordbruksfasticheter. S& uppgick taxeringsvirdet 1891 for jordbruks-
fastighet 4 Sala stads mark till icke mindre an 1,644,900 kronor.

Att en snar rattelse hiri vore af noden, torde for alla vara klart,
da forhdllandet blefve pépekadt.

Ett sextiotal jordegare & Sala stads mark hade i en skrifvelse till
motiondren framhallit hir ofvan padpekade origtiga forhdllande samt an-
hallit, det motioniren hos innevarande ars Riksdag ville vicka motion i
syfte att vinna rittelse hari.

Inseende det berittigade i deras dnskan, hemstilde motioniren, att
Riksdagen for sin del matte besluta, att sidan forindring ma vidtagas
eller sddant tillagg goras i kongl. forordningen om kommunalstyrelse i
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stad den 21 mars 1892, att jordbruksfastighet, som genom den nya be-
villningsstadgan af den 3 juni 1892 fatt dubbel bevillning mot forut,
ej mitte utgdra hogre kommunalskatt an efter halfva bevillningsbeloppet.

Lagutskottet vid 1895 ars riksdag forehade till behandling en motion
af herr Petri i alldeles samma syfte som den nu foreliggande. Motionsren
hade framhallit, hurusom di &r 1892 bevillningen af jordbruksfastighet #n-
drades fran tre till sex ore, visserligen 58 § i forordningen om kommunal-
styrelse pd landet erholl andrad lydelse, hvarigenom fyrktalet, som vore
bestimmande for den kommunala beskattningen, nedsattes till hilften mot
forut, men nigon motsvarande &ndring uti 57 § i forordningen om kom-
munalstyrelse i stad hade icke vidtagits, antagligen utaf forbiseende.
Utskottet tillstyrkte motionen, men utskottets hemstallan blef af bada
kamrarne utan votering afslagen, och, att doma af diskussionen inom
kamrarne, torde de skal, som forestafvade dessa kamrarnes beslut, kunna
anses innefattade i en af &tskilliga utskottsledamoter afgifven reservation,
enligt hvilken utskottets utlatande bort affattas slunda:

»Da vid 1892 4rs urtima riksdag propositionen angfende forindrad
lydelse af forevarande § 58 i forordningen om kommunalstyrelse pé landet
framlades, yttrade foredragande departementschefen, efter att hafva uttalat
sig om de dfriga andringar i nimnda forordning, som pi grund af den
i 58 § foreslagna forandring kunde ifrigasittas:

’Vidkommande harefter 0friga kommunalforfattningar torde vara
uppenbart, att, derest den af mig forordade #ndring i fyrktalssattnings-
metoden vidtages, det ifrigastalda hojandet af jordbruksfastighetens be-
villning icke utdfvar ndgon inverkan pid den beskattning, hvarom det till-
kommer kyrkostimma & landet att besluta. Deremot maste, di enligt
forordningarne om kommunalstyrelse i stad och om kyrkostimma samt
kyrkorad och skolrdd de allminna stadsutskylderna och de kyrkliga af-
gifterna i stad, for hvilka annan grund ej finnes foreskrifven, utgd efter
bevillningen, fordubblingen af jordbruksfastighetens bevillning medfora,
att, derest icke med afscende hird dessa forordningar undergd jemkning,
den till stad horande jordbruksfastighet, derfor bevillning erlagges, afven
fir sin bidragsskyldighet till ifrigavarande kommunalutgifter i lika mén
okad. Det larer dock icke finnas nigon anledning att for ifrigavarande
jemforclsevis obetydliga fastighetskategori bibehdlla den undantagsstallning
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i afseende 4 kommunalbeskattningen, som harrort af jordbruksfastighetens
lagre bevillning, och sddant ifrigasattes icke heller uti den &r 1883 fram-
lagda proposition. Jag har derfor icke ansett mig béra harutinnan foresld
nigon andring uti ifrigavarande forfattningar.’

Det sirskilda utskottet vid n#mnda riksdag hinvisade i frdga om den
inverkan, som den foreslagna #ndringen i bevillningsférordningen borde
medfora 4 kommunalbeskattningen, till departementschefens redogorelse der-
for, och propositionen, af utskottet tillstyrkt, blef af Riksdagen godkind.

Silunda ar det icke beroende pd nagot forbiseende eller misstag, att
genom den vid 1892 Airs riksdag vidtagna #ndring i bevillningsforord-
ningen kommunalbeskattningen for jordbruksfastighet i stad blifvit for-
dubblad, si att den derefter utgir efter enahanda grunder, som gilla i
friga om jordbruksfastighet & landet, utan det uttalades vid denna for-
4ndring uttryckligen, att det icke funnes nigon anledning att for ifriga-
varande fastighetskategori bibehélla dess #ldre undantagsstillning i friga
om den kommunala beskattningen.»

Vid sidant forhdllande och da i ofrigt icke blifvit anforda tillrackliga
skal for andring af den uppfattning i forevarande friga, som vid 1892
ars riksdag gjort sig gallande, ansigo bemilde ledamoter, att utskottet
borde afstyrka motionen.

Med hansyn till den utging frigan vid forra riksdagen erholl, for-
anlates utskottet alltsd hemstilla,

att herr Ericsons foreliggande motion icke ma
till nigon Riksdagens dtgard foranleda.

Stockholm den 23 mars 1896.

P4 lagutskottets vagnar:

E. von KRUSENSTJERNA.

Dih. till Riksd. Prot. 1896. 7 Saml. 28 Hift. 2



