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N:o0 20.

Ank, till Riksd. kansli den 27 febr. 1896, kl. 2 e. m.

Utldtande, i anledning af viickt motion angdende dndring af 2 §
utsokningslagen.

I 2 § utsokningslagen den 10 augusti 1877 stadgas: »Utmétnings-
man #r 4 landet kronofogde, hvar inom sitt tjenstgoringsomrade, och
i stad stadsfogde. Erfordras i stad mer &n en stadsfogde, bestimme
Konungen deras antal och omfinget for hvarderas befattning.

Utmitningsman har att, efter ty i denna lag sigs, fullgéra hvad
ofverexekutor forordnar, verkstilla dom samt i vissa fall utan {oreskrift
af annan myndighet forritta utmatningy.

I 3 och 4 §§ samma lag foreskrifves vidare bland annat:

»3 §. Kronofogde eger att for bestimdst fall till utmétningsman i sitt
stille sitta linsman eller annan man, som af Konungens befallnings-
hafvande antagen ir; svare dock vid utmitning kronofogden sjelf for
redovisningen och fér skada, som af utméitningsmannens fel eller f6rsum-
melse kan komma. Ej mi kronofogde &t annan uppdraga forsiljning
af utmitt fast egendom eller fordelning af képeskillingen derfor, e;
heller fordelning af kopeskilling for utmitt 16s egendom i fall, da
enligt 119 eller 120 § sammantride for kopeskillingens fordelning
erfordras.

»4 §. Konungens befallninghafvande ege for bestimdt fall eller
inom visst omrade forordna linsman eller annan limplig person att
pi eget ansvar i kronofogdes stiille vara utmitningsman. Om silunda
forordnad utmétningsman giille hvad i denna lag om kronofogde stadgas;
dock mé han ej i sitt stille siitta annan man och ej heller, med mindre
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forordnandet innehéller sirskildt medgifvande, befatta sig med for-
siljning af utmitt fast egendom eller med fordelning af képeskilling
for utmétt egendom i fall, som i 8 § 1 mom. omférmales».

Andra Kammaren har till lagutskottet hinvisat en af herr J. Bromée
vickt motion, n:o 148, si lydande:

»Sedan vid en del foregiende riksdagar motioner, dels af andra
och dels af mig, blifvit viickta derom, att linsminnen, hvar inom sitt
distrikt, borde fi verkstilla utmitning och forsiljning af utmitt 1os-
egendom, di de derom af fordringsegare anlitades, har under tiden
vunnen erfarenhet ytterligare bekriftat den i motionerna framhéllna om-
stindigheten, att kostnaderna for utmétningsforrittningar och forsilj-
ningar af utméitt gods uppgé till onddigt stora belopp, derigenom att
kronofogdarne, som hafva mycket stérre tjenstgoringsomriden att genom-
resa dn linsménnen, verkstilla forrittningarne. Mig synes derfor, att
fordringsegares, giildendrers och andra rittsegandes intressen borde
sammanfalla deruti, att minska de dryga kostnader, som i allménhet
uppstd vid hir omndmnda exekutiva forriittningar, och detta sirskildt
i de fall, di kronofogdarne verkstilla dem, hvilket numera ganska ofta
eger rum. Det &r icke blott det stora afstindet inom kronofogde-
distrikten eller fogderierna, som goér att deras resor blifva si dyra,
utan dfven den omstindigheten, att kronofogdarne ega att berikna rese-
ersittningen efter fjerde klassen i resereglementet, som bland annat till-
later dem taga betaldt for 2 histar, nir resan sker med skjuts, d3 lins-
minnen deremot erhilla reseersiittningen efter femte klassen och blott for
1 hist. Det synes mig vara angeldget att fi ett saidant missforhallande
rittadt, ity att detsamma ju ytterst och tyngst drabbar den forut skuld-
belastade. Vart land dr vidstriickt, och minga inom riksdagen kinna
icke de olika forhallandena inom detsamma, sirskildt i dess nord-
ligare delar; jag hoppas emellertid kunna adagaligga behofligheten af
en #ndring i det papekade férhillandet. Det finnes i midten af landet
ett kronofogdedistrikt, der fogden, si som han nu édr stationerad, har
till midten af stérsta socknen i fégderiet omkring 14 mil, till andra
socknar omkring 10 mil och till de 6friga, utom den i hvilken bostaden
ir beligen, mellan 3 och 8 mil. 1 en hel del distrikt iiro vil afstdnden
mindre, men i minga idfven mycket storre.

Enligt 4 § utsokningslagen den 10 augusti 1877 eger Konungens
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befallningshafvande for bestimdt fall eller inom visst omrdde férordna
linsman eller annan limplig person att pd eget ansvar i kronofogdes
stille vara utmitningsman; men kindt dr, att inom hela landet hogst
fa hafva sddana forordnanden, och inom Jemtlands lin finnes mig veter-
ligen ingen innehafvare deraf.

De med nu radande forhallanden forenade dryga kostnader, ldnga
resor och obehag hafva i motioner och anféranden sirskildt framhéllits
vid riksdagarne 1888, 1889, 1890 och 1891, och vid 1890 &rs riksdag
syntes 4tminstone Andra Kammaren inse vigten af den piyrkade &n-
dringen; och jag anhaller f4 hinvisa till de skil, som vid dessa till-
fallen anforts for densamma. '

P3 grund af hvad silunda anférts, fir jag vordsamt foresld,

att Riksdagen beslutar, att 2 § i utsokningslagen den 10 augusti
1877 #ndras och erhaller sidan lydelse, att linsménnen, hvar inom sitt
distrikt, ma ega rittighet verkstilla utmétning och forsiljning af utmatt
egendom, d& de derom af fordringsegare anlitas.»

I motionen hafva fem ledaméter af Forsta Kammaren instimt.

Lagutskottet, som icke funnit sig foranlitet att frangd sina vid
1887, 1888, 1889, 1890 och 1891 ars riksdagar i forevarande imne
uttalade &sigter, anser sig dfven nu bora erinra om féljande férhallanden.

I det forslag till ny utsokningslag, som af Kongl. Maj:t framlades
for 1877 ars Riksdag, hade 2 § foljande lydelse: »Utmitningsman ir
& landet och i stad, som under landsritt lyder, kronofogde och i 6friga
stider stadsfogde. Utmitningsman har att, efter ty i denna lag sigs,
fullgora hvad ofverexekutor forordnar, verkstilla dom samt i vissa fall
utan foreskrift af annan myndighet férritta utmétning.» Néigot stad-
gande, som motsvarade den nuvarande 4 § i utsdkningslagen, fans icke
1 forslaget.

Det sirskilda utskott, som tillsattes fér behandling af den kongl.
propositionen, yttrade i sitt deréfver afgifna utlitande (n:o 2 sid. 62)
foljande i afseende & de foreslagna 2 och 3 §§.

»l likhet med de féregdende lagforslagen foreskrifver dfven det
kongl. forslaget, att & landet endast kronofogde fir vara utmitnings-
man. Han fir visserligen siitta annan i sitt stdlle, men denna ldttnad
for kronofogden dr dock férenad med skyldighet for honom att ansvara
for skada, som af vikariens fel eller férsummelse kan komma, och den
part, hvilken for utfiendet af sin rétt dr nodsakad att anlita exekutiv
myndighets bitride, maste i allt fall alltid forst vinda sig till den
ordinarie utmitningsmannen. Uppenbart torde dock vara, att detta
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kan inom fogderier af storre utstrickning och siledes framfor allt inom
de norra linen medféra ej blott for kronofogden stora svarigheter att
kunna med tillborlig uppmirksamhet félja de manga forrittningar, som
han miste till vikarie 6fverlemna, utan ifven for den enskilde betydlig
sd vil tidsutdrigt som kostnad, och utskottet har derfor ansett sig
bora tillse, om icke dndring hirutinnan kunde 4stadkommas. Tvenne
utvdgar finnas. Den ena &r att gora hvarje linsman till ordinare ut-
mitningsman jemte kronofogden, si att borgeniren finge, allt efter
hvad han funne for sig beqvimligast och det storre eller mindre for-
troende han hyste fér den ene eller andre, anlita hvilkendera utmétnings-
mannen han ville. Mot en sidan anordning méta dock stora hinder
och svarigheter. Om in manga af de nuvarande linsminnen ega bade
de insigter och den ekonomiskt oberoende stillning, som man maste
fordra hos tjenstemin, hvilka skola pd eget ansvar verkstilla forritt-
ningar, si pass ingripande i den enskildes ritt som utmitningar och
dylikt, kan dock detta ej antagas vara fallet med alla linsmin, minst
med de unga, ofta niistan alldeles oerfarna mén, som Konungens be-
fallningshafvande vid intriffade ledigheter, forfall ete. méaste forordna
att uppehalla linsmaustjensten. Och den valritt, utmitningssékanden
skulle ega, innebdr ej heller tillrickligt korrektiv i detta hinseende,
ty det &r ej blott utmitningssokandens, utan dfven gildenirens och
andra rittsegandes intresse, som méste bevaras. Skulle genom lagens
bud alla linsmin forklaras vara utmitningsmin, blefve det derfor enligt
utskottets asigt nodvindigt att dfven for dem héja kompetensvilkoren,
fordra uppbérdsborgen o. s. v. Hirigenom skulle dock de antydda
betinkligheterna endast i friga om do linsmin, som derefter tillsattes,
komma att undanrédjas; hvarjemte de okade kompetensfordringarna
ovilkorligen maste framkalla behofvet af en hogst visentlig forbittring
1 linsméinnens lonevilkor, och hvilken utgift detta skulle medféra for
statsverket, torde tillrickligt framgd deraf, att linsmanstjensternas antal
uppgér till 6fver 500. D4 vidare hvarje linsman skulle féra utmitnings-
diarium, blefve i foljd hiraf det Konungens befallningshafvande alig-
gande granskningsbestyret s& betydligt férokadt, att friga kunde upp-
std, huruvida med den nuvarande organisationen af ldnsstyrelserna till-
rickliga arbetskrafter dertill finnas. Den omstindighet, att inom samma
distrikt funnes tvd behérige utmétningsméin, skulle derjemte litt kunna
medféra atskilliga {6rvecklingar; samma fastighet kunde t. ex. komma
att utmitas af kronofogden och linsmannen, utan att ndgondera hade
kinnedom om den andres atgiird, och hvardera derfor sirskildt forord-
nade syssloman for uppbirande af rintor och hyror o.s. v. Den andra
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utvigen ér att it Konungens befallningshafvande medgifva ritt att, nir
sirskilda omstindigheter, sisom fogderiets vidstrickthet, det fortroende,
nigon viss linsman lyckats tillvinna sig, eller annat dylikt dertill for-
anleda, forordna linsman eller annan person att for visst distrikt eller
visst fall i kronofogdes stille p& eget ansvar vara utmétningsman;
och utskottet har si mycket hellre ansett sig bora tillstyrka denna
utviig som dylik ritt, om #n i ndgot mindre omfattning, redan finnes
i gillande landshofdingeinstruktion Konungens befallningshafvande med-
gifven. Hirigenom kan, der behof af annan utmitningsman é&n krono-
fogden forefinnes, den A&syftade littnaden beredas parterna utan de
oligenheter, som den andra utviigen skulle medféra. Nigra forveck-
lingar mellan kronofogden och den sirskildt forordnade utmitnings-
mannen behofva ej uppstd, ty om denne ir forordnad for visst distrikt,
blifver han der ensam utmitningsman, och afser forordnandet visst
fall, lir ej Konungens befallningshafvande underlita att derom under-
ritta kronofogden. Och i den personalkinnedom, som Konungens
befallningshafvande méste ega rérande de dem underordnade linsmiénnen,
eger man tillrickliga garantier for att inga andra an fullt limpliga
personer forordnas, och att siledes parternas sikerhet varder bevarad.
Med hinsyn just till den nira kinnedom, Konungens befallningshafvande
eger angdende de personer, som varda férordnade, har ock utskottet
ansett, att & Konungens befallningshafvande bor kunna éfverlemnas
alt efter omstindigheterna utstricka forordnandet att gélla alla de
exekutiva forrdttningar, kronofogden #r behorig att verkstilla; den
enda ovilkorliga inskrinkningen 1 den sirskildt férordnades befogenhet,
som utskottet funnit bora stadgas, dr, att han e] fir sitta annan isitt
* stille. Bestimmelserna angdende den ritt, som silunda enligt utskottets
asigt boér tillkomma Konungens befallningshafvande att forordna sir-
skild utmitningsman, hafva intagits i en ny §, hvilken ansetts limpligen
bora fa sin plats efter 3 §.»

P5 dessa grunder hemstilde sirskilda utskottet, att Riksdagen
matte for sin del antaga den lydelse af 2, 3 och 4 §§, som dessa
paragrafer nu ega.

De skil, hvilka sirskilda utskottet vid 1877 drs riksdag anférde
mot limpligheten af att tilligga linsménnen en med kromofogdarnes
sidoordnad befogeuhet i utmitningsirenden, synas lagutskottet fort-
farande ega full giltighet; och vill utskottet bland dem sirskildt fram-
hilla do minga och svara forvecklingar, som kunde uppstd derigenom,
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att inom samma distrikt funnes tvi lika behorige utmitningsmén, af
hvilka den ene ej behdfde hafva nigon kinnedom om den andres
atgérder.

P4 grund hiraf fir utskottet hemstilla,

att herr Bromées ifrdgvarande motion icke m3
till nigon Riksdagens dtgird foranleda.

Stockholm den 27 februari 1896.
Pi lagutskottets vignar:

E. von KRUSENSTJERNA.



