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Uppliist och godkiind hos Fdrsta Kammaren den 13 maj 1896.
-_ — — — Andra Kammaren den 13 — —

Riksdagens skrifvelse till Konungen, i anledning af viickt motion
om dndring i visst syfte af forordningen angdende
inteckning 1 fast egendom den 16 juni 1875.

(Tiagutskottets ntlatande n:o 64.)

Till Konungen.

Uti en vid innnevarande riksdag afgifven motion har uppmirk-
samheten fistats 4 de oliigenheter, som kunna uppsti derigenom, att en del
af en tomt kan af inteckning graveras pi ett siitt, en annan del pi ett
annat. = Riksdagen anser nimnda omstindigheter beteckna ett afsevirdt
miss{orhéllande. Dermed ir nemligen méjligheten gifven, att vid exe-
kutiv forsiljning delarne af tomten komma att 4tskiljas. Hvilka oligen-
heter hirmed kunna vara forenade, ir litt insedt; detta férhillande kan
uppenbarligen leda till betydande forlust fér inteckningshafvare, hvars
viatt 1 en del af tomten just derigenom dr af ringa virde, och som der-
for endast for att bevara tomtens enhet kan tvingas att underkasta sig
uppoffringar, hvilka icke std i forhallande till virdet af den mark, som
icke omfattas af hans inteckning. Sirskildt fortjenar framhallas, huru-
som detta ir fallet, nir till en tomt, som ligger vid gata, i anledning
af dndrad rigtning af gatan, lagts en ytterligare tomtremsa, enir tom-
tens virde — och dermed é#fven de tidigare inteckningarnes — ir i
higsta grad beroende derpd, att tomten allt fortfarande ar till ett helt
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forenad med den at gatan vettande delen, & hvilken kanske husets
virdefullaste del sedermera uppforts och som i allt fall fér tomtens
bebyggande dr omistlig.

Dessa omstindigheter fortjena dess mera beaktande, som en dylik
olikhet i inteckningsforhéllandena ofta kan uppkomma i féljd af for-
hallanden, hvilka icke dro beroende af tomtegarens fria beslut. Denne
dr nemligen for behorigt tillgodogérande af sin tomt till bebyggande
underkastad bestammelserna 1 byggnadsstadga och byggnadsordningar;
och dessa kunna mangen ging medféra for tomtegaren tvingande néd-
viindighet att vidga eller inskrinka sitt tomtomréde.

Vidare bor icke forbises, att for tomt i stad saknas utvig att
verkstilla egoutbyte i skiftesstadgans mening, i foljd hvaraf hvarje
omreglering af en tomt aterverkar pa inteckningsforhillandena.

Att rada bot for nu antydda missforhillanden bér foljaktligen vara
en ganska angelidgen uppgift for lagstiftaren, men det lirer ej kunna
bestridas, att denna uppgift tillika &4r synnerligt grannlaga. Ty det
giller hdr, liksom vid ménga andra lagstiftningsatgirder, att skydda
och tillgodose delvis motsatta intressen. Tomtegarens intresse maste
naturligen vara att fritt disponera 6fver virdet af den till hans tomt
inkopta delen; de, som ega inteckningar i den tomt, fran hvilken ifriga-
varande tomtstycke afsondras, hafva ater ekonomiskt intresse deraf, att
deras inteckningar fortfarande giilla i hela det omrade, hvari de beviljats;
slutligen tillkommer det intresse, fér hvilket motiondren gjort sig till
tolk: det allménna intresset af ordning och reda i eganderitts- och
inteckningsférhéllanden och deraf féljande stadga och sikerhet uti fastig-
hetskrediten.

Onskemélet for en blifvande reform i hithérande afseende bor
naturligtvis vara, att utan krinkning af tomtegares och intecknings-
hafvares intressen 4stadkomma sikerhet .och reda vid skeende tomt-
regleringar och 6friga forandringar i afseende 4 tomternas omréiden.

Huru detta o6nskemal kan uppnés, dr emellertid ej ndgon gifven
sak; Riksdagen tilliter sig dock att harutinnan framkasta négra syn-
punkter, som kunna vara fortjenta af beaktande.

Sélunda kan tagas under ofvervigande, huruvida beténklighet
kan mota mot inférande af ett stadgande, hvarigenom vid samman-
liggning af ett stycke mark med en dldre intecknad tomt intecknings-
ritten komme att omfatta jemvil det tillagda stycket — Riksdagen for-
biser dock ej, att en sidan bestimmelse mangen ging kan blifva be-
tungande for egaren af en hogt intecknad tomt, di denne i1 foljd af
gatuomreglering eller dylikt n6dgas med méhinda stora kostnader utvidga
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sitt omrade —; och édfven torde tagas under ompréfning, hvilka medel,
som liampligen kunna befordra den deremot svarande grundsatsen, att
en tomtdel, som afskiljes frdn en och tilligges annan tomt, skall vara
fran dldre inteckning frigjord. Térhinda kan i1 detta afseende det vara
att fororda ett tillvigagiende enligt grunderna fér expropriation af
intecknad fastighet, sisom jemvil motionidren antydt; hirigenom skulle
dtminstone beredas en utvidg att annorledes én genom frivillig 6fver-
enskommelse uppni tomtdelens frigérande fran inteckning.

Vil ar det Riksdagen icke obekant, att pa vissa stillen man sisom
vilkor for styckning och sammanliggning af tomter ansett sig kunna
uppstilla den fordran, att den tomtdel, som silunda férligges frin en
tomt till en annan, skall visas vara fri frdn inteckning. Men d4 till
stod {6r en dylik praxis icke torde kunnaaberopas nagot lagstadgande,
i foljd hvaraf ock samma praxis visserligen icke ar den vanliga, och
da i allt fall, p4 sidtt nyss papekats, difven den grundsatsen, att inteck-
ning i den édldre tomten bor omfatta den tillagda delen, ar af lika vigt
for det asyftade dndamalet, lirer nimnda forhallande icke kunna anses
innnefatta négot skil att afstd fran sakens reglerande pi ett betryg-
gande sitt.

Fragan ar emellertid af den vigt och omfattning, att den erfor-
derliga utredningen torde béra genom Eders Kongl Maj:ts forsorg verk-
stillas; och Riksdagen far foljaktligen anhalla, det ticktes Eders Kongl.
Maj:t taga i 6fvervigande, huruvida och pa hvad sitt den med nu-
varande lagstiftning forenade oligenhet, att sirskilda delar af en tomt
kunna vara i afseende 4 inteckningar olika stilda, ma kunna afhjelpas,
samt for Riksdagen framldgga forslag till lagéindring i sidant syfte.

Stockholm den 13 maj 1896.
Med u'ndersé,tlig vordnad.




