RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1896. Andra Kammaren. N:o 25.

Lordagen den 28 mars.

Kl 11 f. m.

§ 1.

Uppliistes for justering det i kammarens sammantride den 21
innevarande manad forda protokoll.

Ordet begiirdes af

Herr Jonsson i Gammalstorp, som yttrade: Herr grefve och
talman! Enligt min uppfattning afsig kammarens beslut vis & vis
mitt anférande 1 ldrdags endast ett afslag 4 min anbillan att f3
mitt anforande infordt sisom bilaga till det till justering da upp-
lista protokollet. Under sadana forballanden och di jag tog for
alldeles gifvet, att mitt anforande skulle komma att inflyta i dagens
protokoll, si gjorde jag icke nigon erinran mot detta beslut.
Nu erfar jag, att forballandet 4r annorlunda, och di jag anser,
att det foreliggande protokollet dr grundlagsstridigt, skall jag till
stod for denna min &sigt be att fi iberopa ett par paragrafer i

rundlagen, nemligen forst den del af § 52 i riksdagsordningen,
-ser det heter: “Vid kammares sammantride eger hvarje gess
ledamot riatt att till protokollet fritt tala och utlita sig i alla
fragor, som under ofverliggning komma, och om lagligheten af
allt, som inom kammaren sig tilldrager. En hvar yttrar sig iden
ordning, han dertill sig anmilt och uppropad blifver, och mi ej
nigon vara beriittigad att tala utom protokollet. S& heter det
vidare 1 76 §: “Ur protokoll ma vid justeringen, med kammarens
bifall och den talandes begifvande, uteslutas dennes uttryck och
dfven ofverliggning, som deraf foljt.“ D& nu, efter hvad jag hor,
mitt anforande icke influtit i protokollet for i lérdags, si ber jag
att fa inligga min protest mot detta forfaringssiitt, sdsom stridande
mot grundlagen, och att pasamma ging fa yrka, att mitt anférande
matte inflyta i protokollet for nimnda dag.

Det ar vil forsta gangen under detta representationsskick, som
nigon ledamot af kammaren forvigrats att fi sitt anforande till
protokollet; och forhiller det sig si, att kammarens beslut &r si-
dant, si ir det naturligtvis en ofverraskning for kammaren, ty
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tydligen har kammaren icke velat forvigra nigon ledamot att f&
sitt yttrande i protokollet infordt.

Vidare anforde

Herr Hedin: Herr talman! Talaren framstiller pa nytt ett

§rkande, som kammaren vid ett foregiende sammantride afslagit.

ag yrkar naturligtvis, att kammaren icke méitte fista nigot af-
seende vid denna forvanansvirda framstillning.

Herr Ljungman: Herr talman! Det dr alldeles uppenbart,
att enligt 76 § riksdagsordningen herr Jonsson i (Gammalstorp
hade rdtt att begira, att det af honom upplista “tilligg® skulle
f4 inflyta i det till justering i lordags uppldsta protokollet. Men
di det varit praxis, att siddana “tilligg“, som kunna goras vid
justeringen, inforas i protokollet for den dag, di justeringen eger
rum, si tror jag, att kammaren varit af den uppfattning, nir den
fattade sitt beslut, att herr Jonssons yttrande skulle inforas i kam-
marens protokoll fér den dag, d& justeringen egde rum; och detta
var 1 fullkomlig ofverensstimmelse med 52 § riksdagsordningen,
som tydligen siger, att ingen ma “tala utom protokollet®. Skulle
herr Jonssons yttrande icke inflyta i protokollet fér nimnda dag,
di skulle ju herr Jonsson medgifvits att “tala utom protokollet®
och siledes skulle man hafva brutit mot grundlagen. Detta kan
icke hafva varit meningen. Anforandet innehill ju for 6frigt ingen-
ting klandervdrdt: hvarfor icke di lita det inflyta i protokollet.
for den dag, da det upplastes? Herr Jonssons anforande afsig
icke heller att “genom ny ofverldggning upprifva® ett fattadt be-
slut. Jag far derfor hemstilla, att hans yttrande méa enligt grund-
lagens bud inflyta i det protokoll, som nu foreligger till justering.

Herr Hedin: Det 4r ju alldeles klart, att om det skulle vara
tillitet fosr en ledamot af kammaren, att, pi sdtt som forhal-
landet var vid det omtalade tillfillet med herr Nils Jénsson, borja
en polemik mot nigonting, som af nigon annan kammarens leda-
mot blifvit anfordt under en afslutad, flere dagar forut afslutad
debatt, s& kunde icke blott den ledamot, mot hvilken angreppet
rigtades, utan #fven hvilken annan ledamot af kammaren som helst
vara lika berdttigad att upprifva den afslutade diskussionen. Det
var detta jag protesterade emot, och kammaren har en ging tyd-
ligt och uttryckligt pa talmannens littfattliga och klara friga in-
stimt i mitt ogillande af detta forfaringssitt. Det lirer vil icke
kunna upprifvas, det besjut, som kammaren fattade forra gingen.

Herr Ljungman: Jag skall be att fi fista herr Hedins
uppmirksamhbet uppd, att man mycket vil vid justeringen har ritt
att yttra sig om det justerade protokollet. Grundlagen forbjuder
visserligen att “genom ny ofverliggning“ soka rifva upp fattade
beslut. Men hir var ju icke meningen att sdka rifva upp négot
beslut; meningen var endast att gifva en forklaring. Jag vill
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gifva ett exempel till sakens belysande. Hiar anfor en medlem
sisom ett faktum nigot, som han anser vara fullt rigtigt. Sa
kommer en annan medlem och sidger: “Ni kommer med en osann
uppgift!® Skall den forre di icke vid justeringen fi anfora bevis
pa att han talat sanning, utan skall det i all framtid fi sti qvar
oemotsagdt i protokollet, att han farit med osanning?

Jag kan icke finna annat, &n att man har ritt att vid
justeringen forete bevis pi att man talat sanning och soka ratt-
fardiga sig. Det finnes ingen grundlagens bokstaf, som forhindrar
nagot sadant.

Jag skall derfor vidhalla mitt yrkande, sirskildt med hinsyn
till § 52 riksdagsordningen, som bjuder, att ingen mai yttra sig
“utom protokollet”; siledes miste hvad som yttras ocksi fa in-
filyta i protokollet.

Herr Jonsson i Gammalstorp: Efter herr Ljungmans an-
forande torde ett sidant af mig vara ofverflodigt. Jag vill dock
forklara, att mitt yttrande icke afsig att upprifva diskussionen,
utan blott att genmila en annan talare, hvilkens framstillning
jag ansig for mig fornirmande. Derfor kan jag icke tinka mig,
att kammaren vill frintaga en ledamot ritten att forsvara sig,
helst som det var omojligt for mig att forut under diskussionen
gora det, emedan jag forst senare fick kinnedom om de forhal-
landen, hvarpi talaren grundat sitt yttrande.

Herr Bo&éthius: Enligt min uppfattning afsig kammarens
beslut, att herr Jonssons anforande icke skulle fi inflyta sisom
bilaga, men kammaren kan icke hafva beslutat att hvad han yttrade
icke skulle inkomma i protokollet, endr detta skulle vara uppen-
bart stridande med 52 § riksdagsordningen, som forbjuder att tala
utom protokollet och siledes forbjuder att utesluta ndgot ur proto-
kollet i annan ordning 4n 76 § riksdagsordningen stadgar, enligt
hvilken paragraf siadant skall ske med den talandes begifvande.
Jag fir siledes for min del yrka, att anférandet m4 ingd i proto-
kollet. Protokollet skall vittna om hvad vid ett sammantride
forsiggar, och vid detta sammantride forsiggick det, att herr Jons-
son holl detta anférande. Kammarens beslut var blott, att an-
forandet icke skulle f4 medfslja sisom bilaga. Begiran derom af-
slogs, och det beslutet far icke upprifvas.

Herr A. P. Danielson: Jag tror, att vi verkligen bora be-
sinna oss noga, innan vi fatta ett sidant beslut, som hir afses,
nemligen ett beslut att forneka en talare att fi sitt anforande till
protokollet, ty det kan leda till betdnkliga foljder och komma att
mskrinka yttrandefriheten ganska betydligt. Mig synes att, da
talmannen uppropade herr Jonsson och lit honom behélla ordet
och yttra sig, sisom han gjorde, denne ocksd bor fi sitt yttrande
till protokoliet. Om talmannen hade viigrat honom ordet, di4 hade
ban fatt nojas dermed, men di en ledamot yttrat sig med tal-
mannens medgifvande, si #r det for 6ppet protokoll. Detta ur
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Atminstone min uppfattning i denna fraga, och jag tror derfor,
att, om kammaren nu uttalar en annan asigt, vi skola komma in
pd ett ganska farligt omride.

En talare sade, att det var en polemik, som man ville upp-
taga. Ja, det veta herrarne vil, huru ménga ginger upptages icke
en polemik och huru ofta bredes icke ett &mne ut och saker komma
me£ som icke direkt hora dit, men man later &nd& talarne yttra
sig och tager anforandena till protokollet. Skulle det di vara
farligare att gora pi samma s#tt med herr Jonssons yttrande?
Det var ju ej nigot bemodtande i sjelfva saken, utan blott ett
tillagg till och forbéttring af hans forra anforande, och det afgafs
med talmannens medgifvande. Kan det di beslutas, att sidant
icke far inflyta i protokollet? Jag vill pa det allvarligaste hem-
stilla, att kammaren icke mitte gi in pa en sadan atgird. Jag
tror att den vore hogst farlig, och jag dr af den bestimda upp-
fattningen, att herr Jonssons anférande bor fi inflyta i protokollet
for den dag, di det afgafs.

Herr Joh. Johansson 1 Noraskog: Enligt min uppfattning ér
frigan mycket enkel, ty kammarens beslut vid protokolisjusteringen
den 21 mars afsag blott, si vidt jag uppfattade saken, att herr Jons-
sons di uppldsta anforande icke skulle fi bildggas protokollet for
den 14 mars, di frigan om melassbrinvinet behandlades; men
detta kan och fir vil icke hindra, att det maste vara hans lag-
liga ritt att, di han hade ordet den 21 mars, fi hvad han da
anforde intaget i protokollet for den dagen. Jag anser derfor,
att hvad han da yttrade bor inforas i protokollet for den 21,
men icke i protokollet for den 14 mars. Uppfattar man den sa-
ken pa detta, som mig synes, rigtiga s#tt, borde denna ofver-
laggning vara skiligen ofverflodig och icke vidare behofva fort-
siittas,

Haruti instdmde herrar Pehrson i Torneryd och FErickson
i Bjersby.

Efter det ofverliggningen héirmed forklarats afslutad, yttrade

Herr talmannen: I anledning af det nu gjorda yrkandet,
vill jag erinra om, att det i kammarens protokoll for den 21 mars
heter: “Ordet lemnades hirefter 4t herr Hedin, som, under fram-
hillande, att protokollsjusteringen endast afsige, huruvida proto-
kollet vore ritt affattadt, yrkade att kammaren matte besluta, det
anforandet icke finge sisom bilaga inflyta i dagens protokoll.

Ofverldggningen var hirmed slutad.

Efter det herr talmannen upptagit de bada yrkanden, som
derunder forekommit, biféll kammaren herr Hedins omfsrmilda
yrkande.”

D4 négon anmirkning mot innehillet af detta protokoll, som
nu foreligger till justering, icke har blifvit gjord, s& skulle na-
turligtvis det yrkande, som nu blifvit framstdldt af herrar Jons-
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son och Ljungman, dfvensom af herr Johansson i Noraskog, icke
innebdra annat #én ett upprifvande af ifrigakomna i protokollet
for den 21 mars intagna beslut. Vid sadant forhillande anser jag
mig forhindrad att framstilla proposition p& detta yrkande, och
hemstiller om godkdnnande af protokollet for den 21 mars.

Herr Ljungman: Jag hemstiller om votering i syfte att
kammaren mitte hinvisa saken till konstitutionsutskottet, som m&
doma deri.

Herr talmannen hemstélde hirefter till kammaren, huruvida
kammaren godkdnde det uppliasta protokollet.

Blandade ja- och nejrop forspordes.

Herr talmannen forklarade sig emellertid finna frigan vara
med ja besvarad.

Votering begirdes.

I anledning hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs en
s& lydande voteringsproposition:

Den, som godkénner protokollet fér den 21 innevarande mars,
rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, kommer frigan om talmannens vigran att till
proposition upptaga framstdldt yrkande, att herr Jonssons i Gam-
malstorp anférande nidmnda dag skall i sagda protokoll inflyta,
att hidnvisas till konstitutionsutskottet.

Omrostningen visade 81 ja mot 72 nej; och hade kammaren
alltsd beslatat i ofverensstimmelse med ja-propositionens innehall.

Herr Ljungman yttrade: Ianledning af det nu fattade beslutet
ber jag att fi afgifva min reservation till protokollet. D4 nemligen
52 § riksdagsordningen bjuder: “ej ma nigon vara berittigad att tala
utom protokollet®, och d& vidare 76 § stadgar: “ur protokoll mi
vid justeringen med kammarens bifall och den talandes begifvande
utesfutas dennes uttryck”, men herr Nils Jtnsson protesterat
emot uteslutande ur den ifrigavarande dagens protokoll af det
yttrande han hade, anser jag, att hiir en uppenbar grundlags-
ofvertridelse foreligger.

Med herr Ljungman instimde herrar Boéthius och Jonsson i
Gammalstorp.

Nso 25.
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Om dndring af

6 Lérdagen den 28 Mars,

§ 2.
Foredrogos och bordlades for andra gingen:
bevillningsutskottets betinkande och memorial n:is 17 och 18;
lagutskottets utlitande n:o 53;

Andra Kammarens forsta tillfilliga utskotts utldtande n:o 15;
samt

Andra Kammarens andra tillfilliga utskotts utlitande n:o 16.

§ 3.

Herr vice talmannen Ostberg begirde ordet och yttrade:
Jag ber att fi hemstilla, att bevillningsutskottets memorial n:o 18
mitte fi uppféras 4 foredragningslistan for plenum i torsdagen
efter pask framst bland tvd génger bordlagda drenden.

Denna herr vice talmannens hemstdllan bifolls.

§ 4.
Hirefter foredrogs konstitutionsutskottets utlitande nio 4, i

§§ 7, 11, 12, gpledning af vickta motioner dels om #ndring af §§ 7, 11, 12, 28

28 och 105 re-
geringsformen
samnt § 38 riks-

och 105 regeringsformen samt § 38 riksdagsordningen #fvensom
upphifvande af § 32 regeringsformen, dels om upphifvande af

dagsordningen§ 15 regeringsformen och #ndring af §§ 4, 7, 38, 105 och 106 re-

m. m.

geringsformen samt § 38 riksdagsordningen, dels om #ndring af
8§ 13 regeringsformen, dels ock om #4ndrad lydelse af § 15 re-
geringsformen.

Frin Andra Kammaren hade till konstitutionsutskottet hin-
visats fyra sirskilda, af herr E. Wavrinsky jemte itskilliga andra
ledamoéter af nimnda kammare vickta motioner, n:is 24, 215,
216 och 217, deruti motionirerna pa anforda skil foreslagit,

7 motionen n:o 214.

att § 11 regeringsformen matte erhilla foljande andrade lydelse:

Ministeriella mal, hvarmed forstds alla de, som anga rikets
forhallande till frimmande magter, skola af ministern for utrikes
grendena beredas och infor Konungen i statsridet foredragas.

Alla meddelanden i ministeriella mal till frimmande magt eller
Konungens sindebud i utlandet skola, efter foregiende behandling
i statsridet, utan afseende & #rendets beskaffenhet, ske genom mi-
nistern for utrikes 4rendena;

att § 12 regeringsformen métte erhilla denna lydelse:

Konungen eger att i afhandlingar och forbund med frimmande
magt ingd, sedan, enligt 8 §, statsridet derdfver blifvit hordt,
dock att Riksdagens konstitutionella ritt vid aftal med frémmande
magt forbehilles, der den af detsamma berdres;
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att § 7 regeringsformen métte fordndras till: O‘lgd'ndringaf

Alla regeringsirenden skola infor Konungen i statsridet fore- 2%‘007}: 112:, ’;’;_
dragas och der afgiras; geringsformen

att § 105 regeringsformen méatte erhilla foljande fﬁrandrade;“m'§_”.’“""
1vdelse: agsordningen
o m. M.

Lagtima Riksdags konstitutionsutskott ege att dska de proto- (Forts)
koll, som uti statsridet blifvit forda;

att ur § 38 riksdagsordningen méitte uteslutas orden: “med
undantag af dem, som angd ministeriella #renden och kommando-
mil, hvilka endast i hvad som rorer kdnda och af utskottet upp-
gifna hindelser kunna fordras®;

att § 32 regeringsformen méatte upphifvas; samt

att i forsta punkten af § 28 regeringsformen mitte uteslutas
orden “inom riket®;

2 motionen no 215:
att § 15 regeringsformen matte upphifvas;

att ur § 7 regeringsformen méitte uteslutas orden: “med undan-
tag af sidana, som i 11 och 15 §§ omférmilas®;

att ur § 38 regeringsformen matte uteslutas orden: “utom i
kommandom4l«;

att ur § 105 regeringsformen mitte uteslutas orden: “utom
dem som angi ministeriella drenden och kommandomail, hvilka
endast i det, som rorer allmint kidnda och af utskottet uppgifna
hindelser, mid kunna fordras;

att 1 § 38 riksdagsordningen maitte utesiutas orden: “med
undantag af dem, som angi ministeriella drenden och kommando-
mil, hvilka endast i hvad som rérer kdnda och af utskottet upp-
gifna hindelser kunna fordras“; samt

att, sisom en foljd af berdrda forindringar, foljarnde ord i
regeringsformen matte, sisom ofverflodiga, utga, nemligen: i § 106
“eller den embetsman, som i kommandomal Konungen rad gifvit“
samt “Konungens ridgifvare 1 kommandomal®, och 1§ 4 “i de fall,
hidr nedanfére stadgas®;

1 motionen n:.o 216:

- iztt § 13 regeringsformen mitte erhalla foljande fordndrade
ydelse:

Konungen ma ej borja krig eller sluta fred utan Riksdagens,
genom bada kamrarnes sammanstimmande beslut, meddelade sam-
tycke till Konungens derom afgifna proposition; samt

¢ motionen no 217

att § 15 regeringsformen mitte fa foljande lgdelse:

Ej mi rikets krigsmagt eller nidgon del deraf ofverldtas i
frimmande magters tjenst.
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Om andringaf
§§ 7, 11, Ip,
28 veh 105 re-
geringsformen
samt § 88riks-
dagsordningen
m. m.
(Forts.)

8 Lordagen den 28 Mars,
Utskottet hemstilde:

att 1:0) motionen n:o 214,
2:0) motionen n:o 215,
3:0) motionen n:o 216 och
4:0) motionen n:o 217

ej méatte foranleda nigon Riksdagens Atgird.

Hiremot hade reservation anmilts af herr Elowson, som ansett,
det konstitutionsutskottet bort i hufvadsak tillstyrka bifall till de
uti motionerna mn:is 214, 215, 216 och 217 framstilda yrkandena
och till Riksdagens profning framligga forslag till grundlags-
dndringar i 6fverensstimmelse med sidan tillstyrkan.

Ordet begirdes af

Herr Wavrinsky, som yttrade: Det nu foredragna kon-
stitutionsutskottsutlatandet utmirker sig — jag vore firdig att
siga genom en spartansk enkelhet — men riittare sagdt genom en
i ogonen fallande demonstrativ knapphéndighet. Af motionirernas
motivering finnes ej ett ord ndmndt. Ar det formitet att gissa eller
tro, att de motiv, som framstilts for motionerna, varit besvirliga
och s& tungt vdgande, att konstitutionsutskottet helst velat slippa
ifran dem?

Hvad motiveringen till utskottets afslag vidkommer, dr den
lika enkel till innehill som form. Utskottet sidger forst: "da de
af motiondrerna foreslagna grundlagsindringar skulle visentligen
inverka pa det mellan Sverige och Norge bestiende unions-
forhdllandet” etc. Jag bestrider icke detta pistiende af utskottet,
men att dermed skulle vara sagdt, att de skulle oférdelaktigt in-
verka pa detta forhillande, vigar jag bestrida, och jag skall be
att fi ge skil h#rfor.

I den 4:de af dessa motioner visa motionirerna, att ett forbud
mot att rikets krigsmagt eller nigon del deraf mi ofverlatas i
frimmande magters tjenst finnes infordt i den norska grundlagen.
De bada idldre unionskomitéerna hafva forklarat, att denna be-
stimmelse dr nyttig och nddvindig, och den férra af dem har ut-
tryckt denna sin mening i féljande ord: "Foérbudet i Norges Grund-
lags § 256 emot att ofverlemna rikets krigsmagt eller nagon del
deraf i frimmande magters tjenst synes alltsi komitén i sig sjelft
sd rigtigt, att om #n icke afgérande skil, hemtade fran foreningen,
talade derfor, detsamma likvdl d#fven for Sverige borde goras
gillande.” Den unionskomitén och den derefter foljande, som héri
instdmt, hafva siledes badda forklarat, att frin sjelfva unions-
forhallandet afgorande skidl kunna hemtas till forman for det
yrkande, som vi i vir motion hafva gjort. I dessa komitéer sutto
dock sidana min som f. d. landtmarskalken Carl de Geer, general-
lojtnanten friherre Bror Cederstrom, konteramiralen O. G. Norden-
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skjold, biskopen Chr. I, Heurlin, presidenten Aung. von Hartmansdorff, Om dndringaf

generallojtnanten J. P. Lefrén, kommerseridet Bernhard Rosenblad

§ 7 11, 12,
28 och 105 re-

och kommendorkaptenen C. G. Warberg Dessa personers RAWD Goringsformen
torde vara en borgen for fackkunskap, dfvensom for att det ej &rsamt§ 38 riks:
nigot unionsvadligt eller riksvadligt, som af dem piyrkas. Jag dagsordningen

tror mig hérmed hafva visat, att motiondrernas forslag dtminstone
ej skulle komma att ofdrdelaktigt inverka pa det mellan Sverige
och Norge bestiende unionsforhallandet. Vill di konstitutions-
utskottet misstycka, om det skulle fordelaktigt inverka derpi —
det ar det enda, som aterstir, om jag forstitt att ritt tyda denna
del af motiveringen.

Sedermera sidger utskottet, att fridgan om detta unions-
forhallandes fullstindiga reglerande dr "foremil {or utredning af
en, med anledning af senaste Riksdags anhillan om atgirder for
revision af de unionella bestimmelserna, af Kongl. Maj:t tillsatt
sérskild komité”, och finner utskottet "i dessa omstindigheter till-
rickligt skil att, utan att ingd i vidare granskning af motionirernas
forslag”, bemstilla om afslag. Och dock rora forslagen, som vi
framstalt, blott Sverige.

Menar konstitutionsutskottet si, att hvarje reform i detta hén-
seende skulle uppskjutas, s& linge frigan om unionsforhillandet
ar foremal for ofverliggning inom unionskomitén? Derigenom
komma ju dessa frigor att undanskjutas till en oviss framtid. S&
vidt man, for bedémandet af huru ling tid det kan taga, hemtar
ledning af den tid, som de féregiende unionskomitéerna anviindt
till sina arbeten, dr sannerligen ett sidant utslag af konstitutions-
utskottet rent af afskrickande for hvarje tanke pa reformer i detta
hinseende. Den forsta unionskomitén utsigs 1839. 5 ar derefter
eller ar 1844 var komitén firdig med sitt utlitande, och, efter
hvad jag tror, var det den 25 februari 1848, som detta drende fore-
drogs i gemensamt statsrid, men di — om jag si fir siga —
bordlades. Fragan uppstod sedan ej & nyo forr 4n isamband med
frigan om tillsiattande af en ny unionskomité i borjan af 1860-talet,
och ldgger man si hirtill den tid, 1867 4rs komité, hvilken var,
noga riknadt, en fortsdttning af den forra, anvinde pa siff arbete,
ar det forst ar 1871, som fragan blef afgjord. I 32 ar stod siledes
denna friga pa programmet. Skulle vi nu itnéjas med det skil,
konstitutionsutskottet hir ger, innebir detta silunda, att alla tankar
pA reformer i dessa friagor skulle blifva alldeles uteslutna fran
dagordningen.

Men jag vagar péstd, att dessa — jag tror mig kunna siga —-
vdl motiverade yrkanden af motiondrerna ej kunna, Atminstone i
lingden, tillbakavisas. Det #r frigor, som krifva sin losning och,
med hiinsyn till omstindigheterna, tror jag, en ganska snar losning.

I samma man, som yrkandena pi anslag till rustningar vixa
i1 s4 hog grad, som nu &4r fallet, i samma min miste man allt
oftare stilla den fragan till sig: "finnes det ej andra utvigar” att
bidraga till att trygga fosterlandet mot inkriktare eller andra,
som vilja stora dess neutralitet?” Och da hinvisas vi till en
rorelse, som viil forut varit betraktad som fullstidndigt utopisk,

m. m,
(Forts.)
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Om indringaf men som numera intradt i ett helt nytt praktiskt skede — den
§§ 7,11, 12, g3 kallade fredsrirelsen.
28 ock 103 re- Denna fredsrorelse ar infernationel, pa det att icke nagot land,
geringsformen T~ . . . e
samt § 8§riks- Dvars invinare skulle onska att pd andra vigar &n genom rust-
dagsordningen ningar bereda sig trygghet, mi utsdttas for faran att — si att
e, sdga — inbjuda en fiende till inkriktning genom minskningen i
(Forts)  det forsvar och den lefvande forsvarskraft, som ar nodvindig for
att uppritthilla dess sjelfstindighet. Derfor har man gjort freds-
rorelsen internationel och paverkar sinnelaget hos alla nationer
samtidigt — man for "krig mot kriget” i alla civiliserade stater
pa en ging for att ej forsvaga den ene till de andras fordel.
Fredsrorelsen vill sitta rdtten i vdldets stille vid afgorandet
af tvister mellan nationerna, och pa dess program stir frimst:
skiljedom. Mangen torde vil #dnnu le 4t skiljedomen sisom en
framtidsdrom. Men jag fir erinra om, att i ndra 80 fall skilje-
domstol slitit tvister mellan nationer. Det #dr sant, att dessa
tvister till storsta delen varit jemforelsevis sma. Men de hafva
icke varit det i alla fall. T ndgra hafva de varit betydliga och
si betydliga, att det viickt hela verldens forvining, att man kunnat
komma till resultat pa denna vig. Man siger mahinda, att skilje-
dom ej ar tillforlitlig sisom forsvar for och till tryggande af
ett lands sjelfstindighet. Det dr den visserligen icke, allra minst
i det skede skiljedomstolsfrigan nu stir. Men rustningar &ro
heller icke nigot tillforlitligt skydd for fosterlandet. Det giller att
hiar anlita alla goda rittsliga medel for att skydda ett lands sjelf-
standighet och icke endast det ensamt, till hvilket vi hittills ute-
slutande tryggat oss, nemligen rustningarna. Och de, som &ro be-
nigna att ringakta fredsrorelsen, torde gora klokt i att gora sig
mera underkunniga och inhemta sidkrare underrittelse om arten
af fredsrorelsen 1 vira dagar. De, som det gora, skola finna, att
det icke lingre dr utopister och fantaster, som sysselsitta sig der-
med, utan att det ér praktiske statsmin och ledande politici, som
upptagit denna friga i vara dagar. Jag vill erinra om, att vid
sista parlamentssessionen! i England talade till forman for skilje-
dom icke blott det konservativa partiets frimste man och ledare,
lord Salisbury, utan #fven partiets ledare i underhuset, Balfour;
lord Rosebery och Harcourt likaledes. Och vi veta, hvilken varm
vian af detta sitt att slita tvister nationer emellan Gladstone ér.
I Frankrike har en sidan man som f. justitieministern Trarieux
suttit i den byri, som representerar fredskonferensen mellan dess
generalmoten. For samma idé som engelsminnen hafva der kimpat
sidane min som Jules Simon, senator Labiche med flere kon-
servative min. Och det ar det egendomliga, att vid dessa parla-
mentariska konferenser de konservative statsminnen iro i majoritet.
Der voro vid sista konferensen i Briissel ndrvarande justitie- och
inrikesministrarne frin bide Holland och Belgien — de deltogo
icke blott i debatterna, utan éfven i besluten — ifvensom den
sedermera blifvande justitieministern i Frankrike, Trarieux; och
i kommissionen for verldsfredsbyrin i Bern sitter inrikesministern
Nic. Fleva fran Rumiinien; silunda statsmin och ledande politici
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af frimsta rang. Och hvad yrkade desse min? Jo, att allvarliga Om indringaf
anstringningar skulle goéras for att fi till stind en permanent "8§oc;{ P
skiljedomstol for Europas stater, en domstol, som kunde lﬁgga}eringsfo;’men
grund till — 13t mig siga — ett Europas forenta stater i den same§ ssriks-
bemiirkelse, att tvister mellan dem kunde afgiras af en gemensam dagsordningen
domstol. Skulle nagot sidant vara otdnkbart? Vi hafva ju Ame- (13":) Z"')
rikas forenta stater. Hvad utrymme betriffar dr det intet, som o
hindrar, ty Amerikas forenta stater utgora 170,000 qvadratmil
och Europa endast 180,000. Amerikas forenta stater bestd af
nidra 50 sidrskilda stater och territorier, hvilka i yttre afseende
dro sins emellan oafhingiga, men i afseende 4 lagstiftning och
vissa andra inre angeligenheter fi sina édrenden afgjorda af en
gemensam hogsta domstol. Hvarfor skulle ej Europas stater kunna
forena sig till en sidan union under en gemensam domstol? Man
pastar ju, att Amerika befolkats af Kuropas afskum. Ar det da
tormétet att fraga, om en Atgidrd, sidan som den jag antydt, skulle
kunna vidtagas I Europa med all dess intelligens? Och skulle ej
allt vért allvar och all var rittradighet rdcka till att forskafla
oss de fordelar, som Amerika linge haft? Skola den kolossala
fristatens smé svagheter allena pivisas, men man glémma bort
det storartade den 4stadkommit pa denna vig?
Men for att icke tala blott om en republik, vill jag hinvisa
till den mening, som uttalats af pressen i de stora monarkiska
staterna. Den konservativa tidningen Standard siger: "Tydligt
dr, att skiljedomen fir en alltjemt okad betydelse i det inter-
nationella lifvet, och de nya domstolsreglerna hafva derfor bide
praktisk nytta och dro af stort spekulativt intresse.” Det syftas
hir pa en forening, som varit linge verksam, den internationella
foreningen for folkréttens reform och kodifiering. Standard sidger
vidare om krigsrustningarna: "Huru linge skall tillvixten af dessa
vildiga krigsrustningar fortfara? Skola vi fortsitta att i odnd-
lighet méangdubbla det militdra trycket och ligga dnnu tyngre
bordor pa de skattdragandes skuldror? Med andra ord, fins det
icke nagot sitt, hvarpi dessa sviillande arméer kunna reduceras
till fornaftiga proportioner? Till all olycka 4r det endast de
magter, som hysa en upprigtig afsky for kriget och som dro be-
slutna att icke framkalla det, hvilka skulle vara med om tanken
pé reduktion.” N4& vil, men representanter for denna uppfattning
hafva satt sig i spetsen for att grundligga en sidan internationel
skiljedomstol for Europa, och dermed tror jag, att pratet om utopi
kan tystas ned. Det dr de praktiska politici, som tagit frigan
om hand.
Dertill kan man hiinvisa till den vildiga omfattning, som freds-
rorelsen vunnit 1 vara dagar,  ehuru jag sitter mindre fortroende
till en hastig uppblomstring deraf &an till en lugn och jemn ut-
veckling.
Den svenska fredsforeningen har pa sitt program, utom de inter-
nationella uppgifterna, satt dfven rent specielt nationella, och af
dessa omfattar den frimsta just de punkter, hvaruti motionirerna
hir framstilt yrkande till Riksdagen. Dessa fyra punkter hafva
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Om andring af — jag vagar séiga det — grundligt och samvetsgrant motiverats.

§§ 7, 11, 12,
28 och 105 re-

Det mi vil ingen fortinka dem, som onska bidraga till foster-

geringsformen 120dets tryggande pid mer &n ett sitt, att man vid tanke pd
samt ¥ ssriks- den  ofantliga apparat, som siittes i de styrandes hinder, di ar-
dagsordningen mén vixer och anspridken pa den ytterligare stegras ar efter &r,

m. m.
(Forts.)

pi samma gang tdnker pa att skaffa konstitutionella garantier for,
att dessa kraftiga medel icke blifva anvinda utan nationens med-
gifvande.

Det dr i ogonen fallande egendomligt, att den grundsats, som
af 1809 ars lagstiftare proklamerades, 1 tva sirskilda punkter
blifvit si fullstindigt ofvergifven vid affattandet af vir nuvarande
grundlag. Ar det forenligt med statens sikerhet, att si vigtiga
drenden som de ministeriella drendena anfortros at och granskas
af endast ett fatal af statsridets medlemmar, under det att de
allra minsta inre angeligenheter foreliggas statsridet i dess helhet
till afgorande.

Ett mirkligt uttalande har i denna sak filts icke af nigra
fredsfantaster, mnej, af 1856—58 ars Riksdags konstitutionsutskott.
Det yrkade en dndring i 12 § regeringsformen, och i den vil af-
fattade motiveringen sidger utskottet: “Om det nemligen & ena
sidan visserligen kan intrdffa, att konungen finner nyvttigt att inga
i afhandling med en utlindsk stat, dfven angiende en eller annan
friga af underordnad vigt, larer vil icke fornekas, att si vil af-
handling som forbund med en frimmande magt kan vara bestim-
mande for ett lands icke blott yttre, utan #fven till nigon del for
dess inre forhallanden under en lang foljd af ar, och siledes blifva
vida mer ingripande i dess 6den in till och med ett krig, att icke
jemféra detsamma med t. ex. en mindre visentlig fordndring af
en redan gillande forfattning, for hvilkens vidtagande likvil er-
fordras, att statsriddets samtliga ledamoter, der de icke laga for-
fall ega, skola vara tillstides“. Detta var uppfattningen inom Riks-
dagens konstitutionsutskott, ett mycket tungt vdgande skil for
det yrkande vi vagat framstdlla. Att svenska Riksdagen skulle
for tframtiden vilja lemna ifran sig rdtten att fi granska och ut-
ofva inflytande pa forbund och traktater, som ingis med fraimmande
magter, kan man knappt hélla for troligt, i all synnerhet, om
man jemfor vir grundlag med de bestimmelser, som finnas i an-
dra landers.

Motiondrerna hafva vidlyftigt visat, huru dessa forhillanden
stdlla sig 1 andra liander, och man maste fraga sig, hvad som kan
vara konstitutionsutskottets mening med ett afstyrkande — om det
for ofrigt hyst nigon mening alls om dessa saker och icke helt
enkelt velat komma ifrin att at saken egna nigon uppmirksamhet,
d&4 frigan intager en si framstiende stillning i andra linders
konstitutioner.

De anmirkningar, som gjorts mot kommandomalens behandling,
synas mig fullt ut lika vigtiga. Redan definitionen pa hvad som
till kommandomal hor 4r af sidan beskaffenhet, att det méste
vicka uppmirksamhet, och det bar till och med vickt Kongl. Maj:ts
uppmirksamhet, enir Kongl. Maj:t begért andring hdruti. D4 det
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beter, att med kommandomil “forstis sidana, som konungen, 1 Om dndringaf
egenskap af hogste befilhafvare 6fver krigsmagten till lands och ¥ 7. 1, 22,

8)6s, omedelbarligen besorjer”, si ldr vil knappast nigon blifva
klok pa hvad dermed menas.

28 och 105 re-
geringsformen
samt § 38 riks-

Jag har forut sarskildt tillitit mig att rigta uppméarksam- dagsordningen

heten pa den fjerde af de framlemnade motionerna.

Det tjenar till ingenting att genomga de motiv, hvilka motio-
nirerna i de framlagda motionerna lemnat, d4 de medlemmar af
kammaren, som hysa nigot intresse for frigan, helt sikert redan
tagit saken 1 ofvervigande, och de som det e] gjort sannerligen
icke skola lyssna till en framstillning af mig. Men jag skall taga
mig friheten att besvira kammaren med en votering i afseende pa
forsta och sista punkterna, nigot som synes mig sirdeles limpligt
for att fi4 svar pd fragan, om Riksdagens Andra Kammare, den
folkvalda kammaren, vill géra nigot for att pa annan vig #n rust-
ningarnes bevara landets neutralitet.

Herr talman, jag ber att fi yrka afslag 4 det foreslagna ut-
latandet och bifall till de foreliggande motionerna.

Herr Restadius anférde: Da Kongl. Maj:t under sistlidet
irs host tillsatte den s. k. unionskomitén, foreskref Kongl. Maj:t
i sammanhang dermed, att foremilet for komiténs arbete skulle
blifva att utarbeta forslag till sidana #ndringar i bestimmelserna
om foreningen mellan Sverige och Norge, som funnes vara af be-
hofvet pdkallade eller ock egnade att undanrédja de anledningar
till forvecklingar, som lige i nu befintliga stadgandens otydlighet
eller ofullstindighet. Det synes mig vara alldeles uppenbart, att
de forslag, som motiondren hir framlagt, dro af sidan beskaffen-
het, att de maste blifva foremal for unionskomiténs 6fverliggning
och utredning. D& sd dr och di det derjemte 4r en gammal god
sed inom Riksdagen, att, nir grannlaga och vidtomfattande frigors
utredning har blifvit ofverlemnad it en komité, Riksdagen afvaktar
denna komités fullbordade arbete, innan den foretager saken till
hufvudsaklig préfning, si synes mig ett sidant forfarande om moj-
ligt dnnu mera pakalladt i forevarande fall, der si vigtiga och
grannlaga frigor vinta pa sin utredning och sin l6sning.” Derfor,
-och utan att ingd i nigon hufvudsaklig profning af drendet, till-
later jag mig vordsamt hemstdlla, att kammaren behagade ansluta
sig till utskottets forevarande betinkande.

Jag ber dock att fa tilligga, att en annan medlem af unions-
komitén, en person, som sitter mycket hogt virde pa foreningen
mellan Sverige och Norge, nemligen statsridet Thorne, har, da ett
drende forevar i norska stortinget af sidan beskaffenhet, att dess
innehall kunde komma att vidrora de unionella forhallandena, ocksa
payrkat, att stortinget ville iakttaga ett sidant forfarande, som
Jag nu tillatit mig att payrka.

Jag ber fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Igll; instdmde hiruti.

m. m.
(Forts.)
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Om andring af Vidare yttrade:
§§ 7, 11, 12,
N;i,‘:;’;q}gfm’efb Herr John Olsson fran Stockholm: Med anledning af dem
camt § 38 riks- Siste talarens yttrande, och d4 han sisom motiv for afslag anforde,
dagsordningen att dessa fragor dro foremal for unionskomiténs ofvervigande, vill
m. m.  jag dock till honom hemstélla, huruvida det skulle kunna vara ur
(Forts.) I . . o " . . " .
vigen for unionskomiténs ledamoter att till ledning for sin upp-
fattning och blifvande forslag erhilla ett beslut af Riksdagen eller
denna kammare. Huru utmirkta denna komités ledamoter 4n mi
vara, bor det védl andi kunna vara af intresse for dem att erfara
Riksdagens uppfattning af de fragor, som komitén har att behandla;
och di friga ju nu icke dr om att fatta ett definitivt beslut, utan
endast ett beslut, som skall blifva hvilande till nista ir, synes
det mig icke vara olimpligt att kammaren fattar ett beslut, som
kan tjena till ledning for komitén vid bedémandet af de — sisom
den niamnde talaren mycket rigtigt yttrade — synnerligen svira
och granniaga frigor, som komitén har att behandla.
Af dessa skil, herr talman, ber jag fi yrka bifall till mo-
tionerna.

Herr Ljungman: Med anledning af herr Wavrinskys ytt-
rande skall jag endast papeka, att jag tycker, att han borde vara
utskottet tacksam for det vilvilliga sitt, pad hvilket det under for
handen varande forhallanden afstyrkt hans motioner; ty gir man
att granska dem, si finner man dem i méinga afseenden ganska
betdnkliga.

For att nu borja med den sista af motionerna, som han sér-
skildt talade om, s& dr forslaget affattadt i en siddan form, att det
ar nastan alldeles virdelost, 4fven om man antoge det; ty hos oss
har det aldrig varit brukligt och dr ej heller mojligt att uthyra
vir krigsmagt till frimmande stater. Sadant brukade under forra
srhundradet nagra stater i mellersta Europa att gora, men hos oss
har det, s& vidt jag vet, icke nigonsin egt rum. Och s mycket
mindre behofligt ar det stadgande, motiondrerna foreslagit, som vi
redan i svensk lag hafva ett ofantligt mycket bittre vidrn mot en
dylik atgiard. Se vi nemligen efter i 28 § virnpligtslagen, si hafva
vi der stadganden, som innebira méangfaldigt storre samt betydligt
fullstandigare och vida bittre affattade garantier; och jag ser unm-
der sadana forhallanden icke nagot skal, hvarfor vi i var grund-
lag skulle infora bestammelser, som #ro kortare, ofullsténdigare
och innebira mindre garantier, 4n dem vi redan hafva.

Och #@nnu mindre kan jag vara med om att, sisom motiond-
rerna gora, vilja upphifva den nu gillande 16 § regeringsformen
pi samma ‘ging man bibehiller 3 och 14 §§, ty dé& kommer man
ju ater till de forhallanden, som ridde under Gustaf IV Adolf, d&
konungen i afseende pi kommandomil icke blott var absolut en-
vildig utan afven handlade absolut oinskrankt af all konstitutio-
nel ansvarighet. Herrar motionirers forslag i det fallet dr reak-
tionart, ja, si reaktionirt, att jag knappast kan minnas, att det
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under min riksdagstid forekommit ett forslag, som varit ems nir- Om dndringas
melsevis s& reaktionirt. }\ﬁ i
Motiondren talade, sade han, 4 fredsvinnernas vignar, men "ger?flgsﬂﬂ,::n
icke kan det vil vara fredsviinnernas mening att for Kongl. Maj:t came & 38 riks-
forsvira afslutandet af fred, sisom motiondrerna hir foreslagit. dagsordningen
Nér unionen med Norge ingicks, si voro norrminnen mycket an- (%"' ;”‘)
geligna om att forsvara, att de forenade rikena kastades i krig, ores.
och derfor infordes i § 4 mom. 2 riksakten en mycket utforlig be-
stimmelse, som skulle innebira garantier for att man skulle slippa
krig; men i afseende pi fredsslut gjordes icke nigra dylika be-
stimmelser. Enidr nu riksakéen gdller framfor regeringsformen, sa
skulle motionidrernas forslag i afseende pa forklarande af krig alls
ingenting betyda, men i afseende pa slutande af fred skulle det
fa gillande kraft och i hog grad forsvara foér konungen att sluta
en 16rmanlig fred for de forenade rikena, i hindelse sa olyckligt
intraffade, att de komme i krig.
Hvad motiondrernas forslag i ofrigt betriffar, si ar det flere
af dem, hvilkas syffe allmént erkdnnes sisom berittigadt, men
motiondrerna hafva icke brytt sig om att det ringaste fista sig
vid sina forslags form. Ja, de hafva icke en ging rittat sidana
uppenbara fel, som vid foregdende tiilfillen pavisats. Och for of-
rigt ar det ju klart, att frigorna om de ministeriella drendenas
behandling, om krig och fred och dylikt mdste komma att utgora de
kanske allra framsta hufvudféremalen for den pi Riksdagens be-
giran tillsatta unionskomiténs blifvande verksamhet. Det dr all-
deles obestridligt att si méste ske, di krig och fred ju dro ge-
mensamma for de forenade rikena.
Hvad betraffar pistiendet, att Riksdagen borde gora en opini-
onsyttring for att pa nigot sitt inverka pi unionskomitén, si tror
Jag icke att det kan anses lampligt, att da Riksdagen i fjol skrif-
vit till Kongl. Maj:t och begirt en revision, ja till och med en
skyndsam revision af de unionella forfattningsbestimmelserna, och
en komité for detta @ndamil tillsattes nigra manader efter sedan
denna skrifvelse aflitits, Riksdagen nu, sedan blott nigra méinader
forflutit efter komiténs tillsattande, sjelf tager saken om hand.
Det vore icke fullt korrekt. Det ma vara, att héir i virt land eller
1 de forenade rikena liksom pa sin tid i Amerikas forenta stater
den onskade revisionen af foreningsfordraget behsfver mojliggoras
derigenom, att man skapar en mo)ligast allmdn folkifvertygelse for
whe allenast behdfligheten, utan dfven beskaffenheten af demna revi-
sion. Men icke dr det derfor limpligt, att man hiar i Riksdagen
soker taga initiativet till att skapa en sidan opinion, utan det far
vara pressens uppgift, sisom det var i Amerikas forenta stater
1787, der som bekant det lyckades Alexander Hamilton, James
Madison och John Jay att genom sina skrifter skapa en sidan
dfvertygelse, hvarigenom den lyckade revisionen af samma staters
unionstorfattning bragtes till stand. Sammalunda mdste nog dfven
ske hos oss, om nagot dugligt skall vinnas.
Under sidana férhallanden, som nu foreligga, tror jag silunda
icke, att man hir i Riksdagens kamrar kan gora nigot annat in
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Omandring af att bifalla utskottets hemstdllan; och det si mycket hellre som
2§8§o:;‘ 1110’515;_ ar 1893, da alldeles samma motioner forelago i ungefir lika affatt-
geringsformen DINE,) kammaren utan diskussion och utan omréstning beslot att
samt § 38 riks- bifalla utskottets liknande hemstillan.

dagsordningen

Herr Wavrinsky: Ja, jag dr ledsen ofver att jag med dessa
lag, for hvilka jag hdar 1 dag gjort mig till malsman, kommit
att afskricka konstitutionsutskottets drade vice ordférande genom
reaktionira tendenser. Men jag tror, att jag kan taga den saken
ganska lugnt.

Herr Ljungman menar, att det framstilda yrkandet ej vore
tillfredsstillande. Det har jag sannerligen ej vagat pastd och ej
heller pastatt; den olyckan fir jag dela med flere andra motio-
nérer i konstitutionsfragor, hvilkas yrkanden icke heller befunnits
tillfredsstillande, att fi noja mig med ett afstyrkande af de gjorda
framstillningarna. Hvad jag onskar, dr endast, att man icke skulle
lemnat motionerna utan afseende, utan att, di det finnes anmirk-
ningar att gora, konstitutionsutskottet hade virdigats framhalla
dessa och derigenom visat, att utskottet velat gora nagot, did det
ansett, att det verkligen &r beaktansvirda saker, som forekomma
i dessa motioner. Konstitutionsutskottets drade vice ordférande
menar, att det skulle vara origtigt att soka erhilla dessa garan-
tier, som afses i den fjerde motionen, derfor att vi hafva biittre
gadana forut, och emedan en ofverlatelse af den svenska krigs-
magten i en frimmande magts tjenst ej kan forekomma. Jag ber
da att fa erinra om, att ar 1863 lopte vi fara att indragas i krig
just pa grund deraf, att icke nigot sadant hinder som den fore-
varande bestimmelsen fans i vara grundlagar; det galde dé
icke skyddandet af vir neutralitet, ty den var ej hotad.

Till sist vill jag blott erinra derom, att kommandomilens be-
handling sasom hvarje annat inre regeringsirende afses med vért

rkande. Vi hafva ansett, att de visentliga af dem skulle komma
att behandlas i1 statsradet, for att man derigenom skulle kunna
vinna den trygghet, som vi efterstrifva, nigot, som jag tdnkte
foll sig helt naturligt af det yrkande, som blifvit framstildt. Skulle
mot den motivering, som vi forebragt, finnas visentliga anmirk-
ningar att gora, hade det ju varit till sakens formén, om konsti-
tutionsutskottet bevirdigat den med en rittelse. Och jag vill hop-
pas, att konstitutionsutskottet, om frigan & nyo kommer fore, hvilket
den vil snart ater gor, ty den kan ej skjutas undan, da behagar
bestd motionerna med en grundlig granskning.

m. m.
(Forts.) fors

Herr Ljungman: Ja, under sidana forhdllanden som nu,
d3 man har att vinta ett komitébetinkande, har utskottet ej an-
sett sig bora g idetalj i afseende & granskningen af dessa motioner,
och det tycker jag motiondrerna borde vara tacksamme for, ty
icke kan det vil for dem vara af intresse att fi motionerna bit
for bit kritiserade.

Sirskildt hvad kommandodrenden betriiffar, skulle foljden af
15:de paragrafens upphifvande icke alls blifva den, att dessa mél
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komma att behandlas i statsradet, enir dessa mal pd intet vis tll Om dndring af
sin matur dro mdgra regeringsdrenden, utan allenast pa grund af2§9 7,' 1, Iz,
en bestimmelse i § 7, som motiondrerna ju vilja upphifva. Degg,.gf;ﬁfoiin:z
kunna siledes icke ernd, hvad de asyfta, genom att silunda andra samt § $3riks-
7:de paragrafen och upphifva den nuvarande paragraf 15, emedan dagsordningen
kommandomalen derigenom alldeles icke komme att afgoras i stats- e
radet. Under sidana forhillanden ser jag verkligen icke, hvad (FoT®”
utskottet skulle gjort med motionirernas forslag i detta fall. Det
innebdr icke det minsta uppslag till lésning af den friga, som har
foreligger. Mojligen kan det deremot, nir man kommer till fri-
herre Bondes motion om #4ndrad lydelse i § 6 och § 15 blifva tal
om att taga upp frigan om kommandomilen; ty han vill be-
hilla paragraf 15, och di kan man ju mojligen gi in pa de-
taljer i afseende pi formuleringen af paragrafen 1 fraga. Men
herr Wavrinsky vill, som sagdt, helt och hillet taga bort allting
om kommandomdlen ur grundlagen, med det resultat naturligtvis,
att man fir samma forhillande igen, som man i afseende pi dem
hade fore 1509.

Jag har icke ndgot annat yrkande att gora dn bifall till ut-
-skottets hemstillan.

Herr John Olsson fran Stockholm: Det ar onekligen nigot
egendomligt att hora talaren pa bohusldnsbinken sirskildt rigta
sina anmérkningar emot motionernas form, di det ju &r val be-
kant for hvar och en i kammaren, att den talarens egna motioner
vanligen blifva en masse af konstitutionsutskottet afstyrkta och af
Riksdagen afslagna just pa grund af den bristfilliga form, hans
forslag i allmidnhet hafva.

Da samme talare vidare gor sig till talman emot det, som han
uttryckte sig, “reaktiondra“ i motionerna, si ar detta, synes det mig,
lika egendomligt. Jag behofver blott erinra om, att den virde ta-
laren sjelf for ett par ar sedan i en reservation till ett konstitutions-
utskottsbetinkande i rostrittsfragan framstilde ett yrkande, som
innebar, att i det ndrmaste hilften af hans egna valmin skulle
blifva berofvade sin réostratt. Jag hemstiller di, mine herrar,
huruvida just den talaren #r den ritte att tala om reaktionira
forslag. Jag Atminstone anser honom icke vara det.

Gent emot mig yttrade den namnde talaren, att jag skulle
hafva sagt, att kammaren sjelf borde taga saken i sina hinder,
ehurn dessa frigor ofverlemnats till unionskomiténs bedomande.
Jag ber att fi erinra honom om att jag icke sagt ett ord, som
kunnat tydas si, utan jag framholl tvartom, att det ej var me-
ningen, att kammaren sjelt skulle taga saken i sina hdnder, eme-
dan det ju blott var friga om att fatta ett provisoriskt beslut,
som skulle forklaras hvilande till nista riksdag. Jag framholl
dfven, att detta beslut borde kunna for unionskomitén utgora en gan-
ska virdefull ledning vid utarbetandet af dess forslag, och att det
icke syntes mig vara ur viigen, att Riksdagen uttalade en opinions-
yttring, till hvilken unionskomitén ju kan taga den hinsyn, den
Ainner, att Riksdagens och kammarens uttalande kan fortjena.

Andra Kammarens Prot. 1896, N:o 24. 2



N:o 25.

18 Lordagen den 28 Mars.

O.:n dndring af Det synes mig siledes, uppenbart att Atminstone de skil,

§Y 7, 11, 12,
28 och 105 re-
geringsformen
samt § 8&riks-
dagsordningen
m. m.
(Forts.)

hvilka den drade talaren pa bohusldnsbinken anfort, icke kunna
utgora tillrickliga motiv for att afsld dessa motioner.

Herr Hedin: Herr talman! Om en eller annan ledamot af
konstitutionsutskottet antingen icke vill eller icke forméar lidsa ritt
innantill, 4r det naturligtvis foga ledande till nigot nyttigt resul-
tat att forsoka bringa honom pa andra tankar. Men jag berdock
att fi4 papeka till deras kidnnedom, som till éfventyrs ej hafva
ndrmare satt sig in uti motionerna, att motiondrerna betriffande
kommandoméalen foreslagit upphidfvande af hela denna kategori
af mal och forliggande utaf kommandomélen under de allmidnna
regeringsidrendenas kategori, for hvilket andamal motiondrerna hafva
icke blott foreslagit upphifvande af den nuvarande paragraf 15 i
regeringsformen, utan ocksi sidan #ndring i grundlagens bestdm-
melser, att kommandomdalen upphora att utgora ett undantag fran
de allminna regeringsirendena. Detta 4r en enkel innanldsnings-
friga och ingenting annat.

Likaledes 4r det en enkel innanldsningsfriga att afgora, huru-
vida den antydda bestimmelsen i virnpligtslagen kan ersitta det
af motiondrerna foreslagna aliminna forbudet 1 grundlagen mot
anvindande af ens nagon del af den svenska krigsmagten i frammande
magters tjenst.

Vi hafva forut haft tillfille att iakttaga, att den i fjol for-
ordnade unionskomitén i mingas ogon, d. v. s. Atminstone uti
krigskreditivpolitikens mé#ns o6gon, har ett annat dndamal dn det
officielt angifna, nemligen att tjena till ett hinder emot vare sig
indragning pi lyxzutgifterna under tredje hufvudtiteln eller till och.
med emot en ldttnad for den svenska sjéfarten, hvilken skulle
erhillas derigenom, att svenska statskassan atoge sig de s. k.
konsulatafgifterna; och slutligen anvindes den till forhindrande
utaf idfven de allra angeldgnaste konstitutionella reformer, af hvilka
den visentligaste kan sdgas hafva stitt pa dagordningen #nda se-
dan 1850-talet. Till att forhindra allt detta skall nu unionskomi-
tén tjena. Det sigo vi vid forhandlingarna om tredje hufvud-
titeln hdr i kammaren for en manad sedan. D4 tjenade unions-
komitén sisom ett argument emot en nedsittning af tredje hufvud-
titeln, en nedsdttning, som, enligt hvad allmint bekant &r, var
rigtad pa afskaffande af legationen i Wien och mojligen dfven
nigon annan onddig legation, t. ex. den i Holland och Belgien.

P4 hvad sitt, frigar jag d4, skulle vil en nedsittning af tredje
hufvudtiteln, scm kunde komma att medfiéra indragning af legatio-
nen i Wien, vara hinderlig for unionskomiténs arbete och full-
foljande af dess uppgift, d& just indragningen af denna samma
legation 1 Wien har varit ett sa starkt onskningsmal frin norsk
sida — liksom under flera 4r frin Andra Kammarens sida — att
det ju varit p4 denna sak, som den s. k. unionskonflikten upp-
kommit?

Huruledes skulle vidare unionskomitén i sin verksamhet kunna
hindras deraf, att, pa sitt herr Danielson yrkade, man vidtoge en.
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forberedande &tgird for att mojliggora en ofverflyttning af konsulat- Om dndring af
afgifterna pa statskassan? Vare sig det gemensamma, faktiskt $$ e
idnnu gemensamma konsulatvisendet kommer att fortfara eller ej,;ﬁ,f;ys}gfm:e,;
84 dr frigan, huru medel skola dstadkommas till underhill af detta sams§ 38 riks-
konsulatvisen, en helt och hallit inre friga for hvartdera landet. dagordningen

Detsamma #r_forhallandet med dberopandet af unionskomitén [
emot de af herr Wavrinsky med flere viackta motionerna. Léitom (Forts.)
oss korteligen granska motionernas innebhall for att se till, i hvil-
ken méan deras antagande frin svenska Riksdagens sida skulle leda
till nigot hinder for unionskomitén vid fullfoljande af dess arbete.

Motiondrerna vilja ur paragraf 11 i regeringsformen utesluta
orden “pi det sitt, konungen lampligast synes“. Det skalle sé-
lunda ej langre vara ofverlemnadt at konungen att lita bereda de
ministeriella malen pd sitt, honem limpligast synes. Innebdr en
sadan fordndring, derest den vidtages, 1 den svenska grundlagen
nagot hinder for ett lyckligt fullfoljande af unionskomiténs verk-
samhet? Hvarfor, fragar jag, hvarfor skulle utrikesdepartementet,
mer &n alla andra departement, vara fritaget frin den allminna
skyldighet, som &r utstakad for departementscheferna uti paragraf
10" af regeringsformen, att, “innan drendena hos konungen i stats-
riadet foredragas, skola de, genom nédiga upplysningars inhemtande
fran vederborande embetsverk, af den foredragande beredas“? Ar
det val nigon, som forestiller sig, att hos utrikesdepartementet
eller dess chef finnes samlad en si allt omfattande, en si uni-
versel sakinsigt, att det forfaringsitt, som grundlagen har funnit
nodigt att foreskrifva for samtliga 6friga departementschefer, skulle
vara ofverflodigt vid beredande af de ministeriella milen, och att
det derfor skulle kunna ofverlemnas it konungen att bestimma,
huru de skola beredas. o

Om nu ingen vill pistd nigot s& orimligt, dterstar att fi veta:
bvarfor stir di den bestimmelsen 1 grundlagen, att dessa drenden
skola af utrikesministern beredas pi det sitt, konungen limpligast
synes? Antingen innehaller detta uttryck: “pa det sitt, konungen
limpligast synes,“ ingenting alls, eller ocksi oppnas dermed till-
fille att uti uttrycket inldgga allt, hvad man vill, dfven med den
effekt, att sjelfva foreskriften om att beredningen skall ske genom
utrikesministern, blir visentligen omintetgjord, i det att bered-
ningen endast pro forma ofverlemnas 4t honom i sista skedet, sedan
allting i sak redan blifvit afgjordt. Sa gick det till ar 1855. Den
saken #ar konstaterad och bevisad, att utrikesministern holls all-
deles utanfor spelet intill sista stund, dnda till de sista dagarne,
ty da maste han anvindas for att sitta sitt namn under afgo-
randet, som redan var fattadt. KEnligt — man kan atminstone siga
— halfofficiella meddelanden skottes hela den foregiende under-
bandlingen fran midten af sommaren ar 1855 pd Ulriksdals slott
af konung Oscar 1 personligen med Frankrikes och Englands
sindebud.

Icke kan vil ett uteslutande af dessa ord ur regeringsformens
paragraf 11, ett uteslutande, som endast har till effekt att be-
grinsa det ansvarslosa och okontrollerade handhafvandet af rikets
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Om andringef ministeriella mal, ej kan det komma att ligga hinder i vigen for
§§ 711 12, ypjonskomiténs arbete eller forsvara uppgorelsen med brodralandet?
g:,f,fzsflfin:; Komma vi da till det af motiondren i samma paragraf for-
ot 5 ssrits. ordade tillagget, nemligen att de ministeriella malen skola afgoras
dagssrdningen efter foregiende behandling i statsradet, si fragas: Kan det vara
e, en bestimmelse, som skulle vara si misshaglig for det norska
/' stortinget, att det finnes nagon anledning att formoda, att det
eljest mojliga resultatet af unionskomiten skulle stranda pa denna
ytterligare bestimmelse till garanterande af behorig kontroll ofver
de utrikes drendenas skotsel? Ar det rimligt? Kins det nigon
i denna kammare, som kan vaga pastd nagot sidant? Eller skulle
detta kanske vara nagot onodigt forslag? Sjelfva onodigheten
skulle val icke utgora nagot hinder, pa hvilket framgangen af
unionskomiténs arbete skulle komma att stranda, Men — skulle
det vara onodigt, att den forberedande behandlingen af de mini-
steriella malen forlades till statsridet, och behandlingen i stats-
radet gjordes till ett vilkor for afgorandet? Skulle det vara all-
deles onodigt? Om nigon forestiller sig detta och tror, att den
nuvarande ministeriella konseljens skenreform af ar 1885 till ndgon-
ting tjenat, sa far jag hdr upprepa, hvad jag forut skriftligen an-
fort och hvilket ingen skall viga motsiga, emedan det har upp-
gifvits af personer, som suttit 1 konungens rad, att denna sken-
reform af ar 1885 tillampats pa det sittet, att, ehuru statsministern
da blef sjelfskrifven ledamot af det till tre ledamoter forstirkta
ministeriella radet, sedan utrikesministern vid ett besok pa Stock-
holms slott eller mojligen vid ett samtal med Konungen 1 ett gat-
horn afgjort ett ministerielt drende, och, fjorton dagar eller tre
veckor derefter. ett mer eller mindre exakt protokoll — jag be-
gagnar detta uttryck med afsigt — derdfver blifvit uppsatt, detta
rotokoll skickats for inhemtande af underskrift till de tvid andra
sa kallade ledamoterna af den ministeriella konseljen, hvilka forst
derigenom, eller i och genom protokollet, som forelades dem till
underskrift, fitt kinnedom om hvad som hade passerat. Detta ar
bokstafligen sant, och det finnes ingen, som kan trida fram och
ens jemka pi de uttryck jag begaguat. Sadan var den reform,
som kammaren besiot 1885. Skulle det tillifventyrs hafva fallit
ur kammarledaméternas minne, si skall jag be att fa erinra, huru-
ledes af konstitutionsutskottets dechargebetinkande vid 1839 ars
riksdag inhemtas, att i den beryktade spanska frigan intet proto-
koll finnes for tiden 29 augusti till 3 november 1888, hvarken
nagot i statsradet eller nigot i den ministeriella konseljen fordt
protokoll, for s& vidt jag icke skulle antaga, hvilket jag 1cke gor,
att ett sadant protokoll funnits, men blifvit forstordt eller af
utrikesdepartementet undanhallits konstitutionsutskottet, att, siger
jag, enligt konstitutionsutskottets dechargebetinkande vid 1889 ars
riksdag — ett konstitutionsutskott sammansatt af fullkomligt ratt-
trogna min -— intet protokoll i spanska frigan férekommmer uu-
der tiden fran den 29 augusti till den 3 november 18%8. Under
denna tid hade siledes utrikesdepartementet eller utrikesministern,
hvilken enligt Sveriges grundlag absolut icke har nigon annan
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befogenhet @n de Gfriga statsriden, nemligen den att gifva konun- Om dndringaf
gen rid, men icke att regera i konungens stille — under denna 2§8§ N
tid har han regerat i konungens stad och stille, utan att hvarken ge,;?f,gefm.,,;i,
Kongl. Maj:t eller hans ofriga radgifvare visste om det, och under same§ 35 riks-
denna tid bragte han denna friga 1 det lige, hvarur det sedan dagsordningen
icke var mojligt att f4 den upp, ned i hela detta elinde af skam, (ii‘(')r;"')
som davarande utrikesforvaltningen drog ofver landet. *
Jag skulle vidare kunna erinra om, i fall detta fallit ur kam-
marledamoternas minne, att i den beryktade Peterhead-frigan,
hvilken ju daterar sig frin de sista dagarne af juli och forsta da-
garne af augusti méanad 1893, utrikesministern forst den 2 februari
1894 understilde Kongl. Maj:t drendet, siledes langt efter det att
man icke lingre hade minsta utsigt till nigon upprittelse. Der
hade siledes utrikesministern ocksi regerat i Kongl. Maj:ts stad
och stille, han hade utan Kongl. Majts vetskap och utan de of-
riga statsridsledamiternas vetskap regerat i ett halft ar, tills han
ocksd lyckats kora kiarran sa djupt ned i dyn, att Atminstone han
icke kunde draga upp den.
Skulle det nu mdjligen vara genom det af motiondrerna fore-
slagna tillagget till 11 §, att beslut i ministeriella mal forst skola
rattas efter foregiende behandling inom statsridet, skulle det vara
derigenom, som man forsvirade unionskomiténs arbete och hindrade,
att detta kan leda till ett for bida lianderna nyttigt resultat?
Fins det nigon, som vigar svara ja pa den frigan?
Detta om 11 §. Komma vi sedan till 12 §, si vill jag erinra
endast derom, att forslaget, att afhandlingar och férbund med
frimmande magter icke ma af Kongl. Maj:t afslutas utan efter be-
handling inom statsradet, vdcktes forsta gingen af konstitutions-
utskottet, det var dess eget initiativ, vid 1356—1858 &rens riksdag.
Det har sedan varit si att siga en stiende reformfriga har ilan-
det dnda sedan 1850-talet. Skulle det vara denna utvidgade kon-
troll till skydd for landets vigtigaste angeligenheter, som skulle
omojliggora utsigten for dstadkommandet af ndgot praktiskt resul-
tat af unionskomiténs forhandlingar? Ingen hir kan siga det.
Det dkan icke falla nigon in att gora sig si lojlig, att han si-
ger det.
Det kommer sedan i samma 12 § ett tilligg: “dock att Riks-
dagens konstitutionella ritt vid aftal med frimmande magt for-
behalles, der den af detsamma berores®, Skulle detta vara skad-
ligt for framgéngen af unionskomiténs arbete, att man afven der-
igenom betryggar Riksdagens ritt betriffande lagstiftning, beskatt-
ning och annat, som kan komma att beroras af de internationella
aftalen? Skulle det, tror nidgon det, vara si misshagligt for Nor-
res storting, att man garanterar en storre siikerhet it svenska
Riksdagen att kunna utofva sin lagstiftnings- och beskattnings-
ritt, att det skulle vara derpd, ett blifvande unionsforslag skulle
komma att falla? Eller kan nigon péasti, att det skulle vara
ofverflodigt att i1 Sveriges grundlag infora denna garanti? For
den hdndelse att nigon skulle hysa den tanken, si ber jag att fa
erinra om hvad som passerade i borjan af 1860-talet. Fertalet af
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Om dndringaf kammarens ledamoter torde vil erinra sig, hurusom, sedan Kongl.
§§ 7, 11,12 Maj:t vid 1861 och 1862 arens riksdag hade meddelat stinderna,

28 och 103 re-
geringsformen
samt § 38riks-

att  underhandlingar voro oppnade med Frankrike, och stinderna
derpi hade anhallit, att efter foregdende komitéutredning for-

dagsordningen slag till ny tulltaxa métte uppgoras med iakttagande af den

m. m.
Forts.)

grundsats, Riksdagen i siddant hinseende uppstilt, Kongl. Maj:t
visserligen 1863 forordnade en tullkomité, men gaf den — 1
oppen strid med den af Riksdagen framstilda, man kan kanske
siga moderatprotektionistiska grundsatsen betriffande ledningen
af komitéarbetet — med ogillande af detta Riksdagens utta-
lande gaf komitén ett helt motsatt uppdrag. Hvad intraffade
vidare? Hvad som vidare intriffade det var, att ndr komitén
1865 pa sommaren afslutat sitt uppdrag, di hade Kongl. Maj:t
icke endast med Frankrike afslutat en handelstraktat och satt den
i kraft, utan hade Kongl. Maj:t dfver, utan Riksdagens horande,
i enlighet med denna handelstraktat gjort om pi egen hand hela
den svenska tulltaxan, si att medgifvandena &t Frankrike utstrac-
kas till att gilla alla, #fven dem som icke voro att rikna till “de
mest gynnade nationer“. Dermed voro siledes stinderna och de-
ras bevillningsmagt helt och hallet satta utom spelet. Si fram-
lades visserligen denna traktat med Frankrike for den sista stinds-
riksdagen, men med uttrycklig forklaring, en forklaring som jag
for min del icke kan betrakta annat dn sisom ett obyggligt han,
att man gjorde det af konstitutionel “grannlagenhet” mot Riksda-
gen. Finansministern Gripenstedt och utrikesministern Mander-
strom forklarade bada tva, att Riksdagens samtycke till den fran-
ska handelstraktaten och det fullkomliga omskapandet af hela den
svenska tulltaxan icke behofdes, utan att man framlade traktaten
endast af konstitutionel grannlagenhet, men med forklaring, att det
var alldeles likgiltigt, om Riksdagen bifolle den eller icke.

Derhin utstrickte man da Kongl. Majits traktatsritt, sidan
den i regeringsformen omtalas, att man genom denna traktatsratt
kunde omintetgora Riksdagens tullbevillningsritt. Kan man nu
med hjelp af denna traktatsritt omintetgora Riksdagens beskatt-
ningsritt, ja, s4 kan man ocksid med hjelp af densamma omintet-
gora Riksdagens lagstiftningsmagt, si snart man finner sig for-
anlaten att afsluta en traktat t. ex. om tillimpandet har i landet
af en utlindsk lag eller utforandet hir i landet gemom svenska
myndigheters forsorg af utslag och domar, som fillas i andra mer
eller mindre civiliserade stater.

Skulle det silunda vara till skada for det arbete, som upp-
dragits &t unionskomitén, att man tilligger denna ytterligare ga-
ranti? Véagar nagon pastd, att detta ar ofverflodigt eller att de
tider icke kunna komma igen, did det kan vara nyttigt, att Riks-
dagen har sin tullbevillningsritt battre forsikrad an ar 1865?

Jag minnes det mycket vil — det gar icke si langt tillbaka
i tiden — huru pa 1830-talet proklamerades fran frihandelsvdnners
sida uti svenska tidningar den ldran, att Kongl. Maj:t egde att
rubba och omintetgora Riksdagens tullbevillningsratt. Jag végar
siga utan all forhifvelse, att jag ridknar mig det till heder, att
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jag forde en allvarlig kampanj mot denna lira ach forde den pa Omindringaf
sddant sitt, att den ocksi gjorde behorig verkan. Men sidana 9§89 R
tider kunna &terkomma, da det kanske vore bra att hafva en tyd- ;e,;;";;sfo;’m;f;
lig grundlagsparagraf att peka pa, si& att man icke pa hogresamsyssriks-
ort mitte forestilla sig, att, sdsom grefve Carl Goéran Morner dagsordningen
en gang yttrade, genom anlitande af “franske kejsarens® eller (;,"; o

nigot annat migtigt “bitrdde” Riksdagens bevillningsritt kan om- Y
intetgoras. Icke skola norrminnen taga illa upp, om vi genom ett
tillagg till 12 § skaffa den svenska Riksdagen en bittre garanti for
dess tullbevillningsritt, 4n den de vid borjan af 1860-talet egde.

Om hvad motiondrerna foreslagit betriffande kommandomalen
har jag redan yttrat mig; jag har papekat, att det beror pa ett
innanldsningsfel, di man icke lyckas begripa, att genom motionidrer-
nas forslag kommandomalens kategori afskaffas ur det svenska sam-
hallsskicket, och kommandomalen uttryckligen upphdéjas till vanliga
regeringsidrenden. Skulle det kanske ocksd vara ofverflodigt att
bringa det derhdn? Kammaren har for icke si manga ar sedan vid
mer #n ett tillfdlle haft anledning att taga i betraktande, hvilken be-
nidgenhet det finnes hos vederborande att lita dessa kommandomal
gripa ofver sina rimliga grinser och in pa den allminna lagstift-
ningens omrade. Riksdagen har genom papekande fran konstitu-
tionsutskottet for nigra Ar sedan erfant, att man till och med
tagit sig fore att pd kommandovig #ndra uti statsriddet utfirdade
instruktioner for rikets embets- och tjenstemidn. Eller skulle dessa
sommandomal icke vara vidliga for rikets sidkerhet, nir det for-
hiller sig si, som sjelfva 1809 irs konstitutionsutskott papekat,
att en krigslysten konung kan genom vissa i kommandovig vid-
tagna Adtgirder, t. ex. genom oOfningsligers anordnande i nidrheten
af en grannes grinser, locka till ett krig, detta siledes genom &t-
gidrder, hvilka han kan vidtaga 1 kommandovig.

Betriffande 13 § 1 regeringsformen, betraktar jag éndringen af
«ensamma visserligen sidsom vigtig, men sisom den minst vigtiga
af allesamman, och vigtig endast ndr den bringas i sammanhang
med ofriga dndringar, ty garantier mot ett krig skola sokas pa
-alla hithérande frigors preparatoriska stadium.

Enligt hvad som berdttats i flera tidningar, lirer Hans Maj:t
Konungen for nagra dagar sedan vid emottagandet af en utaf
250,000 personer undertecknad fredsadress hafva yttrat, att det nu
tor tiden icke 4r regenterna utan folken, som orsaka krig. Det
skall nog blifva tillfille att en annan géng underkasta denna sats
en genomgiende granskning. Tillsvidare skulle Atminstone det
svenska folket genom dess representanter kunna vederligga denna
mijligen pid nigot ball befintliga asigt, att svenska folket ar krigs-
lystet, genom att dess representanter uti Andra Kammaren nu bi-
tolle hvad af motiondrerna foreslagits.

Jag vill for min del, 1 forhoppning att man icke métte till-
stinga dfven den ytterst ringa utsigt, som finnes for ett praktiskt,
for virt land vilgorande resultat at unionskomiténs forhandlingar,
uppmana alla dem, som hysa samma oOnskan som jag i detta fall,
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Om dndringaf att rosta for motiondrernas forslag, hvarfor jag, herr talman, an-
\\;“ L, - haller om bifall till densamma och afslag 4 utskottets hemstéllan.

yeringsformen

samt § 98 riks- Med herr Hedin forenade sig herrar Ekman, Hdijer, Schonbeck,
dagsordningen Wallis, Gustaf Ericsson fran Stockholm, Palme, Fjillbéck, Berg,
m. mn.

foriey Eklund frin Stockholm, Hanson i Berga, Aulin, Hahn, Hammar-
© strdm, Nordin i Sattna, Thor, Eriksson 1 Qvicklingen, Norberg:
och Walter.

Herr Friherre Barnekow anforde: Herr talman, mine her-
rar! Utskottet har haft ganska stora svarigheter for att slutligen
komma till sitt ndra nog enhilliga beslut, och svarigheterna hafva
bestatt deruti, att det bland ledaméterna frin Andra Kammaren
tans si méinga, som verkligen gillade motionirernas forslag.

N4, sdger man, af hvilken anledning har utskottet icke hem-
stdlt om bifall till motionerna? Jo, mine herrar, af den anled-
ning, att det ansett klokheten och forsigheten bjuda att i nirva-
rande stund icke gora det, och denna klokhet och forsigtighet be-
star deruti, sisom det ocksi siges i utskottsbetinkandet, att dessa
fragor kunna komma att si néra beréra de unionella forhallan-
dena, att vi icke velat, di tva folk, som stitt i harnesk mot hvar-
andra, aro pi vig att ricka hvarandra handen samt det derjemte
tillsatts en komité for att pa fredlig vig astadkomma en losning,
att nigot skulle forekomma under diskussionen inom Riksdagens
kamrar, som skulle kunna ldgga hinder i vigen derfor. Se der,
mine herrar, hvarfor vi fringatt var asigt och icke, sdsom vi on-
skat, yrkat bifall till motionirernas férslag.

Men, siger man, dessa forslag réra icke de unionella forhal-
landena, och det finnes en reservant, som uti sitt forslag velat
soka bevisa, att dessa fragor icke alls réra de unionella forhal-
landena, utan endast och allenast Sverige. Men sedan han med
all kraft sokt bevisa detta, kommer han slutligen till det resultat
att, om ett forslag till sidan éndring som den forevarande blefve
af svenska Riksdagen antaget sisom hvilande till vidare grundlags-
enlig behandling, s skulle tvifvelsutan derigenom framgangen af
de nu pédgiende unionella forhandlingarna ritt visentligt frimjas.
Han erkidnner siledes att motionerna, om icke direkt, si atmin-
stone indirekt kunna hafva nigot att skaffa med de unionella for-
hallandena.

Och en af motiondrerna har i sitt anforande i dag dels sagt,
att han icke bestrider, att de unionella forhillandena skulle kunna
beroéras af de foreslagna grundlagsdndringarna, dock ej till skada,
utan endast till fordel, hvilket afven papekats af den talare, som
nist fore mig hade ordet, och det #r just derom vi inom utskottet
talat. Vi hafva till fullo erkint att, om man kunde antaga, att
dessa motioner vickte sympatier inom och blefvo antagna af Riks-
dagens bada kamrar, det skulle verka mycket godt for unions-
forhandlingarna, sirskildt fran norsk sida sedt, men derjemte hafva
vi befarat att, om dessa frigor uteslutande betraktades fran svensk
_sida, de icke skulle vinna sympatier inom Riksdagens bida kam-
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rar. Deremot skulle man kunna tidnka sig att, om det varit friga Om indringas
om att for de unionella forhillandena gora nigra eftergifter, detSS e
varit en mojlighet att genomdrifva ett dylikt forslag. ;:Tf,f;sjlo‘:in:z.
N4, mine herrar, hvad blefve foljden, om forslagen, ehuru till-same § 35 riks-
styrkta af utskottet, icke vunne Riksdagens bidda kamrars gehor? dagsordningen
Jo, di skulle kanske vissa personer funnit anledning att uppstd ™ ™
och forklara, att hogsvensken icke ville g in p& ndgot, som kan (Forts.)
vara till Norges fordel.
Det var dfven detta, vi befarade, och det var derfor vi af-
stodo frdn var fran borjan fattade afsigt att understodja motio-
nirernas forslag.
Jag skall be att f4 frambéra min tacksamhet till den talare,
som foére mig hade ordet, for hvad han i mangt och mycket sade,
och hade det varit under andra forhillanden, skulle jag sannolikt
i1 de flesta punkter anslutit mig till dem, som instimde i hans ut-
talande, men nu kan jag icke gora det. Men om jag berdmmer
den idrade talaren, di& jag anser att han har rdtt, si anser jag
mig dfven hafva ritt att klandra honom, di jag anser, att han
icke har ritt, och da, herr talman, vill jag klandra honom i det
hinseendet att han, di en strid egt rum mellan de bada brodra-
folken, en strid som kunnat blifva farlig for biada folken, d4 man
lyckats att biligga denna strid for niarvarande och di man slut-
higen lyckats fi en komité tillsatt for att pi fredlig vig losa dessa
fragor, icke vill lita denna strid hvila, utan vid méinga tillfillen
upprifver denna friga genom att anfalla regeringen den ena gén-
gen efter den andra for hvad den gjort i unionsfrigan.
Det finnes ett gammalt ordsprik, som siger, att det dr icke
ens fel att tva grila, och jag vagar bestimdt pistd, att den fore-
gidende talaren med sitt skickliga tal och sin skarpa penna, han
méa skrifva och tala huru mycket han nagonsin vill, icke kan of-
verflytta hela skulden till denna strid mellan briodrafolken ute-
slutande pa Sverige och den svenska regeringen. Nej, mine her-
rar, felet ligger icke ensamt der; man skall icke ens kunna be-
visa, att det ofvervigande felet ligger hos Sverige, utan vi m4,
med aberopande af det nyss anférda ordspriket, siga att felet dr
omsesidigt. Men hvad kan man 4istadkomma genom att man icke
lemnar denna fraga i fred, sisom bida folken tyckas onska? Jo,
mine herrar, man kan genom att stindigt blisa pi elden slutli-
gen tinda en brasa, som kan blifva ddesdiger for hela Skandina-
viska halfén. Detta dr det vi haft for égonen, di vi inom ut-
skottet afstatt fran vir onskan att bitrida motiondrernas forslag.
Det #r derfér som jag onskar, att de, som dro af denna uppfatt-
ning, nu ma uttala den genom att understédja utskottets forslag,
hvilket vi ansett skulle blifva till vairt fiderneslands och véra
broder norrménnens gagn.
Det &r i forhoppning hidrom, som jag nu anhaller om bifall
till utskottets forslag och afslag 4 samtliga motioner.

Hirmed var 6fverliggningen slutad. Enligt de g{'orda yrkan-
dena gaf herr talmannen propositioner dels pd bifall till utskot-
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tets hemstdllan och dels pa afslag derd och bifall i stillet till de
i dmnet vickta motionerna; och fann herr talmannen den forra
})_roposltionen vara besvarad med ofvervigande ja. Votering blef
ikvil begird, i f6ljd hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs
en s& lydande omrostningsproposition:

Den, som bifaller hvad konstitutionsutskottet hemstalt i fore-
varande utlitande n:o 4, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren med afslag & utskottets hemstillan
bifallet de i d4mnet vickta motionerna.

Omrostningen utfoll med 108 ja mot 47 nej; varande alltsi
utskottets hemstdllan af kammaren bifallen.

§ b.

O inforande I ordningen forekom dernist konstitutionsutskottets utlitande

af oppen-
omrostning i
Riksdagens
kamrar.,

n:o B, i anledning af viickt motion om dndrad lydelse af §§ 60,
65 och 75 riksdagsordningen.

Uti en inom Andra Kammaren vickt, till utskottet 6fverlem-
nad motion, n:o 223, hade herr D. K. Bergstrom hemstilt, att Riks-
dagen matte sisom hvilande till vidare grundlagsenlig behandling
antaga foljande forslag till &ndrad lydelse af §§ 60, 65 och 75
riksdagsordningen: '

Nir drende — — — — — — — derom tillatas.

Omrostning skall ske oppet och medelst namnupprop. Befinnas
i mal, der blott enkel pluralitet erfordras, de afgifna rosterna lika
delade, nedléigge talmannen i en dertill afsedd résturna en ja-sedel
och en nej-sedel, bida lika samt hvar for sig slutna och hoprul-
lade, och afgéres di omrostningens utging genom den sedel, som
en af kammarens ledamdter pi anmodan af talmannen ur rost-
urnan upptager.

Nar i frdga. — — — — — — — — Riksdagens beslut.
Om vid sammanrikning af de afgifna rosterna dessa befinnas lika
delade, nedligge Andra Kammarens talman i en dertill afsedd
rosturna en ja-sedel och en nej-sedel, bida lika samt hvar for sig
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slutna och hoprullade, och afgtres di omrostningens utging ge-
nom den sedel, som en af Andra Kammarens ledamdter p4 anmo-

dan af talmannen ur résturnan upptager.
§ 7b.
Vid alla val, hvilka alltid skola ske med slutna sedlar, iakt-
tages — — — — — — — — — — — — — — — — erfordras.

Utskottet hemstilde, att motionen ej métte foéranleda nigon
Riksdagens atgird.

I afgifven reservation hemstilde deremot

herrar Elowson, Bengtsson i Gullakra, Bostrom, Daln, Gyllen-
svéird, Johnsson i Bollnds, Vahlin och friherre Barnekow,

att Riksdagen mitte sisom hvilande till vidare grundlags-
enlig bebandling antaga foljande forslag till dndrad lydelse af §§
60, 66 och 75 riksdagsordningen:

Nir 4rende — — — — — — — derom tillatas.

Omrostning skall ske ppet och medelst namnupprop. Befin-
nas i mal, der blott enkel pluralitet erfordras, de afgifna rosterna
lika delade, nedligge talmannen i en dertill afsedd rosturna en
ja-sedel och en nej-sedel, bida lika samt hvar for sig slutna och

oprullade, och afgores di omrdstningens utging genom den sedel,
som en af kammarens ledamoter p4 anmodan aftalmannen ur rost-
urnan upptager.

Nar i friga — — — — — — Riksdagens beslut. Om vid
sammanrdkning af de afgifna rosterna dessa befinnas lika delade,
nedligge Andra Kammarens talman i en dertill afsedd rosturna
en ja-sedel och en nej-sedel, bida lika samt hvar for sig slutna
och” hoprullade, och afgores di omrostningens utging genom den
sedel, som en af Andra Kammarens ledamoter piA anmodan af tal-
mannen ur résturnan upptager.

§ 75.
Vid alla val, hvilka alltid skola ske med slutna sedlar, iakt-

Efter uppliasande af utskottets hemstdllan anforde:

N:0 25,

Om inforands
af oppen
omristning 1
Riksdagens
kamrar.
(Forts.)
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Cn anforande

af oppen
cmrostning <
Riksdagens

kamrar.

(Forts.)

28 Lordagen den 28 Mare,

Herr Bergstrom: Herr talman! Denna friga om inforande
af oppen omrostning 1 Riksdagens kamrar #dr icke ny, och kon-
stitutionsutskottets motivering for afslag dr icke heller ny. Det
ir konstitutionsutskottets gamla fran fjoliret och foregaende ar,
hvilken konstitutionsutskottet har funnit si fortrifflig, att den nu
blifvit meddelad arets Riksdag for andra gingen. Jag har nem-
ligen redan Aatergifvit denna motivering uti min motion for att
visa, och det som jag tror pa ett fullstindigt bindande sitt, att
ifragavarande motivering icke kan utgéra forklaringsgrunden till
att Andra Kammaren 1 fjol ofvergaf en mening, som den 1891
med absolut majoritet uttalade sig for.

Det enda nya i motiveringsvig, som konstitutionsutskottet be-
statt, det dar 3 rader eller noga rdknadt 2'/,, hvilka &terfinnas pa
sidan 9 i betdnkandet, der det heter:

“Utskottet har icke funnit anledning att fringd den uppfatt-
ning rorande forevarande fraga, som af konstitutionsutskottet vid
senaste riksdag uttalats och som di af bida kamrarne gillats.”

Jag dr icke s& anspraksfull, att jag trott, att motiveringen
till min motion skulle kunna omvinda konstitutionsutskottet, men
det synes mig, att den omstindigheten, att 62 ledamoter af denna
kammare, tillhorande alla dess olika partier och grupper, instdmt
1 motionens syfte, det synes, siger jag, att denna omstdndighet
bort kunna utgdra anledning for konstitutionsutskottet att taga
denna friga under en grundligare omprofning #n den, hvarom be-
tinkandet bar vittne.

Denna sak kan liksom alla andra ses ur olika synpunkter,
och skidl kunna anforas sivdl for som emot den Gppna omrost-
ningen. Men det 4r min ofvertygelse, att de forra dro de afgjordt
starkaste. Det forndmsta praktiska skilet, som anforts mot den
oppna omrostningen, dr det, att den skulle ta mera tid eller leda
till mera tidsforlust 4n den slutna. Detta praktiska skal slis
emellertid i bhjidl af den erfarenheten, att den Sppna omrdstningen
tar mindre tid. Denna erfarenhet har bekriftats i utlandets na-
tionalférsamlingar, och den har #fven bekriftats i stadsfullmig-
tige hos oss. Det dr ocksi patagligt, att vid den oppna omrost-
ningen sjelfva debatterna kunna forkortas och forenklas.

Ser man frigan ur principiel synpunkt, si4 férnekar nistan
ingen, icke ens de som hiir i Riksdagen upptrddt emot den 6ppna
omrostningen, att detta omrostningssitt Ear ett gifvet foretrade.
Detta foretrdde betingas af foérhallandet mellan representationen
och de representerade. De senare bora vara i tillfille att fram-
for allt i alla vigtigare frigor folja sina representanters verksam-
het samt samedelst inhemta, huruvida de fortfarande enligt deras
mening dro fortjenta af de representerades fortroende. Betydel-
sen for riksdagsminnen och for Riksdagens arbeten af ett sidant for-
hallande mellan representationen och de representerade — pa sin
tid s4 kraftigt framhallen af en numera afliden ledamot af denna
gammare och tillika motiondr i denna friga — denna betydelse
ligger for oppen dag. Innehafvarne af det frimsta allmdnna for-
troendeuppdrag, som kan ges i vart land, bora derfor stilla det
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krafvet pa sig sjelfva, att de veta och viga att sti och falla for Om inforande

sin mening. . . onz‘fi;'s(;‘r:‘i'):; p
Herr talman, redan med det nu i korthet anférda torde jag Riksdagens

bafva adagalagt, att denna friga ir, hvad jag kallat den, en for ~ iamra-

representationen och for de representerade vigtig reformfriga, och (Forts)

did af denna kammares ledamoter i konstitutionsutskottet i ar 8

stilt sig pi den Oppna omrostningens sida, vigar jag hoppas, att

dtminstone Andra Kammaren skall, nu liksom for 5 ar sedan, ut-

tala sig for denna reform. Jag tilliter mig silunda att yrka bi-

fall till den vid konstitutionsutskottets betdnkande fogade reserva-

tionen, hvilken med afseende & det slutliga yrkandet i allo sam-

manfaller med min motion.

Haruti instimde herrar Aulin, Elis Nilson, Ericsson i Visby,
Brostrom, Anderson i Hasselbol, Eriksson i Bick, Hammarstrim,
Norberg, Nordin i Hammerdal, Bromée, Walter och Nordin i
Sittna.

Herr Thestrup yttrade: Herr grefve och talman! Det tde, som
vederfarits det upprepade ginger inom denna kammare vickta
forslaget om inforande inom Riksdagen af oppen omrostning, pa-
minner om den gamla berittelsen om Tors bockar, hvilka ena da-
gen efter vil forrdttadt virf slagtades och hvarje pafoljande ater
uppstodo lefvande och lika slagtfirdiga som forut.

Betriffande denna motion, si har den, sisom utskottets be-
tinkande utvisar, icke mindre an ett dussin ginger varit fore
inom Riksdagen till behandling. Forslaget har hvarje ging utaf
konstitutionsutskottet afstyrkts, och inom Forsta Kammaren hafva i
sddant afseende framstilda forslag vid 10 sirskilda tillfallen fallit
utan omrostning, och endast vid 2 sarskilda tillfillen har omrost-
ning forekommit, i hvilka fall forslagen med ofvervigande majori-
tet forkastats.

Forslaget lir dnnu icke af Forsta Kammaren ha blifvit prof-
vadt, men nigot tvifvel kan knappast forefinnas, om hvilken ut-
gang det der kommer att rona.

I Andra Kammaren har forslaget forevarit lika ofta, och lika
ofta forkastats, med undantag af ett enda tillfille, d4, sisom vid
forlidet ars riksdag en ledamot af konstitutionsutskottet anmirkte,
det 1 “brad skilnad vickta forslaget bifallits“. De skil, som nu
foreligga och af reservanterna aberopats, droihufvudsak desamma
som vid minga foregiende tillfillen iberopats i sidant afseende.

Det har yttrats, att det oppna omrostningssittet inom Riksda-
gen vore det naturligaste och mest manliga, och det har vidare
talats om de minga och stora fordelar, som derigenom skulle vin-
nas, bland annat om den uppfostrande inflytelsen, som derigenom
skulle dstadkommas.

Jag skall icke ta mig for att ingd i bemitande af nigot af
dessa skil, ty under de foregiende arens ganska fullstindiga och
uttdmmande debatter har det skett pa ett sitt, som jag for min
del anser fullt tillfredsstdllande.



N:o 25.

Om inforande
«f oppen
omrostning ©
Itksdagens
kamrar.
(Furte.)
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Vidare har bir talats om att derigenom skulle riksdagsarbetet
kunna forkortas. Jag tror icke detta, utan fastmer hiller jag
fore, att genom bifall till foreliggande forslag skulle riksdags-
arbetet forryckas, och tiden for riksdagens sammantrade iicke obe-
tydlig grad forlingas, endr det ir ganska tvifvelaktigt, huruvida
icke, om hvar och en vid hvarje friga, storre eller mindre, skall
oppet omrosta, han di skulle kinna sig foranliten att uppgifva
de motiv, som foranledt honom att rosta si eller sa.

Vi veta. att redan nu, nir stora principfrigor forelegat till
behandling, ha kammarens ledaméter brukat anvinda ett efter
gillande riksdagsordning fullt effektivt satt for att Jata sin me-
ping komma till sivil kammarens som kommittenternas kinnedom

Vid sidana tillfailen hdnder det nemligen mycket ofta, att
de, som icke upptrida i debatten, ge sin mening till kdnna genom
att instimma med en eller annan foregiende talare. Jag anser
siledes, att nagot behof i det afseendet icke forefinmes.

Nu fragas, huruvida en sidan #ndring, som den ifrigasatta,
kan anses vara, hvad grundlagen forutsatter, hogst nodig och
hogst nyttig. For min del anser jag icke det,utan finner tvirtom,
att det  skulle bli en reform bakat, som genom antagandet af
ifragavarande grundlagsdndring skulle inforas i vért offentliga lif,
och enligt min asigt ingalunda af nagot bebof pakallad. Jag fin-
ner den langt ifrin nédig och nyttig, tvirtom lika onodig som
onyttig.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Restadius: Redan i den omstidndigheten, att det fore-
liggande forslaget si minga ganger forevarit och alltid, pa ett
undantag nar, blifvit af kammaren afslaget, soker jag ett skal for
det antagande, att atminstone pluraliteten inom denna kammare
ar mycket tveksam att bifalla ett forslag, som enligt min tanke
ar si genomgripande i samfundslifvet som detta. Om jag ock
ckall skinka mitt erkinnande 4t det ihdrdiga sdtt, hvarpd detta
forslag tid efter annan af forslagstillarne framlagges, si hyser
jag 4ndock den formodan, att tiden inom Riksdagen bittre kunde
anvindas, an att Riksdagen snmart sagdt hvarje dr skall nodgas
egna uppmirksamhet 4t si méinga ginger graflagda tankar.

Det ar icke, sisom man tillafventyrs tror, ett nytt forslag,
som man nu vill genomfora och som, enligt motiondrens uppgift,
ir genomfordt i manga representationer. Redan for cirka 2,000
ar sedan fans denna oppna omrostningsmetod inford i den romerska
senaten, men pafoljden blef ofta den, att de, som rostade efter
sitt eget sinne, blefvo hufvudlésa. Det var en kejsare, efter hvad
jag tror Trajanus, som behjertade denna herrar ledamoters i sena-
ten dfventyrliga stillning och inforde den slutna voteringen; och
man tvekade icke att siga, att det var en bland de storsta for-
delar, som han at folket derigenom beredde. Vi ha nu visserligen
inga casarer, men vi ha folkledare, och hvad de med anvindande
af de skarpa vapen, som sti dem till buds, kunna &stadkomma,
derom skall jag for tillfallet icke vidare yttra mig.
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Man har velat soka fortjensten af detta forslag deruti, att det Om inforande

skulle vara egnadt, sisom man séger, att skapa karakterer inom ¢/ oppen
Riksdagen. Tillfsrene har jag anmirkt, och jag vidhaller fort- O'I’;,‘:;(tl’;'g':‘,’l;
tarande rigtigheten af denna anmirkning, att karakteren skall vara = jamrar.
danad, skall vara fullbordad, innan man intriader i Riksdagen. (Forts)
Jag soker ett stod for rigtigheten af detta mitt pastiende 1 de
ryktbara ord, som uttalades af friherre Louis De Geer i samman-
hang med framliggandet af forslaget till den nya riksdagsordnin-
gen. Han yttrade dervid, att det ar icke valkandidatens fortroende
till sig sjelf, utan det #r valminnens fortroende till honom, som
bor verka afgorande vid valet. — Jag kinner ingen fastare grund-
val for fortroende #n karakteren, och jag tror derfor, att det ar
den, som man i forsta rummet skall soka. Jag blef visserligen
vid sistlidna ars riksdag af en #rad talare uppmirksammad derpa,
att man for nidrvarande icke skulle lefva i de menlosa tider, da
valménnen vid utseende af riksdagsman hufvudsakligen toge hiin-
syn till valkandidatens fasta karakter och i 6frigt aktningsvirda
enskilda egenskaper. Jag tillater mig dock att hysa nigot tvifvel
derom. Atminstone i landsorter, der man icke har nagra sirskildt
inrittade valkorporationer for att drifva fram en och annan kan-
didat, torde man &nnu fista synnerlig vigt vid dessa egenskaper.
Afven om sa icke skulle vara, tror jag dock, att icke éir Riksdagen
egentligen den mest limpliga institutionen for bildande af karak-
terer. Det tryck, som #dfven under nuvarande lugna forhillanden
kommer fran hoger, frin venster och frin midten, stiller i all-
ménhet ett ganska starkt prof pi karakteren, och skulle man stilla
ett dnnu starkare, blefve troligtvis foljden deraf endast den, att
partidisciplinen skulle allt mera sammandragas, att den fria be-
stdmningsritten for den enskilde riksdagsmannen allt mer och
mer skulle forsvinna, och dertill vill jag for min ringa del icke
bidraga.

Man har vidare pastitt, att detta forslag skulle innebira en
fordel derutinnan, att valmiannen battre vore i tillfille att folja
och bedoma arten af den verksamhet, som af deras riksdagsman
utofvas inom Riksdagen. I detta pistiende finner jag ett vittnes-
bord, om sidant behdofves, om sanningen af den gamla satsen, att
den menskliga utvecklingen icke alltid gir rakt fram, utan stun-
dom bildar cirklar, liknar en orm, som biter sig i stjerten. Jag
trodde, att denna friga jemvil skulle vara for linge sedan graf-
lagd. Den stir i nira samband med en annan friga, som under
var s. k. frihetstid uppstildes — jag menar principalatsfragan.

Hvad innebir di denna friga? Jo, icke annat an det, att riksdags-
ménnen hidanefter icke skulle vara fullmigtige for de distrikt, af
hvilka de blifvit valde, med ratt for dem att handla och fritt be-
stimma inom de grinser, som grundlagen uppstiller, utan att de
skulle komma att handla i 6fverensstimmelse med de instruktioner,
valménnen behagade for dem uppstilla. Fran fraimmande linder
har man sokt hemta bevis for limpligheten att genomfora for-
slaget i friga: fran frimmande linder vill jag ocksi hemta intyg



N:o 25.

32 Lordagen den 23 Mars.

Om inférandeom de afarter pa det politiska lifvets omrade, hvartill samnra for-
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slag kan fora.

Jag skall hemta detta exempel frin Frankrike. Der har man
allmin rostritt, der har man Oppen omrdstning, der har man sa-
lunda de tva betingelser, som enligt nigras formenande skulle for
det betryckta samhillet bringa den gyllene tidsilder iter, hvarom
1 sagorna fortdljes. — Jag har i tidningarna ldst en uppgift, att
ledarne for ett stort parti ba stilt det sa, att valkandidaten, innan
han blir vald, fir aflemna en skriftlig afsigelse af sin plats, hvil-
ken utaf valledarne kan anvindas 1 hvilket 6gonblick som helst,
di de finna den valde icke handla i noggrann 6fverensstimmelse
med gifna instruktioner.

Ja, man har icke stannat dervid. Om jag icke misstager mig,
har den deputerade i Frankrike ett arligt arfvode af 9,000 francs.
Detta belopp tyckte valledarne vara vil hogt tilltaget, och de togo
derfor af sina deputerade forst 6,000 francs for att amvindas
till — jag vet icke hvad. Men det var ej nog dermed. Man tyckte,
att dfven 3,000 francs var for mycket, hvarfor valledarne togo
hela beloppet och till den valde ofverlemnade endast si pass
mycket, att han kunde hysa in sig pd nagot stille, der prisbillig-
heten stod i omvindt forhdllande till beqvimligheten. Jag skulle
nu till eder, mine herrar, vilja framstéalla den frigan: gkullen I
vilja underkasta eder dylika inskrinkande bestimmelser? Skullen
I vilja, nir I viljens, p4 samma ging aflemna ett intyg, att val-
ledarne kunde nir som helst begira edert entledigande? Skullen
I vilja medgifva, att de af edert arfvode toge t. ex. 1,000 kronor
och lemnade eder aterstoden med full ritt,icke att tala och handla
fritt, utan att soka eder nagot prisbilligt logis inom stadens broar?
Haillen I emellertid till godo med principen, tagen di ock med

jemnmod deraf tillifventyrs uppkommande konseqvenser.

Ett ytterligare stod for forslaget har man velat soka deri, att
omrostningarna skulle gi betydligt fortare &n nu &r forhillandet.
Ja, det 4r sagdt, men det dr icke bevisadt. Jag ber blott att fi
erinra derom, att den i grundlagen anvisade tiden i allmidnhet
ricker till for fullgorandet af det arbete, som Riksdagen fore-
ligges.

Om niagon ging denna tid blir ofverskriden, torde orsaken
dertill vara att soka i de vidlyftiga forslag, som blifvit framlagda
och som gjort, att utskotten icke kunnat inom forelagd tid utarbeta
desamma.

De méanga oegentligheter och svarigheter, som skulle blifva
en foljd af det ifrigavarande forslagets antagande, hafva pa ett
a4 drastiskt och malande sitt vid sistlidet ars riksdag blifvit fram-
hallna af en arad talare i denna kammare, att det val icke torde
vara nagot tvifvel om, att minnet af hans yttrande lifligt qvar-
stir hos dem, som di voro nirvarande. Den som i likhet med
mig har en synnerligen htg aktning for det svenska bondforstindet,
den kan icke annat #n instimma i hvad denne talare da yttrade,
och dertill skall jag allenast be att f4 foga en enda sak. Man
kan ju nemligen tinka sig, att man i en omrdstning t. ex. rostar
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Ja. Om nu derefter den friga, om hvilken voterats, blir foremal Om infirande
for gemensam omrostning, si kan det ju hinda, att under tiden ”f_i"tplfe" )
sidana upplysningar komma mig tillhanda, att jag finner mig bora 7 cnrs *
lemna den forut af mig omfattade &sigten och rosta pa annat sitt.  ramrar.
Ar nu omréstningen dppen, si visar jag ju, att jag ena gingen (Forts)
rostar ja och andra gangen n¢j; men jag blir icke 1 tillfille att
framligga skilet derfér, utan jag kommer att infor allmédnheten
std 1 en ganska egendomlig dager.

Slutligen skall jag i forbigiende be att fi siga, att jag tror,
att det, om Oppen omrostning infordes, skulle blifva synnerligen
svirt for den enskilde riksdagsmannen att alltid med manlig kraft
motstd alla fordringar, enskilda valmian kunna framstilla af ort-
intressen och andra anledningar; intressen som icke alltid dro for-
enliga med samhillets sanna bitnad. Denna friga har nu si
méinga ginger varit fore, och jag har under de sista dagarne genom-
gatt de diskussioner, som vid dessa tillfillen hir forts, men icke
tunnit nigot nytt att framhailla annat #n det jag nu sagt, och
icke heller annat att bemota #n redan skett, och pa grund hiraf,
skall jag, herr talman, tillita mig att hemstilla, att kammaren
matte bifalla utskottets forslag.

Herr Svanberg: D& denna frigs forlidet ar 1895 forevar
hir 1 kammaren, instimde jag med herr Themptander, af hvilkens
sakrika och upplysande utredning till formin for den 6ppna om-
rostningen jag tann mig ofvertygad. Redan vid 1891 ars riksdag
yttrade jag sjelf i d&mnet nigra ord, i anledning af d& vickt mo-
tion i samma syfte som nu: giende mitt yttrande ut pa, att, trots
Forsta Kammaren di — liksom i &r — afslagit motionen, Andra
Kammaren dock sisom en opinionyttring matte uttala en afvikande
asigt och bifalla motionen. Motionen segrade ocksi i denna kam-
mare med nagra och 20 rosters ofvervigt.

Det har anforts sisom ett skil emot inférande af oppen om-
rostning, att den skulle komma att forlinga debatterna. Jag tror,
att de skil, som sirskildt herr Themptander forra riksdagen anforde,
visa nigot helt annat, eller att den tvirtom skulle medfsra ett
motsatt resultat, d. v. s. forkorta debatterna.

Man har frin visst hall varcat, att genom den 6ppna om-
rostningen partibildningen skulle befordras och partibanden mera
sammanknytas genom de okade tillfillen till kontroll, som ett
partis ledamoter skulle kunna utéfva pd hvarandra. Ja, det kan
vial vara rigtigt; men det dr egendomligt, att Forsta Kammaren,
der partibildningen &ar starkast och afven utpreglade partimin i
denna kammare just varit de, som stddse ristat mof den 6ppna
omrostningen. Jag for min del anser, att, liksom pi alla andra
omrdden, dfven pi det politiska omridet ppenhet och upprigtig-
het bor raida. Man kan hafva ritt att fordra, att en riksdagsmans
kamrater kanna till hans standpunkt i vigtiga politiska frigor och
veta, hvad han giller for, och hvad han stiar for.

Konstitutionsutskottet likasom Forsta Kammaren anser sig
fortfarande icke kunna fringi den uppfattning, de minga ginger

Andra Kammarens Prot. 1896. N:o 23. 3
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Om inforandeforut uttalat. Det mid icke heller fortdnkas mig, att dfven jag
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vidhiller den stindpunkt, jag en ging intagit i denna friga; och
ifven med risk, att en ny slagtning i denna kammare at denna
motion skall ega rum, och jag sjelf blifva, om ej hufvudlys, at-
minstone af vissa vidnner forklarad for hufvudlgs, vagar jag in-
stimma 1 den vid nu foredragna betinkande fogade reservationen,
till hvilken jag alltsd yrkar bifall.

Med herr Svanberg forenade sig herrar Wavrinsky, Hedin,
Gustaf Ericsson fran Stockholm, Palme, Larsson i Berga, friherre
Bonde, Svensson fran Karlskrona, Bruzelius, Eklundh frin Lund,
Gethe, Ohlsson fran Vexio, Boéthius, Olsson 1 Mardang och Persson
1 Téllberg.

Herr friherre Barnekow yttrade: D4 jag dr en af dem, som
undertecknat reservationen, skall jag be att ta yttra nagra ord.

For min del kinner jag icke nigon annan skola for upp-
fostran af politiska personligheter én den kommunala. I allmin-
het uppfostras man vil der for det politiska lifvet; men i den
skolan vet man icke af nigot annat #n oppen omroéstning med
undantag af val. Jag skall be att fi beritta for kammaren nigot,
som hinde mig, di jag forst kom in i Riksdagen. Jag var upp-
fostrad i den kommunala skolan och van vid 6ppen omrdstning,
och si kom jag hit och fick rosta med slutna sedlar. D4 var jag
en gang nog naiv och frigade en kamrat, en dldre riksdagsman,
efter omrostningen 1 en fraga: “hurn rostade ni?“ Han svarade:
“jag rostade med sluten sedel“. Jag fir bekidnna att jag blef for-
vanad. Jag kunde icke forstd, att det skulle vara sia hemligt.
Jag vet icke, huru det i allmanhet gér till, men nédr jag kommer
hem, friga mina valmin mig, huru jag voterat i den eller den
fragan, och som jag lart mig, att det dr bittre att tala sanning
in begagna en nodlogn, sdger jag, huru jag gjort.

Det har hir af en talare anmirkts mot motionen, att den
s& ofta kommit tillbaka, fastdn den blifvit afslagen. Ja, det ar
sant; men jag hemstiller, om det icke varit pi samma sitt med
manga andra fragor, innan de gitt igenom. Sa var det ju med
representationsfrigan. Den kom tillbaka &r ifrin &r, innan den
gick igenom; och hade si icke skett, hade vi kanske 4nnu haft
stindsriksdagen qvar. Likasi var det med frigan om grund-
skatternas afskrifning. Hade vi icke hillit p4 och motionerat om
den fragan, hade den kanske dnnu varit oafgjord. Den anmirk-

.ningen utgor siledes icke nigot skdl mot motionen, ty en friga

méste ju komma fram for att vinna framgéing.

For ofrigt kan jag icke finna, att motstindarne till den 6ppna
omrostningen anfort négra skil, som hafva nigon betydelse.
Utskottet sdger visserligen, att “ifven om ur rent teoretisk syn-
“punkt Atskilliga skdl kunde anforas for det 6ppna omréstnings-
“sittet, sasom det naturligaste och mest manliga, maiste likvil
“frigan bedomas fornamligast ur synpunkten af dess praktiska
“gagn for det allmdnna“. Men ndgra giltiga skdl mot detta om-
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rostningssdatt ur praktisk synpunkt hafva icke anforts. Man har Om inforande
visserligen 1 utskottet fragat, huru det skulle g4 vid gemensamma “J‘:"’;PIZB" .
voteringar, om man forut rostat t. ex. nej, men vid den gemen- " 7r
samma voteringen efter vunna upplysningar finner sig foranlaten ~ ramsrar.
att rosta ja. Da kan jag ej finna annat, dn att man fir forklara (Forts.)
hvad anledningen hirtill varit. Likaledes har man framdragit ett

sidant fall, som omréstning om kontraproposition och {rigat, huru

det da skulle gi, d4 man man kan blifva nodsakad att rosta for

en sak, som man icke vill. Sa mycket fir man vil dock antingen
forutsdtta, att valminnen veta — eller ocksi lira dem —, huru

det gar till vid omréstning om en kontraproposition.

Jag kan saledes icke finna annat dn, att, d4 véra politiska
personligheter uppfostras i en skola, der de fa lidra sig den 6ppna
omrostningen, de bora fi fortsdtta med densamma och jag skall
derfor anhaila om bifall till reservationen.

Herr Fall instimde hiruti.

Herr Boéthius: I afseende pa den nu foreliggande frigan
har jag linge kdnt mig oviss, emedan jag funnit vigtiga skil tala
bade for och emot. For egen del har jag alltid kidnt som ett behof,
att visa for hela verlden, huru jag rostat, men jag har likvil ként
mig tveksam, huruvida jag skulle vara med om denna reform eller
icke. Denna min ovisshet och osidkerhet hifdes emellertid under
den diskussion, som foérliden riksdag hir forekom om denna friga,
af ett argument, som di anfordes af motiondren, herr Nilson frin
Lidkoping. Han framhéll nemligen, att den ¢ppna omrdstningen
borde antagas derfor, att den skulle fostra politiska karakterer.
“Och 1 denna ddla strifvan®, fortsatte han, “hoéfves det icke Riks-
“dagen att st tillbaka, di det giller att stka hoja nivan for de
“mins sjelfstindighet och karaktersfasthet, som inneha' det he-
“drande och ansvarsfulla fortroendet att vara hela det svenska
“folkets representanter.“ Detta argument ofvertygade mig full-
komligt i denna sak, ofvertygade mig om nodvindigheten och
rigtigheten af att — afsld motionen.

Ett sidant resonnement som detta, utgir nemligen frin den
forutsittningen, att en méngd riksdagsmin finnas, som icke hafva
den lilla karaktersfasthet, som behofves, for att tala om, huru de
rostat. Ja, men idr si fallet, da lara vil dessa personer dnnu
mindre kunna motstd en stark partidisciplin och silunda kunna
de blifva tvingade att rosta mot sin ofvertygelse. Nu dr det lik-
vial tydligen ett mycket mindre karaktersfel, att icke viga tala
om, huru man rostar, 4n att résta mot sin ofvertygelse. Reformen
skulle siledes komma att innebidra en frestelse till en mycket
stor karaktersloshet, nemligen att handla emot sin ofvertygelse;
och di jag ar ense med herr Nilson uti, att lagar icke bora in-
leda nagon i frestelse till karakterssvaghet, utan tvirtom, si an-
ser jag det vara bist att bLibehilla den slutna omrostningen, hvar-
for jag, herr talman, skall be att fi yrka bifall till utskottets
hemstillan.
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Om inforande

36 Loérdagen den 28 Mars

Herr Wavrinsky: Den foregiende talaren forklarade, att

af éppen_han icke hade nigot emot att ligga fram sin rostsedel for hela
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verlden, och han ansig pid samma ging, att man for valménnen

or oppet siga, huru man rostar; deri ser jag ett korrektiv
mot den fara, som skulle ligga deri, att man kunde frestas till
karaktersloshet vid den slutna omrostningen. Men dd man dndd
oppet kam erkinna, huru man ristal, tycker jag, att man lika vdl
Lan rosta dppet hdr i kammaren. Det dr min uppfattning af saken,
och jag skall derfér be att fi yrka bifall till den foreliggande
motionen.

Herr Zotterman: Af de skdl, som hir anforts mot det
foreliggande forslaget, har jag fatt klart for mig, att man frin ett
visst hall synes vilja sitta storre virde pa, att den eller den per-
sonen skall tillhora Riksdagen, #n att valminnen skola fa veta,
huru den person, de valt, rostar. Nar man nu i allménhet kom-
mit derhdn, att en person, innan han blir vald till Andra Kam-
maren, maste infor valminnen tillkdnnagifva sin stillning till da-
gens briannande frigor, dr det val icke for mycket, att samma
valmin sedan kunna fi, si att siga, ett intyg pa, att den, de
valt, verkligen ocksi rostar i ofverensstimmelse med de asigter,
han tillkinnagifvit sig bysa, och pa grund af hvilka han blifvit
vald. Det synes mig vara en stor svaghet, att, sisom nu &r for-
hallandet, en person, som oppet tillkannagifvit sin stindpunkt,
skall kunna af vissa skil smyga sig bakom den slutna sedeln
och rosta mot, hvad han kanske for sina valmin oppet tillkdnna-
gifvit sisom sin asigt. Da jag for min del icke vill vara med
om, att bibehalla denna hemlighetsfullhet, utan i stillet satter
storsta virde pa att valminnen kunna hafva full garanti for den
persons handlingssitt, som de sitta in i Riksdagen, si att de 1 viss
mening icke blifva svikna, hemstéller jag hirmed, herr talman,
om bifall till reservationen.

Herr Danielson: Det dr nog bekant, att jag stddse ansett,
att det ej vore lyckligt om den oppna omréstningen genomfordes,
och jag vidhaller fortfarande denna uppfattning.

Jag kan icke godkinna de skil, som anforts for den 6ppna
omrdstningen, och jag tror icke heller, att de &ro synneriigen
starka. Sivil reservanterna som #fven en del talare, som yttrat sig
under diskussionen, hafva framhallit, att den oppna omrostningen
skulle skapa modiga och manliga mén. Detta kan jag icke forsta.
Det mod jag har, det har jag ju, och det mod jag icke har, det
vet jag icke, hvarifrin det skall komma. Inte tror jag, att jag
kan fi det genom Oppen omrostning. Om t. ex. valménnen i en
valkrets 1 manga fragor hafva en viss uppfattning, och de med
afseende derpi villja sin riksdagsman, men ombudet, sedan han
kommit till Riksdagen, och efter det han der bittre fitt sitta sig
in i fragorna, far en annan uppfattning af dem dn forut, bor man
icke skatta det hogt, att han d4 icke bor kidnna sig bunden af
sina kommittenter? Nu siga emellertid de herrar, som forfikta
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den Oppna omrostningen, att man skall folja sina kommittenters Om inforande
isigter. Ar det verkligen ratt? Jag undrar, huru det di komme ¢ Vil
att gi, helst som kommittenterna kan hafva olika meningar. Jag "g{,fjdﬁ;’e‘,”,;
tror, att det di komme att gi rakt om intet. kamrar
Friberre Barnekow tycktes vara mycket modig. Han namnde, (Forts)
att han, nar han kom hem, brukade tala om for sina kommittenter,
huru han rostat. Ja, s& gor afven jag, di tal derom forekommer,
men icke dr val det nagot skidl for oppen omrostning. Jag ser
intet hinder i den slutna omrostningen tor att friherre Barnekow
fortfarande kan tala om, huru han rostat. Jag hemstéller emeller-
tid bade till honom och ofriga herrar, som aro anhéngare af den
oppna omrdstningen, om man alltid, di har till behandling fore-
Eomma tusentals arenden, och di man minga ginger maiste rosta
pa oformodadt framkastade forslag, kan vara si beredd och hafva
s& fullstandigt studerat hvarje friga, att man i hvarje fall kan
fullt motivera sitt votum. Det ar icke tdnkbart, och jag torstar
verkligen icke, huru herrarne kunna forsvara den uppfattningen.
Vidare har det blifvit sagdt, att man icke bor smyga sig
bakom den forseglade sedeln. Ja, men det gir ju an att visa
sedeln oppen, si att hvar och en kan se, hvad det stir pi den,
innan den rullas och lagges 1 urnan.
Jag tror icke, att vi genom inforande af oppen omrdstning
skola istadkomma nédgon valbetankt reform. Vi aro ju i denna
kammare 228 ledaméter. Tro herrarne, att vi alla dro s sédkra i
hvarje friga, att ingen af oss kan nigon ging vara tveksam. Jag
bar &tminstone icke den tron, utan att det hédnder nog nigon
gang under en riksdag, att jag ar tveksam om, huru en friga bor
afgoras. Om jag ar den ende, som i vissa fall kan vara tvek-
sam, fir det vara min sak, men sidana karakterer, som har ifriga-
sattes, skall omojligen kunna périaknas.
For ofrigt, om jag vill, att mina valmén skola fi reda pa
huru jag rostat, kan jag ju sammankalla dem, nar jag kommit
bem fran riksdagen, eller ocksi meddela dem det genom tidningarna.
Ingen bor derfor nu kanna sig bunden i det fallet.
Om nu ett sidant beslut, som reservanterna onska, skulle
komma till stdnd, d& &r jag saker pi, att man skulle fa svérig-
heter, som blefvo varre, an man nigonsin anat. Ty den oppna
omrostningen kan leda till sidana svérigheter, som vi aldrig
tankt oss.
Jag forundrar mig, att de herrar, som kallas for frisinnade
och liberaler, piyrka denna reform. Den skulle sakerligen icke
beframja deras reformforslag, utan tvartom gora, att det komme
att gi pa tok med dem.
Hura jag an ser saken, kan jag icke vara med om den oppna
omrostningen, helst nigra nya skal, sedan frigan senast forevar,
icke tillkommit. Det kan ju hinda, att, d4 kammarens ledamdter
i dag knappast #ro till mera #n halfva antalet ndrvarande, mo-
tionen bifalles; men under sidana forhallanden torde ett dylikt be-
slut icke kunna tillmatas nigon synnerligt stor betydelse. Emeller-
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Om inforandetid ber jag att pa forband fa inldgga en gensaga emot ett sidant
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beslut.
Jag anhaller, herr talman, om bifall till utskottets hemstéallan.

Herr Jonsson i Hof: For min del fir jag sidga, att jag
jicke mycket tror p4 den oppna omrostningens egemskap att kunna
bilda karakterer. Ty, finnes icke karakteren forut, si icke kan
den skapas genom den oppna omrostningen. Men jag héller dock
fore, att den kan hafva sina skil for sig.

Ett sadant skil, som icke af nigon berorts, ir, att det for
riksdagsminnen sjelfva borde vara fordelaktigt, att deras votum
blifver oppet och offentligt kdndt. Om Oppen omristning infores,
da vinnes det resultatet, och sddana vilseledande och origtiga
uppgifter, om bhuru man fattat sin uppgift och rostat 1 en fraga,
hvilka nu si ofta cirkulera, férsvinna di med detsamma. Dess-
utom skulle den bidraga till, att ménga origtigheter och mycket
trassel undvekes. Jag tror derfor, att, frinsedt de skil, som hit-
tills anforts bade for och emot den oppna omréstningen, och
hvilka skil kunna vara lika goda, det for riksdagsminnen sjelfva
bestimdt skulle vara en fordel att hafva den. Det dr egentligen
pa grund deraf, som jag kan instimma i den reservation, som af
atskilliga ledamoter i konstitutionsutskottet frin denna kammare
afgifvits.

Haruti instimde herrar Nilsson i Skarhus, Persson i Morarp,
Zetterstrand, Alsterlund, Hansson i Solberga, Henricson i Karlslund,
Olsson i Sornds, Norman, Wallbom, Hanson i Berga och Erikson
i Odensvi.

Herr Bergstrom: Herr talman! Den drade ledamoten af kon-
stitutionsutskottet, . som har plats pa elfsborgslinsbinken, yttrade
en formodan, att den tid, som hvarje ar &tgar for behandlingen af
en sadan motion som den foreliggande, borde kunna bittre an-
vindas. Jag ber till en borjan fa papeka, att en sidan.motion,
som den forevarande, icke efter representationsreformens genom-
forande framkommit hvarje &r. Det 4r endast vid tretton riks-
dagar, som dylika motioner forelegat till behandling. Och dess-
utom vill jag framhilla, att &tminstone koustitutionsutskottet ej
lirer ha anvandt si mycken tid pi motionen, att densammas hand-
liggning kunnat fororsaka nagon namuvird tidsforlust for wut-
skottet.

Den #rade talaren framholl vidare, att den 6ppna omrost-
ningen skulle &terféra oss till frihetstidens forhillanden, di man
anshg att riksdagsminnen kunde bindas af vissa foreskrifter. Men
sisom ledamot af konstitutionsutskottet bor vél den drade talaren
ej hafva glomt § 1 i riksdagsordningen, i hvilken § jag icke péi-
yrkat nigon #ndring. Der heter det, att riksdagsmiinnen kunna
i utofningen af sin befattning icke bindas af andra foreskrifter 4n
rikets grundlagar.
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Den drade talaren gick vidare in p4 forhillandena i detta af- Om inforande
seende 1 Frankrike. Han ansig nemligen, att det 6ppna omrost- ”f,."’{’l’.”” .
ningssittet der vore skulden till en del missfbrhélfanden. Den 0}?{,\1‘;2;:2;
drade talaren, som utan tvifvel studerat bestimmelserna rorande ~ iemrar.
denna sak i Frankrike, bor emellertid icke vara okunnig om, att (Forts)
den franska deputeradekammarens arbetsordning foreskrifver, att
sluten omrostning skall ske, ndr 50 ledamoter det begira, med
undantag endast for fragor om lagférslag, rérande hvilka sluten
omrostning ej fir ega rum. Om nu den dppna omrdstningen i
Frankrike vore skuld till en del missforhillanden derstddes, da
skulle det vil i den franska deputeradekammaren itminstone finnas
s& minga som B0 behjertade méin, hvilka begagnade detta medel
for att stindigt stélla till sluten omréstning. Men det gora de icke.

Till sist eller kanske till forst sade den drade talaren, att de,

som i forna tider rostade Oppet, dfventyrade att blifva hufvudlosa.
Jag far siiga, att detta och Atskilligt annat, som den drade leda-
moten af konstitutionsutskottet yttrade, #r att hénfora till just
den kategori, som man kan beteckna sisom ett ganska hufvudlost
tal i en riksforsamling.

Den #rade representanten pa upsalabidnken framholl, att riks-
dagsminnen i atskilliga fall, derest vi hade det 6ppna omréstnings-
sattet foreskrifvet, kunde utsittas for det dfventyret att handla
mot sin Ofvertygelse. Det 4r min fulla férvissning, att de riks-
-dagsmin, som den é&rade talaren hidr syntes omma for, lika ofta
nu #ro utsatta for att handla mot sin ofvertygelse, nemligen nir
de m¢ta sina valmidn, vare sig det sker fore riksdagsperiodens
borjan, under densamma eller efter dess slut.

Hvad den drade talaren pi olandsbinken yttrade derom, att
det skulle gd pa tok med alla reformer, om vi fingo 6ppen om-
rostning, det utgor en farbige, som jag for min del dtminstone
skall biara med mycket jemnmod. Det dr min ofvertygelse, att de
reformer, vi for ndrvarande astadkomma, icke dro storre, 4n att
vi i det fallet e¢j kunna hafva nigot att befara. Talaren nimnde
i borjan af sitt anforande nigot om modiga mén m. m. Den drade
talaren och jag stid i skilda lager och vi ha i méingt och mycket
olika mening, men jag har i ett afseende alltid i mycket hog grad
respekterat honom och rent af satt mycket virde pid honom, nem-
ligen derfor, att han aldrig brukar sticka under stol med sin me-
ning, utan 4r en man, som man vet hvar man har. Jag tycker
derfor, att han skulle kunna unna de ledamoter, som icke hafva
samma anledning som han, att ging pa ging upptrida med yttranden
hir i kammaren och derigenom fi sin mening uttalad, att pa sitt
1 motionen foreslas fi gifva sina &sigter tillkiinna.

Herr talman, jag vidhiller mitt yrkande om bifall till reserva-
tionen.

Herr Schinbeck forklarade sig instimma med herr Bergstrom.

Herr Waldenstrom: Det har under diskussionen anforts
starka skil bade for och emot det dppna omrostningssittet. Ehuru
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hafva likvdl de talare, som upptradt till forman for motionen,
egentligen icke sokt att vederligga dem. De hafva i stillet an-
fort andra skil for reformen, hvilka, om de sammanliggas, enligt
deras mening, viga lika tungt, kanske #nnu tyngre, och siledes
till och med uppviga utskottets skil.

Hvad nu utskottets skil betriffar, si ha de nog blifvit sen-
terade icke endast af personer, som i fragan hafva samma &sigt
som utskottet, utan dfven af andra.

1 fjol, da vi hade fore den stora frizan om riksbyggnaderna,
var det en tidning, som mycket ifrat for 6ppen omrostning inom
riksdagen, och som var mycket emot riksbyggnadernas iorliggande
p4 Helgeandsholmen. Den tidningen yttrade sedan, nir fragan var
afgjord, att om det varit oppen omréstning, si hade sikerligen
omrostningsresultatet i Andra Kammaren blifvit motsatt, si att
ja-rosterna blifvit lika méanga, som nej-rosterna nu biefvo, och
tvdrtom.

Hvad betydde nu detta? Jo, deruti lag unttaladt, att da skulle
riksdagsminnen ej hafva vagat att rosta efter sin ofvertygelse,
utan latit sina roster falla annorlunda af raddhaga for — ja, for
hvem? Det kunna herrarne sjelfva afgora.

Utskottets skil hafva siledes sin stora betydelse, som man e}
far underkinna.

For min del har jag i allminhet icke varit rddd — kanske
stundom allt for litet ridd — for att uttala, hvad jag tinkt, si
att hela verlden hort det. Den hir fragan kan siledes for mig
ej hafva nagon praktisk betydelse, och jag skall icke alls vara
emot, att Andra Kammaren ger sitt bifall till reservationen. Vinsten
blir icke stor, om ens nigon. Jag har intet yrkande att gora.

Herr Ljungman: Jag skall endast be att fi siga ett par
ord, enir jag af heshet dr hindrad att vara utforlig.

Hvad denna friga betriffar, dro ju goda skil anforda 4 bada
sidor, sivil for som emot. Men for att vidtaga en fordndring, som
ir si vigtig som denna, fordras naturligtvis, att det skall vara
starkare skidl for 4n emot densamma. Granskar man emellertid
de skil, som blifvit anférda, s hafva inga giltiga bevis framlagts,
hvarfor vi skulle g& in pa en dndring af vart nuvarande riksdags-
skick 1 detta hinseende.

Jag finner mig alldeles icke stimd emot motionédrernas forslag
pa den grund, att det minga ginger blifvit forkastadt; ty det dr
ju regel, att alla grundlagsidndringsforslag, af nigon betydenhet,
som komma fram, forkastas atskilliga ginger, innan de g igenom.
Au mindre dr jag ofvertygad af de exempel, som anforts fran ut-
landet, ty skulle man lata sidana gilla, fingo vi 6fvergifva hela
var nationella ritt och taga den utlindska ritten i stillet. Men
hvad som for mig ér det afgdrande, dr, att under harda partistrider
i nationalrepresentationen dr det slutna omrostningssittet obestrid-
ligen att foredraga. Det &r i allminhet att foredraga for en mi-
noritet, som vill arbeta sig fram, ty genom anlitande af den slutna
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omrdstningen kan den en eller annan ging sl& majoriteten. I Om inforande
danska folketinget har derfor ock af yttersta venstern vickts for- of oppen
slag om inférandet af sluten omrostning sisom biattre skyddande og:,fff{;;;{,’l;
minoritetens riatt. Vore jag siker att vi allt framgent skulle f&  ramrar.
sa beskedliga partiférhallanden, som vi nu hafva, vore det kanske (¥orts)
mindre att invinda mot den Oppna omrdstningen dn eljest, men
det kunna vi ej vara sikra pA.

Man har sagt, att 1 motionen ej skulle vara foreslagen nigon
indring i 1 §&n 2 mom. riksdagsordningen. Nej, det dr visserligen
sant, att det icke foreslagits nigon sidan dndring, men helt visst
skulle det, om man finge 6ppen omréstning, blifva en faltisk for-
indring, Atminstone i visentlig méan; ty den rostande blefve helt
visst mer #n onskligt nodsakad att riitta sig efter valminnens
tycken och 6nskningar.

Hvad slutligen betrdffar talet derom. att oppen omrostning
skulle "fostra karakterer”, si tror jag, att forhallandet under harda
partistrider kunde blifva rakt motsatt, ty ndgot simre och mer
demoraliserande dn att rosta pd kommando fins vil icke.

Af alla omrostningssiitt gillar jag dock minst det ”halfoppna’,
som hidr nyss forordades af en kammarens medlem. Skall man
ha sluten omrostning, sa skall den ock vara fullt sluten, ty eljest
ar bhvarje dndamil med densamma borta — da ar det mycket
bittre att ha oppen omrostning dn "halfoppen”.

D4 jag, sisom jag ndmnt, ej kan fullt gilla de skil, som an-
forts for den ifrdgavarande grundlagsindringen, skall jag be att
fa yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Herr Hammarstrom: Jag hade ej tinkt yttra mig i denna
fraga, dels emedan jag undertecknat motionen och det foljaktligen
deraf #r klart, hvad jag 6nskar i denna friga, och dels emedan
jag dessutom redan instimt i ett anforande. Men det har fram-
kommit ett yttrande hir under diskussionen, som foranledt mig
att bedja att fi sdiga nagra ord. Jag har nemligen sjelf, person-
ligen, haft ganska mycket obehag af att hdr forekommer sluten
omrostning.

Det forholl sig nemligen si, att vid 1895 ars riksdag inkom
till denna kammare ett betinkande fran statsutskottet, hvilket, da
det hir behandlades, foranledde atskilliga motforslag; och hiir fram-
stildes di af en ledamot i denna kammare ett motforslag, som
samlade omkring sig 37 roster. Man var i tidningspressen mycket
angeligen att utrona, hvilka dessa 37 voro; de skulle "afbasas”,
som man s#ger. Nagon tid efter det denna friga var afgjord 1
Riksdagen, kom en notis in 1 en tidning, som heter "Vermlands-
tidningen” med uppgift p4 namnen & alla dessa 37, och deribland
forekom ifven mitt namn. Navil, derifrin gick denna notis in i
en annan tidning, och frin denna andra till de 6friga. Bland desaa
tidningar voro #fven sidana, som utgifvas i min valkrets. D4 jag
kom hem, hade detta der vickt mycket stort uppseende; det fans
en och annan, som kom och gjorde likasom hemliga framstill-
ningar. Jag anade, huru det var, talade om, huru saken forholl
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Om infsrandesig, och trodde, att allt dermed skulle vara slut. Men si kom
“f,“;’f?e” . ater igen efter nigra veckor en notis i en tidning, som pistod, att
Chiksdagens Jag var med bland de 37. Jag var det likval icke. Hade jag varit
kamrar. det, skulle jag visst icke hafva blygts for att erkinna det. Slut-
ligen lyckades jag verkligen att gora mig trodd, men saken vallade
mig mycket besvir.

Hade det nu varit o6ppen omrostning i Riksdagen, hade jag
naturligtvis blott behoft peka pa riksdagsprotokollen, och saken

hade varit klar. Det var blott detta, jag ville tala om.

Herr Hoglund: Herr grefve och talman! Mine herrar! Jag
ber blott att fa sdga, att jag forut varit ganska gynsamt stimd
for det nu vickta forslaget om dppen omréstning inom Riksdagen,
men att jag gjort den erfarenheten pi annat hall, der dppen om-
rostning begagnas, att fall intriffat, som ndrmast skulle kunna be-
skrifvas pa det sidttet, att man dndrar sina asigter, men ej vill
dndra sitt votum. Och pi denna grund tror jag mig hafva fullt
skdal att nu instimma med dem, som yrka bifall till utskottets
forslag.

Ofverliggningen var slutad. Herr talmannen gaf, enligt de
gjorda yrkandena, propositioner dels pa bifall till utskottets hem-
stdllan och dels pd afslag derd och bifall till den af herr Elowson
m. fl. vid utlitandet fogade reservationen och forklarade sig anse
den forra propositionen vara med ofvervigande ja besvarad. Vo-
tering blef emellertid begird och foretogs enligt foljande nu upp-
satta och af kammaren godkinda voteringsproposition:

Den, som bifaller hvad konstitutionsutskottet hemstilt 1 fore-
varande utlitande n:o 5, rostar

Ja;
Den det €j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren med afslag & utskottets hemstéllan
bifallit den af herr Elowson m. fl. afgifna vid utskottets betinkande
fogade reservation.

Omrostningen visade 67 ja men 83 nej; och hade kammaren
alltsd fattat sitt beslut i dfverensstimmelse med nej-propositionens
innehall.

§ 6.

Foredrogs och lades till handlingarne bevillningsutskottets
memorial, n:o 16, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut rérande
bevillningsutskottets betinkande n:o 10 angiende viickt motion om
afskaffande af rittigheten att pa nederlag uppligga spanmal.
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§ 7

Till kammarens afgorande forelig vidare Andra Kammarens
fjerde tillfalliga utskotts utlatande n:o 5 (12), i anledning af herr
J. H. Dicdens motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiiran
om utfirdande af en for landets alla hamnar gemensam hamn-
stadga.

Med hufvudsakligt tillstyrkande af berérda inom Andra Kam-
maren afgifna motion, p:o 88, hemstédlde utskottet i detta utlatande:
att Andra Kammaren métte for sin del besluta:

N:o 25.

Om wutféir-
dande af en
for landets
alla hamnar

gemensam.
hamnstadga.

att Riksdagen i skrifvelse till Kongl Maj:t anhaller om ut- .

redning, huruvida och i si fall i hvilken omfattning en for rikets
bamnar gemensam lagstiftning bor &vigabringas samt om fram-
laggande for Riksdagen af det forslag, hvartill denna utredning
kan féranleda.

Efter uppldsande hidraf anforde:

Herr Melin: Ehuru vid det foreliggande betiankandet ej ar
fogad nagon reservation, viagar jag i alla fall hemstilla till kam-
maren, om det verkligen kan vara behofligt att 1 en friaga sadan
som denna vinda sig till Kongl. Maj:t med en skrifvelse. For
min del anser jag detta vara fullkomligt onddigt, di jag icke kan
finna eller inse fordelarne af en gemensam lagstiftning for alla
rikets hamnar, hvilken — om den skulle komma till stind — i
hvarje fall skulle blifva mycket knapphindig. Det ligger efter
min asigt i sakens natur, att de olika hamnarnes lige, utstrick-
ning, vattenforhdllanden, sisom djup och stromsittning och dtskil-
liga andra lokala forhillanden gora, att det fordras en alldeles
speciel lagstiftning for den ena eller andra hamnen. Och jag tror,
att den lagstiftning, som for nirvarande utofvas af de lokala myn-
digheterna, af Konungens befallningshafvande och i nidfall af Kongl.
Maj:t, kan vara alldeles tillrickliz — det &r deras forordningar vi
bora foredraga och ej efterstrifva en si tung apparat, som hir
foreslagits.

Det ér efter min uppfattning tydligt och klart, att hvarje hamns
myndigheter soka att gora beqvimligheterna si stora som mojligt,
och att den tdflan, som hirutinnan rider mellan den ena och den
andra hamnen, bor vara till nytta ej blott fér den hamnen, utan
dfven for den stora trafiken och siledes for landet i dess helhet.

Skulle man ater gi den vig, som motiondren och utskottet
tankt sig, och soka att fi en allmin hamnstadga sanktionerad af
Konung och Riksdag, hemstiller jag till herrarne, om det ej skulle
vara ganska hinderligt, d4 man, som vid ménga tillfillen ar fallet,

4 skilda orter onskar fi olika forandringar till stind. Jag tror
icke, att Riksdagen vore det forum, der man kunde pirikna den
storsta sakkinnedomen pa detta omrade.
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Om jag granskar utskottets betinkande, si finner jag der en
hel del punkter, som motiondren och utskottet framhallit for att
visa, huru de tdnkt sig denna lagstiftning.

Jag skall icke upptaga tiden med att gi igenom alla dessa
20 till 30 punkter, emedan detta skulle bli for vidlyftigt, men jag
ber dock att tid fista herrarnes uppmirksamhet pi atskilliga af
dem, och jag tror, att herrarne deraf skola finna, att det e kan
vara limpligt att ligga sidana drenden under Riksdagens beslu-
tanderitt,

Den forsta af dessa punkter handlar om fillsynen dfver ham-
nars anldggning och byggnadsfiretag derinom. Detta 4r ju en myec-

. ket vigtig punkt, men den #r ju redan tillfyllestgorande afgjord

genom de forordningar — den senaste dr af ir 1888 — som redan
finnas; man bar siledes hir ej nigot skil att soka fi nigon in-
dring till sténd.

Med afseende pa hamnstyrelse ar det ju otdnkbart, att en stor
hamn och en liten skulle kunna vara betjenta med en lika lag-
stiftning, d4 ju forhallandena dervidlag 4ro, sisom jag redan an-
tydt, hogst olika. Samma é#r forhillandet med hamnpolis.

Sedermera kommer frigan om anbringande och vidmagthdllande
af ‘behofliga inseglingsmirken. Att denna fraga skulle kunna be-
handlas lika pa olika stédllen, sisom 1 Goteborg, Stockholm, Malmo
och Ahus ete., 4r otdnkbart.

Hvad betrdffar fartygs fart under insegling tll och gang tnom
hamnen, med sdrskild héinsyn Il forebyggande af skada & pdgdende
hamnarbeten, dr forhillandet detsamma med hénsyn till olika ham-
nars beskaffenhet, vattenomridet, stromforhallandena o. s. v.

Sedan kommer fragorna om: ndr ock ¢ hvilket omfang hamnlots
skall begagnas, om tillsitining af sidan och ersitining for verkstild
lotsning, beskaffenheten af landgdngar, fartygs tackling, nér det samma
ligger vid kaj for lossning eller lastning eller upplagdt © hamnen for
en lingre tid, signalljus (lanterna) nattetid ¢ hamn & fartyg, som ej
Jortijer vid kaj eller brygoa, allmdnna regler ¢ afseende pd anvisande
af tillaggsplats vid Laj eller brygga. den tid, hvarunder salunda an-
visad plats md begagnas for lossning och lastning, samt om forhal-
ning och forflyttnang till annan plats, och om bestdmmelser i afse-
ende pa ritten att uppligga gods d kaj. Detta dr ju saker, som
helt och hillet &ro beroende pi de anordningar med hinsyn till
beqvamlighet, som de olika hamnarne vilja bereda sig och som
man e] kan bestdmma lika for den ena hamnen och for den andra.

Si komma punkterna om: skyldighet for fartygsforare att lita
renhalla den del af kaj eller brygga, utmed hvilken fartyg ligger for-
togjdt, bruk af eld och ljus ombord & fartyg, eldstadsbesigtning m. m.,
utlossning och intagning af barlast, ersatining for tillsyn derifver,
aflemnande af utlossadt barlastimne till offentligt bruk, vakthdllning
ombord a fartyg, regler angdende fartygs uppliggning for lingre tid
¢ hamnen och om tillsyn ofver silunda wupplagdt fartyg, samt om
lokalpolisens dliggande med hinsyn till hamnirafiken. Allt detta ar
ju atven saker, som bora ordnas olika for olika hamnar.

Hirefter foljer fragan om hamnafgifterna. Afven hir torde
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herrarne finna, att en si vigtig friga som bestimmandet af olika
hamnafgifter for olika platser ej limpligen kan intagas i en all-
min hamnstadga, emedan den méste vara fullkomligt olika for
hvarje hamn. P4 samma sitt forhaller det sig med den punkt,
som handlar om hamnafgiftsuppborden: om det pa en stor plats
behiofves en stor apparat hirfor och méinga tjenstemén, men pé en
obetydlig plats blott en enda tjensteman, som i sin person kan
forena atskilliga sysslor, si bora vil sid olika forhillanden ej ord-
nas lika ofverallt.

Vidare har af motioniren och utskottet upptagits en mingd
andra punkter, som jag hir ej skall genomga, och bland dem kan
det m¢jligen finnas en och annan, som skulle kunna limpa sig att
intagas 1 en allmidn hamnstadga, men de bersra i allmanhet si
ytterst ovisentliga forhdllanden, att det sikerligen ej skulle vara
skil att gora det.

Slutligen anfor utskottet foljande skil, di det pi sid. 9 siges:

“Till de ofvan anférda skil, som i hamnforvaltningarras och
trafikanternas intresse tala for utfirdande af en allméin hamnstadga,
bor laggas, att med tillkomsten af en sidan det tyngande arbete,
som kongl. civildepartementet, kongl. kommerskoliegium och lans-
styrelserna nu fi vidkdnnas i och for hamnvisendet, i mycket afse-
vird grad komme att underlittas.“ Jag vill visserligen icke alls stka
ofver hofvan betunga dessa embetsverk, men man boér vil dnda
kunna fortutsitta, att de skulle kunna utan svirighet tid efter annan
gifva fornyelse pd en hamnstagda eller di och d4 nigot nytt stad-
gande, som den ena eller andra ortens hamnmyndigheter skulle
kunna onska fa lagfistade. Jag kan alltsi ej tillmita detta skil
nagon betydelse.

Sedan anstiller utskottet en jemforelse med forhillandena i
nigra andra linder. Jag kan ju e] heller forneka, att det fins en
allmén hamnstadga, ehuru af ganska inskrinkt omfattning, i nigra
af dessa angrinsande linder. Men vid jemforelse med andra land
faster jag mig mest vid det land, som bist skulle kunna lampa sig
sdsom forebild for oss, nemligen England, men icke ens i detta
lands hamnstadga finnes det mycket, som skulle kunna limpa sig
for vara forhallanden. Denna hamnstadga gir nemligen mest ut
pi bestimmelser om lifriddningsvisendet, om lifraddningsredskap
och dylikt pa de svira engelska kusterna, hvartill vi pa vira kuster
ej hafva nigon motsvarighet.

Jag har derfor vid studiet af detta utskottsbetinkande ej kun-
nat finna nigon anledning tor Riksdagen att besvira Kongl. Maj:t
med en skrifvelse,

Jag skulle kunna sluta har, men ber likvil att fa lisa upp
nigra rader af utskottets egen motivering, som sirdeles tilltalat
mig, men dock med den dndring, att, di utskottet pa sid. 13 si-
ger, “att vid ett flygtigt skirskddande af frigan kanner man sig
onekligen frestad att 4 demsamma lemna ett nekande svar®, skulle
Jag vilja vinda om den satsen och siga, att jag efter grundligt
ofvervigande och efter samrdd med personer pi min ort och #fven
pi andra platser, der man ej kan inse behofligheten af nigon dy-
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lik stadga, har kommit till precis samma &sigt som utskottet efter
blott flygtigt skirskidande skulle kommit till, och hvilken utskottet
uttryckt med orden:

«Man #&r nemligen i regeln ganska ogynsamt stimd mot hvarje
offentligt intring pa den enskilda bestammanderitten, man kan ej
forbise den stora utveckling af vart hamnvisende, som hittills pa
enskildt initiativ egt rum, man hyser berittigade tvifvelsmél, huru-
vida en motsvarande utveckling skulle kunnat ifrigakomma, derest
hamnarnes skotsel varit en statsangeldgenhet, och man gor sig
slutligen den fragan, huruvida det kan vara mojligt, att regler,
som passa in pé flertalet af vira stadshamnar, kunna tillfredsstilla
rorelsens kraf i storstddernas hamnar eller vara lampliga for de
smi forhallandena vid de méinga mindre betydande lastageplatserna.

Utskottet har ock till fullo uppskattat vigten af samtliga dessa
betinkligheter samt bhyser den bestimda uppfattning, att hvarje
lagstiftning, som komme att ligga ett obehorigt band pa den en-
skilda foretagsamheten eller genom ett tor vidt giende reglemen-
terande ensidigt asyftade storsta mojliga likformighetihamnvisen-
dets ordrande, skulle komma att verka i hogsta grad ofordelaktigt
ej allenast for hamnegarne, utan #fven for sjofartsnaringen och
salunda afven for landet i dess helhet.”

Jag har naturligtvis insett, det utskottet trott, att af regerin-
gen mojligen skulle kunna framliggas ett forslag, som icke vore
ensidigt. Men jag ar fallkomligt ofvertygad om, att enda resul-
tatet af ett bifall till utskottets forslag blefve, att vi onddigtvis
besviirade Kongl. Maj:t med en skrifvelse.

11Jag ber, herr talman, att t& yrka afslag pd utskottets hem-
stdllan.

Hiruti instimde herrar Fall, Bruzelius, Brostrim, Hoglund
och friherre Lagerbring.

Herr Zetterstrand yttrade: Herr grefve och talman, mine
herrar! Det har i plenum sivil i dag som i gir uttalats, att man
icke i onodan borde besviara Kongl. Maj:t med framstillningar och
till honom aflita skrifvelser. Jag delar fullkomligt denna upp-
fattning, men pi samma ging jag det gor, hyser jag den uppfatt-
ningen, att om man verkligen har skal att skrifva, bor man éafven
aflita en skrifvelse, ty der ofullkomligheter finnas, der bor man
ifven soka astadkomma ett battre sakernas tillstind. Nu &r ju
detta amne af den beskaffenhet, att det alls icke kan intressera
kammarens flertal, men man har ju i alla fall skyldighet att sitta
sig in i alla forekommande frigor, si godt man kan, och jag fir
derfor be herrarne att i nigon méan fista uppmirksamhet vid
hvad som hidr siges.

Forhallandet med hamnlagstiftningen 1 andra ldnder ar det,
att man i regel har en gemensam hamnlag, men dessutom speciella
toreskrifter for de sdrskilda hamnarne. Sa 4r dock icke forhillan-
det i Sverige; vi sakna en gemensam hamnlagstiftning och hafva
endast speciella foreskrifter for de olika hamnarna. Det 4r deri,
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som oldgenheten ligger, och detta har motiondren synnerligen klart
och kraftigt betonat, ehuru utskottet icke velat underskrifva allt
hvad han sagt och dermed gora sig medansvarigt for alla hans
pastdenden. Den foregiende talaren hade siledes egentligen bort
rigta sina anmirkningar mot motiondren och icke mot utskottet.
Han begick ocksd den oegentligheten att citera eff stycke af ut-
skottets anforande, men icke det ofriga, hvarigenom intrycket af
hans ord blef annorlunda 4n det eljest skulle ha blifvit.

For att atergd till sjelfva saken, s& kan vil ingen pasta, att
det dr bra stidldt hos oss uti forevarande afseende. Det forefinnes
ju ett kaos och ett virrvarr genom alla dessa nu gillande sirskilda
hamnordningar, och si maste det helt naturligt vara, nidr enheten
saknas. Jag vill framdraga négra exempel derpd utofver hvad
som 1 betinkandet finnes anfordt. Hamntorvaltningen i de olika
stiderna dr delvis uppdragen &t dridtselkammaren — si dr for-
hillandet 1 15 stdder — i andra ater utgéres forvaltningen af en
hamnstyrelse eller hamndirektion. Kan det di vara rimligt, att
denna hamnstyrelse, denna bamndirektion tillsittes pa sexton, si-
ger sexton, olika sitt? Tillsynen i somliga hamnar utofvas vidare
af en person, som i en del stider kallas hamnkapten, i andra
hamnméstare och i dterigen andra hamnfogde. Hamnkaptenerna
tillsdttas nu p4 10 olika sidtt, hamnméstarne p4 14 och hamntogdarne
p4d 6 sddana. I 50 olika hamnordningar finnas 26 olika bestdm-
melser om maximi- och minimibeloppen for béter, 1 31 hamnord-
ningar har jag sett 11 olika sitt for boternas fordelning., Ar detta
verkligen ritt, och bor det f& pa detta sitt fortfara? Jag for min
del tror det icke. Vidare har man for att dstadkomma nigon sorts
reda uti atskilliga hamnordningar intagit en del bestimmelser, som
visserligen dro mycket bra, men som alls icke ha sin plats i hamn-
ordningar, ty bestimmelserna #ro af civillags natur och kunna
derfor icke foreskrifvas af en sidan myndighet som Konungens
befallningshafvande. Det finnes ocksd andra foreskrifter, som Ko-
nungens befallningshafvande faststdlt utan att hafva minsta ratt
dertill, exempelvis att tullkammaren skall lemna sin medverkan tilf
hamnafgifternas indrifvande, men detta dr nigot, som Konungens
befallningshafvande icke kan bestimma, ty tullmyndigheterna sor-
tera icke under honom.

Om det nu far anses gifvet, att en stor oreda i detta afseende
for nidrvarande dr radande, vore det da icke onskligt att hirutin-
nan astadkomma en enhet, sisom forhallandet 4r pi manga andra
omriaden? Si t. ex. hafva vi ju forut i afseende pa ordningsfore-
skrifterna for stidderna, deras byggnads- och brandforeskrifter haft
ett liknande kaos. Men helt annorlunda blef forhillandet, d& vi
sedermera fingo en gemensam ordningsstadga for hela rikets sti-
der och #fvensi for dem gemensamma byggnads- och brandstad-
gar. Dessa dstadkommo enhet hvar pi sitt omride, under det att
man pd samma ging icke hindrade de siirskilda stiddernas beslu-
tanderitt hdrutinnan, utan tillit dem att utfirda speciella foreskrif-
ter, hvar fior sitt omrade, och si hafva de idfven gjort. lcke kan
man nu bestrida, att dessa generella bestimmelser hafva verkat
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hvad de skulle verka, verkat ordning och reda utan att verka
hdmmande.

Nu skulle jag kunna anfora ett annat exempel, nemligen frin
vart grannland Norge. I detta land, hvars sjofart ar si betydlig,
har 4nda sedan ar 1827 funuits en gemensam hamnlag. Denna
fornyades sedermera 1893 och blet val dervid nigot obetydligt
forindrad, men grundtankarne sti dock qvar. Uti denna hamn-
lag dro samma 3isigter som i motionen uttalade, nemligen att sta-
ten skall hdri astadkomma ordning och enhet och sedan lemna
kommunerna frihet att utfarda speciella foreskrifter. Just denna
hamnlagstiftning har tillforsiikrat de norska hamnarne mycket stora
forméaner, storre dn den de svenska hamnarne enligt lag hafva.
Ty ehuru vi nu hafva i Sverige endast nigra i foreskrifter, som
kunna anses utgéra en gemensam hamnlagstiftning, si dro dessa
dock s& bammande for kommunernas sjelfbestammelserdtt, att, om
de tillampades, man icke skulle kunna komma ndgon vart alls;
man skulle exempelvis icke fi foretaga ens det ringaste hamn-
byggnadsarbete, utan att lotsstyrelsen dessforinnar blifvit hord i
saken och gitvit sitt tillstind. Om dessa foreskrifter tillimpades,
hvad skulle di foljden bli? Nu ha de emellertid lyckligtvis icke
tillimpats, men jag vill dndd ha bort dem och fi till stind i stillet
en gemensam hamnstadga, som garanterar de sirskilda kommu-
nerna full frihet, p4 samma ging den forhindrar obehorigt sjelfs-
vald. Att en sidan hamnordning skulle bli till forméan for staten
genom att Aastadkomma enhet, derom kunna icke rada olika me-
ningar, och att den skall bli till ofvervagande fordel for kommu-
nerna, det tror jag man ldtt skall finna, om man samvetsgrant
laser igenom hela betankandet och icke blott en del deraf. Att
den vidare skall bli till fordel for trafikanterna, derom kan icke
heller finnas mera 4n en mening ty — sasom utskottet ocksd
framhaller — kan det vara lampligt att en Angbatskapten, hvilken
anloper en mingd svenska kuststader, skall vara tvangen att hilla
reda pi hela denna litteratur af bamnreglementen, som icke hafva
nigon systematisk uppstéllning eller dro med hvarandra ofverens-
stdimmande?

Biittre dr det atminstone i Danmark, der hamnordningarna for
de sarskilda stiderna upprittats efter ett gifvet system, hvari-
genom siledes mera reda Astadkommits i hithorande forhillanden.
Hvarje hamnordning der faststilles ocksa af en och samma myndig-
het, nemligen regeringen, och icke, sisom hos oss, af de olika lans-
styrelserna. De danska hamnordningarne dro uppstdlda i para-
grafer, och uti hamnordningarne for de olika stiderna, afhandlas
likartade saker under samma paragrafnummer, hvadan man latt
kan finna sig tillritta, hvilket Ater icke gir si bra for sig i de
svenska hamnstadgarne. Ty det, som hdr 1 en stads hamnordning
behandlas i 1 §, forekommer i en annan stads hamnordning i dess
38 § i en tredje ater i den 16 § o. s. v., och en trafikant, som
skall balla reda pa allt detta, har icke si sirdeles trefligt. Jag
tror derfor det vara onskligt, att ordning kunde astadkommas pa
detta omrade, och detta skulle kunna ske pd det sitt utskottet
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tinkt sig, nemligen genom att borttaga sjelfsvildet hirutinnan,
men #éndock gifva kommunerna sin frihet betryggad och i lag be-
fistad. Jag tror ocksi, att det vore onskvirdt, att detta icke skedde
pad administrativ vdg, utan genom lagstiftning af Kongl. Maj:t
.och Riksdagen, ty manga saker deri dro af civillags natur och
minga andra sti pa grinsen deraf,

P3 grund af hvad jag nu anfort fir jag yrka bifall till utskot-
tets forslag.

I detta yttrande instdimde herrar Amdersson frin Malmo, Ny-
strom, Larsson fran Upsala, Wellander, Aulin, Skytte och Jansson
i Taberg.

Vidare anforde:

Herr Collander: Afven jag kan icke inse behofvet af denna
gemensamma lagstiftning for rikets hamnar, hvilken motioniren
begirt och utskottet tillstyrkt. Det ar skilda fordringar, man har
att stdlla pa foreskrifter for de stora och mycket trafikerade ham-
marna 4 ena och de mindre 4 andra sidan. Den #rade talaren pa
goteborgsbinken representerar en stad med stor skeppsrorelse, jag
for min del representerar en mindre ort. Jag kan ej inse, huru
man skall kunna 4stadkomma sidana gemensamma bestimmelser,
som icke bli betungande for de mindre orterna och #ndock till-
fredstdlla de storre stiddernas kraf,

Den siste talaren aberopade tillkomsten af de for hela riket ge-
mensamma ordnings-, byggnads- och brandstadgarne. De ha otvifvel-
aktigt utrittat mycket i ordningens intresse, men det 4r temligen
allmint kindt, att t. ex. byggnadsstadgan, som &r tillkommen efter
-en stor stads kraf, 4r hogst betungande for de mindre samhillena,
Det dr derfor icke lampligt att sammanfora sidana bestimmelser,
som passa for de stirre stiderna, med sidana, som dro tjenliga
for de mindre, utan man méste inskrdnka sig till det allra nod-
vindigaste och ett sadant forsvinnande litet antal gemensamma
bestimmelser, att det icke blir nigon sirdeles nytta dermed.

Talaren pi norrképingsbidnken anférde bland annat behofvet
af att f4 en gemensam bestimmelse rorande forvaltningen af ham-
narne, Jag hemstiller di till Eder, mine herrar, om det dr af
behofvet pakalladt stalla si till, att icke hvarje sirskild kommun
far ordna den saken pi det i ekonomiskt afseende mest férméan-
liga sitt, som kan finnas for godt. Hvarfor skall det t. ex. finnas
sirskilda hamnuppbordskontor, d4 dtminstone i de mindre stiderna
dritselkammaren kan ombesdrja detta? De foreslagna bestimmel-
serna dro derfor siddana, att de kunna bli hogst betungande.

Talaren pi norrképingsbidnken anforde sisom ett exempel Norge
med dess stora sjofart. Men denna utgores till hufvudsakligaste
delen af sjofart trimmande hamnar emellan; mellan Norge och
utlandet ar den icke stor, ty Norges export och import ar icke
att jemfora med Sveriges.

Jag skall icke vara méangordig, och derfor, herr talman, skall
jag be att fi yrka afslag pi utskottets forslag.

Andra Kammarens Prot. 1896. N:o 25. 4
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Herr Danielson: Afven jag hyser mycket stora betinklig-
heter mot att bifalla utskottets forevarande hemstillan. Jag vill
visst icke neka till att motionen innehiller ganska mycket be-
aktansvirdt, afvensom att utskottets utlitande har méinga goda
skal for sig. Men jag befarar likvil, att, om viskulle f4 en gemen-
sam hamnstadga, gillande for rikets alla hamnar, de bestimmelser,
som deri komme att inrymmas, icke blefve lampliga for alla sidana
stidllen. Enligt min &sigt hafva de sdrskilda hamnarna olika be-
hof att tillgodose, och det rider i detta afseende niistan lika minga
siarskilda forhallanden, som det finnes olika hamnar. En hamn-
stadga kan derfor icke affattas pd det sittet, att alla de olika ham-
narnes intressen genom den blifva tillgodosedda. Sirskildt synes.
det mig betankligt att under en sidan stadgas bestimmelser in-
rymma véra smi hamnar pa landsbygden. Att for dessa foreskrifva
samma bestimmelser, som nu galla fér de stora hamnarne, det
synes mig alldeles orimligt.

Om en gemensam hamnstadga komme till stind, skulle denna
salunda enligt mitt formenande 1 manga orter verka mera till skada
in till gagn. Det skulle kanhdinda d& blifva ytterst svirt att fi
nya hamnar anlagda pa landsbygden. Det dr verkligen redan nu
en stor oligenhet for minga orter, att de hafva si svirt att fi
en hamn till stind, som det ofta visat sig vara forhéllandet. Skulle
Riksdagen nu skrifva till Kongl. Maj:it i denna sak, fruktar jag,
att det forslag, som i foljd deraf inkommer till Riksdagen, skall
vicka foga belatenhet, vare sig detta forslag ginge i ena rigt-
ningen eller den andra. For min del har jag icke heller hort talas
om nagra synnerliga oligenheter af den nuvarande anordningen.
Man kan visserligen siga, sisom utskottets ordforande nyss gjorde,
att det ar olampligt, att en befalhafvare, som anloper en mingd
hamnar, méaste hafva reda pa alla de olika hamnordningarnes be-
stimmelser. Men denna oligenhet komme ju att finnas qvar, dfven
om vi finge en gemensam hamnstadga, ty de sdrskilda hamnarne
komme ju en #nda fortfarande att utfirda sirskilda hamnordningar
och sirskilda hamntaxor med en mingd olika bestimmelser. Jag
tror knappast, det kan vara limpligt att i den gemensamma hamn-
stadgan intaga nigra bestémmelser rérande hamnumgilderna o. d.;
ja, det synes mig alldeles omdjligt att gora det, ty olika hamnar
hafva olika artiklar, som for dem &ro mer eller mindre vigtiga,
att taga befattning med. Detta 4r silunda ett omride, som det &r
mycket svart att lagstifta pa, och jag anser derfor &fven, att
kammaren icke bor skrifva till Kongl. Maj:t om denna sak. Jag
tror ocksa, att den utveckling, som vart hamnvisende nitt under
senaste tid, har skett just i foljd af den frihet, som hittills ridt
i detta hinseende, di hamnegarne — vare sig dessa dro kommu-
ner, enskilde eller bolag — sjelfva fi uppgoéra bestimmelser for
hamnens anvdndande och dervid taga hénsyn till just de artiklar,
som hamnen afser att frimja. Skulle man nu, si att siga, insnora
alla dessa smi hamnordningar i ett stort hamnreglemente, komme
man sidkerligen att forhindra den utveckling, som ér af hogsta
vigt for en del mindre kommuner.
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Det ar pi dessa i korthet angifna skil och pa grund af hvad
som forut anforts af de talare, hvilka intaga samma stindpunkt
som jag i denna friga, som jag anser mig bora yrka afslag pa
utskottets hemstillan.

Herr Zetterstrand: De anmirkningar, som de tva siste ta-
larne framstilt mot utskottets forslag, gi i allménhet ut pa, att
en sidan hamnstadga, gemensam for landets hamnar, skulle i for-
sta rummet icke limpa sig for de storsta stiderna och i andra
rummet icke heller for de smad hamnarne pi landsbygden. Jag
vill di erinra derom, att i den norska hamnstadgan, hvilken jag
for min del anser vara den, som borde ligga till grund for en dy-
lik lagstiftning hos oss, finnas tvd sdrskilda kapitel, det ena om
kopstadshamnar och det andra om uthamnar. Det kapitel, som
handlar om uthamnar, skulle silunda vara tillimpligt pi de sma
hamnar, som den siste talaren berorde. Men &fven i kapitlet om
kopstadshamnar finnes en del bestimmelser, som icke skulle passa
for de storsta stidernas hamnar, och derfor har man ocksi i den
norska stadgan intagit en ungefir si lydande bestimmelse, att
stadgandena skola ldnda till efterrittelse, “der icke i sirskilda
fall annorlunda dr bestimdt“. Derigenom hafva ju dfven de stora
staderna fatt frihet att sirskildt reglementera for sina forhallanden.

Hvad betraffar frigan om hamntaxor och hamnumgilder, s3 har
utskottet icke berort denna sak, och utskottet har icke ens tinkt
sig, att den gemensamma hamnstadgan skulle tala derom. Detta
skulle dock helt och hillet komma att blifva beroende af en skeende
utredning, som utskottet ju tiankt sig skulle afse, huruvida och i
sd fall 1 hvilken omfattning en for rikets hamnar gemensam lag-
stiftning bor Avigabringas. Men detta utesluter ju icke mojlig-
heten for en motsatt 4sigt. Vill man nu forst hafva en gemen-
sam hamnstadga, s4 blir nista friga den, hvilken omfattning denna
stadga skall hafva, och i detta afseende kunna olika meningar nog
forefinnas. Icke ldrer denna stadga i alla fall blifva si omfat-
tande, som man har tyckes anse den skola blifva. En mingd
foreskrifter, hvilka nu finnas i de olika hamnordningarne, kunna
naturligtvis icke komma in deri, men det finnes & andra sidan en
mingd bestimmelser, som dro af mycket vigtig beskaffenhet, men
rent af saknas 1 méanga hamnordningar. Jag ar sirskildt siker
pa, att Goteborgs stad skulle atminstone i ett afseende gora en
vinst pa att f4 en dylik hamnstadga.

Det forekommer nemligen en bestimmelse i den norska hamn-
lagen, att kopstads hamn lyder under kopstadens jurisdiktion. Huru
forhiller det sig i detta afseende nu med Géteborgs stad? Jo, der
ligger Goteborg pi ena sidan och Hisingen pi den andra och
kungsiddran midt emellan. Om nigon olaglighet begis pa ena si-
dan om kungsidran, horer det under hiradsrittens domvirjo och
pd den andra sidan under Goteborgs ridstufvurdtt. Om t. ex. ett
fartyg gor hafveri pa Goteborgs-sidan, si utses besigtningsmin af
vederborande i Goteborg. Men befilhafvaren foredrager, si vidt
han kan, att ga med fartyget ofver pad Hisings-sidan, ty di far han
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83 att hela hamnen komme att hora under ridstufvurittens juris-
diktion, ty der finge dylika drenden gifvetvis den skyndsammaste
behandling, och skyndsamhet &r just hvad sjofartsnaringen be-
hofver. Genom en dylik bestimmelse skulle man siledes befordra
p4 samma ging hamnarnes som sjofartsniringens intressen.

Pa dessa och minga andra skil, som jag nu icke vill upptaga
tiden med att framhalla, tilliter jag mig att vidhalla mitt yrkande
om bifall till utskottets forslag.

Herr Melin: Ordféranden i utskottet yttrade i borjan af sitt
anforande, att man ej borde i onédan besvira Kongl. Maj:t med
en skrifvelse, men hade man skilig orsak dertill, borde man gora
det. Ja, det har han ritt i, men jag hemstiller till herrarne hvad
for skil han egentligen kan anfora for sitt pastiende om det olyck-
liga tillstind, hvari for nérvarande sivil sjofartsnaringen i allmén-
het som ock trafikanter samt andra skulle befinna sig genom den
lagstiftning vi nu ha. Jag for min del kan icke finna nigon som
helst oligenhet med den nuvarande lagstiftningen och inser icke
annat, dn att det lagforslag i dmnet, Kongl. Maj:t mdjligen skulle
framligga for Riksdagen, skulle bli till den grad knapphandigt,
att man deraf skulle fi mindre nytta, d&n man tror. Han har talat
om kopstider och uthamnar. Ar det di mojligt att i en blifvande
lagstiftning draga den rdtta grinsen mellan dessa? Det tjenar
icke mycket till att lasa papper och handlingar och endast af dem
sluta till hvad som bor giras, utan man bor soka hemta sin er-
farenhet frin praktiken, och praktiken lir oss, att efter hela vér
kust finnas mangfaldiga slags hamnar och sirskildt i Norrland en
miingd lastageplatser. Hur skall man nu kunna draga grinsen
mellan dessa hamnar, si att det icke blir ett band fér den ena
eller andra hamnen eller hinderligt for den trafikerande allmén-
heten? Talaren pi bohusldnsbinken ndmnde Norge och ansig, att
forhallandena derstides vore i méinga afseenden olika med véra.
Jag tror, han har ritt deri, ty den norska stora sjofarten bedrifves
hufvudsakligen pa andra linder &n Norge. De norska hamnarne
aro af olika beskaffenhet mot véra, flertalet af de forra aro djupa
hamnar, som kunna trafikeras med mycket storre latthet dn vara.
En hel mingd af vira sma hamnar hir i Sverige skulle lida af
en alltfor string lagstiftning 1 detta dmne.

Talaren p& norrkopingsbdnken omndmnde olika sitt att skota
en hamn, genom hamnstyrelser och hamndirektioner, dritselkam-
mare 0. s. v. Det bor vil emellertid vara beqvimt for en kommun
att skota sin hamn si, som den vill och anser vara for sig lamp-
ligast, vare sig genom olika slags styrelser eller genom en eller
flera personer, si jag tror, det icke vore limpligt att for den sa-
kens skuil gira nagon édndring.

Hvad betraffar de omndmnda brand- och byggnadsordningarna,
s& tror jag icke heller, att man fir jemfora dem med en gemen-
sam hamnstadga, ty de forra gilla anordningar pi land, och det
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ir lattare att der jemfora en plats med en annan, under det att,
betraffande hamnar, det ena revieret kan vara lingt och smalt
eller utgoras af en strom och det andra helt annorlunda beskaffadt.
Jag tror derfor ej, att man kan fa ofverensstimmelse i dessa sa-
ker. Om det nu ar nagot i en hamnordning, som jag finner vara
olampligt och derfor vill deruti hafva en rittelse, men icke kan fi
den af myndigheterna p4 ndrmaste ort, si gir jag till Kongl. Maj:t
och fir denna rittelse, och detta blir allt betydligt lattare an att
fa ett riksdagsbeslut pad den #dndring, jag vill ha. Herrarne, som
sitta hir jemte mig, veta nog, huru svirt det mingen ging 4r att
ofvertyga en person eller annu mera en riksdagsmajoritet, som
icke har nigon bestimd kinnedom i den eller den saken, om en
onskvird édndring 1 en forfattning, och derfor tror jag det vara
till ganska betydlig skada for sjofartsndringen och hela landet,
om herrarne skulle fastsla, att regering och Riksdag skola utfora
detta lagstiftningsarbete. En tiflan mellan de olika platserna ar
ifven 1 detta afseende bide nyttig och nédvindig.

Herr Bruzelius: Under loppet af &tskilliga ar har dfven
jag sysselsatt mig med hamnfrigor och silunda inhemtat nigon
erfarenhet deri. D4 jag ingick i styrelsen for den hamn, som eges
af den stad, hvilken jag representerar, gilde #nnu en hamnord-
ning, som var faststild under Karl XIV Johans regeringstid, och
ehuru den nog varit lamplig pid sin tid, befans den nu hogst
olamplig for véra forbillanden. Vi gjorde derfor vart bista for
att, med ledning af andra bamnordningar, 4stadkomma en for oss
lamplig sddan. Den nya hamnordningen har visat sig vara for
vira forhillanden limplig och tjenlig.

Jag tror for ofrigt icke, att det kan finnas en sidan mingd
allménna bestimmelser, som nutskottet hiar riknat upp pa flera
sidor och som skulle kunna vara lampliga for sidana olika ham-
nar som t. ex. Stockholms och Giteborgs & ena sidan och Skanors
a4 den andra. Detta synes mig vara alldeles omdjligt. Jag tror,
att det vore bist, om det i detta afseende fortfarande finge vara
sdsom hittills, s4 att for de respektive hamnarne finge gilla de be-
stimmelser, som myndigheterna pa platsen komme 6fverens om
och som sedan understildes Konungens befallningshafvandes prof-
ning. Jag anser ocksi, att Riksdagen kan hafva vigtigare saker
att skrifva till Kongl. Maj:t om dn denna; och hafva vi en gang
fitt en sadan allmén hamnstadga till stind, kan man icke fi ndgon
dndring deri utan att gi till Kongl. Maj:t och Riksdagen, hvilket
sikerligen icke skulle befordra hamnarnes intressen eller sjofarts-
néringens.

Jag forenar mig salunda med dem, som yrkat afslag pi ut-
skottets forslag.

Herr Hammarstréom instimde hdruti.

Herr Zetterstrand: Jag vill gifva talaren pi goteborgs-
bidnken ridtt deri, att det icke vore nyttigt att fi en gemensam
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hamnstadga for hela landet, som vore alit for string. Men ut-
skottet har ju sjelft uttalat samma &sigt, di det sagt, att hvarje
lagstiftning, som komme att ligga ett obehorigt band pi den en-
enskilda foretagsamheten, skulle komma att verka i1 hogsta grad
ofordelaktigt. Men deraf foljer icke, att man icke skulle vilja
hafva en gemensam hamnstadga.

Samme talare sade, att det var alldeles detsamma, om man
kallade den myndighet, som hade hamnvisendet owm hand, for
hamnstyrelse eller hamndirektion eller dritselkammare. Men detta
ar alldeles icke detsamma. Hvarfor kunde man icke ofver allt
hafva ett gemensamt namn p& hamnstyrelsen?

Han sade vidare, att det vore olimpligt att hafva en gemen-
sam hamnstadga, derfor att stromforhallandena i hamnarna vore
olika. Men denna sak angdende stromforhillandena finnes icke
med ett ord omnidmnd i den norska lagen.

Den siste talaren, herr Bruzelius, sade, att det var en for-
skricklig mingd bestimmelser, som utskottet har intagit i sitt ut-
latande. Men icke har utskottet riknat upp allt detta, utan det
ar motiondren, som gjort det. Utskottet har visserligen aftryckt
de af motiondren uppriknade bestimmelserna, men derfor ar ut-
skottet vil icke solidariskt med motiondren. Det forefaller mig i
alla fall beaktansvirdt, att forevarande motion framkommit genom
en representant for Malmo, som 4r en ganska stor stad. Der
bar man silunda ansett limpligt att f4 en hamnstadga till stind.
Jag vet for ofrigt, att en mdngd pa detta omride mycket forfarne
mén uttalat sig for en forordning i det syfte, som utskottets ut-
latande afser. Nu mi kammaren sjelf afgora, hvilketdera som &r
bist. Jag yrkar fortfarande bifall till utskottets hemstillan.

Herr Svanberg: Jag skall ocksd be att fi instimma med
dem, som yrkat afslag pi utskottets hemstilian.

En talare yttrade, att det skulle vara alldeles omojligt att
utfirda en generel hamnstadga, som icke komme att innehilla be-
stimmelser, hvilka blefve betungande for de smi hamnarne. Ja,
detta anser dfven jag: men jag tror pi samma gang, att det ar
omdojligt att fa till stind en allmin hamnstadga, som icke for de
stora hamnarne skulle innehilla allt for snidfva bestimmelser. Jag
skulle kunna vidare utveckla denna min &sigt, men den fram-
skridna tiden tillater det ej; vill endast niamna, att t. ex. Gote-
borgs stad, af generella, for samtliga stider, sd storre som mindre,
gillande forordningar, sisom byggnads- och brandstadgan etc.,
ofta kint ett mirkbart tryck och, ¢ foljd deraf, ofta ej ansett
sig kunna antaga speciella tilliggsbestdmmelser till dessa for-
ordningar sd, som for detta stora samhille varit onskligt och
#andamailsenligt.

Jag skall icke lingre uppehdlla kammarens tid, utan inskrin-
ker mig till att, sisom sagdt, yrka afslag pa hvad utskottet hemstilt.

Herr Svensson fran Karlskrona: Herr talman! I likhet med
en talare pi goteborgsbidnken och talaren pi kristianstadsbanken
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ir icke heller jag till freds med utskottets hemstidllan. Jag tror,
att en gemensam, for rikets alla stider gillande hamnstadga
skulle verka himmande pa trafiken i stillet for upphjelpande. En
siddan hamnstadga skulle innehilla antingen si fi bestimmelser,
att den blefve obehoflig, eller ock si minga restriktiva och hin-
drande foreskrifter, att man icke kunde fritt rora sig.

Utskottet har anfort, att ur trafikanternas synpunkt en ge-
mensam stadga skulle vara onskvird, derfor att personer, som
forsta gingen komma in i en hamn, icke hafva nigon kinnedom
om der gillande bestimmelser. Detta #dr teoretiskt ritt, men 1
raktiken gir det sa till, att skepparen vinder sig till en mik-
are och af denne far upplysning om de forhallanden, som han behof-
ver kidnna. Afven om en gemensam taxa funnes for alla stider, s§
komme skepparne nog icke att ofvergifva denna kutym, att vinda
sig till miklare, och jag tror derfor icke, att en sddan hamnstadga
skulle spela ndgon rol.

Jag yrkar afslag 4 utskottets hemstillan.

Herr Nystrom: Herr talman, mine herrar! De hoga rop pa
proposition, som nu h¢jas kring mig, mana mig att vara si kort-
fattad som mojligt, och jag tror icke heller, att detta skall mita
nigon svarighet.

I striden mellan Goteborg och Norrkoping stiller jag mig,
det méste jag fran borjan bekidnna, pad Norrkopings sida. Jag
anser, att utskottet gifvit fullgoda skil for sitt forslag, men jag
finner af diskussionen, att en hel del talare hafva forbisett, att
inforandet af en for hela riket gillande hamnstadga alldeles icke
utesluter, utan med all sikerhet miste framkalla motsvarande lokala
foreskrifter, sisom forhallandet #r med brandstadgan, byggnads-
stadgan for rikets stider och helsovirdsstadgan, hvilka alla full-
stindigas af sirskilda, efter de lokala forhallandena ldmpade brand-,
byggnads- och sundhetsférordningar.

Under sadana forhallanden och ehurn jag visserligen erkiinner,
att en numerdr af 30 olika foremal for en hamnstadga forefaller
mig nigot hog, helst som ett af dessa nummer dr nppdeladt i 20
eller 30 olika afdelningar, si tror jag dock, att, om en del af
dessa icke skulle befinnas limpliga att komma in i en hamnstadga,
tillrdckligt manga Aaterstd for att bilda en for hela riket gemen-
sam hamnstadga.

For dem, som sysslat med hamnar och deras angeligenheter,
torde det icke vara obekant, att de jemforelsevis storsta svarig-
heterna mota med anledning af de invindningar, som komma fran
frimmande skeppskaptener. Det &r stindiga klagomail, att om
man kommer frin en hamn till en annan, si moter man alldeles
olika foreskrifter, alldeles olika principer, bade till beskaffenhet
och belopp alldeles olika afgifter. Det torde vara uppenbart, att
utskottet har pa sid. 15 rigtigt beskrifvit dessa oligenheter, da
det sidger, att det vill “erinra om det olimpliga deri, att den, som
forsta gingen besdker en hamn, i regel svafvar i fullkomlig okun-
nighet om de derstides gidllande stadganden, att den, som med
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sitt forande fartyg har att anlépa en mingd hamnar, miste stu-
dera en hel litteratur af hamnreglementen, samt att hvad som 1
ena hamnen #r tillitet uti andra hamnar #r belagdt med boter,
in obetydliga, 4n ganska hoga“. For min del finner jag denna
beskrifning vara mycket rigtig, och jag anser den utgira en full-
komlig anledning att omfatta det forslag, som hir foreligger.

Det skulle nog vara dnnu atskilligt att tilligga, men jag fore-
stiller mig, att jag gir kammarens onskningar mest till motes,
om jag inskrinker mig till att helt kort yrka bifall till utskottets
forslag.

Sedan ofverliggningen hérmed forklarats slutad, gaf herr tal-
mannen, i ofverensstimmelse med de framstilda yrkandena, pro-
positioner dels pa bifall till utskottets hemstidllan och dels pa af-
slag & sdvil nimnda hemstillan som den i dmnet vickta motio-
nen. Herr talmannen forklarade sig anse svaren hafva utfallit.
med ofvervigande ja for den forra propositionen, men som vote-
ring begirdes, skedde nu uppsittning, justering och anslag af en
s& lydande voteringsproposition:

Den, som bifaller hvad Andra Kammarens fjerde tillfilliga
utskott hemstilt i forevarande utlitande n:o 12, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren afslagit savil utskottets hemstéllan
som den i dmnet viickta motionen.

Efter rostsedlarnes uppriknande befans, att 66 ledamoter
rostat ja, men 69 nej; hvadan kammaren afslagit savil utskottets.
hemstéillan som den 1 dmnet vickia motionen.

§ 8

Foredrogs vidare Andra Kammarens andra tillfilliga utskotts
utltande n:o 13, angfende handeln med vin och maltdrycker.

Till utskottets behandling hade hinvisats féljande tre motioner:

n:o 210, hvari motionirerna herr John Olsson m. fl. foreslagit:

“att Riksdagen for sin del besluter att hos Kongl. Maj:t hem-
stilla om sadana fordndringar i kongl. forordningen den 24 ok-
tober 1885 angdende forsiljning af vin och maltdrycker m. m.,
att en grins bestimmes mellan 4 ena sidan s. k. svagdricka och
4 andra sidan de starkare maltdryckerna, samt aff handeln med
svagdricka undandrages de inskrinkande bestimmelser, som nu
gilla for handeln med maltdrycker i allminhet, och stilles pa
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samma linie som handeln med de i 8 § af nimnda kongl. for- Om indring ¢

ordving omfgrmilda drycker“; samt s I
. stimmelser
n:o 20, derl motioniren herr Waldenstrém anhallit: rorande han-

deln med vin

“att Riksdagen matte i skrifvelse till Kongl. Maj:t hemstilla ™, 7.
om sidan #ndring af nu g#llande lagstiftning angfende handeln drycker.
med vin och maltdrycker, att 1:0) en grins bestimmes mellan 6] (Forts.)
och svagdricka, 2:0) handeln med vin och 6l icke m4, vare sig i
stad eller p4 land, forenas med annan handel, hvartill sirskild
anmé#lan erfordras“; samt

n:o 213, hvari motiondrerna herr Alsterlund m. fl. hemstilt:

“att Riksdagen i skrifvelse till Kongl. Maj:t mitte anhilla om
sidana forindringar i nu gillande forordning om handeln med
vin och maltdrycker med mera:

att handeln med vin och maltdrycker skiljes frin annan han-
del, sa att ingen allenast pa grund af forviarfvade handelsrittigheter
méi ega att silja 61 vare sig i mindre eller storre partier; och

att ingen olhandel & landet mi kunna tillitas utan veder-
bérande kommuns horande och bifall“.

Med aniedning hiraf hemstilde utskottet:
1:0)
att Riksdagen maitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla, det
ville Kongl. Maj:t efter sakkunnig utredning bestimma en grins
mellan svagdricka och starkare maltdrycker samt dervid, om det

praktiskt liter sig gora, ligga alkoholhalten till grund for en sidan
bestdmmelse; och

under forutsittning af bifall till 1:0),
2:0)

att Riksdagen matte i skrifveise anhélla, det ville Kongl. Maj:t
forklara, att handeln med svagdricka skall vara fri frin alla de
inskrankande bestimmelser, som nu gilla handeln med malt-
drycker i allminhet, och att dessa bestdmmelser foljaktligen héidan-
efter endast skola vara tillimpliga pa handeln med de starkare
maltdryckerna;

3:0)

“att Riksdagen mi i skrifvelse till Kongl. Maj:t hemstilla
om sidan #4ndring i kongl. forordningen angiende handeln med
vin och maltdrycker, att handeln med vin och ¢l icke ma pa
landsbygden forenas med annan handel, hvartill sirskild anmilan
erfordras“; samt

under forutsiattning af bifall till nést foregiende punkt,
4:0)

“att Riksdagen mé i skrifvelse till Kongl. Maj:t hemstilla om
sddan #ndring 1 kongl. forordmingen angdende handeln med vin
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Om tindring i och maltdrycker, att handel med vin och 8] icke heller i stad m&
gallande be- fsrengg med annan handel, hvartill sirskild anméilan erfordras“.

stdmmelser
rérande han- .
deln med vin Emot hvad utskottet silunda hemstdlt hade reservationer
och malt- gnmilts:
drycker. .
(Forts.) af herr Ohlsson frin Vexid, som hemstilt:

“att ifrigavarande motioner (n:is 210, 20 och 218) icke m4 till
nigon kammarens atgird foéranleda.

af herr friherre von Knorring betriffande samtliga fyra punk-
terna; och

af herr Jonsson 1 Gammalstorp.

Betriaffande till en borjan utskottets i punkfen 1 gjorda hem-
stdllan anforde:

Herr Ohlsson frin Vexio: DA jag vet, att kammaren ling-
tar efter att fi begagna sina piskferier, skall jag icke allt for
mycket forlinga svagdricksdebatten.

Med stod af hvad jag anfort i min vid betinkandet fogade
reservation ber jag emellertid att fA yrka afslag 4 motiondrernas
hemstdllan om bestdmmande af en grians mellan 61 och svag-
dricka, och jag yrkar naturligtvis dermed ocksa afslag &4 ut-
skottets hemstdllan i forsta punkten af betinkandet. Jag gor
detta pa grund af de manga, stora och delvis odfvervinneliga prak-
tiska svarigheter, p& grund af de flera oligenheter och pa grund
af de dryga kostnader, som under alla omstindigheter ovilkorligen
méste blifva forbundna med genomforandet pa lagstiftningsvig
och iakttagandet i det praktiska, dagliga lifvet af en grans mellan
61 och svagdricka vid f%rsétljning och kop af maltdrycker.

Jag vill i detta sammanhang omndmna, att man i intet land
i verlden, si& vidt jag lyckats utreda — och jag har verkligen
gjort mig ganska mycken moda att taga reda pi detta forhillande
— tilltrott sig ur nykterhetssynpunkt kunna forsoka att i for-
saljningsafseende genomfora en pi alkoholhalt eller stamvort fotad
grins mellan olika slag af maltdrycker. Jag kan derfor icke fore-
stilla mig, att denna kammares ledamoter, hvilka pliga se for-
hallandena praktiskt och med betinksamhet profva foreliggande
sporsmél, skulle vilja inlata sig pi ett si vigadt och vidtgiende
experiment pd nykterhetslagstiftningens omrade som det, om hvil-
ket nu dr friga.

Men, mine herrar, denna friga #r icke blott en s. k. nykterhets-
friga, utan kanske framfor allt en ekonomisk friga af storre rick-
vidd, 4n méngen af herrarne tinkt sig. Jag tror nemligen, att i
den nu riddande bridskan herrarne icke hunnit taga si noga del
af min reservation, som onskligt hade varit. Vi bora dock komma
i hag, att det varit friga om att infora maltdrycksbeskattning i
vart land sisom annorstides. Att s& kommer att ske, kan man
vial icke betvifla, d4, sisom kindt #r, flera komitéer arbetat der-
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med, och ett forslag redan ar fardigt att foreliggas Riksdagen, Om dndring i
om och nidr det ur statsfinansiel synpunkt anses behofligt. Vi se 935;’:'%;25
af alla dessa komitébetinkanden — och den praktiska erfaren-,;.uuie han-
heten fran andra linder adagaldgger for 6frigt detsamma — att de dein med win
smé salubryggerierna méaste upphira med sin verksamhet i och occh mait-
med inforandet af maltdrycksbeskattning. Komitéerna hafva ocksid ‘zh'l-'{fr”tz’)
sammanstimmande varit af den mening, att rdttvisa och billighet
fordra, att staten da inloser dessa smabryggeriers inventarier och
redskap, och enligt de kalkyler, som senast gjordes, visade det sig,
att efter 13g berdkning en dylik inlésen skulle kosta omkring en
half million kronor. Nu dr det ju tydligt, att, om svagdricks-
forsiljningen frigifves och derigenom méjliggores att sma svagdricks-
bryggerier uppkomma litet hvarstides, statsverket, nir tiden kom-
mer att infora maltdrycksbeskattning, far inlgsa d&nnu mycket flera
smé bryggerier 4n dem, som nu finnas. Det dr icke omojligt, att
den halfva millionen d& springer upp till en eller annan million.
Denna ekonomiska synpunkt édr sa vigtig, att jag tror, att kam-
maren icke vill och 1 hvarje fall icke bor vara med om saken,
annat dn mojligtvis 1 samband med inforande af maltdrycks-
beskattning, di frigan kan tagas i fornyadt och allsidigt ofver-
vigande.

Praktiskt @r den nu si litet utredd, att det dr vanskligt att
soka medelst lag genomfora densamma. Af utskottets betinkande
se herrarne, att utskottet icke ens haft klart for sig, hvilken
grinsskilnad, som i praktiken skall goras gillande eller hvar grin-
sen skall sdttas, utan velat 6fverlemna 4t Kongi. Maj:t att hirom
bestdmma. Det visar sig siledes, att de mest intresserades 6nsk-
ningar och asigter i denna fraga icke dro fotade pi ett praktiskt
och moget omdome.

Jag yrkar afslag &' utskottets hemstdllan och motiondrernas
forslag 1 den del, hvarom nu ar friga.

Herr Jonsson i Gammalstorp: Herr talman! Da jag af-
gifvit en blank reservation, si vill jag siga, att den afser rent
afslag 4 utskottets betdnkande. Skilen for min reservation dro
desamma, som herr Ohlsson anfért i sin reservation, hvarfor jag
kan inskriinka mig till att instimma i densamma likasom i hans
nu framforda yttrande. Jag dr af samma &sigt som han. Jag
tror, att vinsten 1 nykterhetshinseende af denna grins mellan
starkare och svagare maltdrycker blir ingen, och att den skulle
komma att Jeda derhén, att 6] komme att forsdljas under namn
af svagdricka. Vid sadant forhallande blir vinsten ingen, under
det att moralen slappas, utom det att betydliga kostnader uppstd
vid kontrollen, om en sidan grins bestimmes. Jag yrkar derfor
afslag 4 utskottets hemstiallan.

Herr John Olsson: Jag skall inskrinka mig till att pa de
skdl, som anforts i motionen, och med &aberopande af hvad ut-
skottet nu ytterligare anfort, yrka bifall till dess hemstillan i
forsta punkten. Jag skall blott tilligga, att det vil icke kan



N:o 26.

60 Lordagen den 28 Mars.

Om_indring i vara mera farligt att nu bifalla motionen &n vid 1892 irs riks-

gillande be-
stimmelser
rérande han
deln med vin

ocl malt-
drycker.
(Forts.)

dag, di sivdl Forsta som Andra Kammaren bifollo ett liknande
forslag.

Herr Waldenstrom: Niar herr Ohlsson pastar, att denna
friga icke kan losas anpat #n i1 sammanhang med inforandet af
en maltskatt, si tror jag, att detta endast 4r en ny position, som
man intagit for att undanskjuta saken, sedan man méast uppgifva
den forra positionen, som bestod deri, att man bestindigt sade,
att det var omojligt att uppdraga en grans mellan 6l och svag-
dricka. For min enskilda del dr jag ofvertygad, att frigan kan
losas utan allt samband med frigan om maltskatt.

Herr Ohlsson menade, att det hir icke allenast gilde nykter-
heten, utan #fven stora ekonomiska intressen. Detta dr alldeles
sant. Men jag tror, att det icke var i intresse for hans mening,
d4 han Aberopade det stora ekonomiska intresse, som ligger deri,
att om maltdrycksbeskattning en gang blir inford, hvilket han
anser vara blott en tidsfriga, si blifva de smi svagdricksbryg-
gerierna omdjliga; di mdiste staten inlosa dem, och derfor skall
man nu under mellantiden icke komma med siddana lagar, som
uppmuntra till anliggning af svagdricksbryggerier. Ty ju flera
de blifva, desto dyrare blir det for staten, ndr de skola inlosas.
For min del anser jag deremot svagdricksbryggerier vara en mycket
loflig och lamplig néring, och tror derfor icke, att Riksdagen vare
sig nu elier framdeles bor gora niagot attentat emot dem.

Det #ar klart, att utskottets nuvarande ledaméter icke kunna
hafva nigon teknisk insigt i maltdrycksberedning. Utskottet har
derfor ocksi vindt sig for upplysningars erhillande till personer,
som #ro kunniga 1 dessa 4mnen. 1891 A&rs utskott begirde ut-
latanden af protfessorerna Klason och Werner-Cronqvist, och begge
forklarade de, att en grins mellan 61 och svagdricka kunde fast-
stillas. Med anledning deraf beslot Riksdagen 1892 en skrifvelse
hirom till Kongl. Majit. Kongl. Maj:t hinskot fragan till finans-
departementets kontroll- och justeringsbyra, som ocksa i sitt under-
diniga svar siger, att en grdns kan uppdragas. Ja, pid sid. 13
yttrar byran till och med, att bryggaren kan wian svdirighet gora
stamvorten sidan, att den vid jdsning icke utvecklar dfver en viss
procent alkoholhalt. I 4r har utskottet till yttermera visso viandt
sig till professorn i kemi vid Upsala universitet O. Widman och
till professorn i hygien vid karolinska institutet har i Stockholm
E. Almquist. Och de hafva begge visat, att en grins mycket vél
kan uppdragas. Till utskottet har ocksid inkommit en skrifvelse
fran disponenten vid svagdricksbryggeriet i Eskilstuna, deri han
konstaterar detsamma. Alla dessa tre utlitanden finner kammaren
sdsom bilagor vidfogade utskottets betinkande. Emellertid, sedan
betinkandet var uppsatt och tryckt sidsom korrektur, sinde jag
det till professor Widman i Upsala med forfrigan, om ur kemisk
eller teknisk synpunkt nigot deremot vore att anmirka. Derpa
har han svarat foljande: “Hirmed har jag dran meddela, att jag
vid genomlisande af det 6fversdnda utskottsutlitandet icke funnit
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anledning till nigon anméirkning frin kemisk eller teknisk syn-Om dndring i
punkt och, jag kan tilligga, icke heller frin nigon annan®. Zﬁl:u:lndeel.s(f:
Jag skref p4 samma sitt till professor Almquist och fick fr&n 4 pnde ran-
honom foljande svar: “Tack for ofversinda korrekturet. Slut-den med vin
satserna® — det var friga om yrkandena iutskottets betinkande — ock malt-
“anser jag utmirkta. Motiven, som jag dock blott flygtigt hunnit ‘(il’?%cl’g’)
se igenom, tycker jag ocksi om.“ i
Nu &ar det klart, att om man i detta fall méste, sisom vi i
utskottet, lita sig bestimmas af! sakkunniges omddmen, si bor
man mer ritta sig efter hvad dels fyra professorer i kemi och
medicin, dels kontrollbyrin sagt, &n hvad herr Ohlsson, lands-
kamrerare i Vexid, 1 motsats deremot pastitt. Jag kan icke tro,
att han skulle ega insigter i #mnet, som ofverviga hvad dessa
auktoriteter hafva att bjuda pa.
Herr Ohlsson siger, att det skulle blifva forenadt med ofant-
ligt stora svarigheter att praktiskt tillimpa hvad utskottet yrkat.
Ja, om man vill omojliggora svagdricksbryggerierna och inldsa
dem, di medgifver jag det gerna. Men annars icke.
Kontrollbyrdn har pastatt, att det skulle blifva nodvindigt
att anordna en kontroll, men detta har utskottet i sitt betinkande,
sisom jag tror, med mycket goda skdl bemostt. Kontrollbyrin
siger pa sid. 17, att en siddan kontroll till foljd af “de dryga kost-
naderna® icke torde kunna anordnas utan i sammanhang med en
beskattning af maltdrycker. P4 sid. 18 siger emellertid samma
byra, att, som tillverkaren icke har nagot intresse af att brygga
drickat starkare dn medgifvet ir, byran antager, “att kontrollo-
rens befattning skulle kunna blifva ganska ldttskott och siledes
icke krifva ndgon sirdeles hog kostnad.“ Alltsa: hvad som pa
sid. 17 heter “dryga kostnader, som icke bora forekomma annat
4n 1 samband med en maltdrycksbeskattning®, dr redan pi sid.
18 reduceradt till en obetydlighet. S& vidt jag kan forsta, ar
detta icke annat én ett bemodande att skjuta undan fragan.
Vi hafva en lag, som forbjuder att silja brinvin med mindre
an 40 procent alkoholhalt. Har man vil behoft nigon sirskildt
dyr kontroll for att hindra folk att silja brdnvin af 38 procent?
Vi hafva likaledes en lag om, att viner icke fi hilla mera dn 25
procent alkohol. Har man vil behoft nigon dyr kontroll for att
hindra folk att kringgd den lagen och silja viner med 30 procent
alkohol? Alls icke. Uppticker man missbruk, sa far polismyndig-
beten ingripa. Vid smortillverkningen #r det forbjudet att blanda
margarin i smoret och fora sidan vara till forsiljning. Men hvad
for en dyrbar kontroll hatva vi for detta d4ndamél vid vara van-
liga mejerier? Ingen alls. Vid margarinmejerierna fins det der-
emot kontroll for, att de icke mi anvinda orena dmnen i marga-
rinet. Det dr klart, att om ett gifvet forbud 6fvertrddes, och det
blir kidndt, s& far polisen ingripa hir som i andra fall. Jag dr
derfor ofvertygad, att ingen sirskild kontroll alls skulle behotvas,
och detta desto mindre som kontrollbyrin sjelf sdger, att bryg-
garne icke hafva nigot intresse af att 6fverskrida den griins, som
kan blifva bestimd. Nu deremot, di ingen grins ir bestdmd, 6fver



Nzo 25,

62 Lordagen den 28 Mars.

Om andring ihvilken de icke fi gi, gora de sitt svagdricka starkare och star-
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kare, hvilket beror pa den konkurrens, som rider dem emellan.
Men ju lingre de dervid gi, desto mer minskas fortjensten.

For ofrigt veta vi ju, att lagstiftningen i Danmark gor en
bestimd skilnad mellan svagare och starkare maltdrycker, i det
att maltdrycker, som icke halla mer &n 2'/, vigtprocent alkohol-
halt, dro fria frin skatt, medan de starkare maltdryckerna skola
beskattas. Dessutom forbjuder lagen der all tillverkning af malt-
drycker med mer dn 6 procent alkoholhalt.

Nu kan man siga, och jag forutser, att herr Ohlsson skall
komma med den anmirkningen, att en sidan grins bestimts endast
och allenast sisom grund fér beskattningen. Ja, men det bevisar
i alla fall, att en alkoholgridns kan uppdragas mellan svagare och
starkare maltdrycker, och att den kan praktiskt tillampas. Och
det var ju blott detta, vi ville komma till. Nagot mer behofver
icke bevisas.

Jag yrkar derfor bifall till utskottets betinkande i denna
punkt.

Haruti instimde herrar Anderson i Hasselbol, Jansson i Djur-
sitra, Nordin i Hammerdal, Norberg, Hazén, Bengtsson i Hirads-
kop, Aulin, Zotterman, Baaz, Svensson fran Karlskrona, Carlsson,
Forsell, Brostrém, Olsson i MAarding, Hansson 1 Solberga, Lund-
strom, Ekman, Jakob Erikson och Eklund frin Stockholm.

Herr Danielson yttrade: Herr talman, mine herrar! Det
ar val ingen af oss, som icke med mycken uppmirksamhet foljt
de minga motioner, som vid denna riksdag framkommit i det &mne,
som nu foreligger, nemligen frigan om handel med maltdrycker.
Jag forundrar mig icke ofver att sidana motioner framkommit,
ty det miste vidl vara ett gemensamt strifvande att fi ordning
och reda i dessa forhallanden, si vidt mojligt ar. Men det finnes
ett annat strifvande, som ocksd synes mig vara berittigadt,
nemligen det, att svagdrickat skulle fi tillverkas och forsiljas
skattefritt.

Men hir moter man, som herrarne finna, stora svirigheter, da
det nemligen giller att kontrollera, huruvida icke den grins 6fver-
skrides, som uppstilles mellan svagdricka och starkare 6, och att
tillse, att svagdrickat endast har den alkoholhalt, som man anser,
att det kan hafva utan att berusa och pi detta sitt vara skad-
ligt. Man har ju anfort, att ofriga maltdrycker med starkare
alkoholhalt dro skadliga och derfor bora underkastas ungefir
samma kontroll som vin och brinvin. Sasom innehillande ett
gift, bora dessa drycker, anser man, stillas under sirskild kon-
troll. Jag dr med hirom, och jag vill gerna, att var svenska all-
moge mi fi en dryck, som kan fortiras utan att vara berusande.
Nu finna herrarne emellertid, att den vig, som utskottet foreslar
oss att betrida, ar omojlig att pa detta omride folja. Man mi
siga hvad som sigas kan, men sidkert &r, att si starka tvifvel
iro forebragta af fackmin och till och med af Kongl. Maj:t, som
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profvat frigan, att man miste anse det vara omojligt att f3 en Om dndring ¢
grins bestimd mellan svagdricka och starkare 6l. — Jag tror 9‘;.”“"‘1; -
emellertid, att frigan icke &r fran alla synpunkter fullstindigt ut- 5. o7 e
redd. Jag har nemligen tdnkt mig, att man skulle slippa ifrin dein med vin
alla dessa svarigheter, som skulle vara forenade med kontrollen och malt-
och med bestimmande af en viss grins mellan 6l och svagdricka, dhfyc"""
om man sloge in pa den vigen, att man bestimde, att svagdricka (Forte.)
skall tillverkas till det och det priset, t. ex. 5 ore per liter, da
det kopes pa kirl, och 3 ore per tredjedels liter, di det férekom-
mer pi vanliga halfbuteljer. Finge man ett sidant pris bestimdt,
skulle kontrollen blifva obehoflig, ty sikerligen skulle di fabri-
kanterna sjelfva halla kontroll ofver, att icke starkare varor lem-
nades, dn de finge valuta for. D4 finge nykterhetsvinnerna och
alla andra sidant dricka tillgingligt, och allménheten skulle siker-
ligen icke klaga ofver, att det vore for starka alkoholhalter, men
sjelfve kontrollera att det vore godt och sundt. Jag anser, att
man pi detta sdtt skulle fiA en kontroll, och att derigenom ifven
nykterhetsvinnerna skulle vinna hvad de egentligen afse, nem-
ligen att allmogen icke skulle pa denna dryck offra mera pen-
ningar 4n som behofdes. Detta forslag innebure siledes pi samma
gang en sparsamhetsitgird.

Jag forestdller mig, att herrarne finna denna idé vara ny, men
den dr dock icke fraimmande i vart land. Vi bha ju vir medicinal-
taxa med flera dylika, der bestimda pris dro faststilda. Den, som
vill ha en sidan vara, fir betala hvad den kostar. Detsamma
kunde tillampas i detta fall: den, som ville kopa svagdricka, finge
detta till bestamdt billigt pris, och den, som ville hafva dyrare
dryck, finge kopa starkare 6l. D4 vore i alla fall en billig dryck
tillginglig for allmidnheten. Jag tror, att herrarne icke bora be-
sluta sig for en skrifveise i dmnet, forran vi f4 dfven den frigan
utredd, buruvida man kan limpligen bestimma ett visst pris for
svagdricka. Dermed skulle fragan betydligt forenklas. Man be-
hofde di icke nigon kontroll om styrkan deraf, utan endast om
smak och godhet, och om bryggarne ej holle drickat godt och
valsmakande, vore det sikerligen till deras egen skada, och denna
del kontrollerade, som jag n#dmnt, nog allmidnheten och man be-
hofde da icke heller tinka pa att aflosa bryggeriernas monopol
pi denna sak, om vi en ging skulle behofva inrdtta en maltskatt.

Jag vill derfor tro, att detta skulle, om det kan ske, pa ett
temligen enkelt sidtt afhjelpa svirigheten med alkoholhalten, om
man nemligen lite bryggerierna si, som jag nidmnt, tifla med hvar-
andra om drickats friskhet och smak till bestimda priset, och jag
har hort, att fortjensten pi en tunna malt skall vara si betydlig,
att, om priset stiger deri med en eller annan krona, det ej kan
inverka pd drickats godhet till ett bestimdt pris eller sidant, som
vanligen egt rum. Att ett bestimdt pris skulle for allménheten
och arbetarne blifva en verklig och stor besparingsfriga, ir ifven
tydligt och skulle jemviil i sa fall bide befrdmja nykterhet och
sparsamhet, och detta utan men for bryggerindringen genom
kKontrollen deraf.
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Skulle icke herrarne vilja lita frigan falla for i r och tdnka
4 en utredning i den rigtning, jag angifvit, si att man finge se,
om det #ndi finnes nigon mojlighet att komma till malet p4 denna

deln med vin Vig? — Man skulle d& kunna komma dit herrarne strifva, nem-

och malt- ligen att allmogen finge en dryck, som vore lamplig, men pa

?g‘yckgj samma gang vore billig, och en kontroll gifven och en sparsamhets-
Oorts.

princip inford, och vi vore ifrin alla de svirigheter, som nu fore-
svifva oss litet hvar. Vilja herrarne sedan infora bestimmelser
om forsidljningen af det starkare 6let, huruvida det skall f4 siljas
i butiker, som ha annan handel, eller icke, si moter det ju intet
hinder, men lit oss i alla fall fi litet anstind med frigan om
svagdricka, si att vi hinna gora den saken nigot mera klar.

Jag hoppas, att denna synpunkt skall blifva beaktad och att
man jemvil kan fi motse forslag och bestammelser i detta syfte,
och under sidana forbillanden skall jag be att f4 yrka afslag &
utskottets hemstillan, d& jag nemligen tror, att ett litet uppskof
med frigan skall kunna verka i den rigtning, jag asyftat.

Herr Friherre von Knorring: D4 jag nedskrifvit min reser-
vation, kom jag genast pa den tanken, att de, som &ro af samma
mening som utskottets majoritet, sannolikt skulle anse, att ett
bifall till reservationen vore foga bittre dn rent afslag, och att de
flesta af dem, som tillhor det motsatta partiet, afven skulle fore-
draga rent afslag. Emellertid beslot jag att stia fast vid hvad jag
skrifvit, och skall nu bedja att med nigra ord fi redogora for
mina motiv.

Som herrarne finna, har jag 1 min reservation erkint, att det
1 vissa h#inseenden skulle medféra afsevirda fordelar for allmin-
heten, om en grins blefve uppdragen mellan svagdricka och &1,
och jag tdnker dervid naturligtvis férst och frimst pa den lattare
adtkomst af svagdricka, som derigenom skulle beredas arbetarne.
Jag skall be att hdarvid fa& anfora, hvad 1892 ars Riksdag i denna
sak skref till Kongl. Maj:t. Det hette i denna skrifvelse, att Riks-
dagen ansig “forslaget att bereda en ldttare tillgang till dtkom-
sten af svagdricka, hvilken i nigon méan nirande liskedryck for
de mindre bemedlade blifvit snart sagdt en nodvindighetsvara,
samt att pia sidant sitt undanroédja eller atminstone inskrianka an-
ledningarne for dem att fortira de dyrare och mera berusande
maltdryckerng — — — — — vara synnerligen beaktansvird och
bora af statsmagterna understodjas.“ Men oaktadt jag erkanner,
att denna forman kan anses vara ganska stor, dr jag dock af den
mening, att den icke bor skattas s hogt, att staten bor vare sig
offra betydliga penningsummor for saken eller forbise de oligen-
heter, som bestimmelser af det slag, man hir ifrigasatt, ganska
mojligt skulle medféra. Det dr bekant, att nigon utredning dnnu
icke dr gjord i fraga om den erforderliga kontrollen och kostna-
den for densamma, derest man fixerade en grins mellan otlet och
svagdrickat 1 afseende pa vilkoren for forsdljningen. Visserligen
pastar utskottet, att “en vidlyftig och dyrbar kontroll icke alls
vore af behofvet pakallad“. Men Kongl. Maj:t siger deremot i
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sin proposition till 1893 4rs Riksdag angdende maltdrycksfragor, Om dndring i
att nigon skilnad mellan svagdricka och o] synes svirligen kunna géliande be-
s L 2 . " stimmelser
uppdragas utan inférande af en kontroll, som maste blifva forenad ,; ,n7 7an-
med dryga kostnader. Dock angifver Kongl. Maj:t icke nagra dein med vin
nirmare grunder for sitt antagande, att dessa kostnader skulle ock mait-
blifva dryga. — D4 en si olika uppfattning riader i detta hinse- dg‘yc’“’-
ende, hiller jag emellertid fore, att denna kammare med den for- (Forts.)
sigtighet och den betinksamhet, som den alltid visat, di friga
varit om utgifter, icke kan vara benigen att antaga utskottets
forslag. Om nemligen Riksdagen skulle antaga detta forslag, si
hade Riksdagen pa sitt och vis bundit sig. Man hade di forkla-
rat, att man ovilkorligen ville hafva en grins uppdragen mellan svag-
dricka och 6l, och sedermera vore det, fruktar jag, icke svirt att
t4a Riksdagen att bevilja den summa, som fordras for att beticka
kostnaden for kontrollen, dfven om summan vore betydlig. Man
skulle kiinna sig moraliskt forpligtigad dertill. Frin denna synpunkt
anser jag, att utskottets forslag icke bor antagas.
Jag hade emellertid 4fven en annan anledning, en, om jag si
far sdga, praktiskt politisk anledning att framstdlla min reserva-
tion. Jag tror nemligen, att det icke skulle vara klokt att siga
ett bleklagdt nej i denna fraga, ty om man det gor, s& kommer
forslaget upp igen vid snart sagdt hvarje riksdag, och det kommer
att blifva en stindig strid om den frigan, huruvida det fordras
en dyrbar kontroll eller ej. Frin den ena sidan skall man siga,
att det fordras en sidan, och frin den andra sidan skall man be-
strida det. Och det finnes icke inom kamrarne nigon auktoritet,
som kan afgora hvilken uppfattning dr den rigtiga.
Derfor tror jag, att det dr lampligt dfven ur denna synpunkt
att begira utredning i afseende & dessa kostnader. Derjemte torde
utredning behdfvas angiende en annan betinklighet, som jag fram-
ballit i reservationen, nemligen den risk for smyghandel med 6],
som man mojligen utsitter sig for, om svagdrickshandeln blir fri-
gifven. I hindelse det di kommer en utredning fran Kongl. Maj:t,
som visar, att kostnaderna for kontrollen blifva betydliga och att
man med all sannolikhet har att befara den nyssnimnda oldgen-
heten, tror jag icke, att man skall dterkomma med motioner i
denna sak, d. v. s. frigan har di fallit for alltid. Men 4 andra
sidan: skulle Kobngl. Maj:ts utredning inneballa, att man icke be-
hofver forutsitta nigon dyrbar kontroll och icke heller behofver
befara andra oldgenheter, ja, d4 vet jag ingen anledning, hvarfor
icke saken bor fa gd igenom. Saledes: antages forslag om skrif-
velse med begiran om utredning betriffande det, som ir oklart,
tror jag, att detta bidrager till frigans fallande vare sig bakit
eller framit, men antages utskottets forslag, eller besluter man
rent afslag, forblifver frigan sviafvande méanga ar hirefter. Icke
lar Forsta Kammaren antaga utskottets forslag, men mojligen ett
forslag med begiran om utredning.
Jag har ingen forhoppning, att min reservation nu skall vinna
kammarens bitall — fér en medelvig dr det knappast utsigt att
nu vinna gehor. Men oaktadt jag saknar sidan foérhoppning, dr

Andra Nammarens Prot. 1896. N:o 2. 5
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Om andring ijag fast ofvertygad, att denna kammare forr eller senare kom-
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mer att antaga ett forslag i den rigtning, som min reservation
angifver.
Herr talman! Tills vidare yrkar jag bifall till densamma.

Herr Ohlsson fran Vexio: Tiden medger dess virre icke att
bemota allt, som hir blifvit yttradt mot mig. Jag skall dock be
att f3 fista uppmérksamheten vid ett af de yttranden, som filts
af herr Waldenstrom. “Vi vilja blott att en grians skall uppdra-
gas“, siger han, Det dr mycket betecknande just detta, att man
vill hafva en grins bestimd, men att man icke bryr sig om, huru
den i praktiken skall kunna goras gillande. Det ar just det svaga
och olyckliga, att minga nykterhetsvdnner ej fista tillriackligt af-
seende vid den praktiska sidan af denna fraga. Det dr dock en-
ligt mitt formenande hufvadsaken att kunna klargora, huru man i
det dagliga och praktiska lifvet vid tillverkning, férsiljning och
kop af maltdrycker skall kunna iakttaga och tillampa en dylik
gransbestimmelse. Derpid ligger enligt min mening hufvud-
vigten. Man bor se saken icke blott kemiskt och tekniskt utan
afven praktiskt: ur tillverknings- och forsaljningssynpunkt, ur polis-
och &klagaresynpunkt, ur rdttsskipnings- och lagtillimpningssyn-
punkt samt framfor allt ur ekonomisk synpunkt. Jag hiller be-
stimdt fore, att det #4r oklokt af nykterhetsvinnerna att goéra
hvarje, om 4n si opraktiskt, pahitt och hvarje forslag pd nykter-
hetslagstiftningens omride till en trosartikel. For min del vill
jag pa allt rimligt sdtt gynna nykterhetsstrifvandet, men jag an-
ser, att det ar oklokt och oldmpligt att medverka till astadkom-
mande af lagbestimmelser, hvilka hvarken blifva eller kunna go-
ras effektiva, lagbestimmelser, hvilkas helgd ej kommer att upp-
baras af allminna meningen eller rittsmedvetandet i landet, lag-
bestimmelser, hvilka komma att gifva anledning till otaliga an-
gifvelser, Atal, rittegingar och bestraffningar med ty atfoljande
utgifter for enskilde och for statsverket. Ingen lag ar bittre dn
en sadan lag.

Herr talman! Jag vidhaller mitt afslagsyrkande.

Herr Alsterlund: Herr talman, mine herrar! D4 Riksdagen
ar 1892 uttalat sig till forman for den friga, hvilken nu foreligger,
och sedan dess intet intriffat, som bort &ndra Riksdagens uppfatt-
ning, kan jag icke forestilla mig, att Andra Kammaren vill afsld
motionen. Som bekant skref Riksdagen ndmnda &r till Kongl.
Maj:t och anholl, att Kongl. Maj:t ville framligga forslag till lag
angiende #ndring i forordningen af ir 1885 om maltdrycker, si
att deri skulle inféras bland annat just bestimmelse om, att en
grins skulle uppdragas mellan 61 och svagdricka. Reservanten
herr Ohlsson har utom de skil han hir anfort for afslag & motio-
nen yttrat i sin reservation pa sid. 16 foljande:

“Da i motionen n:o 210 ifragasittes, att handeln med svag-
dricka undandrages de inskrdnkande bestimmelser, som nu gilla
for handeln med maltdrycker i allménhet, samt stilles p4 samma
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linie som handeln med de i § 8 af kongl. forordningen angdende Om dndring
forsiljning af vin och maltdrycker m. m. den 24 oktober 1885 om- gallande be-
fésrmélda drycker — frigar man sig ovilkorligen, om dessa be- T?f:,'g:h::_
stdmmelser verkligen #dro si restriktiva, att arbetarebefolkningen dein med vin
for ndrvarande har nigon svirighet att dtkomma och inkopa sitt ock malt-
behof af svagdricka. dF',yc""-
Man fragar sig, om den svagdricksforbrukande allminheten i (Forts)
nyssndmnda hinseende verkligen och med fog gjort nigra klago-
mil eller nigot missnoje gillande mot nuvarande bestimmelser
angiende handeln med maltdrycker®.
Jag ber att fi svara den 4rade reservanten, att det icke ir
derfor att icke svagdricka ar for allminheten tillgingligt, som vi
begirt en bestimmelse om grins mellan 6l och svagdricka, utan
derfor, att vi nykterhetsvénner vilja inskrdnka forbrukningen af 6l
af den anledning, att vi nogsamt erfarit, att slet har tridt i de
egentliga spritdryckernas stille och medfért precis samma vador
i ekonomiskt och moraliskt hinseende som de senare. Vidare
séiger den drade reservanten i nista stycke:
“Man frigar sig, om det for samhillet och hefolkningen verk-
ligen ar behofligt och om det kommer att medfora sann batnad,
att svagdrickskrogar etableras litet hvarstides, der man kanske
efter dratals modosamt arbete si sminingom lyckats frigora sig
frdn annan krogrorelse,
Jag skall 1 detta afseende be att fi fista den #rade reser-
vantens uppméirksamhet derpi, att man fortir svagdricka liksom
mjolk och vatten blott tills man druckit sig otorstig. Sedermera
hvarken kan eller vill man dricka mera deraf. Annorlunda for-
haller det sig med &let och spritdryckerna. Med dem forhiller
sig si, att ju mera man dricker af desamma — jag talar hir om dem
som har begir till dessa drycker — ju mera vill man hafva deraf.
S4& hafva forhillandena visat sig vara Atminstone i Norrland i de
stora arbetarecentra. Det dr af 6], som man der mest berusar
sig. Det ir olet, som rent ut sagdt ar Norrlands forbannelse. Jag,
som #r deruppifrin och kidnner nigot foérhallandena der, kan in-
tyga detta, och det dr derfor icke underligt, om jag for folkets
vil och det allminnas bidsta vill verka for, att 6let matte blifva
mera svaritkomligt, &n hvad det for nérvarande ir.
I 6frigt har den drade reservanten framhallit ekonomiska vch
administrativa skil mot att bifalla motionen, men jag hemstiiler
till herrarne: ndr man i Danmark har kunnat uppdraga en grins
mellan svagdricka och 6l, hvarfor skulle man icke d4 kunna gora
det dfven i virt land? Den, som studerar utskottsbetinkandet och
icke dr intagen af en forutfattad mening emot motionen, han ma-
ste finna, att en sidan grins bor uppdragas.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstdllan i denna punkt.

Herr Alrenberg instimde hiruti.

Herr Jonsson i Hof: Herr talman! Jag far bekinna, att
Jag sdvidl nu som foregiende ar, di denna grinsfraga varit fore i
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Om indring i Riksdagen, stitt pi den stindpunkten, att det ar en af de kla-
ﬂatl?.““d”mbb" ragte atgirder for befordrande af nykterhetsverksamheten att stka
e o f4 en grinsskilnad mellan svagdricka och 6l. Derjemte fir jag
deln med vin S4ga, att jag icke af de svarigheter, som man utmailat, blifvit 6f-
och malt- vertygad om, att icke denna grins kan bestimmas och dfven efter-
drycker. lefvas.

(Forts.) Slutligen vill jag siga herr Danielson, att den idé han tinkte
4, att bestimma grinsen genom faststillande af visst pris istillet
?t’)r medelst alkoholhalten, icke lir vara alls praktisk, enir det
icke #r styrkan, som betingar priset och dyrbarheten, utan det ar
jisningssitt och olika saker, som dervid inverka, si att det kan
vara ett starkt dricka, som dr billigt, och ett svagt, som #r dyrt.
Endast detta bevisar ju, att den idén 4r ohillbar, att man med
ledning af priset skall kunna fixera gridnsen. Jag hemstdller till
en hvar, om icke det skall vara en mycket klok atgird att soka
gifva stérre frihet it den dryck, som man anser nyttig for hvar
och en att forbruka, och inskrinka friheten for den dryck, som
ir for stark. si att den ej motsvarar sitt dndamil att vara en
liskedryck. Jag kan icke finna nigot sitt, som si klart och
praktiskt pid samma géng bor kunna leda till det mal, som &syf-
tas, att befrimja nykterheten i afseende 4 maltdrycker som detta.
Och derfor bor man icke pa férhand lita afskricka sig fran upp-
malade svarigheter att genomfora denna idé, utan fullt instimma

i utskottets forslag i frigan, till hvilket jag yrkar bifall.

I detta yttrande instimde herrar Hammarlund, Larson i Berga,
Ollas A. Ericsson, Folke Andersson, Gustafsson i Sjogesta, Erikson
i Odensvi, Bickgren, Norman, Hanson 1 Berga, Dahlgren, Johans-
son 1 Mellbyn, Truedsson, Nilsson i Skiarhus och Andersson i Him-
melsby.

Herr Waldenstrom: Herr talman! Sisom svar till sivil
herr Danielson som herr Ohlsson vill jag, d& jag sjelficke 4r sak-
kunnig, hvilket de nimnde herrarne sikerligen icke heller dro, be
att fa hinvisa till finansdepartementets kontroll- och justerings-
byrds underddniga utlitande, der det pi sid. 16 heter: “med ofvan-
stdende framstdllning anser sig byrin hafva visat, sivil att dricka,
definieradt sasom hdr ofvan, verkligen kan skiljas fran 61 och of-
riga malidrycker gemom en bestimning af dryckens stamvirt, som
ock huru en sidan bestimning under vanliga forhdllanden kan ske.®

Giller det saledes sakkunniges yttranden, torde detta kunna
gora tillfyllest, isynnerhet om dertill ligges de fyra professo-
rernas utlitanden.

Herr Jonsson 1 Mirarp: Jag ber blott att fi till protokollet
antecknadt, att jag till alla delar instdmmer i hvad herr Walden-
strom yttrat, och yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Sedan Friherre von Knorring &tertagit sitt under ofverligg-
ningen framstilda yrkande, forklarades ofverliggningen slutad,
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hvarefter herr talmannen framstélde propositioner & hvartdera af de Om dndring
bidda qvarstiende yrkandena, nemligen dels bifall till utskottets 9“5.’.""'“1 L
hemsti&lan och dels afslag sivil derd som & de i dmnet viickta motio- jomyy e
nerna iférevarande del. Herr talmannen fann den forra meningen dein med vin
hafva de flesta rosterna for sig, men som votering begiirdes, blef nu ock malt-

uppsatt, justerad och anslagen en voteringspropositon af foljande ‘(ii':!écr’:';
lydelse: :

Den, som bifaller hvad Andra Kammarens andra tillfalliga
utskott hemstdlt i forsta punkten af forevarande utlitande n:o 13:
rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren afslagit sivil utskottets ndmnda
hemstillan som de i #mnet vickta motionerna i denna del.

I denna omrostning afgifvos 86 ja-roster och 50 nej-roster;
och hade sidlunda utskottets hemstillan af kammaren bifallits.

Punkten 2.
Bifolls jemvil.
I fraga om utskottets hemstillan i punkiern 3 anforde:

Herr John Olsson: Herr talman! Jag tilliter mig att yrka
bifall dfven till den tredje punkten, dock med den lilla fordndring,
att 1 andra raden nedifran ordet “61“ utbytes mot orden “starkare
maltdrycker.“ Detta af det skilet, att utskottet och kammaren i
foregfiende punkterna begagnat sistndmnda uttryck om de starkare
maltdryckerna och emedan det mdjligen kan blifva tvist om, huru-
vida icke ordet “6l“ i det sammanhang, hvari det nu star i denna
punkt, skulle kunna tolkas sisom innefattande savil de starkare,
som de svagare maltdryckerna.

Jag tror visserligen icke, att ordet “sl* forekommer i forord-
ningen, men i dagligt tal torde med detta uttryck afses savil
starkare som svagare maltdrycker.

Pa grund hiraf yrkar jag, att ordet “6l“ matte utbytas mot
orden “starkare maltdrycker®, men att punkten i ofrigt bifalles.

Herr Friherre von Knorring: Jag skall be att fa yrka af-
slag pd denna punkt, oaktadt forsta och andra punkterna nyss
blifvit bifallna, och detta af den anledning, att det alldeles ny-
ligen utfirdats en restriktiv bestimmelse 1 afseende & olforsilj-
ningen & landsbygden, nemligen den s. k. 10diters forordningen,
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Om indring i eller kongl. kungorelsen af den 2 juni 1893. Jag kan derjemte

gallande be-
stammelser
rérande han-

nimna, att det snart kommer infor kammaren ett forslag frin dess
tillfilliga utskott n:o 2 om att inskrinka rittigheten till forslj-

deln med vinning af 6l genom kringforning. Jag hemstiller d4 till eder, mine
och malt- herrar, om det kan vara lampligt att nu begira nya bestammelser

drycker.
(Forts.)

i afseende pi landthandeln med 61. Man bor vil vénta nigon tid
for att fi se verkningarna af den nimnda kungdrelsen, innan man
genast begir ytterligare skidrpta bestimmelser. Det finnes juicke
nigon naturlig grund for att begira en skidrpning, innan man
hunnit se, huru foregdende bestimmelser, som utfirdats i dmnet,
verkat till nykterhetens befrimjande. Men detta har man icke
kunnat, di4 kungorelsen #4r si ny som frin &r 1893. Jag ber
derfor att f4 yrka afslag pa forevarande punkt.

Herr Waldenstrom: Med anledning af hvad herr Olsson
fran Stockholm yttrade, skall jag endast papeka, hvad som star
i utskottets betinkande p& de tva sista raderna af ittonde sidan
och de begge forsta af den nionde. Det heter nemligen der:

“att gora handeln med svagdricka fri, samt foljaktligen fi nu
gillande bestimmelser om vin- och maltdryckshandeln inskridnkta
till vinet och &lef, hvarvid med 6l menas hvarje maltdryck, som
ofverskrider den uppdragna grinsen.”

Det blir siledes fran utskottsbetinkandets synpunkt alldeles
detsamma, om jag siger “61“ eller “starkare maltdrycker”, di der
ir angifvet, hvad som med “51“ forstas.

Gentemot friherre von Knorrings anférande, ber jag att fa
piminna om, att det allt ifrdn &r 1885 har yrkats och yrkats om
igen att fa till stind en lagbestimmelse om att handeln med vin och
maltdrycker skall skiljas frin annan handel. Ar 1892 skref ocksi
Riksdagen till Kongl. Maj:t och anhéll derom, och det finnes icke
nigon anledning for handen, hvarfor Riksdagen nu skulle ofver-
gitva den stindpunkt, som han da intog. Det dr derfor jag ber
att f3 hemstdlla om bifall till utskottsbetinkandet i denna punkt.

Herr Themptander: Jag skulle kunna inskrdnka mig till att
helt och hallet instdmma i hvad friherre von Knorring nyss
yttrade, men jag skall dock be att fi fista uppméirksamheten derpé,
att utskottet erbjudit temligen svaga skil for sitt tillstyrkande i
detta fall. Utskottet Aberopar den omsténdigheten, att Riksdagen ir
1892 anholl hos Kongl. Majit om samma sak, och detta #r ju
fullkomligt rigtigt. Men & andra sidan ber jag fi erinra kamma-
ren derom, att da foranstaltade Kongl. Maj:t en utredning af sa-
ken genom att hora samtlige ldnsstyrelserna, och pi grund af
denna utredning framlades fiﬁjande aret for Riksdagen ett forslag,
efter det att regeringen eller vederborande departementschef 4daga-
lagt, att en si beskaffad inskrinkning, som hir foreslagits, skulle
i stillet for att gagna leda till ganska betdnkliga forhallanden pa
manga stillen. Och just derfor, att Kongl. Maj:t ansig Riksdagens
forslag opraktiskt, foreslog Kongl. Maj:t en annan losning af fri-
gan, hvilken tagit sig uttryck i kongl. férordningen af ar 1893,
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enligt hvilken den gamla rittigheten for landthandlande att for- Om dndring i
silja vin och maltdrycker inskrinkts sd, att de kommunala myn--”“ﬁ“"‘d”l R
digheterna skulle horas ofver ansokningar om dylik forsaljnings-,ardy san-
ratt, d4 det var friga om mindre belopp dn 10 liter, hvarvid, 1dein med vin
hiandelse dessa myndigheter icke ville tillita en sidan handel, frd- ock malt-
gan derom skulle forfalla, och &ter igen tillstyrkte de det, si d;,y”k"'
skulle fragan understillas Konungens befallningshafvandes prof- (Forts.)
ning. Nu har denna lag icke tillimpats s& ldnge, att man hunnit
samla nagon fullstindig erfarenhet om dess verkningar, och di
bhemstiller jag, huruvida det kan vara limpligt att nu upprepa
1892 4rs beslut. Utskottet har anfort, att Konungens befallnings-
hafvande i sina senaste femdirsberittelser klagat 6fver att landt-
handlande idkat handel jemvil med vin och maltdrycker. Men,
mine herrar, nigra feméirsberittelser hafva icke kommit ut, sedan
1893 4rs forordning tridde i kraft, utan det dr det gamla forhal-
landet, som ofverklagats, och alldeles icke det, som etablerats
genom 1893 ars forordning. Jag vagar bestdmdt pastd, att denna
forordning har for dtminstone vissa delar af landet medfort hogst
afsevirda och vilgorande verkningar. Och, mine herrar, om man
-enligt detta forslag vill skilja handeln med vin och maltdrycker
frin annan handel, dfven ifriga om de landthandlande, hvilka or-
dentligt skott sin rérelse och for denna fitt sig sirskildt tillstdnd
meddeladt, och i stillet borjas & landsbygden uppritta sirskilda
forsiljningsstillen for vin och maltdrycker, d& hemstiller jag till
eder, som #ren frin landsbygden och hafven erfarenhet om for-
hallandena derstides, hvad det skulle blifva for slags stillen, som ute-
slutande skulle befatta sig med forsiljning af vin och maltdryec-
ker? Det dr uppenbart, att det skulle 1 allm#nhet blifva si-
dana stillen, som ur polissynpunkt lemnade mycket ofrigt att
onska, och att de vin- och maltdryckskrogar, som derigenom skulle
tillskapas, skulle lingt ifrin befordra nykterhetens sak. Tvirtom
#r jag ofvertygad, att med den inskriankning, som ar 1893 gjordes
ifraga om landthandlandes forsialjningsritt, ett bestimdt steg ta-
gits for att afligsna det missndje, som forut existerat med Atskil-
liga landthandlandes sitt att skota denna handel, och det synes
mig derfor icke vara skil att redan nu foretaga en dndring i en
s8& ny forfattning, ty, sisom friherre von Knorring redan anmirkt,
man skall vil 1 nigon mén afvakta och tillse verkningarna af de
lagfordndringar, man vidtagit.

Det ar af dessa skidl och med sirskildt framhbillande, att man
icke kan &beropa fematrsberittelserna sisom stod for utskottets
utlitande, som jag ber att fi yrka afslag p& den foredragna
punkten.

Herrar Peiri och Pehrson 1 Torneryd instimde héiruti.

Herr Waldenstréom: Gent emot det, som herr Themptander
nu sade, skall jag be att fi pipeka, att nir Kongl. Maj:t for Riks-
dagen framlade sin proposition af ar 1893, den s. k. tiolitersfor-
ordningen, si inneh6ll motiveringen till denna bland annat, att Kongl.
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Maj:t till foljd af de stora kostnader, som en nodig kontroll skulle
medfora, icke kunde gai forfattning om att bestimma en gréins mel-
lan 6l och svagdricka och derfor méste “for nidrvarande lita denna
fraga forfalla.* Och hvad betrdffar skiljandet af 6l och vinhandeln
fran annan handel, siger Kongl. Maj:t i samma motivering, att
Kongl. Maj:t icke kunde nu infora en sddan lagbestdmmelse, emedan
den under nuvarande férhillanden skulle blifva gdllande dfven for
svagdricka. Kongl. Maj:t har salunda ingenting haft att inviénda
emot sjelfva principen. Tvirtom ligger 1 hans ord uttryckt, att
om man kan f& en grins uppdragen mellan 6l och svagdricka,
s& vill han vara med om, att 6lhandeln skiljes frin annan handel.
Det var endast de diavarande forhillandena, dd en siddan gréins icke
var uppdragen, och ett dylikt stadgande derfor dfven skulle kom-
ma att gilla svagdricka, som gjorde, att han méste “foér nirva-
rande lita saken forfalla®, sisom det ocksid heter i den kongl.
propositionen. Sedan kammaren nyss beslutat uppdragandet af
en grins, dr det siledes alldeles i konseqvens med Kongl. Maj:ts
ord 1893, att kammaren ock beslutar att skilja olbandeln frin
all annan handel.

Hvad for ofrigt betrdffar det, som herr Themptander sade, s&
kan jag ju icke neka till, att man bér vinta pid och se efter,
hvad verkningar nyss inforda lagar hafva, innan man begir &n-
dring 1 dem. Men det torde herr Themptander, liksom hvar och
en annan, vil veta, att tiolitersforordningen, som for resten nu
varit gillande i tva och ett halft ir, om den &n pi sina stillen
visat sig ganska nyttig, dock icke medfort den nytta, att man
derfgr kan afsti fran krafvet pi olbhandelns skiljande fran annan
handel.

Det var en af de forsta atgirder, man i nykterhetens intresse
vidtog betrdffande brinvinet, att man skilde brinvinshandeln frin
all annan handel; och jag tror icke, att nigon af herrarne skulle
vilja gé tillbaka till det gamla tillstandet i detta afseende, dfven
om det skulle kunna pévisas, att det finnes hundra, ja, minga
hundratal handlande i vért land, som skulle skéta denna handel
mycket bra, och utan att gifva anledning till nigra anmarkningar.

Jag skall be att fi vidhilla mitt yrkande om bifall till ut-
skottets hemstillan.

Herr John Olsson frin Stockholm: Den talare pi stockholms-
binken, som nyss yttrade sig, anforde 9isom hufvudsakligt skal,
att man icke &nnu hade tillricklig erfarenhet om verkan af den
lag, som for ett par tre &r sedan stiftades i detta afseende. Jag
ber att deremot fi erinra, att redan innan denna mindre inskrink-
ning vidtogs, fans en si tillricklig erfarenhet om de missbruk,
som bedrefvos vid den forenade Olhandeln, att denna erfarenhet
ansags fullt tillricklig for Riksdagen att fatta beslut om &lhandelns
skiljande fran annan handel. Kongl. Maj:t horde emellertid, innan
forordningen #ndrades, sina befallningshafvande, och det var sé-
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lunda uteslutande pi grund af flertalets af Konungens befallnings- Om dndring ¢
hafvandes yttranden, som Kongl. Maj:t kom till det resultat, som 9‘;??““? be-
vi alla kdnna. Men jag hemstaller, huruvida icke den erfarenhet, jomg. s
som vunnits af landets riksdagsrepresentanter frin de olika orterna, dein med vin
bor tillmatas storre vitsord dn den erfarenhet, som Konungens oot malt-
befallningshafvande kunna anses ega i denna sak. d;,y"k"-
Jag vill vidare erinra, att af de lansstyrelser, som hérdes, ett (Forts.)
icke obetydligt antal, icke hade naigot att anmirka mot Riks-
dagens beslut i saken. Jag vill minnas att antalet af dessa lans-
styrelser uppgick till elfva, och det var silunda icke langt ifrin
hilften, som instimde i Riksdagens yrkande och icke ansig sig
hafva nigot att anmirka mot hvad Riksdagen beslutit. Det synes
mig d& finnas fullt tillrackliga skal for Riksdagen att nu & nyo
upprepa sitt beslut, hvilket Riksdagen bade nu och d4 lirer kunna
grunda pi den erfarenhet, som dess ledaméter inhemtat hvar och
en pa sin ort.
Gent emot hvad herr Waldenstrom anfort vill jag fasta upp-
mirksamheten pa, att utskottet uti andra punkten siger, att det
onskar, att svagdrickat skall blifva befriadt frin de inskrinkande
bestammelser, som gilla for "de starkare maltdryckerna”. I andra
punkten har siledes utskottet sjelft mycket rigtigt anvindt den
formulering, som pi grand af den férsta punktens affattning &r
den rigtiga, och det synes mig d& inkonseqvent, om vi nu, sedan
vi godkint denna formulering af andra punkten, i tredje punkten
skulle anvidnda ett annat uttryck, som skulle kunna tydas p4 annat
sidtt 4n man menar.
P4 dessa grunder ber jag fi vidhilla mitt forut gjorda yrkande.

Herr Alsterlund: Gent emot den #rade representanten pa
stockholmsbénken, herr Themptander, skall jag be att fa intyga,
att i Norrland, 4tminstone i de stora arbetarecentra, som der finnas,
har vin- och 6lhandelns férenande med annan handel astadkommit
mycket ondt. Fran flere ball har jag erhallit skrifvelser, i hvilka
jag varmt uppmanats att verka for att 6l- och vinbandeln matte
skiljas frén annan handel. Man kan siga, att om oordningar upp-
komma genom att 61- och vinhandeln &r forenad med annan handel,
s kan ju kommunalnimnden forbjuda vidare utskinkning., Ja,
mine herrar, detta ar littare sagdt an gjordt. Det gar sa till, att
om en eller tvd personer p4 grund af oordmingar blifva forbjudna
att fortsdtta med demna handel, si upptrida andra i stillet, s
att man stir snart sagdt vanmdigtiz mot det onda.

Jag yrkar fortfarande bifall till motionen i den foredragna
punkten.

Herr John Olsson: Jag skall endast be att fi gora den
rittelse i mitt sista yttrande, att, sisom jag nu finner, det var 11
linsstyrelser, som afstyrkte Riksdagens forslag, medan de ofriga
tillstyrkte detsamma, siledes endast en minoritet af linsstyrelserna,
som afstyrkte.

Andra Kanwnarens Prot. 1896. N:o 25. 6
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Om indring i Efter det ofverliggningen hidrmed forklarats afslutad samt
%‘;fll;’;i‘hz: herr talmannen till proposition upptagit de olika yrkanden, som
corands han-derunder forekommit, bifoll Kammaren utskottets hemstillan.

deln med vin

ok mali- Betriffande punkien 4 anforde:
rycker.

(Forts.)

Herr Petri: D& jag icke i denna punkt kan dela utskottets
uppfattning, si ber jag fi yttra nigra ord. Utskottet hemstiller,
att handeln med vin och 6l icke heller i stad wé forenas med
annan handel. Utskottet tyckes'dervid hufvudsakligen hafva fist
sig vid handeln med 61 och fornimligast afsett forhallandena i de
storre stiderna; och det kan ju hinda, att ur denna synpunkt ut-
skottets yrkande kan hafva fog for sig. Derom vill jag emellertid
icke yttra mig. Men hvad betriffar artikeln vin, s vill jag nimna,
att det bide 1 storre och mindre stider finnes en hel E]iel affirer,
diversehandlande, som dfven hafva vinforsiljning, men deremot finnes
det pi méanga stillen, 4tminstone i smastdderna, icke nigon separat
vinhandel. Jag hemstiller, om det kan vara skal att forbjuda
dessa npiringsidkare att forsdlja vin, di ett siddant forbud icke
skulle medfora det ringaste gagn, utan blott medfora, att det
etablerade sig separata vinforsidljningar och allminheten silunda
finge lika latt tillgdng till varan, men de nuvarande yrkesidkarne
ginge miste om en del af sin nuvarande lagliga fortjenst.

Jag anser dessa skidl si talande, att de nigot borde inverka
och ber att fi hemstidlla, att kammaren matte afsli utskottets
forslag i denna punkt.

Herr Larsson i1 Fole instimde haruti.

Herr Waldenstrom: Jag skall be att fa yrka bifall tiil
utskottets hemstillan pa de grunder, som i dess betinkande &ro
anforda.

Hirmed var ofverliggningen slutad. TUtskottets hemstillan
bifolls.

Jemlikt § 63 mom. 3 Riksdagsordningen skulle Kammarens
betriffande ofvan omférmilda fyra punkter fattade beslut genom
utdrag af protokollet delgifvas Forsta Kammaren.

En af utskottet i punmkien 5 gjord anmilan lades till hand-
lingarne.

§ 9.

Slutligen foredrogs och bifolls Andra Kammarens andra till-
falliga utskotts utlitande nio 14 angdende transport pi statens
jernvigar af spiritussa drycker.
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§ 10.

Herr J. Bromée aflemnade en af honom jemte herr E. Eriksson
i Qvicklingen undertecknad motion i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition med forslag till #ndrad lydelse af §§ 14, 17 och 25
riksdagsordningen.

Denna motion, som erhdll ordningsnummern 234, begiirdes pa
bordet och bordlades.

§ 1L

Till bordliggning anmildes bevillningsutskottets betinkande,
n:o 19, angiende allménna bevillningen.

Kammaren beslot, att detta drende skulle & foredragningslistan
for ndsta sammantride uppforas framfor de drenden, som blifvit
tvenne ganger bordlagda.

§ 12,
Ledighet fran riksdagsgoromélen beviljades:
herr F. Akerblom under 10 dagar fr. o. m. den 1 inst. april,
» C. W. Collander ., 10 3 » 29 dennes,
», friherre F. Barnekow , 12 " . 29
» A. Olssom 1 Mardang , 11 " s 29
och herr A. Peiri s 10 ,, » 80
§ 13.

Justerades protokollsutdrag; hvarefter Kammarens ledamoter
Atskildes kl. 4,29 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bios.
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Torsdagen den 2 april.
Kl Y/,3 e. m.

Herr vice talmannen ledde under detta sammantride kamma-
rens forhandlingar,

§ 1
Justerades protokollen fér den 24 och 26 nistlidne mars.

§ 2

Herr statsridet m. m. C. R. Wersgll aflemnade foljande Kongl.
Maj:ts propositioner till Riksdagen, nemligen:

angfende afsondring af ett omrdde frin Eskilstuna kungsladu-
gard i Sodermanlands lén till plats fér skolhus;

angiende jordafsondring fran indragna militiebostillet Underslos
i Géteborgs och Bobus lén;

angéende statsanslag for reparation af kapell i Muonionalusta
kapellag m. m.;

angiende afléning &t tjenstem#n vid Vadstena hospital och
asyl;

angiende anvisande af medel for kompletteringsarbeten & Vest-
kustbanan;

angfende inférande af elektrisk belysning vid Karl Gustafs
stads gevirsfaktori; och

angdende fordndrad lydelse af § 17 mom. 1 vérnpligtslagen.
De kongl. propositionerna bordlades till nista sammantride.

§ 3.

Efter foredragning af herrar J. Bromées och E. Erikssons i
Qviicklingen i n#stforegiende sammantride bordlagda motion, n:o
234, beslot kammaren hénvisa densamma till konstitutionsutskottet.

§ 4.

Foredrogs och bordlades for andra gingen bevillningsutskot-
tets betinkande n:o 19.
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§ b.

Till bordliggning anmildes:

bankoutskottets memorial, n:o 8, med forslag till omrostnings-
proposition i anledning af kamrarnes olika beslut i friga om an-
vindande af riksbankens vinst for ar 1895; och

Andra Kammarens andra tillfilliga utskotts utlitande n:o 17,

1 anledning af vissa motioner, som afse forindring i lagstiftningen
om vin och maltdrycker.

Dessa drenden skulle & foredragningslistan for nista samman-
frﬁ((ile uppforas framfor de &renden, som blifvit tvd ginger bord-
agda.

§ 6.

Justerades ett protokollsutdrag; hvarefter kammarens leda-
moter atskildes kl. 24 e. m.

In fidem

E. Nathorst Boos.

Andra Kammarens Prot. 1896. N:o 25. 7

N:o 25.



