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N:o 3%.

Af herr A. 'W. Styrlander, om skrifvelse till Kongl. Majt med
begiran om forslag till tilligg till lagen angdende ersdtt-
ning af allminna medel till vittnen i brottmdl den 4 Juni
1886.

Genom sLag angiende ersittning af allminna medel till vittnen i
brottmal den 4 juni 1886> ir visserligen stadgadt, att vittne, som i brott-
mal af allmdn 4klagare &beropas och instiller sig vid domstol, eger ritt till
ersittning af allmédnna medel enligt de grunder, som i lagen finnas nirmare
angifna, #fvensom att enahanda ritt till ersittning tillkommer den, som i
mal af nimnda beskaffenhet blifvit enligt domstols forordnande inkallad sisom
vittne, eller af aklagaren Aberopats eller enligt domstols forordnande inkal-
lats for att upplysningsvis horas.

Dédremot finnes, si vidt jag kinner, rorande ersittningen till vittnen,
som i dylika mél af den tilltalade &beropats, ingen annan bestimmelse in
rattegingsbalkens 17 kap. 5 §, den der stadgar, att »>den vittne pakallat,
betale ty sin resekostnad och tiring efter dess véardighet.»

Om en person af en for brott tilltalad aberopas till vittne, utfirdas af
domaren stimning, hvilken han ir pligtig stilla sig till efterrittelse. Gor
han icke det, aligges han af domstolen instillelse vid vite, som, om det for-
sittes, ju maste uttagas eller forvandlas till fingelsestraff.

Kommer han tillstides, tillerkdnnes han ersittning att af den tilltalade
forskottsvis utgifvas.

Men si befinnes det kanske att den tilltalade saknar tillgdngar, och
vittnet fir i dylikt fall ingen ersittning for sin instillelse.

An virre gestaltar sig saken, om jemvil vittnet saknar medel till resa
och uppehille under resan. A ena sidan star vittnet infor nodvindigheten
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af att stilla sig domarens och rittens bud till efterlydnad vid afventyr att
eljes mahinda fa undergd fingelsestraff, endast derfore att det varit olyck-
ligt att blifva aberopadt af en for brott tilltalad, men & andra sidan star
vittnet infor fattigdomens bittra lott, hvilken kanske icke ens medgifver vitt-
net att for lanta penningar kunna foretaga resan.

Man skall kanske hidr invidnda, att domstolarna vid dylika fall, och
nir medellosheten styrkts, bruka lemna foreskrift om, att vittnet skall in-
stidllas genom kronobetjeningens forsorg, men denna invdndning fortjenar icke
synnerligt afseende, da man dels maste medgifva, att det &r ytterst obehag-
ligt for ett vittne att under bevakning komma till domstolen, och dels kdnner
till, att domstolarne vid dylika fall icke anse sig berittigade att lemna fore-
skrift om att vittnet genom kronobetjeningens forsorg skall hemforskaffas.

Enligt min asigt forefinnes hir en lucka i lagstiftningen, och gor sig
missforhallandet mest kinbart for dem, som bo afligset fran den domstol, till
hvilken de kallats att vittna.

Saken har #fven andra betidnkliga sidor, hvilka jag dfven vill nagot
vidrora.

Den tilltalade kan ju vara oskyldig eller vill forete bevisning, som
kan inverka formildrande pa straffet. Om han saknar medel, komma helt
naturligt de vittnen, som han &beropar, att soka sa linge som mojligt undan-
draga sig vittnespligten, hvilket naturligtvis frimst torde gélla de vittnen,
som sjelfve dro medellose; och den gifna foljden hiiraf blir aterigen den, att
ransakningen tager langre tid, hvarigenom ju alltid ett lidande tillfogas den
tilltalade, hvilket ju strider mot de humana asigter rorande brottslingars be-
handling, hvilka ju allt mer vinna mark #fven i vart land.

For ofrigt torde fran rittslig synpunkt bora erkdnnas, att lagen i ett
fall som detta icke far gora skilnad pa vittnen, som hafva tillgangar, och
sadana, som dro medellose, utan att de forindrade bestimmelser, som kunna
finnas vara, af behofvet pakallade, bora gilla lika for alla, som af en for
brott tilltalad aberopas och verkligen komma att som vittnen horas. Men a
andra sidan har erfarenheten visat, att for brott tilltalade personer verkligen
dragit in vittnen, som icke alls haft nagon upplysning att lemna. Och lagen
maste derfor stadga bestimmelser, som, jemte det de afse att skydda vitt-
nens och tilltalades ritt, pa samma ging forhindra missbruk af denna ritt.
Liampligast torde detta kunna ske derigenom, att lagen bestimde, att vittnen,
som en for brott tilltalad person onskar fi hora, och hvilka bo utom den
domstols domvirjo, der saken handldgges, skulle uppgifvas infor domaren
eller domstolen, som ransakar i malet, hvarefter denna myndighet hos domaren
i den ort, der vittnena bo, skuile pakalla vittnesforhor infor domstol med
vittnena rorande de torhallanden, som den tilltalade uppgifvit. Protokollet
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rorande vittnesforhoret skulle derefter ofversindas till den ritt, som ransakar
i malet, hvarefter denna ritt skulle meddela forordnande, huruvida vittnena
pa det allmdnnas bekostnad borde horas eller icke, domstolen naturligtvis
obetaget att 1 det siutliga utslaget bestimma rorande vittnesersittningarnes
aterbdarande till staten af vederborande.

Jag medgifver gerna, att denna ordning icke kan medféra den skynd-
samhet, som vore onsklig i dylikt fall, men jag kan icke tinka mig nagon
annan form for saken, dd man vil icke lirer kunna tillerkinna laga verkan
at Dberittelser, som afgifvas vid polisforhor, eller kan finna limpligt, att do-
maren ensam pa ed ma hora vittnena, eller att vittnena méi horas allenast
vid en annan domstol 4n den, som handligger sjelfva malet.

Pa grund af det anforda, och dé jag icke tilltror mig
att kunna formulera tilligget, far jag derfor vordsamt
hemstélla, att Riksdagen ville besluta att till Kongl. Maj:t
aflata skrifvelse med begiran, att forslag till tilligg till
»Lag angdende ersdttning af allmdnna medel till vittnen
i brottmal den 4 juni 1886» i syfte att under vissa vilkor
bereda ersittning af allmdnna medel 4t vittnen, som af
for brott tilltalade personer dberopats, matte for Riksdagen
framliggas.

Vordsamt anhilles om remiss till lagutskottet.
Stockholm den 24 januari 1896.

W. Styrlander.




