RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1895. Andra Kammaren. N:o 6,

Tisdagen den 12 februari.

KL /,3 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 5 i denna ménad.

§ 2.
Till kammaren hade inkommit f5ljande sjukbetyg, som upplistes :

Riksdagsmannen Olof Rénnberg, lidande af kronisk magsjukdom,
ar tills vidare oférmdgen att skéta de honom inom Riksdagen till-
kommande géromalen, hvilket intygas.

Stockholm den 9 februari 1895.

E. G. Johnson,

med. d:r.

§ 3.

Efter foredragning till en borjan af Kongl. Maj:ts proposition till
Riksdagen med forslag till lag angdende hvad till fast egendom ir
att hinfora samt lag om indrad lydelse af 1 § i forordningen an-
gdende lagfart & fing till fast egendom den 16 Juni 1875 hinvisades
densamma till lagutskottet.

Till behandling af statsutskottet ofverlemnades Kongl. Maj:ts
proposition angﬁenge tillstind f5r apotekaren F. Lillja att tillbyta sig
ett omrade af linsmansbostillet Vara Stommen n:o 9 i Vara socken
och Skaraborgs lin.

§ 4.

Af de i senaste sammantridet bordlagda motioner, hvilka hirefter
hvar for sig foredrogos, remitterades:

herr J. E. Behmers motion, n:o 154, till kammarens tillfilliga
ntskott n:o 2;
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herr 0. Walters motion, n:o 155, likaledes till tillfilliga utskottet
n:o 2; samt

herr 4. V. Ljungmans motioner, n:is 156 och 157, till konstitu-
tionsutskottet.

§ 5.
Foredrogos och bordlades f6r andra gingen statsutskottets utla-
tanden n:is 2, 3 och 4.

§ 6.
Nya motioner afgifvos af:
herr G. Ryding, n:o 158, med forslag om tilligg till § 33 riks-
dagsordningen; och
herr E. Wavrinsky, n:o 159, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran om forslag till sidan dndring i nu gillande lag, att gift
person mé kunna bereda egen familj forménen af forsikring & sitt lif.

Motionerna bordlades.

§ 7.
Ledighet frén riksdagsgéromalen beviljades:

herr C, F. Petersson i Dinningelanda under 10 dagar frin och

med den 16 dennes; och
herr J. Andersson i Olsund under 14 dagar frin och med den 15

dennes.
§ 8.
Till bordliggning anmildes lagutskottets utlatanden,
n:o 3, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angiende kyrko-
viirdars tillsittande pa viss tid: och
n:o 4, i anledning af vickt motion om utarbetande och fram-

liggande af forslag till ndrad lydelse af forordningen den 13 september
1864 angdende rinta vid forstrickning.

Kammaren beslst, att dessa drenden skulle & foredragningslistan
for morgondagens sammantride uppforas framfdr de #renden, som
blifvit tvii ganger bordlagda.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag, hvarefter kammarens ledamdter at-
skildes kl. 2,45 e. m.
In fidem

E. Nathorst Béos.
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Onsdagen den 13 februari.
KL 11 f. m.

§ 1.

Justerades det i kammarens sammantride den 6 dennes f5rda
protokoll.

§ 2
Hirefter foredrogs och hiinvisades ill konstitutionsutskottet herr

G. Rydings motion, n:o 158,

Vid foredragning derniist af herr E. Wavrinskys motion, n:o 159,
begirdes ordet af

Herr Wavrinsky, som yttrade: Som min uppmirksamhet blifvit
fist uppa, att den af mig vickta motionen icke &r af natur att kunna
af tillfilligt utskott behandlas, ber jag att fi itertaga densamma.

Den af motionéren sdlunda gjorda anhéllan bifslls af kammaren.

§ 3.
Foredrogos, men blefvo &nyo bordlagda lagutskottets utlitanden
niis 3 och 4,
§ 4

Foredrogs och bifélls statsutskottets utlatande, n:o 2, angdende
regleringen af utgifterna under riksstatens forsta hufvudtitel, inne-
fattande anslagen till kongl. hof- och slottsstaterna.

§ 5.

Hirefter foretogs till behandling statsutskottets utlitande, n:o 3,
angéiende regleringen af utgifterna under riksstatens andra hufvudtitel,
innefattande anslagen till justitiedepartementet,

Punkten 1.
Bifolls.

N:0 6.
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Punkten 2.
Lades till handlingarne.

Punkterna 3 och 4.
Bifollos.

Punkten 5.
Lades till handlingarne.

Punkterna 6 och 7.
Bif6llos.

Punkten 8.

Utskottet hade i denna punkt hemstiilt, att Riksdagen matte till
arfvoden at krigshofrittens ordférande och militire ledaméter pa extra
stat for ar 1896 anvisa 3,230 kronor.

Efter upplisande af utskottets hemstallan anférde:

Herr Olsson fran Stockholm: Det #r med nagon f6rvining,
som jag tagit del af utskottets betinkande i denna punkt. Det har
nemligen forundrat mig, att utskottet i &r helt och hallet frangatt
den uppfattning, som Riksdagen i fjol uttalade, att nemligen det sir-
skilda anslaget till krigshofrittens militire ledamdter ir obehofligt,
en uppfattning, som di understoddes af atskilliga ledamoter af stats-
utskottet.

Jag hade di nsjet att instimma med dem, men d& dessa leda-
moter nu likasom hela statsutskottet kommit till en alldeles motsatt
uppfattning, kan jag for min del alldeles icke vara med om det slut,
hvarvid utskottet stannat.

Utskottet siger, att “det af Kongl. Majit for indamilet dskade
anslag har synts utskottet hdgre dn hvad som nédvindigt torde vara
erforderligt*. Det &ir visst icke heller underligt att utskottet gjort ett
sidant uttalande; underligare dr deremot, att utskottet det oaktadt till-
styrker ett anslag, som utskottet sjelft forklarar vara onddigt stort. Nir
man kinner det ytterst obetydliga antal mél, som arligen handliggas
af krigshofritten, maste man ocksa gifva utskottet ritt 1 dess uttalande.
I Kongl. Majits proposition n:o 7 till forlidet érs riksdag upplyses
salunda, att medeltalet afgjorda mél under tidsperioden 1883—1892
utgjort 15,4 for hvarje ar; och enligt samma uppgift har till och
wed antalet under &r 1892 varit ligre in ndgot foregiende ar eller
icke mera in 11. Ar 1893 har visserligen intriffat ndgon stegring
af malens antal, nemligen till 25, men af dessa 25 mal &n det egen-
domligt nog icke mindre &n 7, som angd atal mot krigsrittsledamdter
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for oférstind i domareembetets utdfning, en omstindighet, som icke
talar synnerligen mycket for militirers limplighet sisom domare.
Knligt herr statsridets och chetens for justitiedepartementet eget ut-
talande i Kongl. Maj:ts proposition till samma Riksdag, dro dessa mal
ej heller hvarken invecklade eller svira.

Under sidana forhallanden hade jag for min del viintat, att ut-
skottet skolat vidhalla samma uppfattning, som Riksdagen i {jor ut-
talade, nemligen att stryka hela anslaget till krigshofrittens militire
ledamoter. Kmellertid uttalades, som bekant, redan under debatten
vid forra riksdagen konstitutionella betiinkligheter mot att helt och
hallet stryka anslaget — betinkligheter, hvilka jag for min del visser-
ligen icke kan dela, men for hvilka jag likviil skall bsja mig.

Jag skall saledes, med hinsyn till dessa betinkligheter, nu icke
gora nagot yrkande om hela anslagets strykande, utan noja mig med
att yrka en nedsiittning af anslaget. Det ir naturligtvis svirt att
exakt angifva, hvilket belopp som kan anses skiligt for ett si obe-
tydligt arbete, som det krigshofriittens militire ledamoter ha sig
tforelagdt: men jag tror icke, att jag misstager mig, om jag antager,
att ett arligt anslag af 1,250 kronor kan anses fullt tillrickligt for
indamalet. Under denna forutsiittning skulle ju anslaget kunna for-
delas sa, att krigshofrittens ordfsrande finge sig tilldelade 500 kronor
och dess 6friga militire ledamdter 250 kronor hvardera i arsarfvode.
Jag tror icke, att denna ersittning f6r ett arbete, som ir s ringa och
som krifver si foga omfattande forstudier och arbete, kan anses vara
oskiilig; och stérre belopp #in som iir nédvindigt bor ju icke, atmin-
stone af denna kammare, beviljas. Jag tilliter mig sialunda att yrka,
att det i utskottets klim angitna helopp af 3,250 kronor mitte ned-
siittas till 1,250 kronor. Dermed har jag dock naturligtvis icke velat
pd nigot sitt opponera mig mot utskottets motivering, i hvilken jag
tvirtom till fullo instdmmer. Jag har fast hellre velat gora ett yr-
kande, som stir i biittre konseqvens med den af utskottet anviinda
motiveringen; ty jag kan for min del icke inse, hvartor denna kam-
mare skulle bevilja ett anslag, hvilket utskottet sjelft med ritta for-
klarar icke kunna anses vara med nodvindighet erforderligt.

Jag yrkar siledes, att anslaget i friga méitte nedsiittas till 1,250
kronor, och anhaller virdsamt om proposition pa detta mitt yrkande.

Herr Danielson: Den féregiende talaren borjade med att siga,
att utskottet frangitt den uppfattning, som utskottet hade forlidet ar.
Ja, det kan ju sia synas. Men jag tror, att herrarne litet hvar torde
finna fragan vara af den beskaffenhet, att det knappast varit annat
att gora hirvidlag, #n som skett, da Riksdagens forlidet ar fattade
beslut om iskrinkning 1 beloppet ej ledt till nigot resultat, enir
Kongl. Maj:t latit utanordna hela det d& begiirda anslaget, 3,250 kronor,
oafkortadt af statsmedel, tagna frin besparingar & andra hufvudtitlar;
och da antagligt var, att samma forhallande skulle upprepas jemviil
1 ar, si hade man ju genom ett afstyrkande af det iskade beloppet
ingenting vunnit i sak. Att under sidana férhallanden ytterligare
fortsiitta denna tvist ansidg utskottet alltsi icke vara ur ekonomisk
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synpunkt fordelaktigt, utan syntes det utskottet, att denna friga skulle
kunna littare 15sas genom en hemstillan till regeringen, att densamma
ville fér Riksdagen framligga forslag till ordnande af dessa sma for-
hallanden.

Att krigshofrittens ledaméter dro i forhallande till de mal, som
af dem bandliggas, vil hogt aflonade, derom voro vi inom ut-
skottet alla ense; men & andra sidan ansdgo vi det icke vara skil att
fortsitta denna tvist, utan i stillet s6ka att fi densamma lost pa det
mojligen bista och billigaste siitt. Detta var skiilet, hvarfor utskottet
nu frangatt sin senast i fjor uttalade uppfattning, hvilken iifven blef
af Riksdagen godkind. Herrarne finna, att detta beslut icke féranledt
nagon egentlig besparing. Deremot har utskottet trott, att genom
en sidan hemstillan som den féreliggande Riksdagen skall nista ar
hafva att motse ett forslag om det belopp, som skiligen bor utga 1
detta fall. Det kan ju ocksa sigas, att, ndr man har en lagstadgad
institution, det dr nodvindigt att anvisa de medel, som #ro erforder-
liga for dess uppehallande.

Jag tror, att dessa skil kunna i ndgon man rittfardiga utskottets
tillvigagidende, och jag undrar, om den foreslagna nedsittningen till
1,250 kronor, 1 fall den bifslles af denna kammare, skulle vinna i den
gemensamma voteringen. Jag #r langt ifrén viss derom, jag tviflar
snarare derpd. Skulle det da icke vara battre att lata detta beslut
komma fram till regeringen, dé man nista ar kunde fa motse en
skilig reglering af detta belopp.

Jag tror derfor, att det vore vil si klokt, om kammaren bifélle
utskottets hemstiillan, till hvilken jag yrkar bifall.

Herr Olsson frin Stockholm: Jag kan icke rigtigt ga in pa
det resonnement, som den irade representanten for Oland nyss sokt
gora gillande.

Han sade till en birjan, att det icke skulle vara en vinst i1 eko-
nomiskt afseende, om kammaren gjorde den uedsittning, som jag
tagit mig friheten foreslda. Jag vill erinra honom om, att det belopp,
2,000 kronor, som det skulle gilla, dock icke dr si alldeles obetyd-
ligt. Kamrarne hatva manga ganger fattat olika beslut i1 fraga om
till och med mindre belopp #n detta.

Herr Danielson yttrade vidare, att det beslut, som kammaren i
fjol fattade, icke ledt till ndgot resultat 1 syfte af besparing, och
detta ir ju sant, si till vida som Kongl. Maj:t tagit anslaget pa an-
nat hall. Men denna Kongl. Maj:its dtgird berodde ju tydligen derpa,
att Riksdagen helt och hallet indrog anslaget pa andra hutvudtiteln.
Om ater Riksdagen nu, sisom jag foreslagit, besluter att nedsdtta det
af Kongl. Maj:t begirda beloppet, tager jag f6r alldeles gifvet, att
Kongl. Maj:t aktar sig for att taga fyllnaden i anslaget frin annat
ball, i synnerhet som Xongl. Maj:it sjelf meddelat, att det icke
vidare finnes nigra medel att tillga pa 4:de och 5:te hufvudtitlarne.

Herr Danielson yttrade slutligen, att det icke skulle finnas nagon
utsigt for kammaren att, om den bestimde sig for det af mig fore-
slagna beloppet, vinna 1 den gemensamma voteringen. Det kan ju
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vara svart att derom uttala sig. Det beror ju pa majoritetens 1 Angdende
denna kammare sparsamhet. Men om herr Danielson och hans parti- “']-cf"."d;:' ff"
vinner ville tillstyrka kammaren att nedsitta anslaget, si hyser jag ,iiene ord.
tfor min del icke det ringaste tvifvel, att forslaget om nedsiittningen férande och
skulle segra i gemensam votering. Och med anledning af den stind-  militire
punkt. herr Danielson 1 fjol intog, och som tog sig ett si kraftigt l‘&?;’;::‘;"‘
uttryck i hans uttalande under debatten 1 fjol, vagar jag till honom )
hemstiilla, huru vida han icke skulle vilja {Jjelpa oss att forst hir 1
kammaren och sedan i den gemensamma voteringen nedbringa detta

anslag till en bittre ofverensstimmelse med en sparsam statshushall-

ning. Det ir intet tvifvel om, att vi d& skulle lvckas besegra Forsta

Kammaren.

Sedan o6fverliggningen hidrmed forklarats slutad, gaf herr tal-
mannen, enligt de gjorda yrkandena propositioner dels pa bifall till
utskottets hemstillan oférindrad och dels pa bifall till densamma
med anslagsbeloppets nedsittande till 1,250 kronor; och fann herr
talmannen den férra propositionen vara med 6fverviigande ja besvarad.
Herr Olsson frin Stockholm begirde emellertid votering, 1 f6ljd hvaraf
nu uppsattes, justerades och anslogs en sa lydande omristnings-
proposition:

Den, som bifaller hvad statsutskottet i punkt 8 af utlitandet
n:0 3 hemstilt, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren beslutat nedsitta ifrigavarande arfvode
till 1,250 kronor.

Omrdstningen utfoll med 120 ja och 82 nej; varande alltsd ut-
skottets hemstiillan bifallen 1 oférindradt skick.

Punkten 9.
Bifolls.
§ 6.

Till kammarens afgérande forelag vidare statsutskottets utlitande Angdende
an:o 4, angaende regleringen af utgifterna under riksstatens tredje rogieringen

0 . , . . t : t
hufvudtitel, omfattande anslagen till utrikesdepartementet. “'{;'2 it e

. A . . statens tredje
I afseende & regleringen af utgifterna & denna hufvudtitel for Ausvadtitel.

ar 1896 hade Kongl. Maj:t, med hinvisning till det vid den kongl.
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propositionen angdende statsverkets tillstand och behof fogade stats-
radsprotokollet oiver utrikesdepartementsirenden den 14 januari inne-
varande ar, foreslagit, att enahanda ordinarie anslag som fér inne-
varande ar matte af Riksdagen anvisas, att utgd emot nu gillande
redovisningsskyldighet samt med samma riitt till deras anvindande
och under enahanda vilkor som hittills.

Deremot hade 1 motion, n:o 15, inom Férsta Kammaren herr fri-
herre R. Klinckowstrom eventuelt yrkat, bland annat, en limplig ned-
sittning 1 de till ministerstaten horande embets- och tjenstemins
Ioner, afvensom sammanslagning af ministerplatserna i1 Berlin och
Wien, samt i Madrid och Lissabon; samt indragning af de nuvarande
militirattachébefattningarna.

Vidare hade uti tvi inom Andra Kammaren vickta motioner
foreslagits dels af herrar P. Norberg och P. Truedsson, med hvilka
herr John Olsson med flere instimt (motion n:o 123), att Riksdagen
matte besluta att nedsitta det af Kongl. Maj:t till ministerstaten be-
girda anslag, 337,941 kronor, med 40,000 kronor, dels ock af herr
E. Wavrinsky, med hvilken herr Fridtjuf Berg med flere instimt
(motion n:o 14), att Riksdagen ville hos Kongl. Maj:t begira, det
fullstindig utredning rdrande eventuelt svenskt konsulatviisen mitte
verkstillas och snarast mojligt foreliggas Riksdagen; samt att Riks-
dagen matte for dndamalet till Kongl. Maj:its torfogande stilla ett
anslag at 5,000 kronor.

Under aberopande af Riksdagens i skrifvelse till Kongl. Maj:t
den 14 april 1893 afgitna yttrande i konsulatfragan och under ut-
talande wvidare, att ett hifall till stérre eller mindre del af herr
Wavrinskys ifragavarande motion skulle innebdra ett fringiende af
hvad Riksdagen i berirda skrifvelse uttalat, men att utskottet vore
torvissadt derom, att Riksdagen i allo vidholle sitt silunda gjorda
uttalande, hemstilde utskottet under punkten Z:0

a) att, med afslag & herrar Norbergs och Truedssons samt fri-
herre Klinckowstroms omférmilda motioner, den sistnimndes i hvad
den afsage framstillning om minskning i anslagen till ministerstaten
for &r 1896, hvad Kongl. Maj:it i friga om regleringen af de ordi-
narie utgifterna under tredje hufvudtiteln foreslagit matte vinna Riks-
dagens bifall; samt

b) att herr Wavrinskys forenimnda motion méitte af Riksdagen
lemnas utan afseende.

Efter foredragning till en borjan af mom. a) anférde:

Herr Mankell: D& det nu foreliggande utlatandet i icke ringa
man sammanhinger med unionsfrigan 1 dess helhet, ber jag att om
densamma 1a yttra nagra ord.

Manga ganger har jag forvanat mig 6fver den bekymmerslsshet,
hvarmed man frin svensk sida &sett, huruledes unionsbanden sméa-
ningom lossas for att slutligen mahinda helt och hallet slitas. Ty
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det behofves, mina herrar, ingen stor profetisk blick for att forutse,
att det senare Dblir fallet, om unionsfrigan hos oss fortfarande skall
behandlas pi det sitt, som under sista tiden skett i Sverige. Van-
ligtvis lugnar man sig emellertid med det giingse talesiittet, att kunna
norrminnen undvara oss, s4 kunna vi ocksid undvara norrminnen.

Ja, detta #r godt och vil. Men jag tror, att de fleste icke gjort
sig nagon klar forestillning om féljderna for forsvaret af vir sjelf-
standighet och vdr meutralitet af en skilsmessa frin Norge. Ty, mine
herrar, unionsfrigan #ir i grund och botten en mititirfraga, for si
vidt #ndamalet och syftemalet med foreningen skall vara i frimsta
rummet det gemensamma forsvaret. Det dr derfdr, jag nu ber att fa
ur denna synpunkt i korthet betrakta fragan. Jag skall emellertid
icke besvira med nigon lingre wilitirisk athandling, hvartill skulle
erfordras kartor, en mingd siffror och andra materialier, som #fven 1
hiista fall icke vid ett hastigt {oredrag skulle kunna uppfattas, annat
in mojligtvis af ett fatal.  Jag vill derfor endast tillita mig négra
allmiinna antydningar.

Vanligen antager man, att en skilsmessa med Norge blott skulle
minska Sveriges forsvarskraft med de %, som i allmiinhet anses
representera den mnorska hjelpen. Redan detta ir visserligen ganska
mycket for ett si litet land som Sverige. Det &r en blodaftappning,
som vi icke gerna kunna tila vid, och jag tror, att i nodens stund
dessa 3/,, skulle vara vilkomna, huru litet virde man #n nu i all-
miinhet tyckes sitta pid dem. Men icke nog dermed. Sésom militir
vagar jag forsikra eder, mine herrar, att det forsvagande af var for-
svarsformaga, som skulle uppsti genom skilsmessan, mycket vil kan
uppskattas till hilften, ja, mer dn bhilften af hvad den nu #ir. Landt-
forsvaret skulle genom mistningen af dispositionen 6fver norskt om-
ride berofvas en mingd tdrdelaktiga, strategiska kombinationer, som
i visentlig man skulle kunna forstirka, underlitta och forlinga det-
samma, Hvad sjoforsvaret betriiffar, dr det klart, att en Gfverligsen
fiende mycket littare skulle kunna blockera de svenska kusterna
allena, #n om han nodgades blockera jemvil de norska hamnarna,
hvilka dessutom hafva den egenskapen att vara Sppna under storsta
delen af vintern och silunda ifven under denna arstid erbjuda oss
forbindelser med utlandet.

Men icke ens hiirmed ir det nog! Det torde vara uppenbart, att
mistningen af Norge maste gora vart eget forsvar mycket dyrare ién
hittills varit fallet. Vi mdste ersitta den norska hjelpen genom en
storre armé, en storre flotta och ett starkare befistningsvisende dn
vi nu hafva, hvilket allt naturligtvis kommer att kosta oss mycket
mera penningar, in i det hiinseendet fér niirvarande utgar. Emellertid
trostar man sig vanligen pi manga hall dermed att, om Sveriges
forsvarsformiga blir mindre, si blefve detta iinnu mera fallet med
Norges. Men, mine herrar, detta @r en dilig trést, ty deraf hafva
vi 1 nddens stund intet gagn.

Nu finnas likvil ménga, som siga, att vi hélla oss till det unions-
kontrakt, som finnes intaget 1 riksakten, och icke tillita dess bry-
tande. Att tala om ett kontrakt mellan tvenne sjelfstindiga nationer,
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ar likvil, enligt mitt formenande, ett nonsens, ett oting. Ty ett kon-
trakt forutsitter vite eller bter for den, som bryter detsamma: men
icke blott detta, utan ifven en domstol, som afdémer tvistefragan,
samt derjemte i sista band en exekutiv myndighet, som verkstiller
domstolens utslag. Men négot sidant kan icke tinkas existera mel-
lan tvenne sjelfstiindiga nationer. Mellan dem kan icke férekomma
annat in ett frivilligt forbund eller en 6fverenskommelse, som fort-
varar niitt och jemnt si linge, som begge parterna deraf hafva for-
méin, men brytes af den ena eller andra parten, si snart han dertill
finner anledning.

Det finnes ocksid ménga, som pi senare tid Littsinnigt framkastat
den tanken att, om norrminnen icke godvilligt vilja uppfylla sina
formenta forbindelser, skola vi med vald tvinga dem derfill. Att
denna dsigt icke dr nigon tom skuggbild, framgir af de hotelser,
som pa senare tid sa godt som dagligen fornumnits i véra reak-
tiondra tidningar, inom militira kretsar, ja, till och med genom an-
tydningar i Forsta Kammaren. I allmiinhet forestiller man sig denna
sak sasom mycket litt: en militirpromenad till Kristiania och en
blockad af de storre norska hamnarne; och si #r alltsammans upp-

jordt.
& Men ir det sa alldeles gifvet, att allt kommer att aflopa pa det
sittet? Har man tagit 1 berikning den motstindskraft, som ett litet,
men frihetsilskande folk 1 nddens stund kan astadkomma. di dess
sjelfstindighet 4r hotad? Har man betinkt, att man kanhénda mot
sig skall finna, icke blott den norska venstern, utan ifven hogern
sasom en man. Och har man mdjligen forestilt sig, att vi kunna
rona ett bakslag, som kan blifva mycket obehagligt och forodmju-
kande?

Men iifven om si icke blefve fallet, utan vi komme att segra i
den brodermérdande striden, hvad blefve resnltatet? Jo, att vi stiin-
digt i Norge maste hilla en stor del af vir férsvarsstyrka, hvarige-
nom i samma man pa alla andra hall och i synnerhet pa det hall,
som vanligtvis framstilles sisom det farligaste, nemligen mot &stern,
viar forsvarskratt forsvagas. Vi skulle derigenom blifva mycket
maktlosare, #n nagonsin forut. Detta allt torde vara skil att
tinka pa.

Det ér emedan jag &r innerligt ofvertygad om de stora férdelar,
som unionen medfor fér vart lands forsvar, och om de stora svirig-
heter for detsamma, som en skilsmessa med Norge skulle dsamka
oss, jag sasom svensk och fosterlandsviin 1 dessa ords verkliga och
sanna, men pa senare tider sd manga ginger missbrukade be-
tydelse, vagar anse, att vi svenskar med afseende pid den norska
tvistefragans 16sning bora gora alla de eftergifter, som kunna vara
forenliga med Sveriges heder och Sveriges intressen. Man pastir, att
Frankrikes konung Henrik den fjerde, da han beligrade sin egen
hufvudstad, yttrade, att Paris kunde vara viirdt en messa. Den ifrnigt
protestantiske konungen drog icke i betinkande att géra sig till
katolik for att aterstilla lugnet i sina upprorda stater. For min del
anser jag, att uppgorelsen af tvisten med Norge #éfven kan vara vird
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en messa, om ocksa derigenom stora eftergifter i vara asigter
skulle ske.

Hvad &r det, som frigan nu giller? Flertalet af det norska fol-
ket har pa senare tider fordrat ett eget norskt konsulatviisen, ordnadt
sasom en inre, norsk friga. Vidare har det fordrat egna utlindska
sindebud, limpade for Norges behof. Och slutligen har det dfven
fordrat en egen atrikesminister, for att framtvinga en ovilkorlig an-
svarighet infGr stortinget i afseende pa utrikes iHrendenas ledning.
Foér min enskilda del har jag icke med ngje eller glidje sett dessa
fordringar uppstillas, och jag beklagar pa det hogsta, att sidana
omstiindigheter intriidt, hvarigenom de blitvit framkallade. Och jag
dr fullkomligt ofvertygad om, att de med nagon god vilja & svensk
sida och med nagra i tid gjorda mindre eftergifter skulle blifvit obe-
hofliga. Men stilles jag 1 valet och qvalet mellan skilsmessa och
dessa fordringars uppfyllande, di kommer valet aldrig att for mig
blifva tvifvelaktigt. Jag dr 6fvertygad om, att unionsforsvaret genom
deras beviljande 1 ingen man skulle frsvagas, utan snarare forstirkas,
da jag nemligen vagar antaga — ja, jag ir viss derom — att norr-
minnen i sa fall skulle lemna vida storre bidrag till nimnda forsvar,
dn de hittills hafva gjort.

Hvad betriffar ledningen af vir lilla enkla utrikespolitik — om
med densamma icke afses nigot annat #&n neutralitetens bibehallande
och uppritthallande — forestiller jag wmig, att icke ndgon odfver-
vinnelig svarighet skall mota densamma ifven med tva utrikes-
ministrar, fastin man nu soker gora saken sa svar. Vigtigare dn
en gemensam utrikesminister vore da att f4 en gemensam krigs-
minmster eller sjéminister.

Emellertid foreligger nu ingen af dessa frigor. Hvad som fore-
ligger #ro tva enbart svenska frigor, nemligen den ena om nedsitt-
ning af anslaget till ministerstaten med 40,000 kronor, och den andra
om skrifvelse till Kongl. Maj:it angiende inrittande af eget svenskt
konsulatviisen, det forsta forslaget framstildt at herrar Norberg och
Truedsson och det andra af herr Wavrinsky. Det forsta forslaget dr
en gammal bekant. For denna nedsittning har icke allenast denna
kammare, utan till och med Riksdagen principielt flera géinger uttalat
sig. Det ser man af den utredning, som &atfsljer motionen. Det ir
en rent inre, svensk besparingsfriga och kan sisom saddan mycket
vil betraktas. Hvad betriffar inrittande af ett eget konsulatvisen,
sa dr jag Ofvertygad om, att dess genomférande skulle linda till stort
gagn och nytta for Sveriges handel och sjofart, om norrménnen
skaftade sig ett eget konsulatviisen.

Men fastin dessa bada frigor siledes hafva naturen af inre,
svenska fragor, hafva de dock tillika den egenskapen att 1 hog grad
mojliggéra en Ofverenskommelse med norrminnen och af dem be-
traktas sasom en utstriickt hand. Icke forty har nu statsutskottet
enhilligt afstyrkt hvarje afseendes fistande vid nagot af dessa for-
slag, hvad det fiorsta betriffar, pa4 den nagot losa grunden, att nigot
sadant under nuvarande forhillanden ej vore limpligt, och hvad det
andra angar, med aberopande af Riksdagens skrifvelse till Kongl.
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Maj:t ar 1893, deruti Riksdagen bland annat uttalar, att frigan om
konsulatviisendet skulle vara sammanhanfrande med den om utrikes-
drendenas ledning, och anhaller att 1 saken blifva hérd, innan nagot
beslut fattas angaende skilsmessa med Norge, men tilika framhaller
;noﬂlo‘heten och nodv,mdlo'heten utaf ett t111motewaende mot detta
and

For 6gonblicket vill jag ej inlita mig i1 nagon polemik mot stats-
utskottet i afseende & beskaffenheten af dessa skil. Det ma andra
gora och komma mahinda ocksa att géra det. Men jag kan icke
anderlita att anmirka, att det #r ett hoast egendomligt och besyn-
nerligt tillmitesgdende, att under nuvarande forhallanden det) rrka dessa
bida forslag.

Hvad blifver féljden, mine herrar, om norrminnen icke skulle
fista afseende vid den svenska Riksdagens anhillan att blitva hord,
utan helt enkelt fortsitta med inrittande af sitt eget konsulatvisen,
pa sitt som redan ir beslutadt och planlagdt? Vi stia da infér de
tre alternativerna: att ettdera nddgas beskedligt foga oss derefter
och komma efter med inrittandet af svenskt konsu]atvasen hvilket
icke vore sa litet forddmjukande; eller ocksd att besluta oss fir
skilsmessa med Norge, sisom somliga vilja; eller ocksd att borja
krig. Intet af dessa tre alternativ torde vara sardeles lockande,
hvarfor de, si vidt méjligt, bora forekommas. Och antagligen skulle
de kunna undvikas, om atminstone denna kammare nu skiinkte sitt
bifall till de bada frawlagda forslagen.

For min del far jag saledes tillstyrka godkinnande af badadera,
men vill for 6gonblicket inskrinka mig att i afseende & punkten a}
yrka bifall till herrar Norbergs och Truedssons motion om nedsitt-
ning utaf anslaget till ministerstaten med 40,000 kronor och afslag i
statsutskottets afstyrkande betinkande i detta hinseende.

Herr Olsson frin Stockholm: Herr talman, mina herrar!
Jag har, som kammaren kidnner, varit med om att underteckna den af
herrar Truedsson och Norberg vickta motionen, och jag skall med
anledning deraf tillata mig att yttra nagra ord till forsvar fér mo-
tionen och Hfven till kritik af utskottets nu foredragna betinkande.

Jag far da till en borjan stga, att jag icke rwtwt kan begripa
konseqvensen uti utskottets motivering. Utskottet forklarar & ena
sidan, att Riksdagen maste anses vidhalla sin ar 1891 uttalade upp-
fattning, att nedsattning bhor ske uti anslagen under tredje hufvnd-
titeln. Men 1 niista punkt siger utskottet, att anledningarna for Riks-
dagen att icke gdra nagon “sadan nedsittning for nirvarande hafva
erhallit 6kad glltlohet Det forefaller mig, som om detta vore det-
samma som att 1 samma andedrag siga bade ja och nej. Utskottet
vidhaller visserligen den uppfattning, som 1891 &rs Riksdag uttalade,
att tredje hufvudtitelns anslag bora nedséttas, men utskottet vill 4nda
icke tillstyrka Riksdagen att giora nigon nedsittning!

Foér min del kan jag icke fatta, hvad utskottet dsyftat med att
aberopa 1891 é&rs riksdagsskrifvelse. Ty ingen lirer vil i alla fall
kunna tro, att utskottet haft den ringaste mening med sin uttalade
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onskan om en nedsittning. Atminstone lir vil icke nigon kunna
antaga, att Kongl. Maj:t skall taga denna utskottets 6nskan paallvar.
Och da forefaller mig hela denna passus i motiveringen om 1891 &rs
skrifvelse vara en ren komedi.

Men om ocksa for ofrigt detta utskottets uttalande skulle ha
varit allvarligt menadt — tror man da verkligen, att Kongl. Maj:t,
tror man att hans excellens herr utrikesministern fister nigot det rin-
gaste afseende vid ett sidant Riksdagens uttalande? Har utskottet
sig bekant, att Kongl. Maj:t vidtagit nagon som helst atgird med
anledning af Riksdagens omférmilda skrifvelse af ar 18917 Jag har
atminstone icke hort talas derom.

Riksdagen skref &r 1891 till Kongl. Maj:t och anhdoll, att Kongl.
Maj:t “tidcktes tillse, huruvida icke sadana anordningar kunna vid-
tagas, hvarigenom utgifterna under tredje hufvudtiteln blifva vtter-
ligare minskade“. Hvilket afseende har Kongl. Maj:t fist vid denna
Riksdagens skrifvelse, denna mycket blygsamma och billiga begiran?
Har nagon nedsiittning skett i de orimligt hoga ministerlénerna, eller
har Kongl. Maj:t vidtagit nigon indragning af den eller de legationer,
som kunna anses vara mest obehofliga? Savidt jag vet, intetdera.

Men da jag ser hans exellens herr utrikesministern hir nirva-
rande, skall jag tillita mig att vordsamt till honom framstilla den
direkta forfragan: Har ers excellens med anledning af Riksdagens
skrifvelse af ar 1891 tillstyrkt Kongl. Maj:t att vidtaga nagon anord-
ning i det syfte, Riksdagen begirde? Eiller har ers excellens for afsigt
att under den niirmaste framtiden tillstyrka Kongl. Maj:t att vidtaga
nagon sadan anordning? Jag tror, att det skulle vara af storsta in-
tresse for savil statsutskottets ledamdter som oppositionen inom kam-
maren att erhalla ett klart besked pa den fragan.

Utskottet siger, att utskottet »under nuvarande forkdllaunden»
icke vill vara med om nagon nedsittning at anslagen under tredje
hufvadtiteln, och anser, att skilen hirtér “under forhandenvarande
forhdllanden® ha erhallit Okad giltighet. Utskottet angifver visser-
ligen icke, hrilka de forhillanden &ro, hvarpa utskottet syftar; men
man kan ju icke vara oviss om att dermed syftas pa forhallandena
uti Norge.

Det kan da vara skiil att tillse, huruvida verkligen dessa forhil-
landen iiro af den beskaffenhet, att de utgdra nagon anledning for
denna kammare att fringd sin alltid forut hifdade sparsamhets-stand-
punkt och att salunda helt och hullet kasta sparsamhetsprogrammet
ofver bord.

Motionirerna hatva framhallit, att indragningar pa tredje hufvud-
titeln hafva varit ett onskemal inom denna kammare iinda sedan borjan
af 1870-talet. Upprepade ganger har kammaren fattat beslut om ned-
siibtningar 1 ministeranslagen. Senast har detta skett vid 1891 och
1852 arens riksdagar, och det angafs da tillika temligen tydligt, att
kammaren wmed detta sitt beslut bland annat atsag en indragning af
legationen i Wien. Det ir saledes ifran denna kammare, som initia-
tivet till en indragning af legationen 1 Wien utgatt. Det iir hir som
detta vrkande forst har framstilts, oeh ingen har da funnit det orim-
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ligt eller olimpligt, att kammaren sokte foretaga en indragning och
besparing, der den bist och utan den ringaste oligenhet kunde ske.

Det var forst den 19 juli 1893, som norska stortinget beslst att
folja efter pi samma vig, der Andra Kammaren hade gitt forut.
Stortinget vigrade da, i likhet med hvad Andra Kammaren hade gjort
aren 1891 och 1892, de nédiga anslagen for uppriitthillande af beskick-
ningen i Wien: och 1894 upprepade stortinget samma beslut med det
tilligg, att stortinget gjorde indragning af legationen i Wien for
Norges del till vilkor f6r beviljande af hela det norska anslaget till
den diplomatiska budgeten.

Kan nu detta, fragar jag, att norska stortinget sent omsider kom-
mit till samma uppfattning som Andra Kammaren, kan detta utgora
ett skil for Andra Kammaren att fringd sitt flere ginger forut fat-
tade beslut att indraga legationen i Wien? Har Riksdagen okad an-
ledning att behalla en beskickning, som den forut har ansett obehoflig,
blott derfor att nu ifven norska stortinget funnit denna legation obe-
hoflig? Detta dr ju helt enkelt fullkomligt orimligt. Men savidt jag
forstar, ir det dock sia som utskottet resonnerat. Det iir, som om
man ville séiga: “vi ha visserligen alltid velat ha bort legationen 1
Wien, men nu, niir norrmiinnen vilja detsamma, da vilja vi inte lingre
vara med derom®. Kan detta vara ett tal, virdigt Andra Kammaren.
eller kan det ens vara klokt?

Men saken kan ocksi ses frin en annan synpunkt. Uti Riks-
dagens bekanta, af utskottet nu om igen citerade skrifvelse af den
14 april 1893 yttrar Riksdagen, bland annat, att “Riksdagen hyser
den vissa tillforsigt, att ofvertygelsen om unionens viirde och bety-
delse for de forenade rikena skall visa sig sd starkt rotfist hos béda
folken, att genom tillmitesgdende & omse sidor en Sfverenskommelse
skall kunna vinnas, hvarpa sedermera lindernas lugna utveckling mé
kunna bhyggas“. Med detta utlitande for dgonen kan man vil vara
bojd att fraga: Ar det pi det sittet man i denna kammare vill visa
sitt tillmotesgiaende mot norrminnen? Ar det pi sidant sitt man
vill bevisa sin nu & nyo uttalade 6nskan om tillmotesgiende? Ar det
ett bevis pa tillmotesgaende. att kammaren fringar sitt eget sparsam-
hetsprogram, blott der{6r att norska stortinget nu har anslutit sig till
samma uppfattning? Jag inser icke att detta dr nigot tillmotes-
giende. Och skall detta vara ett forsta prof derpd, sa fir jag for
min del frinsiiga mig all andel 1 ett sidant tillmotesgdende. Jag be-
farar ocksa, att med flera dylika prof pa “tillmétesgiende“ frin var
sida man icke kan hafva synnerligen mycket af den sorten att viinta
frdn andra sidan.

Jag vill gerna tro, att utskottet med sitt forslag har dsyftat att
atminstone icke minska utsigterna fér en l8sning af den unionella
tvisten, men jag vidjar till kammarens omddme: frimjas verkligen
unionstvistens losning genom att man 4 svensk sida motsitter sig alla
onskningar, som uttalas fran Norge, #ifven om dessa onskningar iiro
fullkomhgt befogade, #fven om de, sisom ir fallet med denna, #ro
Riksdagens eller kammarens egna? Frimjas icke snarare tvistens 15s-
ning derigenom, att vi stka undanrédja de stotestenar, som kunna



Onsdagen den 13 Februari. 15

ligga 1 vigen for en uppgorelse, och tillmétesgd Snskningar, som i
sjelfva verket dro vira egna® Jag tror det senare.

Hir &r nu en sidan fr8ga, om hvilken Andra Kammaren och
stortinget varit eniga, och hvilken vi med enighet skulle kunna drifva
igenom. Ar det da rimligt och ir det klokt, att man gor denna fraga
til en ny stotesten, en ny forargelseklippa i vigen for den uppgs-
relse, som vi alla onska® Legationen i Wien ir icke viird att blifva
ett nytt tvistefrd mellan brédralanden.

Emellertid, motionirerna hafva sett frigan om en nedsittning pi
tredje hufvudtiteln frin en annan synpunkt, en synpunktsom for dem
varit hufoudfrdgan, hinsynen till nédig sparsamhet med statens medel.
Denna hiansyn — det kunna vi vil alla erkinna — den har icke blott
fortfarande giltighet, utan den har vunnit 6kad giltighet “under for
handen varande forhallanden¢. Ar det di verkligen nigon, som kan
pistd, att t. ex. legationen i Wien #r fSr oss oundgdngligen nod-
vindig? Jag tviflar derpa. Icke ens hans excellens utrikesministern
har, savidt jag funnit, nagonsin pastitt, att denna legation #r ovil-
korligen nodvindig. Hans excellens har till statsradsprotokollet ut-
talat sin uppfattning, att den &r behoflig, men detta ir dock icke
detsamma, som att den skulle vara oundgingligen nédvindig. Hans
excellens erhdll vid nigot tillfille frin denna biink en uppmaning att
angifva, hvilka de vigtiga gdromdl dro, som skulle géra uppritthal-
landet af legationen i Wien till en nédvindighet for oss. Hans excel-
lens blef emellertid svaret skyldig, men det dr ju dnnu icke fir sent
att upplysa kammaren derom.

Lika litet lirer viil nidgon kunna ange nigot rimligt skil, hvarfor
de loner, som utgd till de svenska ministrarne i utlandets hufvud-
stiider, skola vara betydligt stdrre in andra motsvarande och ifven
storre linders afloningar. Niir si dr forhallandet, ir det da icke en
bjudande pligt for denna kammare att soka astadkomma nigon minsk-
ning uti de orimligt higa anslagen under tredje hutvudtiteln? Ar
det icke en bjudande phgt for kammaren att gora dtminstone ett
forstk att stitja det oerhorda sloseri, som eger rum just pa denna
hufvudtitel ?

Jag hade for min del trott, att landtmannapartiet och dess fir-
troendemiin 1 utskottet skulle varit de forsta att understodja ett si-
dant sparsamhetsyrkande. Men det ser af utskottets betinkande ut,
som om man pd det hillet numera imnade kasta sparsamhets-
programmet helt och hillet 6fver bord. Det ser ut, som om utskottets
ledaméter numera fimnade lemna #ifven sina sparsamhetsasigter bakom
sig, liksom de torut mabinda lemnat atskilliga andra asigter bakom sig.

Jag erinrar mig sirskildt, att en utaf statsntskottets ledaméter
under debatten dr 1892 pu ett sirdeles kraftigt siitt understidde det
vrkande, som dii gjordes om en nedsittning af anslagen under tredje
hnfvudtiteln. Ierr Olof Jounsson 1 Hof vttrade di, bland annat —
med anledning deraf, att statsutskottet, alldeles som nu, visserligen
hade erkiint, att en nedsittning borde ske pi tredje hufvuadtiteln, men
iindock icke tillstyrkt en sidan nedsiittning — han yttrade di f6ljande
hefogade ord: “Niir samtliga utskottets ledamiter fullt tydligt och
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uttryckligt erkint, atf nedsittningar i anslagen hiir bora goras, men
sedermera 1 foljande stycke forklarat, att utskottet ej kan taga ini-
tiativ hidrutinnan, utan att man miste 6fverlemna detta till Kongl.
Maj:t och saledes afvakta det forslag, som derifrin kan komma att
for Riksdagen framliggas, s& har utskottet och Riksdagen, i fall den
delar samma uppfattning, i sjelfva verket fransagt sig ritten till na-
got initiativ i frigan och underordnat sig de forslag, Kongl. Maj:t
1 detta afseende kunde behaga framstilla. Skall man sla in pi en
sidan teori, tycker jag man lika gerna kan lemna hela budgeten i
Kongl. Maj:ts hand, som att pa detta sitt ofverlemna sig at hans
nad. Jag hemstiller till herrarne, huruvida det kan vara ritta sittet
att uppritthilla Riksdagens och denna kammares anseende att uttala
en sadan sats och stka drifva den igenom.®

Detta var ar 1892. Nu ater finner man icke ens den man, som
uttalade detta, sdsom reservant mot ett alldeles liknande utskotts-
betinkande. Jag tror, att man maste medgifva, att herr Olof Jonsson
sedan dess hogst betydligt har disciplinerat sin politik.

Jag ber slutligen att fd citera ett par yttranden i denna friga
af tvenne pumera bortgingna ledamoter af denna kammare, hvilka
jag dermed p& samma gang vill egna en saknadens och minnets gird.
Det forsta yttrandet fildes af en man, hvars allt for tidiga bortgang
man si mycket mera méste beklaga vid tanken pa de hindelser, som
intriffade vid borjan af denna riksdag. Han skulle for visso aldrig,
derom #r jag Ofvertygad, varit med om den bedrofliga kapitulation,
som da intriffade. Jag menar Sven Nilsson i Efverdd.

Han yttrade vid trigans behandling under 1891 &rs riksdag, sa-
som svar pid hans excellens herr utrikesministerns klagan, att herrar
diplomater och ministrar icke kunde lefva gentilt nog pa ligre léner
in de ha, foljande: “Det forefaller mig dock underligt, att icke dessa
personer skulle kunna lefva ifven i utlandet pa mindre belopp in
40 a 50,000 kronor A&rligen, 1 synnerhet som en del andra, till och
med storre staters beskickningar #n vart lands i flera fall lefva pa
mindre I6ner. Det gar icke an att invagga oss i den forestillningen,
att var diplomati skall vara fornimligare eller hafva en annan sam-
hiillsstallning  eller lefva annorlunda &n andra linders diplomater.
Di dertill kommer, att Forsta Kammaren forut hvarje gang, da Andra
Kammauren forsokt gora sin vilja gillande medelst ett skrifvelseforslag,
afslagit detta, hafva reservanterna icke funnit nagon annan utvig in
att tillstyrka denna lilla nedsittning i anslaget, hvilken hir bhifvit
foreslagen. Jag kan for min del icke forestilla mig, att det skall
blifva den allra ringaste oligenhet for Kongl. Maj:ts regering att
astadkomma denna lilla nedsattning 1 utgifterna pa tredje hufvud-
titeln. Med de hoga belopp, som finnes & denna hufvudtitel anslagna,
anser jag det vara temligen sikert, att en dnnu stérre besparing kan
ske dn den foreslagna, synnerligast som jag dr dfvertygad, att dfven
dessa diplomater pa en eller annan plats dro 6fverflodiga“. Det andra
yttrandet, som jag skall tillata mig att citera, &r mycket kort, och
fildes vid samma tillfille af en man, vid hvars ord éfven denna kam-
mares majoritet borde fista ndgot afseende. Det var herr Peter
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Andersson i Hogkil, som da yttrade: “Det har dfven talats om lyxen.
Mé s& vara. Men efter mitt sitt att se sakerna, vore det beklagligt,
om lyxen i de stora verldsstiderna och det luxudsa lefnadssittet bland
de hoga kretsarne derstides skulle vara bestimmande for vara Jjem-
forelsevis smi forhallanden och for véra statsutgifter, Det har talats
si ofta om att sparsamhet bor iakttagas vid statsutgifterna, och landet
och folket fordrar nu, och det #r berittigade fordringar, att bespa-
ringar skola ske sivil pi denna som andra hufvudtiteln, si att det
Ar tid att ofvergd fran prat till sak. Jag for min del anser, att just
tredje hufvudtiteln #r limplig for en sddan ofvergang“. Jag vidjar
till kammaren, om det icke vore tid for denna kammares verkliga
sparsamhetsviinner att folja uppmaningen frin tvenne af deras gamla
ledare och iifven nu &fverga fran prat till handling genom att vid-
taga en nedsittning pa denna hufvudtitel. Jag yrkar bifall till herr
Truedssons motion.

Herr Truedsson: Anledningen till att jag i denna fraga begirt
ordet var, att jag onskade betona, att vi motionirer vickt denna mo-
tion endast af sparsamhetsskil och utan ringaste hinsyn till nigra
unionella fragor. Vi hafva helt och hallet betraktat denna friga som
en svensk sparsamhetsfriga, och vi hafva si mycket mer ansett oss
hafva skil att bringa fragan pi tal, som denna kammare redan tvi
ganger beslutit denna nedsittning med 40,000 kronor. De herrar
ledamoter af statsutskottet, som forut varit med om denna nedsitt-
ning, hafva nu dndrat sig. Detta har forvinat mig och manga flere
pd det hogsta, helst dessa 8 reservanter frin denna kammare vid
bide 1891 och 1892 ars riksdagar icke gifvit det ringaste skil, hvarfor
de numera dndrat sig, utan endast instimt 1 utskottets utlatande i
dess helhet, hvilket pa det hela taget alldeles 6fverensstimmer med
utlatandet i samma #mne vid 1891 och 1892 ars riksdagar. Det enda
nya skilet skulle vil ligga i uttrycket “under nuvarande forhillanden®.
For min enskilda del anser jag, ‘att de nuvarande frhallandena kriifva
lika mycket sparsamhet som de forutvarande, ja, kanhinda innu mera,
1 synnerhet om vi tinka pa det urtima beslutet, som kriifver si mycket
penningar, och hvarigenom stilts i utsigt en ytterligare beskattning
af det svenska folket — jag vill nu icke siga med hvad.

Detta har varit det enda skilet, hvarfor vi framkommit med var
motion.

Da det nu &r si mycket ordadt ur alla synpunkter om denna
{riga, skall jag icke uppehilla kammarens tid med nagot lingre an-
forande, utan vill blott yrka bifall till var motion.

Herr Hojer: D4 jag tinker mig mojligheten att denna kammare
kommer att i den foreliggande frigan fatta ett i mina Ggon obetiinkt
beslut, skall jag anhidlla” att pa forhand fa till protokollet forklara,
att jag 1 detta beslut, om det utfaller sisom jag fruktar, icke har
nigon den allra ringaste del.

Jag kan i den friga, som hiir foreligger, i likhet med den siste
talaren, omyjligt se annat &n en ren utgittsfriga; jag har icke gjort
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annorlunda 1891 och 1892, och jag gor det ej heller i nirvarande
sgonblick. Ett sitt att 16sa denna friga har jag funnit i herrar
Norbergs och Truedssons motion, emedan denna motion ir ett uttryck
for en beromvird sparsamhet, och emedan denna motion star 1
full samklang med uttalanden, som flere ganger under de senaste 25
gren blifvit gjorda i denna kammare, och 1 dfverensstimmelse med
beslut, som denna kammare redan forut bar fattat.

De skil, som kunna tala fér den ifrdgavarande nedsittningen
eller till och med fér en #nnu storre, hafva si minga génger blifvit
i denna kammare anférda, att jag visst icke skall upptaga kammarens
tid med att & nyo upprepa dem. De hafva mig veterligt aldrig blifvit
vederlagda, allra winst af hans excellens herr utrikesministern, men
de hafva enligt mitt formenande just genom de sista drens hiindelser
higst visentligt vunnit uti styrka.

For det forsta synes det mig efter urtima Riksdagens beslut 1892
vara en bjudande pligt for det svenska folkets folkvalda represen-
tanter att si mycket som mojligh gora besparingar pa alla hall, der
det lampligen ske kan, just med hinsyn dertill, att det svenska folket
dag for dag tryckes af allt storre och storre skatter. Af gammalt
bar den tredje hufvudtiteln sirskildt i detta fall erbjudit sig som ett
forsoksfalt. Jag tror, att den limpar sig hirtill &nnu den dag, som
i dag ar. Den svensk-norska utrikesbudgeten ir orimligt hdg, vare
sig man underssker den i dess detaljer eller man ser pa dess slut-
summa. Den uppgar, om man medriknar utgifterna for konsulat-
vasendet, till ofver 1,200,000 kronor, di den danska utrikesbudgeten
uppgar endast till cirka 580,000. Och tinker jag endast pd Sverige,
si utgdr det svenska bidraget till den unionella utrikeshudgeten
690,000 kronor, saledes 6fver 100,000 kronor mer &n hela den danska
budgeten, oaktadt forhillandet snarare borde vara tvirtom, s& att den
svenska utrikesbudgeten borde vara mycket mindre &n den danska,
emedan en annan stat i detta fall delar vira utgifter.

For det andra synes det wmig alldeles klart, att ett bifall till den
foreliggande motionen vore betingadt af Onskvirdheten att visa norr-
minnen ett tillmotesgiende, egnadt att rédja ur vigen en af de
ménga tufvor, 6fver hvilka den skandinaviska unionen haller pa for
hvarje dag att falla hufvudstupa uti diket. Ett dylikt tillmdtesgaende
kan jag for min del omd&jligen rubricera sisom en eftergift, allra
minst en eftergift &t obehoriga ansprik, just derfor att Andra Kam-
maren flera ganger forut fattat liknande beslut. Men deremot synes
det wig, att det skulle vara for Andra Kammaren foga virdigt att

nu, liksom i ett anfall — herrarne torde ursikta ordet — ett anfall
af trilska, komma och siga till norrminnen: nu viljen I, nu vill
icke jag!

Det har forundrat mig, att det vid statsutskottets betinkande
icke forefinnes nigon reservation af denna kammares statsutskotts-
ledaméter, icke ens af herr Olof Jonsson i Hof, som 1 denna kam-
mare, efter hvad vi veta, bade 1891 och 1892 farit svarliga fram
med tredje hufvudtiteln och hans excellens herr utrikesministern.
Kanske har det gitt med herr Olof Jonsson och flere af hans vinner
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sii, att de kommit under ett allt for valdsamt tryck af den stora
uppgorelsen den 16 januari 1895. Hvad som synes visst, om man
fir doma af den offentliggjorda fredsurkunden, som for en — jag
vill hoppas — icke allt for ling framtid befist viinskapen mellan
nya och gamla landtmannapartiet, ir, att det allra nyaste landt-
mannapartiet dtminstone icke pé sitt program har satt sparsamhetens
dygd; och skall man doma efter foreliggande statsutskottsbetinkande,
si finnes ej heller nigonting om denna dygd i fredsurkundens hem-
liga artiklar.

Nu kunna statsutskottets medlemmar siga till mig: “Min herre,
det har icke alls varit vir mening att visa nigon sparsamhet. Det
har varit vir mening uteslutande att arrangera en stor stats- och
hufvudaktion gent emot vira vinner och broder norrminnen. Derfor
hafva vi tagit fram ur virt forrad den famosa utskottsmotiveringen
fran 1893 ars statsutskottsbetinkande n:o 4. Vi hafva kuverterat
den, och vi hafva tinkt, att Riksdagen skulle 6fversinda den till
norrminnen till nytt paseende och nytt begrundande, lit vara att de
politiska forhallandena sedan dess hogst vasentligt fordndrats.©

Vi kéinna nigot hvar denna wmiirkvirdiga motivering. Den ut-
mirker sig genom sin dunkelhet, jag vill nistan siga obegriplighet i
méanga stycken. Den blef ej heller mycket klarare genom den fria
kommentar, hvarmed den irade representanten for vestra Helsinglands
domsaga forsig den i Andra Kammarens plenum den 12 april 1893,
och den har niippeligen hunnit ligga till sig sedan dess. I veten
afven, mine herrar, huru denna motivering upptogs uti Norge, huru
den i den norska hoger- och vensterpressen analyserades, och huru
dess innehill i skilda liger tolkades pa olika sitt. Norges davarande
statsminister, som i#ndock #dr en begifvad man, har, om jag icke
misstager mig, Oppet forklarat, att han icke lyckats genomtriinga den
nimnda motiveringens dunkla innehall. Nu frigar jag derfor vord-
samt statsutskottets herrar ledamgter, om det verkligen #r skiil, att
vi sinda den gamla svarforstadda krian ofver Kolen en ging till?

For att jag icke ma blifva missforstadd, skall jag be att till slut
fa yttra nigra ord om min personliga stillning till den norska fraigan.
Jag kan forsikra eder, mine herrar. att jag icke stir hiir sdsom
nagon advocatus diaboli, hvilket uiltryck mina hogt drade motstin-
dare vanligen ofversiitta med orden “advokat for den norska venstern.*
Jag kan visserligen frin min standpunkt tycka, att denna norska
venster i ett eller annat stycke har ritt. Men jag fir iirligt forklara,

att jag pa inga vilkor — och derntinnan skiljer jag mig ganska
mycket fran flere af mina nirmaste meningsfrinder — kan gi in pi

den norska vensterns program rirande den unionella utrikesministern
och vir diplomatiska representation i utlandet. Jag kinner mig
ocksa fortfarande 1 hog grad franstott af den formulering, som det
norska stortingets majoritet gaf at sitt beslut den 19 juli 1894, hvars
unionelt aggressiva karakter jag pa det bestimdaste ogillac. Men
hvad jag vill, trots alla skiljaktigheter, det dr en fredlig uppgorelse
med virt broderland Norge pa likstillighetens grund.

Man har hiir talat 1 sammanhang med den norska frigan om
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Sveriges ritt och Sveriges idra. Mig veterligt dr icke den svenska
dran dnnu pd ndgot sitt satt i fara. Och hvad angar Sveriges ritt,
s tvista de lirda inom vért eget fidernesland @nnu om dess griinser,
och den s. k. Alinska skolans uppfattning 1 denna punkt torde icke
vara utan sina vedersakare. Men nir grinserna for denna Sveriges
ritt indtligen blifvit bestimda och skarpt utstakade, da kan det
hiénda, att, om vi déma med lugna hufvuden, det kan befinnas poli-
tiskt klokt att 1&ta denna ritt 1 ett eller annat afseende nagot modi-
fieras uti tillimpningen, under forutsattning att vi derigenom kunna
vinna nigra afsevirda reella fordelar. Sveriges virdighet ater synes
mig gifvet vara f6r nira tridd, om vi & nyo skulle véinda oss till vara
broder norrminnen i samma dunkla och svarbegripliga sprik som
det, vi anvinde 1893. Jag ilskar for min del hellre, att vi tala till
Norge skarpt -— om man si vill — men framfér allt kort, klart,
tydhgt och bestimdt Jag anser ocksd, att var unionella tvist si
langt framskridit, att initiativet till ett sddant uttalande icke vidare
bor komma fran statsutskottet, utan frin ett helt annat hall, och att
detta uttalande bér std i helt annat samband dn med statsutskottets
foreliggande betinkande.

Herr talman, jag yrkar afslag & statsutskottets hemstillan och
bifall till herr Norbergs med fleres motion.

Herr Norberg: Sisom motionir vill jag upplysa, att motivet
fér var motion — frin min sida dtminstone — icke var niagot annat
in rena svenska sparsamhetsskil, och om andra vilja inblanda unio-
nella fragor, si ma det std for deras rikning.

Det ir endast detta, som jag ville hafva sagdt. Jag yrkar
emellertid bifall till motionen och afslag a utskottets hemstillan.

Herr Danielson: Det vore kanske obehofligt att i denna fraga
4 statsutskottets vignar siga négot till dess forsvar. Men en del
talare pa stockholmsbinken hafva gjort sa méanga sporsmél till stats-
utskottet, att det synes mig vara skil att yttra ett och annat.

Hir har 1 forsta hand talats om sparsamheten och sagts, att
utskottet icke lingre ville befrimja densamma. Jag far forsikra
herrarne, att detta icke varit skilet till utskottets stillning i denna
friga, ty sasom herrarne finna af den korta motivering, som blifvit
anford, har utskottet sagt, att det vidhéller den uppfattning, som
1891 ars Riksdag uttalade.

Det dr alldeles gifvet, att hvar och en, som anser, att dessa
utgifter pa tredje hufvudtiteln idro fér hoga, 1 detta fall skall vilja
be?r'émja allt, som kan leda till sparsamhet. Men i den form, hvari
motionen foreligger, finna herrarne, att det icke dr godt att siiga, om
idndamalet med motionen alls vinnes.

Motionirerna tala om att det i frimsta rummet ar beskickningen
i Wien, som skulle indragas. Men i sin slutklim hafva motionirerna,
sdsom herrarne finna, icke nttalat nigot derom, utan endast hemstilt,
att pa denna hufvudtitel i allminhet nedsittning matte ske. Hvar
sparsamheten skulle komma att triffa, derom hafva motiondrerna i
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sin klim icke uttalat sig, och det var heller icke si litt for ntskottet
att uppgodra nagot sirskildt férslag i den rigtningen.

Vidare hafva motioniirerna uppdragit en jemforelse mellan utgif-
terna for var diplomati och utgifterna f6r Danmarks och framhallit,
att vira utgifter for detta iindamal dro betydligt hogre in Danmarks.
Ja, jag tror, att hvar och en af oss tycker, atf det ir skiil att jemka
hirvidlag, och jag kan forsikra herrarne, att i friga om sparsam-
heten har statsutskottet icke dndrat uppfattning, utan der sparsamhet
ir mdojlig, tror jag, att statsutskottet skall lika vil hirefter som
hittills befrimja den.

Men nu har hir inblandats en politisk friga, och d& far jag siga,
att jag tror, att herrarne bora en smula se pi de skil, som stats-
utskottet anfdrt, ty ér det icke under f6r handen varande forhallanden
helt och ballet annorlunda #n forr? Ligger icke denna friga nu i
ett visentligt annat lige? Har det icke, sedan frdgan sist var fore,
tillkommit torhallanden, som 1 hdég grad inverka pa frigans beds-
mande? Har icke norska stortinget fattat beslut, som icke blott afse
att indraga beskickningen i Wien, utan syfta betydligt lingre?

Och om man, som sig bor, tager den politiska sidan af frigan i
skirskadande, s ir den af motiondrerna foreslagna besparingen af
underordnad betydelse, och jag hemstiller till herrarne, d& nya fragor
frin norsk sida uppstitt, om man icke varsamt bér se utvecklingen
af dessa och hifda unionens bestind. Herrarne hafva sig vil bekant,
att det var linga, omfattande underhandlingar, innan unionen kom
till stind? D& nu, som jag nimnde, nya frigor uppstatt, som beréra
unionen, bora di icke dessa behandlas som riksakten stadgar och
anderbandlingar ega rum, om nigot unionsforhallande skall i visst
afseende forindras? Jag anser, att unionen icke far ensidigt brytas,
utan uppkommande sporsmal losas pd underhandlingens vig, si vidt
mojligt dr. Jag anser dessa omstindigheter si vigtiga, att jag har
sikert hopp, att denna kammare icke skall fringd en uppfattning,
som 1893 uttalades af hela Riksdagen, och som utskottet anfor sisom
hufvudskiill for sin hemstillan, nemligen att detta sirskilda forhallande
och de forhillanden i 6frigt, som réra konsulsviisendet och diplomatien,
icke bora brytas, utan att forst 16sning sokes pa underhandlingens vig.
Forrin si sker, tror jag icke, att man kan med allvar tinka pa
saken i det syfte motioniirerna framhillit.

Med anledning af hvad som yttrades om herr Olof Jonsson af
nigra talare pa stockholmsbinken, vill jag endast siiga det, att jag
undrar, om icke, i fall dessa herrarne blifva s& gamla i Riksdagen
som han, det skall fér nigon af dem kunna uppletas likadana for-
hallanden. Det ir ju icke sa alldeles omijligt.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Herr Odhner: For min del forstir jag mycket vil skilet, hvar-
for Riksdagen 1891 yrkade nedsiittning 1 tredje hufvudtiteln, Man
tyckte sig finna, att vissa lonebelopp voro alltfor hogt tilltagna, och
kanske iitven finna en eller annan ministerpost, om hvars ndvindig-
het meningarne kunde vara delade. Men hvad jag deremot har svirt
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att forsta, det #@r, hvarfér man bide hir hos oss och dunu mer pa
andra sidan grinsen, i Norge, gjort beskickningen 1 Wien till si att
siga syndabocken, som skulle framfor allt offras. Mig vill det synas,
som om denna beskickning horde till dem, som vore af verkligt
politiskt behof pakallade, och det redan af det skilet, att Osterrike-
Ungern ju for ndrvarande dr och vil dnnu linge kommer att forblifva
en af de forndimsta magterna i Buropa. Det iir, synes det mig, en
besynnerlig begreppsforvexling, till hvilken herrar motionirer gjort
sig skyldiga pa sid. 18, da de synas hysa den mening, att de férenade
rikena icke kunna halla beskickning 1 Wien fér annat indamail #n
for att taga del 1 den s. k. stormagtspolitiken. Man tyckes resonera
sa, att derfor att vi hafva en beskickning hos en stormagt, si ir det
fraga om stormagtspolitik.

Ja, mine herrar, jag kan for min del icke annat #in finna, att en
beskickning i Wien under alla omstéindigheter maste vara behsflig for
de forenade rikena, ifven med den ausprakslosa politiska rol, som
dessa riken for ndrvarande spela och vil alltid bora och maste spela
1 Europa. Frigans betydelse framgar, synes det mig, tydligast, om
man tinker sig in i nagot specielt fall af politiska forvecklingar,
nagot fall, som ligger nira till hands, och som litteligen kan intriffa.
Ett saddant fall vore det t. ex., i fall de férenade rikena hade att for-
svara sin neutralitet under ett pagaende krig i Ostersjon. Hvilka
stormagter det vore, som hir kunde komma att sammandrabba, be-
hofver jag icke nimna, det fdrstar litet hvar dnda. Det skulle da
litteligen kunna intriffa, att den ena eller andra af de krigférande
magterna eller bada tva stilde pa de forenade rikena sadana ansprik,
som icke lite forena sig med neutralitetens fordringar. Hvad vore
da att gora? Jo, naturligtvis férst och frimst att séka med egna
kratter térsvara sin neutralitet. Men med si ringa sjomagt, som de
forenade rikena forfoga Ofver, torde man pa den vigen icke komma
langt. Da ir det underbandlingens viig man har att betriida. Till
hvem skall man di vinda sig? Naturligtvis forst till de stridande
magterna, men det #r foga troligt, att tvenne stormagter, som sti
1 begrepp att sammandrabba, ge sig ro att i det afgdrande dgon-
blicket lyssna till, hvad en siddan magt som de forenade rikena ha
att siga. Man vinder sig da till Europas ofriga magter, sirskildt
stormagterna och 1 all synnerhet siddana stormagter, hvilka kunna
hafva 1ntresse af att antingen begrinsa kriget eller om majligh
gora slut derpd, och som tillika kunna ega inflytande pa de krig-
forande magterna. En sddan magt fr Osterrike-Ungern, och derfor
vill det synas mig, att det skulle vara en betydande brist for de for-
enade rikena att icke ega en stindig gesandt i Wien.

Nu kan det visserligen sigas och har blifvit sagdt, att man kan
for det sirskilda tillfillet affiirda en extra ordinarie gesandt till Wien
for att der inleda underhandlingar. Det #ir nog bra, men ser man
nirmare pa saken, si skall man finna, att en sadan gesandt icke har
samma utsigt att lyckas som en stindig. Jag tror visserligen, att en
svensk-norsk gesandt 1 Wien under vanliga lugna férhallanden icke
kan anses vara dfverhopad med politiska drenden. Men, mine herrar,
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han uppriitthiller kontinuiteten 1 de diplomatiska férbindelserna, han
har tilltille att lira kiinna den stat, der han vistas, och han kinner
ocksia de ledande personer, med hvilka han fir att gora. Detta &r
en stor och visentlig omstindighet att taga 1 betraktande. Den
stindige gesandten ir saledes i hvarje fall 1 biittre stillning och har
storre utsigt att lyckas 1 sina underhandlingar én en person, som
kommer resande dit for tillfallet.

Jag dr siledes af den mening, att under alla forhallanden, sa
linge de nuvarande politiska férhillandena i Europa ega bestand, ar
en sadan beskickning 1 Wien af behofvet fullt pékallad.

Dertill komma f{or mig ytterligare ett par skiil, som gora, att
jag anser det betinkligt att under nuvarande forhallanden gora denna
eller nigon annan wmera betydande indragning pa tredje hufvudtiteln.
Dessa skiil iro anforda dels af herr utrikesministern i hans statsverks-
propositionen bifogade anférande till statsridsprotokollet och dels af
statsutskottet.

Utrikesministern siiger, att stortingets besluf, som gér ut pa att
indraga det norska anslaget till utrikesbudgeten, om 1icke beskick-
ningen 1 Wien m. m. indrages, ir “af den beskatfenhet, att, fven om,
mot hvad jag nu hiller fore, beskickningen i Wien kunde undvaras,
ett beslut om dess indragning ¢ den ordning nu blifvit ifrdigasatt i
allt fall ej skulle kunna af mig tillstyrkas.*

Det ir icke svart att forsti, hvad som hirmed menas; wan har
litt att lisa mellan raderna. Det ir vil intet tvifvel underkastadt,
att, i fall fran norsk sida ett forslag framstiilts till en sadan indragning
som denna och framkommit i den form, som ir den rigtiga, den ofliga
vid dylika férhallanden mellan tvenne forenade riken, denna fram-
stillning skulle hafva mottagits med tillborlig aktning, sa mycket
mer som — efter hvad en talare forut papekat — svenska Riksdagens
och sirskildt Andra Kammarens onskningar géatt 1 samma rigtning.
Men, mine herrar, det dr det sdt¢, hvarpa detta yrkande framkommit
i Norge, som, antager jag, 1 forsta rummet bestimt regeringens
beslut. Det framkom, detta yrkande, under form af ett magt-
sprik, man kan siga ett brutalt magtsprik. Det var att stilla
saken pa sin spets fran norska sidan, att likasom utofva tving
pa Sverige.

Detta #r det ena skiilet, som tillkommit. Det andra ir det, som
angifves af statsutskottet 1 detta yttrande: “Da de skiil, som, enligt
utskottets uppfattning, féranledt Riksdagen att, ehuru Riksdagen miste
anses vidhalla sin 1 1891 érs skrifvelse uttalade mening, icke under
for handen varande forhéllanden vidtaga ndgon foréindring i de ordi-
narie anslagen under tredje hufvudtiteln, for ndrvarande ega samma
och i visst afseende Okad giltighet, anser utskottet, att icke heller,
hvad anslagsheloppen for iar 180G betriiffar, nagon foriindring bor
ifragakomma.* Med dessa ord vill viil utskottet forst och frimst
siiga detsamma som herr utrikesministern. Men deri ligger kanske
ocksi nigot mer, nemligen att det for niirvarande ir en sa allvarlig
politisk situation, en situation, som kan leda till allehanda forveck-
lingar af okind art, att det under sidana forhallanden vore mindre
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tjenligt och tillradligt att giora nigra visentliga dndringar inom ut-
rikesbudgeten.

Jag ber att fi ansluta mig till dessa uttalanden af herr utrikes-
ministern och af statsutskottet. Jag tror for min del, att under nu-
varande forhillanden Sveriges gagn och iifven dess heder kriifver, att
icke nigon visentligare forindring sker pi denna hufvudtitel.

Herr Boéthius: Herr grefve och talman, mine herrar! D3 denna
fraga ir af si stor betydelse, torde det vara skil uti, att ifven fran
dem, som gilla statsutskottets uppfattning, nigra flera uttalanden goras.
Derfor har jag begiirt ordet.

Den talare pi stockholmsbiinken, som bérjade denna debatt, ytt-
rade varma och vackra ord om unionens betydelse for de skandinaviska
folken. Jag gifver bonom fullkomligt ritt hiri, sirskildt med af-
seende pa forsvaret. Men jag anser, att om unionen skall kunna fylla
sin uppgift, maste den innebiira. att de bdda folken maste sti gent
emot utlandet som en magt, saledes att der ir gemensamhet ej blott
med afseende pi forsvaret, utan ocksid med hinsyn till den diploma-
tiska_ representationen. Denna asigt tror jag ocksi ir allmin i Sverige.
Nu har emellertid den nimnde talaren i likhet med &tskilliga andra
tillstyrkt, att vi borde visa eftergift sivil med afseende pi konsulat-
fragan som med afseende pi denna beskickning i Wien fér att der-
igenom mojliggdra ett godt forstind med Norge. De mena, dessa
herrar, att om vi i dessa punkter gifva efter, undanrédja vi “tufvor-
— sasom en af dem yttrade — hvilka ligga 1 viigen for unionen
Men jag ber med afseende pd konsulatfrigan fa paiminna om, att det
ir uttryckligen erkindt af norska vensterns ledande miin, att detta

rkande pi egna norska konsuler icke egentligen har det syfte, man

officielt framhallit, nemligen Norges handelsférmaner, utan att det ir
afsedt att vara en ingangsport till erhallandet af skilda utrikesministrar,
siledes till springuning af den diplomatiska enheten Detta har forre
statsridet Engelhardt uttryckligen yttrat 1891, och det har iifven
fran annat hall uttalats. Under sddana forhallanden kan ett tillmtes-
giende med afseende pi konsulatfrigan — dess ensidiga losning
nemligen — icke vara till f5rman fér unionen.

Hvad dter angir frdgan om beskickningen i Wien, si kan det
vara skil att nagot tinka pi den frigans historia. Jag har icke
kunnat finna, att fore 1888 i Norge niigot behof gjorde sig giillande
att fi till stind en indring med afseende pi anslagen till tredje
hufvudtiteln. Ar 1888 blef det emellertid i norska stortinget tal om,
att vir representation i Konstantinopel skulle stillas nigot billigare.
Ar 1889 fornyades detta tal. Det aret framstildes hiir i svenska Riks-
dagen {orslag om nedsittning i utgifterna under tredje hufvudtiteln;
och med anledning af denna svenska motion upptridde i stortinget
statsradet Arctander och yrkade, att den norska regeringen skulle
aliggas att gora framstiillning om en nedsittning. Da nimnde han
ocksa nigot om beskickningen Wien. Sedermera har fr3n norsk sida
fordrats, att bland annat posten i Wien skulle besittas provisoriskt.
och detta har Kongl. Maj:t efterkommit samt siledes visat tillmotes-
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gdende. De foljande dren har fragan om denna legation i Wien oupp-
horligen framkommit i Sverige. D& bemiigtigade sig den norska
venstern denna friga alldeles tydligt i syfte att derigenom fa ett medel,
en kil, som skall befordra det program, venstern uppsatt sedan 1891,
nemligen egen norsk utrikesminister, egen norsk representation i ut-
landet. Detta ir alldeles klart af beslutet den 19 juli 1894,

Herr J. Olsson fann det besynnerligt, om svenska Riksdagen eller
rittare denna kammare, som forut velat indragning af legationen i
Wien, nu skulle ga ifrin denna uppfattning blott derfor, att norr-
minnen nu ocksi vilja detsamma. Nej, mine herrar, icke derfor skall
Andra Kammaren iindra sin mening, utan — sisom herr Odhner
redan antydt — pa grand af den form, hvari beslutet derom fattats
i Norge. Det referat, herr Olsson gaf af detta beslut, var ej rigtigt
fullstindigt. Beslutet innehaller i sin fullstindighet, att legationen
1 Wien upphiifves sisom diplomatisk represen.ation hvad Norge angar;
sker icke detta, nekar Norge allt anslag till utrikesbudgeten. Hvad
innebir nu detta beslut? Jo, det senare alternativet innebir ett forsok
frin norsk sida att omintetgdra hela den nuvarande anordningen.
Det forra alternativet ater, att vi skulle fi en beskickning i Wien,
som vore svensk, men icke norsk, innebiir just denna skilnad i diplo-
matiskt hiinseende, som Norge efterstrifvar, Man skulle siledes pa
denna omvig taga forsta steget till det malet.

Af allt detta dr det klart, att hir icke dr friga om nagot norskt
sparsamhetshehof, utan att meningen #r att begagna denna sak for
de separatistiska tendenserna. Gifva vi nu efter 1 denna friga — ja,
da kunpa herrarne vara Ofvertygade, att man finner pi ett annat
medel i stillet. Man undanrédjer saledes icke konflikterna. Men man
gor nagot annat. Man liter modet viixa hos dem, som vilja hafva
separation; ty de tinka: “Ja, Andra Kammaren har genom sitt beslut
att icke antaga statsutskottets {orslag visat, att den icke &r si emot
vara ansprak, utan nog kan gi med och gora eftergifter.* Derfor
synes det mig, att ifven de, som af sparsamhetsskil annars skulle i
denna fraga vilja gi med motionirerna, nu pa grund af frigans po-
litiska innebord icke bora gira det.

Jag tror ocksi, att det ur en annan synpunkt vore olimpligt att
bifalla motionen. Det iir bekant, att just i dessa dagar unionskonungen
har det tunga virtvet att viirna — icke, sisom man sagt i Norge,
Sveriges intressen, utan — wnionens intressen, uppritthallandet af
denna union, pa hvilken 1 sanning “bridrafolkens vil* hvilar. Om
nu Andra Kammaren fattade ett sidant beslut, som hir blifvit for-
ordadt, da kunde det se ut, som om Andra Kammaren i denna sak
icke stode bakom unionskonungen. Men jag tror ej, att Andra Kam-
maren vill, att ens skenet derat skall finnas,

Medan jag har ordet, skall jag be att fi yttra nigot jewnviil an-
giende unionsfrigan 1 allminhet. Jag har hir uttalat mig mot de
norska anspriken, men det ir sannerligen icke derfor, att jag for min
del ej skulle vilja vara med om ett tillmotesgaende emot Norge. Jag
respekterar ett nationelt sinnadt och iirekiirt folk, som vill undanriédja
den — lat vara enda — brist i dess sjelfstiindighet, som #nnu finnes;
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och jag forklarar oppet, att, om Sverige med afseende pa de utrikes
drendenas skotsel stode i det forhallande till Norge som Norge nu
star till Sverige, jag for min del skulle uppbjuda alla mina krafter
for att med lojala medel stka skaffa Sverige likstiillighet. Men om
nagon da forutsatte, att Sverige, niir det kriifde denna likstillighet
med afseende pa de yttre angeligenheterna, skulle vilja undandraga
sig den naturliga forutsittningen hirfor, nemligen likhet 1 skvldigheter
med afseende pa forsvaret, skulle jag anse det som den storsta skymf
mot mitt land; ty det dr sannerligen omyndighetens kiinnemirke att
atra rattmhetel utan motsvarande skyldigheter. Och om frén svensk
sida under sidana forhallanden miste begiiras en #ndring 1 Norges
grundlagar till forman f6r Sverige, sa skulle vil 1 riittvisans namn
ingen svensk kunna undra pa, om norrmiinnen begirde, att vi gjorde
sidana indringar i vara grundlagar, som sammanhingde med denna
sak. Hvilka indringar nu skulle kunna komma i friga, &r hir natur-
ligtvis ej tillfille att tala om. ¥n sak ber jag dock att fi papeka.
Antag, att det blefve en gemensam utrikesminister med bibehallande
at den nuvarande konstitutionella ansvarigheten 1 Sverige och Norge.
Herrarne veta mycket vil, att svenska Riksdagens kontrollerande magt
gent emot utrikesministern #r ganska begrinsad: 1 Norge deremot
sta alla ministrarne 1 mycket starkt beroende af Stortinget. Blefve
det nu en sadan gemensam utrikesminister, s& komme han att gent
emot Sverige intaga en ganska osjelfstindig stillning, men deremot
blefve han helt och hillet beroende af norska Stortinget. Sctledes, det
vore e likstiillighet Norge vunne, utan supremati med afseende pé de
yttre anaelagenhetema Tv af norska stortinget komme den skandi-
naviska halfons yttre politik da att bestimmas. Om nagot sadant
tror jag vil icke nigon svensk man vill vara med. Dertor krifves
det, om det hlefve en gemensam utrikesminister, vissa dndringar i
vira grundlagar for att ftirebygga denna fara. At man, dd man er-
haller en stor riittighet, atager sig motsvarande skyldighet, att man,
nir man kriifver dndring, sjelf fir beredd att gdra en sadan, det synes
mig bdra vara alldeles sjelfklart. Ja, jag dr alldeles siiker pa, att,
om jag ginge ut i vart land och fragade hvarje svensk man, huru vida
han har en sadan uppfattning, han genast skulle svara “ja*. Ty detta
ir svensk hederskiinsla, detta Ar svensk kirlek till riittvisa. Beklag-
ligen tyckas icke vara norska bréder hafva samma uppfattning af
den nationella hederns kraf, icke samma uppfattning af rittvisans
fordringar. Men sa fa de vill ocksa vinta, tills de hirutinnan #ndrat
sig. Ty, mine herrar, vi hafva ingen anledning att vara missnijda
med den nuvarande formen for utrikes drendenas skotsel. Det ir de,
sop: hafva det. Vilja de dé hafva iindring, fi de vil ocksd taga hin-
syn till hvad vi anse rittvisan krifva.

Man har sagt, att om vi e nu ga in pa att gdra eftergifter 1
afseende pa konsulatfrigan, si atersta endast tre mojligheter: efter-
gifter, dnnu skymfligare eftergifter, skilsmessa eller krig. Nej, mine
herrar, det kan allt &dtersta ett annat sitt att losa fragan. Enligt
europeisk folkritt #r det Sveriges Konung, som representerar den
skandinaviska halfon utat. Antag, att Norge indroge alla anslag tili
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denna representation, den fortfore 1 alla fall och skilnaden blefve blott
den, att Norge 1 si fall forlorade allt inflytande derpia. Da forst
skulle Norge komma i en verkligt forodmjukande stilining, men det
hade hiirfor blott att skylla sig sjelft. Hvad oss angir, skulle {5ljden
blitva den, att vi finge ensamma biira kostnaderna for denna diplomati.
Men, mine herrar, dessa kostnader iiro icke storre #in de skulle vara,
om bada rikena vore skilda fran bvarandra, och vi hade den fordelen,
att pi detta siitt kunde icke Norge genom egen diplomati skada oss
1 utlandet; v¢ finge skota halféns pohtik.

Derfor tror jag, att de fa lugna sig. Men jag anser pa samma
gang, att Sverige med ikta broderssinne boér lita forsta, att sa snart
ﬁorge vill en uppgirelse pi riittvisans stindpunkt, da dro vi villige
att visa fullt tillmotesgaende.

Mine herrar, det kan synas hafva varit skarpa ord jag sagt om
Norge. De grunda sig dock icke pid ndgon nationel forhifvelse.
Norrminnen mé hafva en missrigtad nationalkiinsla. Men det finnes,
mine herrar, en sak, som for ett folk ir skamligare fin en missrigtad
nationalk#nsla, och det #r, om icke hiinsynen till landets egna kraf
fa stillas i friimsta rummet, utan 6fver dem stillas hiinsynen till ett
annat land. Jag ir emellertid viss om, att nigot sidant aldrig skall
kunna stigas om denna kammare, ock i denna férhoppning, herv grefve
och talman, ber jag fi yrka bifall till statsutskottets wirdiga och
Sfosterlindska betinkande.

Herr Jonsson i Hof. D& frin skilda talare starka anfall
blifvit rigtade mot statsutskottet och siirskildt ifven mot mig for det
sitt, hvarpa denna fraga blifvit af utskottet afgjord, anser jag mig
skyldig att 1 korthet afgifva svar pd dessa utfall. For herr Olsson
sirskildt syntes det vara en mycket svag stindpunkt hos mig, d& jag
ar 1892 upptridt med yrkande om nedsittning af det belopp pa
denna hufvudtitel, utskottet di hade tillstyrkt, men nu i ir icke reser-
verat mig mot samma beslut, och han aberopade hvad jag vid det
tillfillet hade yttrat och ville dermed visa, att jag nu skulle intaga
en siddan svag stdndpunkt. Jag ber d& att fi fiista uppmirksamheten
derpa, att i detta betinkande forekommer intet, som tyder pa att man
vill lita Konungen taga initiativ i dessa frigor. Det var om det jag
yttrade mig 1892, men hir dr icke hiinvisadt till ndgon sidan utviig,
utan nér tidpunkten blir limplig, har Riksdagen i sin hand att fatta
det beslut, som kan synas nédigt och limpligt. Jag tror siledes, att
han derfor, om han’ vill vara upprigtig, icke kan siga, att jag har
frangitt den standpunkt jag da intog. Nir herrarne for ofngt s
mycket klandrat utskottet derfor att icke utskottet nu tillstyrkt denna
nedsittning, synes det mig, som om herrarne i alla fall hade bort fista
nigot afseende vid hvad Riksdagen sjelf sedan den tiden &tgjort.
Det &r icke endast statsutskottet som afgor dessa frigor, utan de
afgéras slutligen af kamrarne, och &r 1892 bifsll visserligen Andra
Kammaren forslaget om nedsittning, men det foll med en betydande
majoritet i den gemensamma voteringen. 1893 afslogs hvarje ned-
sittning med en Ofvervildigande rostofvervigt och 1894 gjordes intet
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forslag i samma fraga. Jag formodar, att skilen for Riksdagen i
dessa fall icke varit af sd underordnad betydelse, att man icke bor
taga nagon hinsyn till detta och siledes icke helt och hallet Jasta stats—
utskottets ledamoter, derfor att de i &r icke velat hifda samma stind-
punkt, som de intagit 1891 Samme talare sikte ocksa pa sitt behiin-
diga och limpliga sitt att ga ifrdn sjelfva kirnpunkten i denna fraga
genom att oupphdrligt hélla sig till, att eftersom norska Stortinget
fattat beslut om nedsittning, skulle vi ocksi géra detsamma, men
han vidrorde alls icke formen for det norska Stortingets beslut. Jag
vagar hemstilla, om emellan tva brodrafolk, som icke hafva en sa
sirdeles stark och fast union, den unionen kan tinkas blifva bevarad
for {ramtiden, derest forst det ena landets representation behagar
stilla upp som vilkor, att det och det skall indragas, i annat fall be-
viljas ingenting, och det andra landets representation kanske nagra
ar derefter kommer med liknande ansprik — om man di, siiger jag
ir inne pa ritta viigen och pa ritta sittet for att hifda och hilla
1 hop denna union. Jag tror, att herrarne, hur sparsamhetsviinliga
herrarne #n kunna vara, dock icke kunna neka till att det har sina
betinkligheter att sli in pi en sidan viig. Det tror jag icke herrarne
kunna undgi att erkinna. I den punkt. som nu ir foredragen, giller
det en nedsittning pa 40,000 kronor. Det &r ju ett belopp, som har
sin betydelse, och jag dr forvissad om, att, nir forhallandena komma
i ett lugnare lige @n for nirvarande, det icke skall mdta hinder for
att vidtaga nedsittningar pa denna hufvudtitel, men f6r nirvarande
tror jag, att hvad som egentligen iir brinnpunkten har en mycket
stérre och vigtigare innebdrd &n ett penningbelopp pa 40,000 kronor.
Hade jag den uppfattning, att man med en nedsittning af dessa
40,000 kronor skulle kunna forbittra det svira lige, hvari de unionella
forhallandena for nirvarande ligga, skulle jag med storsta néje bidraga
till ett sidant beslut, trots det att jag mom statsutskottet ej velat
vara med om samma beslut. Men frigorna, som for nirvarande fore-
ligga, hafva nog en djupare innebord #n ett penningbelopp pa
40,000 kronor. Det giller i sjelfva verket, huruvida kiinslan af unio-
nens vigt och virde hos bada folken kan gora sig sa starkt gillande,
att man icke forbiser betydelsen af att visa hvarandra den hinsyn och
det tillmotesgaende, som tvad briodrafolk bora gora, om man skall
kunna lefva vid hvarandras sida for framtiden likasom hittills. Jag
far siga, att det skulle vara mycket beklagligt, om dessa forhallanden
till folyd af yttranden och agitationer vare sig ifrin svensk eller ifrin
norsk sida nu skulle hafva kommit i ett sidant skede, att en losning
af svarigheterna icke skulle kunna vinnas, utan den kris, som for
nirvarande #r svar, skulle blifva akut for att slutligen kanhinda 6fvergi
till nagot annat. Men skall man kunna komma ur den, tror jag icke.
att det dr lampligt att vid behandling af dessa saker gifva sig in pa
sidana omraden, som wmotsidans talare hiir i dag inlatit sig pa, att
anse tillborligt att vid ett dylikt tillfille polemisera mot personliga
asigter, partitorhallanden och tendenser i friga om sparsamhet eller
annat. Att inleda debatten pd sddant sitt synes mig vittna om, att
man icke ritt kdnner allvaret af de frégor, som hir foreligga; och
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Jag beklagar, om en sidan sinnesstimning skall kunna gora sig si
gillande, att icke ens Andra Kammaren vet, hvad klockan #r slagen
och huru allvarsam situationen ir.

Med dessa korta erinringar ber jag att fa yrka bifall till utskottets
forslag.

Hans exellens herr ministern for utrikes irendena, grefve Lewen-
haupt: Da statsutskottet tillstyrkt uppforandet af hela det anslags-
belopp, Kongl. Maj:t under hufvudtiteln begirt, skulle jag icke ansett
mig ega anledning att vid detta tillfille yttra mig rérande den hin-
visning utskottet gjort till Riksdagens uttalande 1891, derest icke s&
vil 1 den af utskottet behandlade motionen som i hiir afgifna ytt-
randen det péstiendet gjorts, att de Gnskningar, som af Riksdagen
sedan nigra och tjugu ar uttalats om minskning i utgifterna under
tredje hufvudtiteln, icke hos Kongl. Maj:t vunnit ndgot afseende. Jag
erinrar med anledning hiraf, att 1 den proposition, som ar 1891 aflits
till Riksdagen, utgifterna till beskickningarna blifvit minskade med
20,300 kronor, och att jag 1 det yttrande, som &tfoljde den kongl.
propositionen, framholl en ytterligare minskning som méajlig i fraga
om beskickningen i Rom, nir ministerposten der blir ledig. Kongl.
Majit har saledes icke stilt sig afvisande emot de af Riksdagen ut-
talade 6nskningarna, och sividt pi mig beror, skall jag icke underlita
att, nir ledighet i diplomatiska bestillningar intriffar, fortfarande egna
min uppmirksamhet at (rigan, 1 hvad man besparingar kunna genom-
foras utan uppoffrande af de forenade rikenas intressen med afseende
4 deras representation i utlandet.

Jag har flera ganger forut framhallit, att utgifterna for beskick-
ningarna i frimmande land icke kunna alltfér mycket begrinsas. For
den, som granskar kostnaderna for en och hvar af vira beskick-
ningar och endast beddmer dem med hinsyn till forhillandena i hem-
landet, kunna dessa kostnader visserligen synas hoga, men jag tror
icke, att, da kostnaderna for hela var diplomatiska och konsulira
representation, deri inriknadt #fven utrikesdepartementet, foga ofver-
skjuta '/, procent af utgiftssumman i var budget, det med skil kan
siigas, att vi offra f6r mycket fér bevakande af vira intressen i frim-
mande lénder.

Betriffande beskickningen i Wien, vidhaller jag fortfarande, att
de férenade rikena hora vara representerade pa denna plats, och att
det vore ett fel att indraga var dervarande beskickning. Att denna
min &sigh icke saknar berittigande, anser jag bevisadt bland annat
deraf, att alla andra europeiska linder funnit sig bora i Wien under-
halla beskickningar. I alla hiindelser vigar jag antaga, att Riksdagen
skall godkinna regeringens uppfattning, att beskickningen under nir-
varande forhillanden bor uppriitthallas.

Hvad betriffar den gjorda anmirkningen, att regeringen icke
framlagt nigot detaljeradt forslag till den forindrade ordning af ut-
rikesstyrelsen, for hvilken svenska statsradet uttalade sig den 14 ja-
nuari 1893, anser jag mig bora upprepa hvad jag forut yttrat, att
enligt min #sigt forslag till 1osning af dessa tragor torde i likhet
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med hvad forut skett, did ordnandet af unionella férhallanden varit
1 friga, bdra uppgoras genom samarbete af dertill utsedde svenske
och norske min. Frin norsk sida har emellertid hittills ndgon be-
nigenhet icke visat sig att forhandla pa den grundval, for hvilken
Riksdagen uttalat sig, och framliggande under niirvarande férhallan-
den af ett forslag, uppgjordt utan férhandling, skulle enligt min
asigt icke kunna komma att befordra fragornas lésning.

Herr Behmer: D&a det uppstdtt debatt rérande tredje hufvud-
titeln, skall jag be att fa yttra nagra ord, hvilka méhdnda annars
icke blifvit uttalade. Jag skall noga vakta mig att réra vid den friga,
som hirvidlag egentligen #r af omtalig beskaffenhet. Jag vill endast
lemna upplysning om "ett férhallande, som jag anser béra komma
till kammarens kinnedom. Jag kan nemligen konstatera, att vid ett
tillfille for icke linge sedan vart utrikesdepartement och en derunder
lydande beskickning hos en frimmande magt stitt si fullstindigt
utan all betydelse och utan allt inflytande hos denna magt, att det
varit rent af sorgligt att erfara. Det formenas kanske kunna linda
till ursiikt, att saken icke var af stor politisk betydelse, att den endast
angick nagra underordnade svenska medborgares ekonomiska existens ;
men den har ju dock sin betydelse atminstone f6r dem och for deras
fordringsegare. Om kammaren vill lina mig sitt ora for en kort
stund, skall jag relatera forloppet.

Det tilldrog sig for omkring ett ar sedan i Nordsjdn, att ett
svenskt handelsfartyg, segelfartyg, blef tfversegladt af ett orlogsfartyg,
tillhérigt en frimmande magt — de undersdkningar, som efterat vid-
togos, gifvo all anledning att antaga, att felet lag hos Srlogsmannen.
Handelsfartyget blef vrak, men figt pa lasten. Besittningen, som
maste uppehalla sig pa dick, gaf derifran de nddsignaler, som stodo
den till buds. Oaktadt érlogsmannen uppehdll sig pa ett ganska kort
afstand fran vraket, vidtog den ingen som helst atgérd for att bi-
springa besittningen. Slutligen kom till stéllet en engelsk fiskarbit.
Denna upptog besiittningen fran vraket och ridddade den. Nagra
timmar derefter passerades platsen af ett annat svenskt handelsfartyg,
som da iakttog, att 6rlogsmannen var sysselsatt med att berga det
ofvergifna fartyget och bogsera det i land, tydligen 1 afsigt att taga
det som pris.

Egarne till handelsfartyget ansigo sig under dessa forhillanden
berittigade till ersittning af det land, hvars tillhorighet 6rlogsmannen
var, och ansag godvilllg uppgorelse bora sa mycket littare kunna
komma till stand, som 1 det landet da forelag forslag till ny miki-
tirlag och man forestilde sig, att regeringen icke skulle gerna se,
att till allmiinhetens kinnedom komme det sdtt, hvarpa chefen for
orlogsfartyget gatt till viga. Derfor vinde sig egarne af handels-
fartyget till vart utrikesdepartement med begéiran om bistand. De
fingo slutligen lofte om bistdnd. Men huru resulterade saken? Jo,
ndgon uppgdrelse kom icke till stand, oaktadt det fans ganska goda
forutsittningar for avigabringande af en sidan. Hirom mi nu vara
mindre att siga. Men beskickningen kunde icke en ging utverka
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afskrift af den rapport, som chefen for orlogsfartyget afgifvit till
marinministeriet rorande tilldragelsen. Flerfaldiga ganger begiirdes
en sidan af beskickningen, men denna mottes med bleklagdt nej, dess
begiran afslogs alltjemt.

Vid sidant forhallande ma det ej forefalla underligt, om man
stiller sig nagot tviflande i friga om den nytta en beskickning med-
for. Denna tilldragelse gor en tveksam, da det giller att tolka be-
tydelsen at utsagan, att Sverige stir i det mest vinskapliga forhal-
lande till ifrigavarande frimmande magt.

Jag har sagt hvad jag nu velat siiga och har intet yrkande att gora.

Hans excellens herr ministern for utrikes irendena, grefve Lewen-
haupt: I anledning af hvad den siste talaren yttrat, att vid ett till-
fille af en kollision mellan ett svenskt handelsfartyg och ett utlindskt
krigsfartyg, en af fartygets redare hos utrikesdepartementet gjort be-
garan, att framstillning matte goras hos vederbdrande regering om
ersittning, men att, ehuru framstillning visserligen slutligen gjor-
des, utrikesdepartementet icke lyckades utverka bifall till densamma,
anhaller jag att fa anfora, att det icke var slutligen utan genast som
utrikesdepartementet atog sig att géra den begirda framstallningen i
Berlin. Att denna afslogs, och att derefter ingen vidare atgird vid-
tagits dar fullkomligt rigtigt, men forhallandet #r, att 1 dylika fall
den regering, hvars fartyg gor ansprik pa ersattning, icke eger nigon
ritt att fordra att saken skall wppgéras pa diplomatisk vig. Sokan-
den eger att vinda sig till dowstolarna, och det svaret har forut
gifvits af utrikesdepartementet i ett annat kollisionsmal, i hvilket en
dylik reklamation blifvit framstild mot svenska regeringen.

Hérmed var o6fverliggningen slutad. 1 enlighet med de yrkanden,
som derunder foérekommit, gaf herr talmannen propositioner dels pa
bifall till utskottets hemstillan 1 oforiindradt skick och dels pa
bifall till densamma med den forindring, att det af Kongl. Maj:t till
ministerstaten begérda anslaget nedsattes med 40,000 kronor, och
fann herr talmannen svaren hafva utfallit med ofverviigande ja for
bifall till den férra propositionen. Votering blef emellertid begird
och foretogs enligt foljande nn uppsatta och af kammaren godkinda
voteringsproposition:

Den, som bifaller i oftrindradt skick hvad statsutskottet hem-
stillt 1 lista punkten mom. a. af utlitandet n:o 4, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren beslutat att, med bifall till hvad ut-
skottet for 6frigt 1 nimnda moment hemstiilt, nedsitta det af Kongl.
Maj:t till ministerstaten begiirda anslag med 40,000 kronor.

N:o 6.

Angdende
regleringen
af utgifterna
under riks-
statens tredje
hufoudtitel,
(Forts.)
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Omrdstningen visade 158 ja mot 48 nej; varande alltsi beslut
fattadt i enlighet med ja-propositionens innehall.

I friga om utskottets under mom. b) gjorda hemstillan, som
hirefter foredrogs, yttrade

Herr Wavrinsky: Herr talman, mine herrar! Di jag tog
mig den dristigheten att viicka den motion, om hvilken statsutskottet
1 sitt foreliggande utlitande hemstiller, att densamma matte af Riks-
dagen lemnas utan afseende, hade jag klart for mig, att den under
nuvarande forhallanden skulle komma att i bista fall lemnas obeaktad.
Man kan da rigta den frigan till mig, hvarfor jag vickte motionen.
Ja, herr talman, det #r for att i forsta hand fa tillfille att forklara
detta som jag begirt ordet, och om jag nidgas for att tydliggora
detta skenbarligen gi nagot utom frigan, si ber jag om herr talman-
nens och kammarens dfverseende dermed, d& jag torut si sillan tagit
kammarens uppmirksamhet i ansprik och icke gerna vill déma mig
till tystnad nu, da det giller min egen motion.

Att doma af den konservativa pressen och #fven af enstaka
uttalanden fran konservatismens méalsmin inom Riksdagen, #r det en
ganska utbredd mening att i regeln framstillningar frin demokratiens
mélsmin eller frin malsminnen for vensterradikala uppfattningar — att
dessa framstillningar i allmiinbet icke gerna kunna hirflyta ur andra
grunder in elakhet eller i biista fall dumhet. Jag behstver vil icke
siga, att detta sitt att sluta a priori &r en oriitt, men jag vill tilligga,
att jag frAn andra hall, der jag kanske haft minst anledning att viinta
det, funnit en helt annan uppfattning om denna sak. Det ir icke
linge sedan en konungens fortroendeman till mig yttrade, att han
ansag det vara nodvindigt, att i landet framtringande meningar blifva
1 Riksdagen representerade samt att dessa meningar der fi uttryck
och blifva respekterade i den grad de kunna fortjena respekt, och
han tillade, att det #r i Riksdagens och landets eget intresse, att
meningsfrinder sammansluta sig och #fven for langt t venster gaende
meningar soka vinna gehdr for sin uppfattning. Detta tyder pa att
en sundare uppfattning af oppositionens betydelse haller pa att tringa
fram, och jag tror, att denna uppfattning ritt ofta ar att soka hos
dem, som kalla sig konservativa, men sitta inne med en hel del
liberala dskddningar, under det att de, som vilja gi for mera eller
mindre avancerade liberaler icke bestid profvet. Detta, att en #rlig
mening, den ma vara frimmande eller mindre behaglig, métes utan
hin eller ovilja, det &r egnadt att skapa samférstand och gynna
utvecklingen, under det att motsatsen skapar misstroende och bitterhet.

Det ar denna uppfattning, som jag velat géra gillande med
hiinsyn till unionsfragan, di jag vickte min motion, som ir ett uttryck
af min personliga ofvertygelse af hvad ritt och pligt krifva af
svenske min i denna svdra stillning. Man torde da inviuda, att
norrménnen upptridt smasinnadt och ovirdigt i1 denna friga.
Ja, md vara, men det ir icke ens fel, om tvd grila. Misstag och
Ofvergrepp kunna mera eller mindre begis pi omse sidor, men &t
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dew bor icke gifvas storre valdr iin de fortjena, de bora icke blasas
upp, och 1 all synnerhet hora enskilde mins eller ett enskildt partis
missgrepp icke tillskrifvas folket. Dessutom ir det vil icke beritti-
gadt, att vi pd var sida lata virt handlingssitt bestimmas af andras.
Vi frankdinna oss derigenom var handlingsfrihet och var sjelfbestim-
ningsriitt och géra vara handlingar beroende af andra grundsatser in
hvad ritt och pligt bjuda. KEtt lugnt, virdigt och forsonligt ord 1
stridens hetta har ofta dimpat denna hetta, och derfor har jag ocksi
velat, att min motion skulle betraktas ur denna synpunkt.

Huru vi an doma virt broderfolk, jag tvekar icke att utsiiga det,
sa maste vi erkinna, att det ir ett kiickt. dugtigt och dugligt folk,
som vet hvad det vill och vill hvad det vet, och att vi i manga
stycken hafva mycket att lira af det, ett folk, som i sin afskilda vrd
vill lefva sitt enkla lif, utveckla sina begrinsade resurser, utan att
behofva riskera att direkt eller indirekt dragas in i nagon stormagts-
politik. Det har rickt handen mot den hand, som utstricktes fran
Nordamerikas Forenta stater for att triffa aftal om skiljedomstrak-
tater. Det har arligen for stortingets rikning sindt ombud till inter-
parlamentariska konferenser. Det har i den afgingne statsministern i
Stockholm en statsriittslird med europeiskt rykte. Det har sin stor-
artade handelsflotta, hvars betydelse vi icke kunna forbise eller vilja
underskaita. Det vill hafva och ir helt naturligt hinvisadt till ett
frihandelssystem. Det iir derfor ocksd naturligt, att det i manga
stycken skall hafva olika intressen mot oss. Men & andra sidan, ir
det da alldeles omdjligt att formedla dessa intressen med vira egna?
Jag hov icke till dem som mena, att allt hvad som gjorts frin Norges
sida kan forklaras, an mindre forvaras, men jag forstir det, da det
sker under tvistens hetta. Jag onskar for min ringa del, att vi skulle
gd till viiga pa ett helt annat sitt. Jag vill helt oppet erkiinna, att
det icke forefaller mig allt for fantastiskt att tinka sig, att vi skulle
kunna erofra Norge, erdfra det pa det siittet, att vi frivilligt, sjelf-
mant och af egen #del drift sade till dem: “Vi akta och respektera
er sjelfstindighetskinsla; vi kunna forsta er, och i ert lige skulle
icke heller vi vara sa litt tillfredsstilda. Vi vilja gifva er denna
sjelfstindighet, som [ sa mycket atran, och med er knyta ett viinskaps-
och fostbrodraforbund, i hvilket vi skola lefva trygga, lyckliga och
inbbrdes eniga.* Skulle da utlandets stormar med sina svallvigor nd
till oss, skulle de stéta mot ett land, der det hodde tvi eniga folk,
som genom sin enighet skulle ingifva respekt.

Jag har lyckan att kunna for denna uppfattning aberopa isig-
terna hos en sa konservativ och framstiende man som friherre Broder
Abraham Leijonhufvud. Under den miirkliga debatten lordagen den
9 maj 1891 yttrade friherre Leijonhufvud: “Ilvarje upprigtig viin af
unionen, som lika med mig ir ofvertygad om fireningens nodvindig-
het for bada rikenas politiska oberoende, borde vara angeligen om
att bortskaffa de stStestenar, som forekomma 1 samlifvet de bada
folken emellan. Det ena rikets invinare borde vara villiga att ga till
mites de onskningar, som med nigon riitt framstiillas fran det andras,
si lingt som ske kan utan att firorsaka det egna landet nagon
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visentlig skada. Jag #r nu beredd att 1 fraga om dessa unionella
ntrikes angeliigenheter ga ett godt stycke lingre in kanske flertalet
af mina landsmén och tror, att si kan ske utan att Sverige deraf
skulle hafva nagon reel oliigenhet. Hvad man med ndgot skl
sade han, “skulle kunna fbrebra oss svenskar &r, att vi kanske for
litet tinka pa Norge och dess onskningar. Vi folja med intresse
hvad der tilldrager sig och beklaga de politiska hvilfningar der egt
rum under de senare aren, men vi betrakta dem 1 det nirmaste si
som de ej anginge oss. Jag menar att detta ej dr fullt ritt, sirskildt
hvad de unionella angeligenheterna angar, éfven da ett parti i Norge
forklarar, att Norge skall taga dem i sin egen hand. Ktt godt till-
motesgdende fran svensk sida skulle sikerligen bidraga att savil
stirka bandet de bada rikena emellan som att utjemna méanga svarig-
heter inom broderlandet. Genom att sitta hardt emot hardt vinner
man ingenting mot ett sa ambitidst och nackstyft folk som det norska!
Ma da hellre den idldre brodern bjuda handen till uppgorelse si som
han kan gora utan forédmjukelse.* Han fortsitter: “For att kunna
betrakta unionsforhallandena objektivt och opartiskt har jag sokt
tinka mig sjelf sasom fodd norrman och fran den standpunkten taga
i skiirskadande den nu forevarande frigan. Ganska sikert hade jag
sasom norrman blifvit en fullgod hégerman och dertill ganska unions-
vinlig. Men derjemte hade jag nog delat en god del af de kiinslor
och onskningar om fullstiindig likstillighet t unionella frigor, som
aterfinnas ifven inom norska hogern och den nn ifragasatta lilla
foriindringen 1 f6redragningssittet for ministeriella drenden skulle
jag nog med ndje accepterat — men endast sdsom ett ringa steg
emot ett storre mal. Da jag derefter atertog min svenska stillning,
gjorde jag mig den fragan: I hvad man dr det mojligt for oss att ga
dessa norska Onskningar till métes, utan att Sverige derigenom komme
att lida en verklig svar skada®? M& vara historiker och riittslirde
granska och tyda den historiska utvecklingen och den juridiska ritten!
Det #r godt och vil, men hvad hir behdfves dr snarare ett vilvilligt
tillmitesgiende, forestafvadt af ofvertygelsen om onskligheten att 1
mojligaste matto vinna enigher de bada brédrafolken emellan, till
fromma for dem 4 Omse sidor®; och han slutade sitt anférande med
tfoljande ord: “Se der den anda, i hvilken jag skulle vilja tala svenska
med vara norska bréder!* I det forslag, som han nu framlade och
som han sjelf kallade en “framtidstanke, siger han i foreliggande
fall foljande: “Den diplomatiska representationen i utlandet* — han
hade forut talat om utrikesministersfrigan — “maste ock, af samma
skil, blifva gemensam for bada rikena. Men hvartdera kan, om man
sa nddviindigt vill, fa sitt eget konsulsviisende, hvilket dock ej hindrar
att 1 regeln samme person kan representera si vil Sverige som Norge.
Det &r ju ej ovanligt att en person ir konsul fér flera alldeles olika
liinder, om ock detta vanligen endast brukas pa mindre vigtiga platser
eller tillfilligtvis for kortare tider®. Mot denna “framtidstanke“
hojdes icke att enda ord i Forsta Kammaren vid det tilifillet till
gensvar.

1 statsutskottets hir féreliggande afstyrkande utlitande hidnvisar
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utskottet till. Riksdagens uttalande &r 1893. En foregiende talare
har erinrat om, huru otydligt detta ir, och jag vill ytterligare pa-
minna om, huru ménga tydningar man gaf at detsamma och huru
man svifvade i okunnighet om den riickvidd, som fick tillmitas det-
samma. Herr Olof Jonsson i Hof fann sig foranliten att gifva en
forklaring, men den forklaringen tillfredsstilde synbarligen icke fler-
talet eller dtminstone icke det flertal, som ingir i den nuvarande
majoriteten. Herr Redelius forklarade bestimdt & dessas vignar —
4 nya landtmannapartiets viignar — att man ville, att utskottets for-
slag skulle antagas “sans phrases“. Ar det nu s3 att vi #ro pa det
klara med hvad detta uttalande innebir, och #r det lampligt att vi
dterkomma med ett sidant orakelsprdk? Ar det ett nytt sitt, som
vi skola antaga foér att “tala svenska med norrminnen*? Jag fore-
stili%(ler mig, att det icke &r egnadt att bereda samférstdnd mellan
folken.

I samma uttalande heter det: “Konsulatviisendet stdr nemligen i
ett siddant samband med de diplomatiska #rendena, att frigan om
upplosning af gemensamheten i1 det forra, synes Riksdagen icke
kunna goras till foremdl f6r profning utan att pd samma géing sittet
for de senares behandling méste komma under ofvervigande. I min
motion finnes ingenting, som hindrar, att vi fér egen del upptaga
den stora fragan till 6fvervigande i sin helhet, blott man upprgtigt
onskar komma till en 16sning af det nirmast féreliggande #rendet.

Herr talman! Jag skall icke uppehdlla kammaren lingre; jag
anser det oldmpligt, och jag har blott velat uttrycka den stimning
och den grund, hvarpd min motion #r byggd.

Jag yrkar afslag & utskottets hemstillan och bifall till min
motion.

Vidare anférdes icke. Utskottets hemstillan bif6lls.

Den af utskottet i slutet af punkten gjorda anmdlan lades till
handlingarne.

Punkterna 2:0 och 3:0.
Biféllos.

§ 7.
Herr J. 4. Sjo aflemnade en motion, n:o 160, om skrifvelse
till Kongl. Maj:t med begiran om férslag angdende inrittande af ett
statslotteri.

Denna motion bordlades.

§ 8.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:

Herr C. J. Hammarstrém under 12 dagar fr. o. m. den 16 dennes,
» J. H. E. Dieden . 14 R . 15 ”
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Herr V. N. Ekenman ..... under 8 dagar fr. 0. m. den 14 dennes,

» K. E. Holmgren._ .. ” 3 . . . 14 n
, A. Olsson iMarding 8 ., " ., 16
och , P.J. M. Erikson 1
Stockholm ___ ... , 6 ., ,., » 106 »
§ 9.

Justerades protokollsutdrag angaende kammarens i dagens sam-
mantride fattade beslut.

§ 10.
Till bordlaggning anmildes:

statsutskottets utlitanden:

n:o 12, angiende foreslagna statsbidrag till vigars anliggning
och torbittring, bro- och hamnbyggnader, vattenkommunikationer
och torrliggning af vattensjuka marker samt angaende vilkoren for
sddana statsbidrags atnjutande;

n:o 13, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angaende be-
redande af laneunderstod till utveckling af statens telefofivisende;

n:o 14, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende be-
viljande af vissa formaner for enskilda jernvigsanliggningar;

n:o 15, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende for-
siljning till Borgholms stad af ett jordomrade af 2 hektar 52 ar frin
Borgholms kungsladugard;

n:o 16, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angéende jord-
afséndring frin indragna monsterskrifvarebostallet 3/, mantal Sille-
berg n:o 3 Borje Olofsgard med '/, mantal Aker n:o 2 i Skara-
borgs lin;

n:o 17, i anledning af Kongl. Majits proposition angende af-
sondring af jord frin den under Sundbyholms kungsgard lydande
kronoligenheten Sundbyas n:o 1 i Sédermanlands lin;

n:o 18, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angaende upp-
latelse &t enskilde af ett vid Léngtriisks jernvigsstation r17)eliaiget om-
rade af Pited kronopark i Norrbottens lin;

n:io 19, i anledning af vickt motion om upplatande af viig
ofver Eskilstuna kungsladugérd till allméint begagnande i utbyte mot
annan vig;

n:o 20, i anledning af Kongl. Majits proposition till Riksdagen
angiende efterskinkande af kronans ritt till danaarf efter Ulrika
Charlotta Thorsberg;
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n:o 21, i anledning af viickt motion om tilligg till 32 § i kun-
gorelsen den 10 november 1882 anghende foriéndrade grunder for
forvaltningen af kronans jordbruksdominer;

n:o 22, i anledning af vickt motion i fraga om #ndrade bestim-
melser anﬁ&ende syner och besigtningar & torp ftillhrande rotar och
rusthall vid indelta armén;

n:o 23, i anledning af vickt motion om inlosen till statsverket
af skattefrilserintor, som inom viss tid till staten hembjudas;

n:io 24, i anledning af vickt motion om inlésen till statsverket
af frilseskatterintor; och

n:o 25, i anledning af véckt motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran om utredning, pé hvilka vilkor staten kunde for-
virfva hela vattenkraften vid Trollhiittan for att, med kraftens till-
godogorande, undantaga omgifningarne till en nationalpark; samt

lagutskottets utlatanden:

n:o 5, i anledning af justitiecombudsmannens framstéllning rérande
uiph'aifvande af forum privilegiatum for utlindske adelsmén, som i
riket inkommit; och

n:o 6, i anledning af justitiecombudsmannens framstillning om
tillagg till lagen angfende losdrifvares behandling den 12 juni 1885.

Dessa #renden skulle & foredragningslistan for nista samman-
tride uppforas framfor de drenden, som blifvit tvenne ginger bord-
lagda.

Hiirefter &tskildes kammarens ledamdster kl. 1,58 e. m.

In fidem
E. Nathorst Bods.
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