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N:o 163.

Af herr A. W. Nilson frén Lidképing, med forslag till dndrad
lydelse af §§ 60, 65 och 75 riksdagsordningen.

Upprepade ginger efter den nuvarande representationsordningens
genomforande har frigan om anvidndandet af oppen omrostning i
Riksdagens kamrar varit féremél fér behandling i Riksdagen. Senast
vid 1889 och 1891 érens riksdagar afgafs motion i sidant syfte af den
framstiende, alltfor tidigt bortgdngne representanten i Andra Kammaren,
P. Andersson i Hégkil. Visserligen har detta reformférslag hittills icke
lyckats tillvinna sig Riksdagens eller ens endera kammarens bifall;
men sympatierna {6r detsamma hafva dock omisskinligt alltmer okats
bade inom och utom Riksdagen, och dfven forslagets motstindare hafva
erkidnt det 6ppna owrostningssittet vara till principen rigtigast. Ofver-
tygad, att frigan hérer till dem, som icke bora eller kunna falla, utan
tvirtom alltmer ndrmar sig en tillfredsstillande 16sning, tilliter jag
mig derfér att nu ater draga densamma infér Riksdagen samt foresla
de dndringar i riksdagsordningen, som for tillimpningen af det 6ppna
omrostningssittet synas mig nodiga.

Till stéd for denna motion torde bédttre skdl knappt kunna fram-
liggas 4n de, som si viltaligt anfordes af ofvannimnda motiondr 1
hans framstéllning till 1889 &ars Riksdag, hvarfér jag under hénvisning
till hans di afgifna motion (n:o 1, Andra Kammaren) tager mig fri-
heten att ur densamma hir gora foljande utdrag.

»Karakteren af Riksdagens forhandlingar dr ju den, att de skola
vara offentliga: riksdagstrycket ir tillgdngligt fér allmidnheten, diskus-
sionerna inom kamrarne dro offentliga, och allt, som derunder yttras,
forvaras i protokollen; men vid det slutliga afgérandet af en stridsfriga
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— sjelfva hufvuddrabbningen — kan riksdagsmannen doélja sig bakom
den slutna voteringssedeln och iusvepa sig 1 ett hemlighetsmakeri, som
star 1 uppenbar strid med karakteren af en fullstindig offentlighet.

Det alltmer 6kade intresse, hvarmed allmdnheten omfattar Riksdagens
forbandlingar, berittigar den till att kunna erhalla fullstindig kinnedom
sdvil om det sitt, hvarpi besluten inom Riksdagen tillkomma, som
ock hvarje sirskild rlksdagsmans asigter 1 de pé dagordningen stdende
frigorna. Jag #r ofvertygad om att allménna opinionens kraf pid 6ppen
omrostning inom Riksdagen ar fran &r okats och fortfarande 6kas; och
jag finner det naturligt, ty svenska folket har obestridligen ritt att
kontrollera, huru dess representanter i nationalférsamlingen fullgéra
sitt ansvarsfulla magtpéliggande uppdrag.

Att 6ppet och drligt uttala sin 6fvertygelse, dr kirt for hvarje
gjelfstindig, redbar och tinkande man; for riksdagsmannen &r det en
skyldighet. M& man derfor sitta honom i tillfille att dfven vid om-
rostningar med den »manliga frimodighetens tilltalande karakter» afgifva
sin rést och visa, att det hos honom finnes en man bakom ordet.»

Dessa den drade representantens for Téssbo och Wedbo domsaga
manliga ord funno pa sin tid stark genklang sdvil inom som utom
Riksdagen, och de skal, han dberopat f6ér den af honom féreslagna
reformen, ega dnnu allt]emt oférminskad styrka. Vill man ur de senaste
rlksdagarnes historia hemta ytterligare stéd fér reformens behéoflighet,
ar det latt att finna sddana. Séarskildt fortjenar det framhéllas, huru-
som vid afgérandet af den si utomordentligt vigtiga héirordningsfrégan
vid 1892 ars urtima riksdag representanter funnos, hvilka icke pa nigot
satt gafvo offentligt till kdnna sin stdudpunkt i frigan, och betriffande
hvilka hvarken di eller efterat kunnat utronas, huru de vid detta vigtiga
tillfalle rostat. Héir, om ndgonsin, borde vil dock valminnen och hela
landet haft rittighet att fi visshet om hvar de hade sina representanter.
Motivet till detta hemlighetsmakeri ma hafva varit hvilket som helst,
sd later det sig icke ur ndgon synpunkt férsvara. Till forekommande
af dylika fall synas mig alla rikedagspartier, oaktadt meningsskiljaktig-
heter i o6frigt, bora vara eniga om att gora omrostnmgen i kamrarne
oppen. Detta omrostningssitt har ju icke heller visat sig vara en sddan
partifriga, der s. k. konservative och liberale st4 emot hvarandra, utan,
sisom riksdagsprotokollen upplysa, funnit varma forfiktare frin badasidor.

I likhet med motiondren vid 1889 och 1891 &rens riksdagar vill
jag sidledes nu {oresld, att omréstning i kamrarne sker oppet efter
namnupprop. Lika med honom skulle jag icke heller hafva nidgon obe-
ndgenhet for att lata talmannen filla utslaget i de helt visst mycket
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sillsynta fall, d& vid fragors afgérande rosterna kunna befinnas lika
delade. Men d& jag vet, att ménga, som i 6frigt 4ro gynsamt stimda
for reformen, finna detta senare stadgande mindre lampligt, s linge
talminnen utnimnas af Konungen, s& foresldr jag 1 stillet, att, nér
rosterna stilla sig lika, talmannen mé i résturnan nedligga en ja-sedel
och en nej-sedel, af hvilka den sedel, som en af kammarens ledaméter
pd anmodan af talmannen derefter upptager ur urnan, afgér omrost-
ningens utgéng.

Jemte den forindring, jag 1 nu angifna rigtning féreslar uti riks-
dagsordningens 60, 65 och 75 §§, synes mig éfven fortjena tagas 1
ofvervigande, huruvida icke genom ytterligare tilligg till 60 § dnnu
ett steg limpligen kunde tagas till férenkling af omréstningarne inom
kamrarne och till vinnande af en ritt visentlig tidsbesparing. Det ar
nemligen vil bekant, hurusom votering ofta begires i skiligen otringdt
mal samt hurusom omréstningens utgding dervid ej sillan utvisar en
ofvervilldigande stor majoritet. Funnes det nu ett grundlagsstadgande,
som tillite talmannen att forst séka utréna ungefirliga skilnaden 1
antalet ja- och nej-rostande genom att anmoda ena parten resa sig upp
frin sina platser, under det den andra forblifver sittande, skulle helt
visst 1 ofantligt manga fall resultatet s tydligt gifva vid handen, huru
landet lage, att ytterligare omréstning i fragan maiste betraktas sisom
gagnlos och derfor icke heller af nigon pafordras. Det kan vil siigas,
att talmannen och kammarens ledaméter redan erhédlla tillrdcklig upp-
lysning 1 sddant afseende genom de ja- och nej-rop, som félja pa den
af talmannen framstilda propositionen. Men dessa édro icke sd sillan
missledande. Ty dels dr det ett mirkligt erfarenhetsrén, att minori-
tetens rostorgan ofta vid dylika tillfillen anstringas mer intensivt
#n motpartens, dels dr det vanligen méinga ledamdéter, som ej bry sig
om att deltaga i ropen, och dels éar det forklarligt och naturligt, att tal-
mannens oron — och dermed ifven hans uppfattning af kammarens
ofvervigande mening — mest roner intryck af ropen fran de binkar,
som befinnas 1 hans nirhet.

Dd dessutom denna omrostningsform ej komme att upptaga ndmn-
vird tid, endir ingen fullstindig rikning af rosterna dervid behofde
ifrigakomma, men oftast vore ensam tillricklig for utrénande af fler-
talets mening i foreliggande fragor;

dd minoriteten tvifvelsutan skulle i de flesta fall lata bero vid
det simedelst gifna svaret 4 dess yrkanden, utom, sisom far tinkas, 1
fraiger af mera framstiende vigt, der sirskildt intresse forefinnes att
lira kidnna den exakta rostsiffran fér och emot nagot visst forslag;
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dd slutligen ingens ritt genom detta omrostningssitt krinkes,
alldenstund det stir hvar och en fritt att begéira ny omrostning medelst
namnupprop, sd torde i sammanhang med frigan om o6fverging frin
sluten till 6ppen omréstning i Riksdagens kamrar den af mig hir an-
tydda forenkligen boéra anses vil vird att komma under omprofning.
Att den leder till afsevird tidsbesparing, anser jag, som sagdt, alldeles
visst. Att ett sidant omrdstningssitt forekommer i den tyska riks-
férsamlingen, sdsom jag tror mig veta, och mahinda i dnnu flera, bor
ock 1 mingas 6gon gora det acceptabelt dfven hos oss.

Ofvertygad alltsd4 om nyttan af jemvil nu senast omordade re-
form, har jag derfér tillitit mig hér framligga alternativt forslag i sadant
syfte till dndrad lydelse af 60 §.

Pa grund af det nu anférda fir jag sdlunda foresls, att nedansta-
ende tre paragrafer i nu gillande riksdagsordning matte erhalla foljande
fordndrade lydelse:

Nir drende — — — — — — derom tillatas.

Omrdstning skall ske Oppet och medelst namn-
upprop. Befinnas i mél, der blott enkel pluralitet
erfordras, de afgifua rosterna lika delade, nedligge
talmannen i en sirskild dertill afsedd rosturna en ja-
sedel och en nej-sedel, bada lika samt hvar for sig
slutna och hoprullade, och afgires da omréstningens
utgang genom den sedel, som en af kammarens leda-
méter pd anmodan af talmannen ur résturnan upptager.

Eller alternativt:

Nir drende — — — — — — derom tillatas.

Omrostning skall ske oppet och silunda, att de
Ja-rostande resa sig upp frin sina platser och de nej-
rostande forblifva sittande. Visar sig dervid skiluaden i
roster sd ringa, att talmannen férklarar sig ej kunna
med ¢isshet afgéra, buruvida ja eller nej idr éfvervii-
gande, eller begir nigon af kammarens ledaméter ny
omréstning, skall sddan ske medelst namnupprop.
Befiunas dervid i mal, der blott enkel pluralitet erfordras,
de afgifua rosterna lika delade, nedligge talmannen i en
silrskild dertill afsedd rosturna en ja-sedel och en nej-
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sedel, bida lika samt hvar fér sig slutna och hoprullade,
och afgéres d4 omréstningens utgdng genom den sedel,
som en af kammarens ledaméter pd anmodan af tal-
mannen ur rosturnan upptager.

I de fall, 65 § omformiler, verkstilles omrostning
endast medelst namnupprop.

Nir 1 fraga — — — — — Riksdagens beslut.

Om vid sammanrikning af de afgifna rosterna
dessa befinnas lika delade, nedligge Andra Kammarens
talman i en sirskild dertill afsedd résturna en ja-sedel
och en nej-sedel, bida lika samt hvar for sig slutna och
hoprullade, och afgires di omrostningens utging genom
den sedel, som en af Andra Kammarens ledamdter pa
anmodan af talmannen ur résturnan upptager.

§ 5.

Vid alla val, hvilka alltid skola ske med slutna
sedlar, iakttages — — — — — — — — erfordras.

Betriffande hér angifna paragrafers formulering inser jag nogsamt,
att battre och mer lyckligt funna uttryckssiitt, &n de af mig foreslagna,
kunna anvindas, hvarfér jag vordsamt hemstiller, att konstitutions-
utskottet vid behandlingen af min motion ville, derest, sdsom jag vigar
hoppas, densamma derstides vinner vilvilligt nnderstod, vidtaga de
redaktionsférandringar, hvilka, med fasthallande af motionens syfte,
kunna anses nodiga.

Om remiss till konstitutionsutskottet anhalles.
Stockholm den 23 februari 1895.
Wilh. Nilson.



