RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1894, Forsta Kammaren. N:o 36.

Fredagen den 4 maj.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.
Justerades protokollet for den 27 niistlidne april.

Vid foredragning af statsutskottets nedannimnda, under gardagen
bordlagda memorial:

n:o 74, med anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut rorande
framstillningar i friga om uppforande af nya kasernetablissement
m. m., samt

n:o 75, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut betriffande
Kongl. Maj:ts proposition angéende dfverflyttning till allminna indrag-
ningsstaten af atskilliga lirares afloning samt rorande understod at
extra ordinarie lirare vid allmiéinna liroverken under forfall pa grund
af sjukdom,

godkindes de foreslagna voteringspropositionerna.

Herr talmannen tillkinnagaf, att efter fverenskommelse med herr
talmannen i Andra Kammaren omrdstningar jemlikt 65 § riksdags-
ordningen skulle anstillas vid kamrarnes sammantriden den 5 i denna
ménad ofver de for sidana omrdstningar foreslagna voteringsproposi-
tioner, som dessforinnan blifvit af bada kamrarne godkinda.

Foredrogs 4 nyo bevillningsutskottets den 2 och 8 i denna minad Hojning of
bordlagda utlatande n:o 26, i anledning af &terremiss af utskottets be- b"',:'”,‘""‘"'_
tinkande n:o 22, angéende vilkoren for tillverkning af branvin. ;&’;e:"g_’"{n.

Herr Larsson, Liss Olof: Nir kammaren med stor majoritet
eller rittare utan votering afslog bevillningsutskottets betinkande om
hojning af kaffetullen samt ocksi utan votering iterremitterade ut-
skottets afstyrkande af forslaget om héjning af skatten pa tillverkning
af briinvin, och ifven Andra Kammaren vidtog samma atgird, var det
viil dermed meningen, sividt jag forstar, att Riksdagen 6nskade, att
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skatten pa brinvin skulle vara det medel, som skulle tillgripas for ath
fvlla hvad som erfordras i statens inkomster for att téicka dess utgifter.
tskottet har dock nu inkommit med ett betinkande i anledning af
denna aterremiss, deri utskottet & nyo afstyrker motionen, men detta
afstyrkande har skett pi grund af formella skil, derfor att Andra
Kammaren af ett mirkvirdigt forbiseende glomt att aterremittera den
punkt i utskottets betinkande, som handlar om hojning af tullen & sprit-
varor, och af det skilet kunde utskottet icke tillstyrka motionen dfven
efter aterremissen. D& emellertid Forsta Kammaren dterremitterat be-
tinkandet fven i fréga om tullen, och denna friga siledes stir Sppen,
och det fven kan blifva Riksdagens beslut dervidlag, finnes deri icke
nagot hinder for hojande af skatten péa tillverkning af brinvin. I en
reservation, bifogad utskottets betdnkande, hafva itven de flesta af be-
villningsutskottets ledamdter frin Forsta Kammaren tillstyrkt bifall till
motionen pi det sitt, att skatten hdjts med 5 Gre i stéllet for med 10
ore. Jag har icke kunnat finna nagot skil, hvarfor man just skulle
stanna vid 5 ore. Det synes mig, som om en forhojning af 10 ore
skulle vara behoflig, om man skulle kunna vinna det mal, man alser,
nemligen att undvika statsbrist och ytterligare tilliggsbevillning utoéfver
den af Kongl. Majit foreslagna. En hojning med d dre synes mig
vara alltfor obetydlig bide ur synpunkten att befordra nykterheten,
och derfor att den dermed afsedda ckningen af statens inkomster in-
skrinker sig till en obetydlighet, di man vet, att storre delen af det
behof af branvin, som forefinnes, redan finnes tillverkadt och kommer
att beskattas med den ligre skatten eller den skatt, som nu ir ridande.
Jag forestiller mig derfor, att, nir kammaren dterremitterade utskottets
forslag, kammaren afsdg hojning af skatten till 10 ore, hvilket jag
afven for min del da forordade.
Jag ber nu fa framstilla det yrkandet, att kammaren, med afslag
5% utskottets hemstillan i forsta punkten, maitte bifalla den af herr
Cavalli m. fl. afgifna reservationen, dock si, att i 10 §, der det af
utskottet foreslis att skatten skulle hdjas till 5D bre, denna siffra matte
hojas till 60 Gre, liksom jag betriffainde mom. 3), der det heter: »Vid
utforsel af brinvin ma, efter hvad sirskildt finnes stadgadt, &tnjutas
restitution med 56,1 ore for hvarje liter renadt och med 55 bre for
hvarje liter icke renadt brinvin af normalstyrka», foreslar den @ndrin-
gen, att siffran 56,1 bre matte hojas till 61,1 och siffran DD matte
hojas, dfven den, till 60 ore, det ir siledes 10 dres forhdjning 1 stéllet
for af reservanterna foreslagna D ores forhojning.
For ofrigt yrkar jag hifall till reservationen.

Herr Cavalli: Utskottet har hir varit ute pid en mycket svir
vig. Det hade tre skatteobjekt att vilja pa. Vi redogjorde vid sakens
behandling torra gingen, hvarfor utskottet stannat vig forslag om for-
hojd tull & kaffe och kaffesurrogat. Riksdagens bada kamrar afslogo
utskottets hemstillan i denna del, och under den forda diskussionen
uppfattade en stor del af utskottets ledamdter saken, som om Riks-
dagen i stillet ville hoja tillverkningsafgiften pa brianvin. Det dr med
stod af en sadan uppfattning, som reservanterna inom utskottet nu
framlagt sitt forslag. Vil ér det sant, att frigan om forhdjning i
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tullen & tobak jemvil forekom, men man ofvergaf den tanken, derfor
att forhojning 1 tullen pi tobak med 10 procent icke skulle inbringa
afseviirdt belopp. Hela tullinkomsten pi tobak utgdr 3,700,000 kronor,
och en tullforhdjning af 10 procent skulle siledes endast inbringa
370,000 kronor. Vidare hade det varit onskligt och lampligt, att, om
man skall hoja tullen & tobak, frigan jemvil om accis & tillverkningen
deri eller mojligen om mounopol for staten undersokts. Jag ir ofver-
tygad, att ingen finansminister, som vid kommande behof af skatter
tager detta i betraktande, lir underlita att egna denna friga den nog-
granna profning och utredning, som af homom kan istadkommas men
icke af wiskottef. Aterstod det di for oss icke nigon annan utvig att
tillgripa &n hoja brinvinstillverkningsafgiften® Jo, det kunde finnas
dnnu en, och det dr ytterligare forhojning af tilliggsbevillningen. Var
det det, som Riksdagen wmed sin terremiss asyftade, hade Riksdagen
haft tillfille att siga det tydligare, in som skedde for nigra dagar
sedan. Utskottet har &nnu icke behandlat frigan om tilliggsbevillning,
si att det moter icke migot hinder att pa den vigen fylla behofvet,
men for min del — det siger jag ifrin — bitrider jag aldrig med
min rfst att hoja tilliggsbevillningen utofver det af Kongl. Majit fore-
slagna beloppet, 100 procent. Redan denna siffra ir for mig s biog
och afskrickande, att en hgjning derdfver maste forutsitta helt andra
forhillanden #n de fredliga, hvari vi nu lefva. Det var pd den grund,
som Jag i min reservation, jemte 8 kamrater frin denna kammare, till-
styrkte en forhojning i brinvinstillverkningsafgiften med 5 ore, ett be-
lopp som for fyllande af behofvet &r tillrickligt. Jag skulle pa det
hela taget icke hafva mycket emot att instimma i den siste talarens
yrkande, derest jag icke vore fullkomligt forvissad, att eu si stor skatte-
tillokning, som han foreslagit, icke for nirvarande ir behoflig; och jag
ber att fd tilligga, att om det till ett annat ir skulle visa sig nod-
vindigt att nigot hoja brinvinstillverkningsafgiften, kan Riksdagen
da tillgripa detta medel.

Pa grund af dessa i korthet anférda skil anhiller jag, herr talman,
om proposition pa bifall till det af mig med flera reservanter fram-
stillda yrkandet i reservationen, som aterfinnes & sid. 6 i utskottets be-
tinkande.

Herr Wieselgren: Jag forbiser visst icke det nira sammanhang,
som briinvinsbeskattningen och den tillernade maltdrycksbeskattningen
bhafva till hvarandra. I pérvarande stund begagna rusdryckskonsumen-
terna 6l sisom surrogat for branvin, och det har redan faktiskt gestaltat
sig sd, att olet #r en privilegierad rusdryck i forhillande till briin-
vinet. Jag har derfor under flera irs tid oaflitligen vid hvarje tillfille
sokt erinra vederborande om nbdviindigheten att snarast mojligt infora
maltdrycksbeskattning, och jag skulle dfven med storsta tillfredsstillelse
hafva sett, om det redan firdiga forslaget i detta syfte i ar understilts
Riksdagens bebandling for att di kunna hafva bragts till, som jag
hoppas, ett lyckligt resultat. Di nu emellertid si icke skett, och’ da
det icke tyckes vara nigon firhoppning, att detskall komma att under
denna riksdag ske, sa, ehuru jag erkiinner sisom befogad den siste
talarens anmirkning, att det owilkorligen vore det nyttigaste, att bida
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dessa frigor, om forhojning af skatten pd brénvin och om skatt pa
maltdrycker, samtidigt komme till afgérande, ir dock, enligt min ofver-
tygelse, ingenting som hindrar, att man vid detta tillfalle bifaller
yrkandet om hojning af bréinvinsbeskattningen, utan att man samtidigt
forehar frigan om maltdrycksbeskattningen. Da denna uppfattning
redan pi sitt och vis godkiints derigenom att Forsta Kammarens ut-
skottsledamdter slutit sig till en forhojning af brinvinsskatten, anser
jag att principiella betéinkligheter hirvidlag icke ma gbra sig gillande;
vi md blott tillse huruvida det ir praktiskt att hija skatten med 5
eller 10 ore. For min del stir jag pi samma standpunkt som den
forste talaren. Jag anser, att det vore synmerligen limpligt att hoja
skatten med 10 ore, och jag skall derfor, herr talman, be att fa m-
stimma i bade hans yrkande och hans motiv derfor.

Herr af Burén: Da jag deltagit i detta iirendes behandling inom
utskottet och icke i riksdagens sista timma kunnat forma mig bitrida
den reservation, som af mina kamrater i denna kammare afgifvits, ber
jag, herr talman, att fi yrka afslag & savil reservationen som mo-
tionen.

Herr vice talmannen: Som denna friga mycket nira berdr
statsregleringen, i hvars behandling inom utskottet jag om nagra dagar
kommer att deltaga, har jag ansett mig bbra for nagra dgonblick taga
kammarens tid i ansprik och uttala mig i frigan. Jag fir till en
brjan siga, att jag anser den fruktan for minskade statsinkomster, som
uttalats, mahinda vara ofverdrifven. Hvad angér accisena hvitbetssocker-
tillverkningen och det belopp, den kan inbringa, tror jag nog, att den
angifna siffran af 44,000 tupnland, som man uppgifvit komma att
blifva till hvitbetsodling anvinda, kan vara rigtig, men jag forestiller
mig, att en stor del af denna jord for forsta gingen begagnas till
hvitbetsodling och att skorden derfor bor beriknas mindre in man
giort, och med kinnedom dessutom om hura hvitbetsodlingen i bérjan
alltid lemnar betor med eu mindre sockerhalt, tror jag att utbytet af ri-
socker beriknats for hogt. Emellertid har ordet brist i statsregle-
ringen uttalats, och detta ir nog for att ej saken far lemnas utan upp-
mirksamhet. Vid sidant forhallande synes det mig alldeles klart, att
Riksdagen i detta fall bor gora, sisom den alltid gjort, nemligen
genom nya skatter sdka ersitta en befurad budgetens minskning och
pa detta sitt betrygga statsregleringen. Sa har Riksdagen alltid forut
gjort, och jag r ofvertygad, att Riksdagen afven detta ar kommer att
sh gora, ty ett sidant forfaringssiitt innebir icke endast trygghet for
att budgefen blifver tillfredsstillande uppgjord, utan dfven en annan
fordel vinnes, som icke bor lemnas 4 sido. Svenska statens kredit ar,
det veta vi, synnerligen god, och detta forhillande beror, sasom jag
tror, i vasentliy grad derpa, att Riksdagen alltid reglerat budgeten,
si att den vil kunnat forsvaras. Har detta alltid vart af vigt, fram-
triider vigten hiraf dinnu mycket skarpave, di vi veta, att nistkom-
mande ar 1895 af svenska statsskulden kan konverteras icke mindre
&n 110 & 120 millioner, och att hvarje 1, procent ligre effektiv rinta
gor en minskning 1 statsutgifter af 110 & 120,000 kronor. Saledes,
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allt som kan goras for att visa Riksdagens beredvillighet att vidhilla
den gamla regeln att vid behof stirka budgeten, detta bor naturligtvis
ocksa nu ske.

Angaende val af sittet for regleringens dstadkommande dr det
foregaende talare framhallet, att det kan ske antingen genom bifall
till en forhgjning af brinvinsskatten eller ock genom en ytterligare
tilliggsbevillning. Det #r den fraga, som nu ligger nérmast och hir
egentligen torde ifragakomma att profva. Att man icke bir forsoka
genom nagon forindring af de foreslagna berdkningarne fi staten att
gd ibop, torde framgé af hvad jag redan anfort. Af dessa tvenne
andra sitt att antingen hoja tilldggsbevillningen eller ock héja briin-
vinsskatten, hyser jag de storsta betinkligheterna mot den forsta &t-
garden. Hvad in mi siigas om en inkomstskatts natur att direkt triiffa
formogenheten, maste vi litet hvar erkéinna, att med den nu gillande
bevillningsférordningen motsvarande skatt hos oss icke fullstindigt
triffar efter skatteformagan, utan att hvad den triffar ofta mycket
mer ir innehafvandet #n egandet. Den som innehar en stor egendom
med stor skuld muste dock skatta efter egendomens kapitalvirde, ehurn
pa grund af den & egendomen liggande skulden skatteférméagan icke
uttryckes genom dess taxeringsvirde. Jag tror derfor, att vi icke bora
gd vidare pa denna vdg for att vinna jemvigt i budgeten, och da
aterstar endast den andra eller att hoja brinvinsskatten. Jag fore-
stiller mig da, att om denna nu skulle hgjas, och meningen #ar att
nésta ar 1 sammanhang med Olskatten ytterligare hja densamma, det
ir vida biittre och limpligare att genast taga steget fullt ut pa en
gang. Det dr visserligen sant, att det belopp, som for tillfillet be-
hofves, uppgar till endast omkring 1,500,000 kronor, och att detta skulle
vinnas genom en forhijning af brinvinsskatten med 5 ore per liter,
men det torde observeras att man i fall af en forhgjuing med 10 ore
per liter bar att vilja pa tvenne viigar, antingen att pa grund af de
okade tillgangarne nedsitta tilliggsbevillningen, hvars natur jag nyss
yttrade mig om, eller ock lata oOfverskottet verka nedsittning i
forslagsberikningarne, hvilket forfaringssitt 1 forsta hand torde tagas
1 betraktande, da vi kiinna, att forslagsberiikningarna for en hel del
utgiftsposter dro alldeles for liga. Jag far derfor forena mig med det
af herr Liss Olof Larsson framstilda forslaget och saledes yrka bifall
till den af ofvannimnde talare gjorda hemstillan.

Herr Alin: Hir uttalades under plenum iondags afton af en talare
ett beklagande 6fver det sitt, hvarpa drendena hopats och ofver att de
maste 1 sadan hast afgiras, att man i manga fall icke hinner vederbor-
ligen sitta sig in 1, knappast genomldsa betinkandena. Den ifriga-
varande talaren tillskref detta forhallande nigon brist i konstitutionen
och anholl att konstitutionsutskottet sa snart som méjligt skulle komma
in med forslag till forekommande af ett dylikt missforhillande. Det
ir emellertid icke blott pa koustitutionen, som dylikt beror, utan dfven
pa sittet for konstitutionens tillimpande, och jag beklagar, att kon-
stitutionen tillémpas pa nu ifragavarande sitt. — Emellertid — orsa-
ken ma nu vara hvilken som helst — #ro vi nu sa Ofverhopade med
betinkanden 1 alla mojliga fragor, att man ofta miste pa rak arm
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fatta sitt beslut, och hvad sirskildt angér foreliggande betinkande, vill
jag papeka,” att detta utdelades i forgar afton och sedan blifvit bord-
lagdt tvd ginger; och siirskildt betecknande med afseende pd den hast,
hvarmed drendena behandlas, #r, att det icke hunnit pa foredragnings-
listan foras ofver till de andra gangen bordlagda drendena, utan qvar-
star bland dem, som blifvit en ging bordlagda, ehurn med en anteck-
ning i kanten pa foredragningslistan, att det blifvit tvenne ganger
bordlagdt. Det #r under sidana forhallanden for att fatta sitt beslut
alldeles nodviindigt att lita till de herrar och miin, som sitta i utskottet
och till den insigt och omsorg, hvarmed de handbaft firendena; och
det &r for att man i nu forevarande fall skall kunna hafva sin mening
fullt stadgad, som jag ber att till bevillningsutskottets drade ordférande
fi rigta en friga med anledning af det yttrande, som han afgaf under
mandagens diskussion rorande kaffetullen. Hér ar nu fraga om atgir-
der for att betiicka en brist 1 nista ars statsreglering, och det ir na-
turligtvis af vigt, att itgirderna verkligen tillfora statskassan de be-
hofliga inkomsterna. Jag minnes icke ordagrant det yttrande, som be-
villningsutskottets ordférande afgaf vid ifragavarande tillfille, men si
vidt jag erinrar mig, gick det ut pa, att ban icke ville vara med om
ett forslag rorande en sadan beskattningsatgird, som den nu ifraga-
varande, derfor att vissa forhallanden forelige, hvarigenom en dylik
itgird skulle sakna effektivitet och siledes icke uppfylla det indamail,
som dermed afsiges. Di nu emellertid bevillningsutskottets ordférande
jemte andra utskottets medlemmar foreslagit just den atgird, som han
di ansig icke vara praktisk, och di detta forslag framkommit utan
motivering, har jag velat hirmed sitta honom i tillfille att forklara,
pa hvad siitt detta forslag star i 6fverensstimmelse med det yttrande,
han under nimnda debatt afgaf.

Herr Cavalli: Innan jag svarar den siste drade talaren, vill jag
i anledning af herr vice talmannens yttrande i fraga om de pariknade
inkomsterna under 1895 af sockertullen och accisen af hvitbetssocker-
tillverkningen #n en ging hir i kammaren uttryckligen betona, liksom
afven utskottet i sitt betinkande gjort, att berikningen af hvad nyss
nimnda tull och accis anses komma att lemna under ar 1895 icke dr upp-
gjord af utskottet, utan, pd sitt af utskottets betinkande framgar, fram-
lagts 1 en till utskottet lemnad promemoria, som icke stammar frin
utskottet. Om sdledes dessa berikningar mabinda i nagot afseende
visat sig icke Ofverensstimma med verkligheten, si &r det icke ut-
skottets fel. Likasa #r det tydligt, att man under nuvarande vansk-
liga forhillanden icke kan med sikerhet gora nagra berikningar, och
att mau dervid gor klokt i att rikna lagt. Jag betonar saledes &nnu
en gang, att utskottet icke dr ansvarigt for dessa siffror.

Till svar 4 den irade talarens pi upsalabinken anforande fir jag
siga, att jag hir i min hand har uppteckning af det yttrande, pa
hvilket han syftade, och den passus han afsig lyder ojusterad silunda:
sHvad brinvinet betriiffar, ir det ju alldeles rigtigt och alltid till-
talande for kinslan att tinka pa limpligheten af en skatteforhdjning
& denna vara, men det iir ej nog att saken teoretiskt stiller sig si —
det fordras ifven, att atgiirden tillfér statskassan penningar, men det
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gbr ej branvinstillverkningen for ndrvarande.» Utskottet foreslog ock,
att Riksdagen skulle anviinda kaffetullen, men d& Riksdagen icke ville
det, stod det icke i utskottets magt att féorma Riksdagen dertill. Da
miste utskottet tillgripa en annan utviig, men om denna icke ir lika
sé god som den forsta, rav icke utskottet derfor. Hvad effektiviteten
af forhdjd brinvinstillverkningsafgift betriffar, dr det kindt, att for-
brukningen af brinvin under aret uppgér till omkring 30 millioner
liter. Jag ndmnde under det plenum, pd hvilket den #rade talaren
syftade, att pd nederlag finnes cirka 15,000,000 liter; detta #r saledes
forbrukningen for ett halft dr eller icke fullt for den aterstdende delen
af detta ar. T friga om inkowmsterna for 1895 torde, under nuvarande
férhallanden, om icke nagot ofbrutsedt intriffar och om reservanternas
forslag antages, att forhgjningen ma intriida redan den 1 juli, det an-
tagandet kunna goras, att forbojningen af brinvinstillverkningsafgiften
under 1895 kommer att inbringa statskassan med 5 dre for liter
1,500,000 kronor cch med 10 &re for liter 3 millioner.
Jag vidhaller det af mig redan gjorda yrkandet.

Herr Reuterswird: Jag anser mig bora fista kammarens upp-
mirksamhet pd ett forhdllande som kan intriffa, for den hindelse
kammaren vare sig antager reservanternas forslag eller bifaller motio-
nen. Sisom herrarne veta, har Andra Kammaren beslutat, att tullen
pa sprit och spritvaror skall oférindrad bibehillas. Huru skulle det te
sig, om mun t. ex. skulle hoja tillverkningsskatten med 5 eller 10 ore,
och tullen blefve oférindrad? Jo, det vore en premie for utlindskt
brinvin, och det ir vil icke detta, som man vill astadkomma. Man
kan vil siga, att genom gemensam votering kan man férméd Andra
Kammaren att frintrida sin asigt och att saledes fa ett gemensamt
beslut, men att stilla sina berikningar pa en si oviss forhoppning som
pa den, hura en gemensam votering kan sla ut, har jag mycket stora
beténkligheter mot.

Jag har velat nimna detta utan att gbra nigot yrkande.

Herr vice talmannen: D& kammaren icke fattat beslut i fraga
om tullen pa brinvin, utan detta forekommer forst i nistféljande ut-
latande frin bevillningsutskottet, sd kan ju Férsta Kammaren, 1 full
konseqvens med hvad kammaren i foreliggande fall besluter, sitta tull
& spritvaror. Jag tror dessutom icke, att om kamrarne enas i afseende
pa beskattningen af brinvin, nigon fara kan forefinnas derutinnan, att
man ¢j skall komma 6fverens i afseende pa fullen for spritvaror, ifven
om vigen dit skulle gi diver en gemensam votering.

Efter hiirmed slutad Ofverliggning yttrade herr talmannen, att
betriffande utskottets hemstillan 1 begge punkterna af forevarande
utlitande yrkats: 1:0) att denna hemstillan skulle bifallas; 2:0) af herr
Cavalli, att kammaren skulle afsld utskottets hemstillan och bifalla
det forslag, som innefattades 1 den vid utlatandet fogade reservation;
och 3:0) af herr Larsson, Liss Olof, att kammaren, med afslag i ut-
skottets hemstillan, matte antaga sistniimuda forslag med den dndring
1 den foreslagna nya lydelsen af § 10 mom. 1 och 3 i gillande for-
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ordning angiende vilkoren fér tillverkning af brinvin, att i mom. 1

orden »55 oOre» utbyttes mot 60 ére, och att 1 mom. 3 i stallet for
orden »56,1 bre> och »55 bre» siittes respektive 61,2 ére och 60 ire.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner i enlighet med
dessa yrkanden och forklarade sig anse propositionen pd godkinnande
af herr Larssons forslag vara med ofvervigande ja besvarad.

Flere ledamoter begirde votering, i anledning hvaraf herr tal-
mannen hemstilde, huruvida kammaren ville till kontraproposition vid
ndmnda votering antaga bifall till utskottets hemstillan och forklarade
sig finna de hira afgifna svaren hafva utfallit med dfvervigande ja.

Herr Cavalli iskade emellertid votering jemvil om kontrapropo-
sitionens innehall, i anledning hvaraf uppsattes, justerades och anslogs
en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som till kontraproposition i hufvudvoteringen &fver bevill-
ningsutskottets utlatande n:o 26 antager bifall till utskottets hemstillan,
réstar

Ja;

Den, det ¢ vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har sisom kontraproposition i nimnda votering an-
tagits afslag & utskottets hemstéllan och bifall till det forslag, som
innefattas i den vid utlatandet fogade reservation.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit salunda:
Ja — 73;
Nej — 42,

Till foljd hiraf uppsattes, justerades och anslogs en omrdstnings-
proposition af féljande lydelse:

Den, som afslir hvad bevillningsutskottet hemstilt i sitt utlatande
n:o 26 och antager det forslag, som innefattas i den vid utlitandet
fogade reservation, med den af herr Liss Olof Larsson piyrkade &n-
dring, rostar ;
a;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, bifalles utskottets hemstillan.

Vid slutet af den hirofver anstidlda omristning befunnos résterna
hafva utfallit silunda:
Ja — 62;

Nej — 53.
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Foredrogs bevillningsutskottets under girdagen bordlagda memo-
rial n:o 27, i anledning af &terremiss af b och 6 punkterna af utskot-
tets betinkande nio 20, angfende vissa oafgjorda fragor rérande tull-
bevillningen.

Herr talmannen yttrade: Dessa frigor iro tvi. De &terfinnas
uti bevillningsutskottets betinkande n:o 20, forst under 5 punkten,
hvari hemstilles, att herr von Strokirchs ifrigavarande motion icke
mitte bifallas. Herr von Strokirchs motion afser forhdjning i tullen
pd tobak eller isittande af limplig accis p& forbrukningen deraf. Den
andra frigan afhandlas i 6 punkten, hvari hemstilles, att icke heller
herr Larssons forevarande motion, i hvad densamma angir tullbevill-
ningen, matte vinna Riksdagens bifall. Herr Larssons motion afser
att jemte forhojning af brinvinstillverkningsafgiften tillika hojning af
tullen pa spritdrycker skulle ega rum.

Jag hemstiller, att kammaren behagade besluta, att bevillnings-
utskottets nu foredragna memorial skall pi det sitt foretagas till af-
gorande, att forst foredrages utskottets hemstillan i betinkandet n:o
20, punkten 5, angiende herr von Strokirchs motion, hvarom kamma-
ren har att fatta beslut, och sedermera foredrages utskottets hemstillan
i betéinkandets 6 punkt, som handlar om herr Larssons motion, hvarom
kammaren #fven har att fatta beslut.

Denna hemstillan bifélls.
I foljd hiraf foredrogs
5 punkten i bevillningsutskottets betinkande n:o 20.

Herr Cavalli: Jag tilliter mig anhilla om bifall till atskottets
hemstillan, eller att herr von Strokirchs motion matte varda afslagen.

Efter hirmed slutad dfverliggning bifolls utskottets i foreliggande
punkt gjorda hemstillan.

6 punkten i bevillningsutskottets betinkande n:o 20.

Herr Cavalli: Med anledning af att kammaren nyss fattat beslut
att med 10 ore hoja tillverkningsafgiften pi brinvin, beder jag fi
yrka, att tullsatserna & de i tulltaxan under n:s 68—173, 104, 105 och
344 forekommande artiklar mitte hojas, betriffande brdnvin och sprit,
pd fab, storre eller mindre: n:o 68: af sid, potatis eller andra jord-
trukter, frin nuvarande tullsats 75 ore till 90 ore; n:o 69: af ris
(arrak) fran 75 till 90 ore; n:o 70: af socker (rom) frin 75 till Y0
ore; m:o 71: af vindrufvor (konjak) frin 75 till 90 dre; n:o 72: af
annan frukt, fran 75 till 90 ©re, samt n:o 73: pa andra kirl: alla slag,
frin 1 krona 35 ore till 1 krona 65 Ore; vidare n:o 104: eler
och s. k. Hoffmans droppar (Aeter spirituosus) fran 2 kronor till 2
kronor 40 &re per kilogram; n:o 105: eterarfer: sammansatta och
blandningar deraf, frin 2 kronor till 2 kronor 40 &re per kilogram,
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samt slutligen n:o 344: Ukér, fran 2 kronor till 2 kronor 40 ore
per liter.

Jag ber ocksd att fi for kammaren tillkdnnagifva att dessa siff-
rors ofverensstimmelse med den beslutade forhgjningen 1 tillverknings-
afgiften #r granskad i generaltullstyrelsen. Jag yrkar saledes bifall
till de af mig foreslagna tullsatserna.

Sedan ofverliggningen forklarats hirmed slutad, beslot kammaren,
att de i gillande tulltaxa under n:is 68—73, 104, 105 och 344 fore-
kommande tullsatserna skulle hgjas sdlunda: i nis 68—72 fran 75
ore till 90 ore, i n:o T3 frin 1 krona 3D ore till 1 krona 65 dre samt
i n:is 104, 105 och 344 fran 2 kronor till 2 kronor 40 ore.

Herr Cavalli erhdll hiirefter pi begiran ordet och yttrade: Sedan
kammaren nu fattat beslut i afseende & tullsatsernas belopp, skall jag
bedja att fi yrka, att kammaren i ofverensstimmelse med dess nyss
fattade beslut i friga om tiden, di den forhojda tillverkningsafgiften
skall tridda i kraft, jemvil ville besluta, att de forhojda tullsatserna
skola jemvil under innevarande ér, sasom tilliggsafgifter till den forut
beslutade tullbevillningen, utgoras frin och med den 1 juli.

Efter hirmed slutad dfverliggning beslot kammaren, att, for den
bindelse tullen & ifragavarande artiklar hojdes, de forhojda tullsatserna
for dessa artiklar skulle jemvil under innevarande ar, sisom tilliggs-
afgifter till den forut beslutade tullbevillningen, utgbras frin och med
den 1 juli.

Vid fornyad foredragning af bevillningsutskottets nedannémnda,
den 1 och 2 1 denna manad bordlagda memorial:

n:o 23, i anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i fraga om
utskottets hemstéllan i dess memorial n:o 14 rérande Kongl. Maj:ts
proposition n:o 2 med forslag till ny forordning angdende mantals-
skrifning, och

n:o 24, i friga om #ndrad lydelse af § 28 i gillande férordning
angiende bevillning af fast egendom samt af inkomst,

bifoll Forsta Kammaren hvad utskottet i dessa memorial hemstilt.

Vid fornyad foredragning af sammansatta bevillnings- och lag-
utskottets den 1 och 2 innevarande maj bordlagda memorial n:o 8, i
anledning af kamrarnes skiljaktiga beslut i fraga om utskottets hem-
stallan 1 dess memorial n:o D rérande vissa delar af Kongl. Maj:ts
proposition n:o 2 med forslag till ny forordning angiende mantals-
skrifning,

bifoll Forsta Kammaren hvad utskottet i detta memorial hemstilt.
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Vid fornyad féredragning af lagutskottets den 28 och 29 sistlidne
april bordlagda utlitande n:o 59, i anledning af viickta motioner dels
om #ndring af 1 kap. 2 § rittegingsbalken, dels ock om #ndrad ly-
delse af vissa paragrafer 1 kommunallagarne, bifoll kammaren hvad
utskottet 1 detta utlatande hemstilt.

N:o0 36.

Foredrogs & nyo Forsta Kammarens tillfilliga utskotts den 28 och om utredning
29 nistlidne april bordlagda utlatande n:o 7, 1 anledning af en utafror.bolagsfor-

herr Vahlin i Andra Kammaren vickt motion om skrifvelse till Kongl.

varf af jord-

egendom ivissa

Maj:t med begéiran om utredning rorande bolags forvirf af jordegen-gyap af iandes

dom 1 vissa delar af landet m. m.

Herr Crusebjérn: Det &r icke min mening att motstitta mig
den hir ifragasatta skrifvelsen; men di det #nne, som den afser, varit
mycket behandladt inom Vesterbottens lin, sirskildt af dess landsting,
och foranledt en underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t, har jag ansett
mig bora med nigra ord yttra mig i saken.

Att det hir afhandlade onda forefinnes i ganska stor utstrickning
framgar af de handlingar, som atfolja betinkandet. Uti Vesterbottens
lins landsting viicktes en wmotion 1 det syfte, att utredning 1 dmnet
skulle verkstillas och att aktiebolagen skulle forhindras att forvirfva
sadan egendom, som hdr #r 1 friga. Landstinget bif6ll motiondrens
framstillning, men i sin underdiniga skrifvelse inflickade landstinget
foljande: landstinget har emellertid tinkt sig, att ifrigavarande oli-
genheter skulle kunna 1 nagon man férekommas, om sadan dndring i
lagen foretoges, att franskiljandet af skog fran inegojorden blefve
underlittadt, sia att jordegaren kunde silja sin skog, men bibehalla
inegoskog och silunda fortfarande vara en sjelfstindig jordegare. En
dylik asigt lar dfven den sa kallade jordbrukslégenhetskomitén uttalat.

Hvar och en, som vill granska den hir ifrigavarande framstill-
ningen, torde finna, hvilka svarigheter det modter att genom lagstift-
ning forhindra forvirfvet af egendom. Forhillandet kan nog vara
sadant, att detta kunde vara Onskvirdt betriiffande aktiebolag, men
det torde stota pu ganska stora praktiska svarigheter. Aterigen torde
den vdg, som landstinget anvisat, nemligen om indrad lagstiftning 1
i friga om hemmansklyfning, i hufvadsak 6fverensstimma med det af
jordbruksligenhetskomiténs af den D mars 1879 afgifna betinkande.
Genom att sld in pa den vigen, att skogen styckades ifrin hemmanen
med bibehallande &t dessa af tillriicklig husbehofsskog, tror jag, att i
allménhet inom dessa trakter, son mest berdras af ifrigavarande for-
hallanden, saken skulle blifva pi ett ganska tillfredsstillande siitt
ordnad. Sagverksbolagen efterstriifva naturligtvis icke annat én att
forviirfva skogen, och kommer den i deras hiinder, torde man vil fa
antaga, att en bittre skogsvard skulle komma att gbra sig gillande,
dn hvad man kan viinta, da den ligger 1 hemimansegarnes hiinder.
Hemmansegarne, bibehédllna vid sitt jordbruk och icke lingre hafvande
att lita till inkomsten fran sin skog, maéste di, mera &n nu &r fallet,
intressera sig for jordens skotsel. Det #r nog sant, att jordbruket 1
vissa delar af de mnorra lénen behofver stod af skogsarbetet; for att

m. m.
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Om utredninghemmansegarne skola kunna bestrida sina kontanta utgifter, torde nog
"""'b°l“93.f02'arbetsf61‘tjenst vara behoflig, endr den forsiljning af produkter, som
z;:{d:,{; Je.de kunna komma till, for nirvarande icke kan vara sa stor. Det ér
delar of landetju gifvet, att der sagverksbolagen drifva sin néring, behdfva de folk
m. m.  och arbetskrafter, och dessa maste de soka hos den jordbrukande be-
(Forts.) folkningen. DMen intresset hos jordbrukaren, da han fortfarande eger
jorden, #r helt annat in di han sitter som arrendator. Framfir allt
ir det ganska tydligt, att, sedan en abo salt sitt hemman och sitter
der sdsom arrendator, hafva hans barn icke lingre samma intresse att
stanna qvar i hemmet och bitrida forildrarne i arbetet med jord-
brukets utveckling och forbdttring, utan det &r vanligen dessa unga
siner till hemmansegare, som silt sitt hemman, hvilka emigrera till
andra hall. Vid sammantriden, som jag forliden sommar hallit i Lapp-
marken, har denna friga varit under liflig 6fverliggning. Det klaga-
des naturligtvis 6fver det forhallande, som &r radande, och man sbker
efter botemedel. Men vid dessa dfverliggningar har den ésigten ganska
allmint gjort sig gillande bade bland allmogen och sagverksegarne,
att en forindrad lagstiftning vis & vis hemmansklyfning ar en praktisk
atgird, for hvilken flertalet uttalat sig. Det &r for att f& komma i
tillfalle att framligga Onskvirdheten af att snart fa motse en lag-
stiftning pa grund af jordbruksligenhetskomiténs betdnkande rérande
hemmansklyfning, som jag nu tagit till ordet. Att en utredning i
dessa dmnen sker, och att frigan ligges i Kongl. Maj:ts hand, har jag
naturligtvis ingenting att invinda emot. Med anledning hiraf far jag

yrka bifall till utskottets framstéllning.

Efter hirmed slutad dfverliggning bif6ll kammaren hvad utskottet
i forevarande utlitande hemstilt.

Ifrégacatt Foredrogs & nyo konstitutionsutskottets den 27 och 28 sistlidne
a;",fyhr‘z’; ';‘:gt‘ifsapril bordlagda utlitande n:o 9, i anledning af viickt motion om &ndrad
vetorate. lydelse af § 87:2 regeringsformen.

Herr Blomberg: D& jag deltagit i konstitutionsutskottets be-
handling af foreliggande #rende, men icke finnes antecknad bland
reservauterna, skulle det kunna svnas, som om jag forenat mig med
dem, som bestimt och motiverat detta mirkliga utlatande. Men jag
nodgas uttryckligen frinsiga mig hvarje andel i en sa herostratisk
ira. Jag fur niimna, att jag likasom samtliga 6friga utskottsledamoter
frin Forsts Kammaren vid beslutets fattande deremot anméilde reserva-
tion, men att franvaro vid justeringen vallat, att jag saknas bland
reservanterna. D4 jag nu har ordet, vill jag pa samma ging betona
min stillning i denna friga, och kammaren ma ursikta, om jag in-
kriiktar pa dess nu mer #n vanligt dyrbara tid for ett uttalande, enir
denna fraga synes mig vara af synnerligen allvarlig betydelse och af
stort intresse for en stor del af vart folk.

Motioniren och utskottet hafva framstilt ett forslag, som vid en
ytlig betraktelse kan synas vara icke blott enkelt, sasom utskottet
siger, utan dfven temligen oskyldigt, di man ju inskrinkt sig till en



Fredagen den 4 Maj. 13 N:o 36.

si lidtt fordndring i denna grundlagsparagraf, att blott ett enda ord Ifragasat
andrats. Men denna omredigering #r dock af en temligen vildsam »pphdfoande
. B - 3 . < : . af kyrkomditets

natur. Den innebir en dndring i en af var regeringsforms allra vig-* ¥ %/
tigaste paragrafer, och denna af den art, att den medfor en fullstindig (Forts.)
rubbning med afseende & en af de samhillsinstitutioner, som forfatt-
ningen har velat i vart samhillslif juféra och gifvit en verkligen be-
tydelsefull roll. Men niir man vill dstadkomma en sidan rubbning af
en af hornstenarne for var forfattning, bér man soka biittre motiv én
dem, som utskottet bjuder pa. Motionéren, till hvilken utskottet i allo
synes sluta sig, siger, att, for att eu si stor magt som hirvidlag till-
kommer kyrkomdtet skulle fa bibehallas, maste man Lafva synnerligen
starka skil. Mig synes deremot utskottet hafva bort folja den kiinda
regeln 1 riksdagsordningens 38 §, att koustitutionsutskottet skall vid de
grundlagsindringar det foreslar se till, att de profvas vara hogst nodiga
eller nyttiga; och med denna regel som utgangspunkt tror jag, att
utskottet borde hafva vil vaktat sig for en sa vidtgiende forindring.
Ty kan vil den foriindring, som hir foreslagits, sigas vara hogst
nodig? Jo, siger utskottet, det miste anses vara en motsiigelse, att
man dfverlemnar kyrkolagsfragors behandling at en annan representativ
myndighet &n den, som behandlar vanliga lagfragor. Det skulle, sisom
utskottet sdger, vara »orimligt, att de lagar, som reglera statskyrkans
organisation och verksamhet, skola stiftas af andra organer iin dem,
hvilka det tillkommer att meddela dylika foreskrifter med afseende &
Ofriga statsinstitutioner». Det kan visserligen vara intressant att erfara,
att de, som dikterat utskottets beslut, hyst denna visa och upplysta
mening, men for den, som icke forfogar dfver si utvecklade politiska
vyer eller en si invecklad logik, som hir synas hafva varit radande.
stiller sig fragan annorlunda; for honom &r det icke Litt att finns,
hvari orimligheten skulle ligga. Ty det dr viil att miirka: en sak ir
det att vara folkrepresentation for handliggning af lagstiftningsfrigor.
som angi folket i dess helhet, en annan sak dr det att vara represen-
tation for den del af folket, som bildar kyrkan, for de kyrkliga for-
samlingarna. Riksdagen #r svenska folkets representation, men Riks-
dagen #r alls icke miigtig att ensam vara representation for den del
at’ folket, som bildar de kyrkliga forsamlingarna. Riksdagens med-
lemmar viljas utan hinsyn till och utan medverkan af dessa kyrkliga
forsamlingar, medlemmarne utses utan siirskild hiinsyn till de kyrkliga
intressena och de tillsiittas, sasom hvar och en vet, ganska ofta rent
af genom sammanslutning af de kyrkofiendtliga elementen. Icke heller
behofva Riksdagens ledaméter vara medlemmar af kyrkan. Man ma
ock vil besinna, att kyrkolagstadgandena reglera kyrkans lifsintressen.
Huoru kan man da djerfvas pasta, att Riksdagen skulle vara lika viil
egnad att helt och hallet vara den bestimmande representativa myn-
digheten med afseende pd kyrkolagsfragor, derfor alt den dr det i
andra lagstiftningsirenden? Den, som vigar komma fram med ett
sadant pastiende, rijer antingen en bristande cftertinksamhet i sina
uttalanden, eller ocksa afslojar han sig sisom en ljum viin af eller
kanske fiende till kyrkan.

Nu kan man likvil mojligen siiga, sisom idfven ut-kottet och mo-
tionidren sagt: kyrkomdtet dr en dalig representation, det har stiilt sig
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Ifrigasat himmande i vigen for tidsenliga reformer pa kyrkolagstiftningens
upphdfoande omyride, det har fattat okloka och olimpliga beslut; och man pekar
af kyrkomdtets o 1 ildt ut vissa beslut, och bland dessa det, som nistlidna ars kyrko-

velordtt.

(Forts.)

mbte fattade i bekénnelsefrigan. Ja vil,som den meningen kunna
nog ganska minga forena sig, att ett och annat brister 1 kyrkomdtets
sitt att handligga fragor, och méinga torde ena sig i missndjet med
det beslut, jag nyss nimnde. Jag tillhor sjelf dessa missndjdes antal,
ehurn jag ock villigt erkiinner, att denna fragas behandling i kyrko-
motet ingalunda vittnade om, att kyrkomédtet var en illa rustad repre-
sentation. Men frin denna premiss och till den konklusion, hvartill
utskottet kommit, dr det ett mycket stort sprang, som man icke gerna
bor gbra pd lagstiftningens omrade. Hvad bor nemligen folja af en
sidan premiss? Jo, deraf foljer, enligt min uppfattning, att den in-
stitution, man ansett hafva varit mindre migtig att fylla sin uppgift
och hafva mindre Limpligt fylt den, bor reformeras, och att sirskildt
de kyrkliga forsamlingarnas representanter i kyrkomdtet bora till an-
talet Okas for att bittre kunna fora forsamlingsfolkets talan. Nar
vara reformifrare framkomma med forslag i den rigtningen, skola de
forvisso finna understdd af ménga, som #ro och fortfarande vilja vara
kyrkans vinner. Vidare siiger utskottet, att kyrkolagens omride &r
sa svifvande och obestimdt, att man icke si noga vet hvad som &r
kyrkolag. Hirpid kan svaras, att man icke rader bot for detta miss-
forhallande genom att upphifva kyrkomotets ritt att utofva ett bestim-
mande inflytande pa kyrkolagsfragorna, utan att detta syfte vinnes
genom att sdka nirmare bestimma och begrinsa det lagstiftningsomrade,
hvars svifvande griinser man anméirker.

Man skulle emellertid kunna goéra en hogst visentlig inviindning
mot kyrkomdtet och dess magtstillning, och denna skymtar nog fram
i motionen, om ocksd e si mycket 1 utskottets utlatande. Grunden
for denna inviindning skulle vara, att kyrkan icke lingre skulle vara
viird, att man tager den vard om hennes angeligenheter, att man liter
henne hafva en sa kraftig och inflytelserik representation, som kyrko-
mbtet enligt gillande ritt #r. Men mot det betraktelsesittet tillater
jag mig inligga protest. Vi bbra erinra oss, att var protestantiska
kyrka har under de gingna tiderna inlagt sa storartade fortjenster
om hela var andliga odlings utveckling, att man sannerligen icke bdr
stillla sig ointresserad eller fiendtlig mot de institutioner, som represen-
tera denna kyrka och hafva att varda hennes intressen. Vi bora be-
sinna, huru denna kyrkas forsamlingar alltid visat sig trofasta mot
kyrkan och trofasta mot fosterlandet, och vi béra erinra oss, huru
hennes ledande min hafva med varmt fosterlindskt nit arbetat for
hela var kulturutveckling. Vi bora alltid komma ihag, att hon stiidse
verkat som en nationelt svensk kyrka och att vi dnnu icke kunna
undvara henne. Framfor allt vill jag dock betona, att det skulle vara
en eftertinksam folkrepresentation foga virdigt, om redan aret efter
det, di det svenska folket under storartade hogtidligheter hugfiste
minnet af den tilldragelse, d& for 300 ir sedan denna kyrka af det
svenska folket med regent och presterskap i spetsen organiserades —
di minnet af vart storsta kyrkomédte firades — man skulle glomma,
hvilken betydelse detta hade genom att gjuta in den enhetens kraft
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hos virt folk, som sedermera forméidde att under ett irhundrade gifva Ifrégasast
Sverige den styrka, att det kunde uppbira en stormagts stillning bide "l;f’hif"""d’
1 politiskt hénseende och med afseende pé kulturutveckling. Det skulle” v{:o:z;itm
vara Riksdagen foga virdigt, om denna i ett sidant tidsskede vore redo (Forts.)
att rycka undan kyrkan det kraftiga och betydelsefulla stodet for fort- '
varo och utveckling, som hon har 1 sin egna representation, med dennas

randlagsenliga ritt att 6fva ett bestimmande inflytande pd kyrkolags-
fragors afgérande.

Annu en beaktansviird omstiindighet anfores i betinkandet sisom
stod for utskottets mening, nemligen att vir svenska kyrkomotesinsti-
tution skulle vara nagonting for oss egendomligt, nigonting som sak-
nade motstycke i andra land. S dr det nog; och den silunda fram-
forda klagan &ro vi ocksd vana att hora. Vira reformifrare skulle
helst vilja utplina hvarje rent nationelt drag i vir forfattning for att
forsoka omdana den efter den moderna liberalismens schabloner. Men
mot dessa strifvanden hoppas jag, att Forsta Kammaren hiidanefter
som hittills skall veta att stilla sig slsom ett viirn, for att vi mi
kunna lemna frin oss den statsforfattning, som vi af vira forfider fatt
i arf sisom ett fint arbetadt smycke, i hvilket man inpassat allt det
bista, som gangna tiders utveckling kunnat erbjuda — att vi ock mé
kunna lemna denna forfattning frin oss till vira efterkommande som
ett vil vardadt nationelt smycke. Jag skall blott, di jag nu uttalar
den sikra forvissning, att Forsta Kammaren lika litet nu som férr
lyssnar till sidana uppmaningar, som konstitutionsutskottet hir har
rigtat till oss, ytterligare erinra om, att detta forslag icke #r ndgot
annat #n ett utflode af och ett uttryck fér samma oupphdrliga mull-
vadsarbete, som stilla men ifrigt bedrifves for att underminera hela var
sambillsbyggnad och for att utplina vart samhillsskicks nationella
karakter, samt derom, att det maste anses vara Forsta Kammarens kon-
stitutionella uppift att forsvara den bestdende ordningen mot dylika
angrepp. Detta vintar det svenska folket af sin Forsta Kammare, och
jag hoppas, att kammaren skall visa sig vara dessa forviintningar virdig.
Jag yrkar afslag & motionen och a utskottets betiinkande.

Herr Unger: Med anledning deraf, att jag af forbiseende ej
blifvit antecknad sisom reservant mot utskottets ifrigavarande betiin-
kande, ber jag att fi tillkiinnagifva och 1 protokollet antecknadt, att
jag instdmt med berr Bergius, och till féljd deraf, 1 hufvudsak anslu-
tande mig till konstitutionsutskottets vid 1885 érs riksdag afgifna, af
begge kamrarne godkinda utlitande n:o 5, hemstiiller, att motionen
icke matte foranleda ndgon Riksdagens atgird.

Herr Billing: Eburu jag icke mycket tvekar om, att Forsta
Kammaren skall afsla konstitutionsutskottets hemstiillan, och jag derfor
ej behofver i detta syfte yttra mig, anser jag mig dock bora siga nigra
ord i denna fraga, da en institution anfallits, som jag anser for vart
folk vara af mycket stort viirde, och nir herrarne nu tilmodigt under
en hel vecka och iinnu mera hLort siffror och siffror debatteras, anser
jag att det verkligen ej iir for mycket att upptaga tiden en stund if-
ven for en sidan fraga som den nu foreliggande. 1 tvd motioner,
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Ifrégasatt vickta 1 Andra Kammaren, hafva herrar Ola Bosson Olsson och Wall-
upphifvande hom yitalat ett mycket oférdelaktigt omddme om kyrkomotets siitt att
of ’f,ye:f:;':ftmfylla sin uppgift, dess sitt stt arbeta. Formodligen beror detta deras

(Forts.). omdome derpa, att de hemtat sina notiser om kyrkomdtets natur ur
mycket grumliga killor. Jag anser mig derfér ej bhehdfva bembta dem
och ber att i stillet fi emot deras omdome referera till deras dom, som
sitba 1 Forsta Kammaren och varit ledamdter af kyrkomdtet. Hir dro
ej mindre én nio sidana med vir drade talman i spetsen, och jag ér
alldeles viss derom, att de allesammans skola vittna derom, att kyrko-
motet med djup insigh och med ett innerligt intresse behandlat de dren-
den, som varit detsamma forelagda. Hérmed lemnar jag miotiondrerna.

Forslaget gir ut pa att berdfva kyrkomdtet dess vetoridtt. Jag
tror icke att det @r en blott tillfdllighet, att vid samma riksdag, som
detta forslag framkommit, ocksd framkommit forslag om att berdfva
Forsta Kammaren dess vetordtt i lagfragor. Det dr icke en tillfillig-
het, ty dessa tvd forslag hafva samma utgingspunkt, samma syfte och
i grunden samma motivering, sa att herrarne skulle forvinas dfver att
fa uppstild parallelismen mellan motiven for det ena och andra for-
slaget 1 detta hinseende. Jag skall pd denna punkt inskrinka mig
till att siiga, att upphifvandet af kyrkomotets vetordtt skulle hafva
samma betydelse {6r det svenska folkets kyrkliga lif som upphifvandet
af Forsta Kammarens vetoriitt skulle ha for handliggningen af stats-
angeligenheter. Utskottet motiverar sin langt giende hemstéllan forst
och framst genom hvad jag vill kalla den rittsfilosofiska hetraktelsen
om forhallandet mellan stat och kyrka och siiger: »orimligt ér det, att
de lagar, som reglera statskyrkans organisation och verksamhet, skola
stiftas af andra organ #n dem, hvilka det tillkonmimer att meddela
dylika foreskrifter med afseende & ofriga statsinstitutioner», och »stad-
gandet, att statskyrkans representation eger andel i lagstiftningsmagten
betriffande kyrkliga fragor, synes utskottet ur principiel synpunkt
ohalibart». Det #r raskt besked och det &r starkt besked. Utskottet
inlater sig hiir pd en af de sviraste frigor, som tinkare stilt upp for
sig: forhallandet mellan stat och kyrka. Problemet hirom loses pa
ett ganska litt sitt och har losts pi ett ganska latt sitt pa tva hall:
4 ena sidan af papismen, som vill gora staten och allt hvad till den
hor till ett blott organ under den kyrkliga institutionen och pa andra
hallet af cesaropapismen, som vill gifva kyrkan en liknande stdllning
i forballande till staten. Ingendera af dessa sitt att losa dem har
nigonsin fatt gehdr inom den protestantiska verlden. Der har man,
atminstone hafva de djupaste tinkare hallit fast vid tva grundsatser, nem-
ligen att det Onskliga och ritta forhiallandet &r, att stat och kyrka fa
verka efter sina egna inneboende lagar men sedan ocksa samverka pa
ett organiskt sitt. Staten maste stilla pa kyrkan det krafvet, att hon
e) gbr intrang pid statens angeligenheter och ej hindrar staten att
fylla sin uppgift. DMen staten vet ocksa det, att om kyrkan skall kunna
fylla sin uppgift, dr det al den storsta betydelse, att hon sa vidt mdj-
lLigt fir verka sisom en fri och kraftig institution. F& linder ha haft
si stora forméiner af statens och kyrkans samverkan som vart land,
och 1 fi liinder har man varit si skonad for djupare giende konflikter
mellan dessa magter som inom vart land. Nu vill utskottet hir foresla
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att taga ifrin kyrkomotet dess fornimsta ritt pa lagstiftningens om- Ifréagasas
rade och vill i stillet infora hvad jag skulle vilja kalla en riksdags- ¥pphifvande

papism _eller — om nu det blir framgang fven ‘at forslaget att taga? ]:}”e';’;:zf“"
bort frin Forsta Kammaren dess vetoritt — en andrakammarpapism. (Forts.)

Det dr det gamla programmet: »i denna sal bor all magt samlas».
Det andra motivet, som utskottet anfor, ir, att kyrkométet sam-
mantrider endast hvart femte ar och att derfor lagstiftningen fordrbjdes.
Det kan ju lhjelpas pa tva sitt, antingen derigenom att kyrkomitet
sammantriider oftare eller derigenom att man ej inom Riksdagen upp-
repar samma motion ir efter dr, utan ndjer sig med att i kyrkolags-
fragor motionera den sista riksdagen fore kyrkomodtet. For min del
tror jag, att den sista utviigen vore den helsosammaste.
en jag kommer nu slutligen till hvad som dock uppenbarligen
ir hufvudargumentet i utskottets motivering, och jag kan ej underlita
att upplisa de raderna, derfor att de #ro ganska mirkviirdiga, Ut-
skottet siger, att kyrkomdtet har — jag anhéller, att herrarnme verk-
ligen ville hora pi dessa ord — »adagalagt ett ganska ringa intresse
att for egen del stka afhjelpa de patagliga bristerna i var tvihundra-
ariga kyrkolagstiftning pi samma ging som en uppenbar afvoghet
mot var tids iriare uppfattning af kyrkliga frigors, och »har motets
grundlagsstadgade vetoritt visat sig vara ett verkligt hinder for den
utveckling, som utgdr ett nddvindigt vilkor for att statskyrkan skall
kunna fortfarande rdtt befrimja det svenska folkets sanna vilfirds.
Jag tror, att man skall sbka linge, innan man skall finna i £ ord si
mycket origtigt pastidt som i dessa rader. Det ar tvi anklagelser,
som biras fram. Den ena #r, att kyrkomotets grundlagsstadgade
vetoriitt visat sig vara ett sadant forhinder. Mine herrar, hura manga
gunger har svenska kyrkomotet begagnat sin vetorfitt? Sa vidt jag vet,
har det hiindt en enda ging, och den gingen var, nir sista kyrkomotet
atslog Riksdagens beslut om 1 §i kyrkolagen. Nir denna fraga fore-
lig 1 denna kammare, talades det om, att Riksdagen borde i denna
friga ha det afgorande ordet, och det uttalades frin bade det ena och
det andra hillet, att Riksdagens beslut i denna fraga ej pa nigot satt
borde binda kyrkométets fria, sjelfstindiga profning.  Nu har kyrko-
mitet begagnat sitt veto i denna fraga. Jag lemmnar derhin, om kyrko-
mitets beslut var det rigtiga eller icke et rigtiga. For egen del tvekar
Jjag 1icke, hvilket det var, men jag lemnar det derhiin. Men sa mycket
ma man vil medgifva, att, om det fir nagon enda punkt i hela var kyrko-
lagstiftning, der kyrkomitet hor hafva ritt att inligga sitt veto, da det
finner skiil dertill, dr det vil, di det ror hennes innersta, hennes be-
kiinnelse eller di kyrkomdtet anser, att det giiller detta. Och det skall
man vil medgifva, att formuleringen af 1 § i kyrkolagen ej ligger
nagra hinder 1 viigen for staten att uppfylla sina syften och ni sina
mal, att kyrkométets sitt att i denna punkt begagna sin vetoriitt ej
var att pi ett obehdrigt siitt intringa pi ett omrade, der staten och
dess organ bira hafva den forsta rosten, derfor att det giller framfor
allt ett statsborgerligt och icke ett kyrkligt iirende. Det ir mig ve-
terligen den enda gang, som kyrkomotet begagnat sin vetoriitt: och da
frigar jag, om kyrkomitet har genom sin verksamhet forverkat vitten
att behalla denna vetoriitt och om man kunde med nagon som helst

Forsta Kammarens Prot 1894. N:o 36. 2



N:o 36. 18 Fredagen den 4 Maj.

Ifrigasatt sanning siga, att kyrkombtet genom sitt sitt att begagna vetoritten

G;P;:”‘r“k/;"r:gijshar lagt ett verkligt hinder for den ntveckling, som utgor ett nodviin-

Y onint._digt vilkor for att statskyrkan skall kunna friimja svenska folkets vil-

(Forts) fard. Mine herrar, man kunde vintat, att ett konstitutionsutskott

skulle bittre viga sina ord in att siga, att kyrkomitet genom detta

sitt beslut lagt hinder i vigen for att frimja svenska folkets vilfird.

Vidare siger konstitutionsutskottet i det sammanhang jag nyss upplaste,

att kyrkomitet »adagalagt ett ganska ringa intresse att for egen del

soka afhjelpa de péatagliga bristerna i var tvahundraariga kyrkolag-
stiftning».

Nir utskottet siger si, kande man vintat att det kunde stddja
sitt pastiende dermed, att kyrkomdtet forkastat forslag till forandringar
i kyrkolagen. Har kyrkombtet gjort det? Nej. Har kyrkomdtet ej visat
intresse for forindringar i var kyrkolagstiftning? Jo, kyrkomdtet har
begirt hos Kongl. Majit att fi hela kyrkolagen reformerad, och pa dess
anballan har en kyrkolagskomité utarbetat ett forslag till foréndring
af hela kyrkolagen. Niir ej sidant kunde genomforas, har kyrkométet
begirt forslag till #ndring i det ena kapitlet efter det andra, sidana
forslag hafva utarbetats och granskats af hogsta domstolen och lagts
fram af Kongl. Maj:t for kyrkomdtet, och kyrkomdtet har, savidt jag
vet, antagit hvart enda sidant forslag. Kyrkomdtet har, savidt jag
vet, aldrig sagt nej till nigot af Kongl. Maj:t framlagdt forslag 1
sidant syfte. Har kyrkomdtet di visat bristande intresse for reformer
i vir kyrkolagstiftning? Och kan ett konstitutionsutskott fa komma
fram med ett pastiende sadant som detta, hvilket icke blott saknar
tillrdcklig grand, men saknar all grund? Kyrkomdtet har 1 detta af-
seende forhallit sig ungefir pi samma sitt som Forsta Kammaren har
gjort och hvarfor den fitt uppbira samma forebrielser. Huru manga
canger hafva vi icke inda till leda fatt hora upprepas, att det ar
Forsta Kammaren, som sitter sig emot reformstrifvanden pi lagstift-
ningens omride? Ligger det nigon sanning i det, och huru myeket
sanning ligger deruti? Jag tror, att man kan helt enkelt formulera
satsen si, om man vill att den skall blifva sann, att Férsta Kammaren
har icke motsatt sig lagstiftningsreformer, da de varit beprofvade och
framlagda pi Kongl. Maj:t initiativ eller framlagda af Kongl. Maj:t,
sedan de utarbetats af lagberedningen o. s. v., men Forsta Kammaren
har satt sig emot atskilliga omogna forslag, framlagda af enskilde
motiongrer, derfor att Forsta Kammaren ej ansett dem vara tillriickligt
utredda eller profvade. P& samma sitt med kyrkombtet. Sadana for-
slag, som framkommit efter vederborlig profning, har kyrkomotet for
sin_ del alltid godkiint. Det har blott afslagit sadana, ehura icke de
heller si ofantligt manga, hvilka utan tillriicklig forberedande profning
framkommit pd initiativ af enskilde motionirer. Ar det di skil for
att komma med en sidan forebrielse mot kyrkomdtet?

Nu foreslds hr att frin kyrkomotet taga bort dess vetoriitt och
forvandla kyrkomotet till en talande och debatterande forsamling. Jag
tror ej, att en sadan forsamling skulle utritta synnerligen mycket, och
derfor vet jag, att om man vill degradera kyrkombdtet till att endast
blifva en debatterande forsamling, en forsamling, som endast har att
afgifva utlitande, si &r det detsamma som att med ens rodja kyrkomdtet
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ur vigen. Det vill jag ej vara med om, och derfor yrkar jag afslag Ifrdgasast

4 utskottet hemstillan. upphdfvande
af kyrkomébtets

Friherre Klinckowstrom: 1 olikhet med de bada siste talarnes 'Z;f:::s“)

yrkanden kommer jag att yrka bifall till konstitutionsutskottets fore-
liggande forslag. Jag skall dock ej blifva sirdeles mingordig och ej heller
sasom de tva senaste talarne svifva ut pi omraden, hvilka ej egent-
ligen till denna fraga hira. Jag har ingen lust och likaledes ej heller
formaga for nérvarande att bemdta allt hvad den siste talaren yttrade,
men det vill jag dock gora kammaren uppmirksam pi, att han
bestimdt med afseende pi sin stora skicklighet och formaga afsigtligt
forblandade eller forliknade kyrkomdtet med den protestantiska kyrkan.
Denna protestantiska svenska kyrka har Gud ske lof gjort for oss sa
mycket nyttigt och frigjort oss frin ménga olidliga band, men man
bor noga skilja, mine herrar, pd dessa den kristna kyrkans storverk
och det lilla obetydliga, som det s. k. kyrkomotet har utrittat sedan
1863, da det instiftades. Jag tror vi veta alla, och svenska historien
skall vitsorda detsamma, att detta kyrkométe icke har utriittat nigra
storverk. Att di forblanda kyrkomdtet med den kristna kyrkan kan
Ju vara ganska fintligt, men ej tror jag, att det inverkar nagot pi
denna kammare.

Den forste talaren sade, att det var hiogst nédvindigt for lagstift-
ningen i vissa fall, att Riksdagen och regeringen kunde fly till den
storre erfarenhet i kyrkliga och kristliga fragor, som skulle vara ett
uttryck af kyrkomédtet. Jag ber honom likvill besinna, att niir dylika
fragor inom Riksdagen forekomma efter utaf Kongl. Maj:t afgifna pro-
positioner, hafva dessa propositioner forberedts derigenom, att de af
Kongl. Maj:t remitterats till samtliga konsistorierna i riket, och jag
tror, att deras utlitanden i kyrkliga frdgor hafva bestimdt lika mycket
virde som nagonsin kyrkombtets.

Jag vill icke fullfolja allt hvad herr Billing sagt — jag har haft
svart att gora anteckningar derom — men jag tror, att bade hans och
den forste drade talarens vidjan till denna kammare och sammanblan-
dande med kyrkomotet af denna kammares forhillande till opikallade
reformfrigor dr verkligen, sisom jag flere ginger forut har sagt efter
en af kammarens mest omtyckte, numera aflidne ledamdter, att forlikna
vid fogelfingarens flojttoner, som skola locka kammaren i snaran. Jag
vill icke vara med derom, och jag kan icke neka till, att jag finner
detta betinkande ganska mycken tack virdt for att Riksdagens kon-
stitutionsutskott kommit derhiin att vilja sitta ett hinder for kyrko-
motets vetoritt Ofver Konungens och Riksdagens beslut, hvilka Iikvil
enligt min isigt borde vara de enda statsmagterna i landet, som efter
noggrann profning besluta 6fver landets an%elﬁgenheter.

Herr Billing har vidare sagt, att det blott iren ging, som kyrko-
motet utdfvat sin vetoriitt, men jag beklagar att det skett den gingen
— det dr sannerligen en gang for mycket, och jag skulle mycket be-
draga mig, om e] detta ensamt stiende veto af kyrkomotet varit en
spitk 1 dess likkista.

Jag begriper sannerligen ej, att denna kammare kan vilja mot-
sitta sig ett beslnt, hvarigenom skulle upphiifvas en riitt, som #r en-
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Ifrégasatt samstiende i alla europeiska stater och i alla civiliserade ldnders lag-
upphifvande otiftning, och om vi lisa betéinkandet, finna vi,att nir kyrkomdtet in-
of :Z:okrod’:'tmmrﬁttades, egde kyrkomotet icke denna ritt, utan fick den i ersittning

(Forts.) for den uppoﬁring, prestestandet gjorde vid 1865 éarsriksdag. Jag var
redan di med pa den tiden och stod midt upp i striden for afslag a
den nuvarande riksdagsordningen, men jag vill icke aterkomma till
det sitt, hvarpd prestestindet d& utdfvade sin ritt, di, sisom I vil
veten, mine herrar, beslutet hvilade ensamt pa prestestandet, hvilket
stand ej vigade drifva fragan till votering, men nir reservationerna
uppskrefvos, befunnos flere reservanter inom standet, &n som mot-
svarade majoritet for det utan votering fattade beslutet.

Det ir mycket mojligt, att Forsta Kammaren ifven i dag kommer
att motsiitta sig ett sa rigtigt forslag som det nu foreliggande, men
jag far forklara, att jag @mnar begira votering for att se, huru rosterna
falla 1 dettn si hogst vigtiga drende.

Jag yrkar bifall till konstitutionsutskottets forslag.

Herr talmannen tillkinnagaf, att anslag utfirdats till samman-
tridets fortsittande kl. 7 e. m.

Herr Pettersson, Carl: Det &r naturligtvis en betiinklig sak att
upptrida efter den siste dirade talaren, som si kraftfullt inslog en ny
»spik 1 kyrkomdtets likkista», men jag tror icke att kistan ir firdig
an, ej heller att kyrkomdtets lif redan dr forloradt eller si snart gar
forloradt.

Jag far di till en borjan forklara, att atskilliga mirkliga utskotts-
betinkanden har jag list under min korta riksdagsmannatid, men detta
tager dock priset af dem alla. Jag har list och jag har hipnat —
hipnat ofver min svira okunnighet 1 kyrkliga ting och jag har lika-
ledes hiipnat ofver konstitutionsutskottets djupa visdom i bemilda ting.
Om jag nu genomgar konstitutionsutskottsbetinkandet i nigra punkter,
far jag forst och frimt hora, att en statskyrka ej dr nigot annat &n en
statsinstitution. Och jag, som alltid trott, att det var en betydlig skilnad
mellan kyrka och stat! Jag, som hade trott, att kyrkan med det evan-
gelium hon forkunnar sokte hugsvala och trésta menniskorna 1 deras
néd och bekymmer, medan staten med sin magt och sina lagar hsll
medborgarne pa rittfirdighetens viig och genom sina kulturanstalter bi-
drog till deras lyftning och humanisering. Jag trodde, att kyrka och
stat skulle vara sdsom tvd systrar, giende hand i hand, till att hjelpa
och foridla dem, som blifvit lemnade i deras vard. Jag vill for ofrigt
erinra derom, att d& man siiger, att kyrkan ir en statsinstitution, hade
man vil bort finna nagot dylikt i det antika Grekland, som var kiindt
for sin méingfald af statsforfattningar, men jag kan ej paminna mig
en enda statskyrka sisom frukt af dervarande institutioner. — Vidare
tir jag af det lirorika utskottsbetinkandet hora, huru olika en frikyrka
och en statskyrka skola regeras. Det heter nemligen, att »lika sjelf-
klart som det synes utskottet, att en frikyrka mi ega att utan annan
inblandning fran statens sida, &n som for den allminna ordningens och
sedlighetens uppriitthillande kan finnas erforderlig, genom dertill ut-
sedde representanter eller pa annat siitt sjelf ordna sina angeligenheter,
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lika orimligt &r det enligt utskottets uppfattning, att de lagar, som Ifrégasatt
reglera statskyrkans organisation och verksamhet, skola stiftas af andra ';Pphdf”“[‘d‘
organer in dem, hvilka det tillkommer att meddela dylika foreskrifter® Hriomotets
med afseende & Ofriga statsinstitutioner». Det »rimliga> med stats- (Forts).
kyrkan dr alltsd, att staten ensam styr och stiller med hennes angeligen- '
heter. Men nu forbéller det sig ju si, att for en medlem af var riks-

dag fordras ingen viss trosbekéinnelse, Riksdagen &r dppen for hvem som

helst, och man kan ténka sig den dag, di Riksdagen &r ofverfyld af

personer, som bekiinna en annan tro éin den evangeliskt lutherska. Vore

det da rimligt, att dessa personer skola bestimma, hvad som skall ut-

gora svenska kyrkans lira och svenska kyrkans lagar? Nej, det méste

finnas vigot annat organ, som bor bestimma detta, och i och med det-

samma faller utskottets ofvan bemilda »sjelfklara» tanke — faller pa

gin egen orimlighet.

Vidare fir man hora, att det fordras ingen speciella insigter for
att kunna beddma de minga saker, som ifrigakomma vid en Riksdag,
och dermed afses viil pi samma ging och i synnerhet, att det ej kan
behdfvas nigra prester hvarken vid riksdagen eller kyrkomotet, for att
upplysa om innebdrden af vir kyrkas lira. Och man kanske kan ut-
stricka denna konstitutionsutskottets teori &nnu lingre &n till prester-
skapet, si att det ej behdfs inom riksforsamlingen nigra personer, som
ega djupare insigter i t. ex. sjoforsvaret, ej heller nagra universitets-
lirare, och det ir alldeles sikert att det beror blott pa en tillfillighet,
om i Riksdagen sitta nigra sjdofficerare eller nigra universitetslirare,
lika viil som det @r en tillfillighet, om der sitta nagra prester. Men
det behofves ej, siiger utskottet, dem foérutan kan man »utan oligenhet
profva> drendena. Jag har forsokt sitta mig in uti hvad som skulle
menas med detta »utan oligenhet profva», men dethar varit mig platt om;-
ligt att begripa det. Skulle det mbjligen kunna menas med detta »utan
olagenhet profva» detsamma som att drendena ocksd pi samma sitt
skulle kunna >utan oligenhet» afgbras? Men jag tror, att det &r for-
ménligt for drendenas allsidiga profning, att i Riksdagen sitta personer
med fackkéinnedom och sakkunskaper. Man afgor ej till landets bista
verldsliga och andliga angeligenheter endast med den kunskap, man
hemtat ur en radikal tidmingspress.

Vidare fir jag af betinkandet veta, hvad som foranledt motionens
framkomst och utskottets forordande af densamma. Kyrkométet har
nemligen varit nog djerft att begagna sig af den detsamma i regerings-
formen _tillforsikrade vetoriitt och 1 strid med Riksdagens mening bibe-
hallit den i var kyrkolag meddelade forklaringen dfver hvad som utgsr
svenska kyrkans lira. En opartisk domare torde dock medgifva, att
ingen eger sidana qvalifikationer till afgérande af den saken som ett
kyrkomote, hvilket samlas just for afgorande af dylika frigor. Kyrko-
motet bestir ju till hiilften af kyrkans mest framstaende lirare och
ledare, till hilften af forsamlingens ombud, valda bland hennes yppersta
min. Bor jag ej hafva det fortroendet till dessa, att de biist firstd och
afgora, hvad som #r kyrkans lira® Men det fins en annan orsak,
som gor, att konstitutionsutskottet fir missndjdt med kyrkomédtet: detta
har en sa fasligt hierarkisk karakter; men detta pistiende ir egent-
ligen ingen nyhet, utan en gammal, temligen utsliten visa. Granska
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Ifrigasatt vi forhallandena, si har presternas hierarkiska myndighet si ménga
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begriinsningar, att hon totalt forsvinner. Vi hafva 6fver oss konsistori-
erna, som ater i sin ordning hafva ofver sig hofritterna och Kongl.
Maj:t, och for ofrigt, om nigon prest felat, vet en och hvar vigen till
justitieombudsmannen, som liter tala bonom, och derefter comes han.
For ofrigt blunda aldrig tidningarna for presterliga forseelser, sa att
jag tycker verkliien, att allt tal om presterlig hierarki i vart land
bor kunna anses skiligen forildradt.

Nu skyller man pi att det ar kyrkomotet, som utgjort ett hinder
for alla mojliga kyrkliga reformer. Jag undrar det. Af en fore-
giende talare ir ernradt, att si ej varit fallet, hvilket jag ytterligare
skall soka med exempel bevisa.

Det for forra Riksdagen framlagda forslaget om domkapitlens om-
organisation foll pA Andra Kammarens motstand.

Vid denna riksdag har framlagts den s. k. sjilavardslagen, som foll
pa motstindet frin samma kammare. I forgar afgjorde vi bér 1
kammaren fragan om den ecklesiastika bostiillsordningen, och jag vill
just se, om den kommer att g igenom i Andra Kammaren.

Ar det d4 kyrkomdtet, som hindrar alla befogade reformer inom
kyrkan? Kommer ej motstindet emellandt fran annat hall?

Nu kan man siga: ja, men det ir ju sa fasligt litet som begires,
blott att det lilla ordet »samtycke» skulle utbytas mot ordet
sutlatande>. NAa ja, det @r ju vackert s, att kyrkomdtet far tills vidare
sutlita sig» i kyrkliga drenden. Men vid ett utlitande fister man
hvilken vigt man behagar: utlitandet ir den underordnades yttrande;
samtycke fordras af jemlikar. Kyrkan ir icke statens tjenstepiga,
sisom konstitutionsutskottet vill gdra henne till. — Det ir icke ling
tid sedan samma konstitutionsutskott behandlade en motion, som afsig,
att Forsta Kammaren endast skulle i ett suspensivt veto. Men jag ir
ridd for, att det ej skulle stanna vid det der suspensiva vetot for Forsta
Kammaven. Den tanken #r tydligen hemtad vestanfjells ifrin, men
vara broder vestanfejlls hafva gitt ett steg lingre — de hatva ej ens med-
gifvit at sin Konung annat veto &n det suspensiva. Kanske #r me-
ningen att vi skola ga samma vig.

Betriffande den siste talarens yttrande, skulle jag kunna hafva
atskilliga anmiirkningar att gora. Han sade, bland annat, att konsi-
storierna skulle kunna motsvara kyrkomdtet och att Konungen kan at
dem ofverlemna forslag i kyrkliga frigor. Detta ér dock ej fullt rigtigt.
Ty kyrkomotet bestar till storsta delen af ombud, som viljas pa grund
af de intressen, som vid den tidpunkten gbra sig gillande inom kyrkan,
men ledamdterna i konsistorierna iro tillsatta for lifstiden. Man bor
silunda i dessa valda personer se en representation for de behof, som
vid tillfillet forefinnas inom kyrkan.

For ofrigt skulle jag vilja hemstilla till den siste talaren, om det
verkligen var nigra »fojttoner», som framkallades af de talare, som
forst upptridde i denna friga. Jag tror ej det var deras mening att
soka locka och tjusa ahorarne, utan att framligga en klar bevisning i
saken. Om de dervid blefvo varma och viltaliga, si forringas, efter
min mening, dermed icke virdet af deras yttranden.
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Jag ber att fa forena mig med dem, som yrka afslag pa utskottets Ifrégasats

. upphdfvande
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velordtl.

Herr Treffenberg: Jag skall icke blifva lang. Jag har begiirt (g4
ordet icke for att bemdta vare sig motionen eller utlatandet, det har )
skett forut nog och mer #n nog, utan endast for att fi uttala den ofor-
gripliga mening, att en sidan motion och énnu mera ett sidant ut-
latande hade aldrig nigonsin framkommit, om kyrkomdtet i dess nu-
varande sammansittning utgjort ett fullstindigt uttryck af svenska
kyrkans Onskningar och behof. Detta #r enligt min asigt icke for-
hullandet. Dertill fordras sisom det forsta och oundgingligaste vilkoret,
att kyrkomotets personal minst fordubblas. Men tiden ér &nnu ej inne
och #r i allt fall for dyrbar for att jag nu vid detta tillfille skulle
nirmare vilja utveckla mina #sigter i denna fraga. Jag ndjer mig med
att hota kammaren dermed, att, om jag lefver till nasta riksdag, jag
boppas fa framligga en motion om reform i det af mig nu antydda
syftet.

Af hvad jag redan har nimnt framgér, att jag yrkar afslag pa
hetinkandet.

Herr Olsson: Afven jag ber att fa tillkénnagifva, att jag ej
begirt ordet for att forsvara vare sig motionen eller betinkandet och
ej heller for att yrka bifall till demsamma. Men jag tror, att det
kanske skulle vara ett forbiseende & min sida, med den uppfattning jag
har, om jag ej, efter de yitranden, som afgifvits af utmirkta, fram-
stiende och kunskapsrike talare, sirskildt efter det anférande, som
hillits af en hogt aktad sjelfskrifven ledamot af kyrkomotet, ifven ut-
talade min mening i denna ganska vigtiga friga. Dock vill jag ej g
in i nigra detaljer betriiffande kyrkomotets verksamhet, utan ber blott
att 1 detta afseende fa till alla delar instimma med herr Treffenberg.
Huru abderitiskt det #n mé lita inom denna kammare, nodgas jag lik-
vil uttala den uppfattning, att kyrkomotet lemnat en hel del ofrigt
att onska betriffande icke blott sidana #rendens behandling, som till-
hora kyrkomdtet och dess prerogativ, utan jemval forsamlingen, den
svenska protestantiska forsamlingen i dess helhet.

Man har hir talat om att lemna ifran sig ett arf, som man fitt
frin sina fider. Ja vil, men kyrkomdtesinstitutionen dr dock hvarken
ett- eller tvihundrairig, det ir en ganska ny institution; och huru
denna institution har tillkommit, derom vill jag ej nu yttra mig, ty
jag har ej nigot att klandra i det afseendet. Men om vi viinda oss
till den institution, som forut representerade svenska kyrkan, jag menar
prestestandet, och tillse huru detta stind behandlade de kyrklga fragor,
hvilka i frimsta rummet hade bort ligga detta prestestind om hjertat,
tror jag, att ifven den mest framstiende sjelfskrifne ledamot af vart
nuvarande kyrkomdte miste vid genomlisandet af prestestindets proto-
koll fran de forna stindsriksdagarne medgifva, att prestestandet lemnat
mycket dfrigt att onska. Jag vill ej dermed hafva klandrat detta
stind sisom sadant, ty jag #r fullt forvissad om, att de asigter, som
der framhodllos och med kraft forsvarades, voro baserade pa den verk-
liga och innerliga ofvertygelse, hvarifrin hvarje sidant uttalande alltid
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Urigasatt hor utgd. Men, mine herrar, jag vigar fraga: hvilket stind var det,
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som satte sig emot t. ex. konventikelplakatets upphiifvande? Hvilket
stand var det, som satte sig emot landsforvisningsstraffets afskaffande?
Hvilket stand var det, som satte sig emot sockenbandets Iosuing, flera
andra frigor att fortiga? Jag tror att vid en granskning af riksdags-
protokollen man deraf skall finna, att det var just prestestdndet.

Det var just inom detta stand, som motstindet mot alla kyrkliga
reformer egde rum. Jag upprepar, att jag har hvarken rittighet eller
skyldighet att filla nigon dom om stindets sigter i dessa fragor och
grunden fir desamma, ty jag antager, att de utgingo frin en innerlig
ofvertygelse, men fragorna lostes dock emot standets mening, och om
vi nu se tillbaka pa dessa frigor, skedde vil nagon olycka genom deras
16sning? Hafva de oligenheter verkligen uppkommit, hvilka man inom
detta stind profeterade om t. ex. att vid nattvardsborden skulle sa mycket
follc sawmlas, att 1 den ena kyrkan det icke kunde skaffas vin tillrickligt
for utdelande af Herrens heliga uattvard, derest sockenbandet lostes,
under det att i den andra kanske icke skulle finnas nagon enda natt-
vardsgiist? Hafva vil nagra oligenbeter intriffat i foljd af landsfor-
visningsstraffets upphorande eller de forfirliga oordningar uppkommit,
hvilka man antog skulle blifva en gifven foljd af konventikelplakatets
upphifvande och som skulle gora det till en oméjlighet for polismyn-
digheterna att hilla ordning, reda och skick? Hvar och en kiinner,
huru det forhaller sig med den saken.

Hérmed vill jag icke hafva sagt niigot annat, in att tider funnits,
och ganska niira beligna tider, da vigtiga reformer pa det rent kyrkliga
omradet blifvit genomforda under motstind fran den representation,
hvilken i frimsta rummet bort finna deras losning for den svenska stats-
kyrkan onskviird. Det ligger onekligen niira till hands att hiraf draga den
slutsats, att det dfven skulle intriffa och mihinda redan har intriffat,
att den representation, som for nirvarande utgdr svenska kyrkans re-
presentation, det s. k. kyrkomdtet, genom sina beslut i kyrkliga dren-
den lemnat en hel del dfrigt att Gnska; jag skall dock icke draga
denna_slutsats. Men jag vill uttryckligen hafva inlagt min gensaga
mot den uppfattning, hvilken skiljer mellan kyrkan och det svenska
folket, eller med andra ord emellan den svenska kyrkan och den svenska
férsamlingen. Enligt min ésigt &r det svenska folket den svenska
kyrkan, och det &r det svenska folket, hir liktydigt med den svenska
protestantiska forsamlingen, som efter de protestantiska grundsatser,
hvilka den Heliga Skrift proklamerat, sjelf borde utse sitt kyrkombte,
hvilket kyrkométe silunda icke heller borde bestd af till en del sjelf-
skrifna ledambter. Jag tror, att den forfattning, hvarpa kyrkomotet
grundar sig, borde #ndras derhin, att dfven de ledaméter, hvilka nu
aro sjelfskrifne, borde viljas af det svenska folket. Jag vill icke hir
genomga, buru t. ex. biskopsvalen forrittas, vi veta det allesammans.
Det ir icke svenska folket, som viljer sina biskopar, det #r prester-
skapet. En forindring hérutinnan har flera ginger varit pa tal i
kyrkomotet, men det har icke ledt till nigot resultat. Icke heller &r
det svenska folket, som t. ex. tillsiitter domkapitlen, utan de tillkomma
pi annat sitt. Afven denna friga har flere ginger varit fore inom
kyrkomotet, men man har, sisom hvar och en Kkiinner till, som genom-
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list det utarbetade forslaget, till ny kyrkolag och hogsta domstolens 1frdgasatt
anmirkningar deremot, icke kommit till nigon enighet i detta afse- "P{h‘;cf”""d‘:
ende. Af sidana exempel skulle dnnu atskilliga kunna anforas. o e
Jag har bdrmed icke velat uttala nigon dom dfver det nu ridande (Forts.)
forhillandet; men jag anser det for min pligt att siga att, nir man
skiljer emellan den svenska kyrkan sisom sidan och gor den till nagot
annat in ett uttryck af svenska folket, begir man ett misstag; ty just
den lira eller den bekinnelse, hvilken man velat sitta hogt och det
med full riitt, den lutherska, har till sin grundsats den protestantiska
regeln; att det r forsamlingen, som bor styra sig sjelf, och siledes
icke ett kyrkombte, bestdende till en del af sjelfskrifna presterliga leda~
mdter, som har att styra ofver denna forsamling.
Jag skulle i detta afseende kunna anfora ytterligare manga exempel;
men jag inskrinker mig till det sagda och har blott velat uttala detta
utan att gora nigot yrkande, eniir jag ansluter mig till den uppfatt-
ningen, att fragan dnnu icke #r mogen. Jag har dock dnskat att fa till
protokollet uttaladt hvad jag sagt for att itminstone der hafva forva-
radt ett obetydligt tillkinuagifvande om hvad som #r min &sigt i den
foreliggande frigan.

Herr Billing: Det kan icke falla mig in att folja den siste
talaren i hans framstéllning, hvarken i hans kritik af prestestandet, ej
heller i hans yttranden om kyrkombtet och dess verksamhet. S& vidt
jag horde var det egentligen blott ett enda konkret exempel, han an-
forde frin kyrkombdtets forhandlingar, hvilket skulle utgora bevis pa,
att icke kyrkomotet skott sina saker si, som de hade bort skbtas, och
1 det fallet refererade han kyrkomotets beslut alldeles origtigt. Kyrko-
motet beslot raka motsatsen till hvad han sade.

Han nimnde vidare, att man icke skall skilja emellan den svenska
kyrkan och det svenska folket. I det afseendet instimmer jag full-
komligt med honom. Men jag vill blott fista hans uppmirksamhet
pé att, si vidt jag vet, har ingen hiir under diskussionen gjort denna
atskilnad utom han sjelf. Ty han har hela tiden talat om den svenska
kyrkan sa, som om den vore detsamma som prestestandet, och det har
aldrig nigon kyrklig funktionir pa det siittet framstilt svenska kyrkans
visen eller begrepp, och allra minst har det svenska kyrkomdtet si
uppfattat svenska kyrkan, att det ansett svenska kyrkan och preste-
standet vara detsamma. Derfor dr icke heller svenska kyrkomdtet
sammansatt af idel prester, utan der finnes lika manga lekmannaleda-
moter som prester.

Jag vidhaller mitt yrkande om afslag pa utskottets hemstiillan.

Herr Wieselgren: Jag anhéller att fi sluta mig till dem, hvilka
ansett forklaringsgrunden for toreliggande betinkande vara att soka i det
faktum, att svenska folket, betraktadt sisom svenska kyrkan, icke finner sig
fullt till freds med kyrkomitets sammansittning och icke kiinner det sisom
sin representation. Det ér ingen nyhet vi hirmed omtala, ty det har varit
en ganska linge och inom vida kretsar spridd fsigt. Man har ock derfor
onskat nigon forindring af vir kyrkliga representation, och inom Riks-
dagen hafva ej siillan forelegat motioner 1 syfte att fi sidan iindring
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Ifragsatt  till stind; jag har gjelf varit med bland dessa motionéirer, senast
upphifvande | gfsiot att fa till stdnd ett kyrkomdte bygdt pad en konsistorielt-
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(Forts.)

synodal forfattning. Men denna friga #r icke hir hufvudsaken. Hir
afses att afskaffa den kyrkliga representation, vi redan ega. Och det
giller nigonting annat ocksé, nemligen att afskaffa den aktning for
andras asigter, som aligger en hvar, t. ex. hvarje ledamot inom Riks-
dagen gent emot alla dfriga. Men hofves sidant hvar enskild ibland oss
— skulle den ej jemvil hodfvas representation gent emot representa-
tion? For min del tror jag, att si &r fallet; och ehurn jag hor till
dem, som mycket beklaga det beslut, hvilket i den s. k. bekénnelse-
fragan med Liogst ringa rostdfvervigt fattades inom kyrkomotet, miste jag
dock siga, att Riksdagen icke har rittighet att i fortrytelsen ofver
denna bristande hinsyn till hvad Riksdagen beslutit svara med att
vilja upphifva kyrkomdtets ritt bide att hafva sin egen mening och
att uttala den. Ett sidant tillvigagdende skulle med ritta stimplas
sasom bristande aktning for en vederlikes olika dsigt; ty enligt grund-
lagen iro Riksdagen och kyrkomotet likstdlda i fraga om den kyrkliga
lagstiftningen.

Jag ber siledes att fi sluta mig till Férsta Kammarens reservanter.
Det kan vil hinda, att den tid kommer, di en #ndring i det hir an-
tydda syftet kommer att ske; men da krifves det sanner%igen helt andra
forberedelser och medel for fragans lyckliga 1osning, &n hvad nu fore-
ligger. Det ar icke gjordt med att blott utbyta ett ord mot ett annat
i en grundlagsparagraf; det kriifver tvirtom sidana forutsittningar for
genomforande af ett dylikt beslut, hvilka betrygga kyrkaus lif och till-
varo, och hvilka kunna forsikra hennes oberoende af de upplosande
tendenser, for hvilkas forekomst inom svenska riksdagen riksdagsord-
ningen icke gifver nigon sikerhet.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr talman-
ven jemlikt de yrkanden, som derunder férekommit, propositioner, forst
pa bifall till hvad utskottet i foreliggande utlatande hemstilt samt
vidare pa afslag derom, och forklarade sig anse den senare propositio-
nen vara med Ofvervigande ja besvarad.

Friherre Klinckowstrom begirde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad konstitutionsutskottet hemstdlt i sitt ut-
laitande n:o 9, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rdstar
Nej;
Vinner Nej, afslis utskottets hemstillan.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:
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Nej — 79.

Foredrogs & nyo bevillningsutskottets den 27 och 23 sistlidue aprilOm bevillnings-
bordlagda betinkande n:o 18, 1 anledning af viickt motion om bestim- T;f(;g;{:_fg:h
mande af en bevillningsafgift for riddare- och kommendorsvirdighet. ;. 0n25ms-

vdrdighet.

Herr Berg, Lars: Jag reserverar mig mot detta utskottsbetdn- ?
kandes motivering, och dermed har jag asyftat foljande ord pa slutet
af forsta sidan: »och da utskottet tillika, siasom af dess omformilda
betinkande 4fvenledes inhemtas, ansett sig kunna med visshet antaga,
att, sedan uppmirksamheten blifvit fist pa det af motiondren papekade
missforhallande, Kongl. Maj:t icke skall underlata att vidtaga erfor-
derliga atgirder, hvarigenom #ndring hiri kan vinnas».

Nu har kammaren, pa mitt yrkande, vid behandlingen af bevill-
ningsutskottets utlatande rorande stampelbeskattningen, underkint en
liknande motivering, och det &r p&d denna grund som jag vigar antaga,
att Forsta Kammaren, i konseqvens med detta beslut, dfven ville be-
sluta att, med gillande af utskottets afslagsyrkande, likvil ogilla moti-
veringen i de nyss upplista raderna.

Efter hiirmed slutad dfverliggning bifoll kammaren hvad utskottet
1 forevarande betdnkande hemstilt, dock med ogillande af den del af
utsko ttetsmotivering, som borjar med orden: »och di utskottet tillika»
samt slutar med orden: »hvarigenom &Hudring hiri kan vinnas».

Foredrogs & nyo sammansatta banko- och lagutskottets den 21 och 4ng. omorga-
24 sistlidne april bordlagda utlitande n:o 1, med anledning af vickt b""’,;’"..o" gf
motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begéiran om framliggande """ **" ot
af forslag till dndrad lagstiftning angiende riksbanken och de enskilda
sedelutgifvande bankerna.

Grefve Spens: Mot det sammansatta utskottets nu fore-
dragna hemstillan hafva jag och fem andra ledamiter af denna kam-
mare reserverat oss, men jag ber att fi erinra, att den efter betin-
kandet fogade, motiverade reservationen ar afgifven af herr Cederberg
ensam och att vi Ofriga afsett att for kammaren redogbra for vara
motiv, hvarfor jag nu anhaller att fi angifva min stdllning till fragan.

I likhet med si manga andra kinner jag mig synnerligen tilltalad
af de forslag till forindrad lagstiftning for riksbanken och for de en-
skilda sedelutgifvande bankerna, som 1889 ars komité afgifvit, och tror
jag det vara higeligen 6nskligt, att en bankreform i hufvadsaklig vfver-
ensstimmelse med dessa forslag ma komma till stind, sa snart sadant
kan ske i forening med de betryggande garantier, som samma bank-
komité ansett vara ndédvindiga. D& fragan giller en uti vart affdrslif
si djupt ingripande lagférindring som borttagandet fran de enskilda
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Ang. omorga-hankerna af deras hittills egande sedelutgifningsriitt och 6fverlemnande

nisation af
bankvdsendet.

(Forts,)

af all sedelutgifning inom riket till riksbanken allena, men myntviisendets
uppriitthdllande fortfarande maste vara och forblifva riksbankens for-
namsta och frimsta uppgift, s ligger 1 dppen dag, att det icke kan
vara tillrickligt att endast sorja for uteblifvande af rubbningar 1 den
allminna rérelsen under den tid, som erfordras for sedelutgifningsriittens
ofverfiyttande till riksbanken, utan maste det af en bjudande nddvindig-
het betingas, att jemvil sidana atgirder blifva vidtagna, hvilka lemna
trygghet derfor, att alla de ytterst vigtiga aligganden, som efter den
nya ordningens infoérande skulle tillkomma riksbanken, matte under alla
tider och forhallanden blifva pa ett tillfredsstillunde sitt fullgjorda.
Af denna anledning har 1889 ars komité sasom vilkor for reformen
foreslagit, dels att riksbankens rorelse mitte begriinsas till de tryggaste
grenarne af bankverksamhet, dels att grunderna for denna begrinsnin
och for bankens forvaltning matte bestimmas genom allmén lag, stifta%
gemensamt af Konung och Riksdag, och dels att &t Kongl. Maj:t matte
inrymmas behorigt inflytande pa sammansittningen af rikshankens
styrelse. I'or min del tror jag, att icke det ringaste far eftergifvas pa
nagondera af dessa fordringar, och anser jag det framfdr allt vara néd-
vindigt, att Kongl. Majit erhiller ritt att tillsiitta ett visst antal leda-
mdter 1 styrelsen, hvarigenom, sisom bankkomitén uttryckte sig, siker-
ligen borde tillféras bankstyrelsen ett virdefullt tillskott af bankinsigter
och bankerfarenhet, och hvarigenom tillika, si langt sadant torde lata
sig gbra, borde blifva omgjliggjordt, att under upprorda tider och hiftiga
partistrider till dfventyrs ett allradande parti skulle kunna tillséitta alla
platser 1 styrelsen endast och allenast af partihinsyn. Kongl. Maj:t
afgaf ocksi, sisom allmint &r bekant, till 1390 ars Riksdag forslag till
de orundlagsforiindringar, som for reformen erfordrades, och uttalade
Kongl. Maj:t dervid uttryckligen, att med dessa grundlagsforindringar
afsigs att bana vig for bankreformen i dess helhet. Ty viirr afslogs
den nadiga propositionen, och blef derigenom hela bankreformen for
lingre tid undanskjuten. Fran det hall, fran hvilket motstindet kom,
hdnvisas alltjemt till den omvérduad, som Riksdagen under manga ar
egunat riksbanken, och siges, att det ingalunda behofver befaras, att
nagonsin eller under ndgra forhallanden Riksdagen eller nagot dess
parti skall kuuna brista i denna omvirdvad. Men dé, sedan reformen
blifvit genomford, snart sagdt hela vart lands ekonomiska vilfard blir
lagd i riksbankens band och blir beroende af riksbankens goda och
insigtsfulla skotsel, sa kan det omdjligen vara med nodig klokhet och
forsigtighet forenligt, att 1 en sa vigtig angeligenhet, som styrelsens
sammansittning, sitta hela sin tillit till nagot sa osdkert, som en for-
modan eller eu forhoppring, att 1 all framtid ett magtigt riksdagsparti
icke skall kunna komma att missbruka sin magt.

Personer lira dfvern finnas, som tro, att genom den grundlagsfor-
dndring, i afseende a bankofullmigtiges tjenstgoringstid, som vid inne-
varande riksdag blifvit antagen, allting med bankstyrelsen skulle hafva
blifvit vil bestildt, och dock forefinnes ju icke nagon erfarenhet, hvarken
buruvida enighet vid valen littare kommer att ernis genom det nya
valsittet, eller om derigenom i sjelfva verket kommer att vinnas ett
bittre resultat, och i allt fall kan icke bestridas, att dfven med till-
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limpning af detta valsitt samtliga platser i styrelsen skulle kunna ny-4ng. omorga-
tillsittas under en enda trearsperiod, och att denna nytillsiittning skulle bm“k“"__‘”‘ gfz
kunna foretagas uteslutande af partihiinsyn. Till och med den #rade aan e
motiondren tyckes anse, enligt hvad motiveringen till hans motion (Forte.)
gifver vid bhanden, att nigon ytterligare grundlagsforiindring angdende
bankstyrelsen icke skulle vara erforderlig, och skulle, pa grund af
denna hans motion, Riksdagen komma att besluta en underdinig skrif-
velse till Kongl. Maj:t, affattad i si obestimda ordalag som det fore-
liggande forslaget, sa torde sedermera mingen kunna vilja. pastd, att
Riksdagen ocksa derigenom skulle hafva lemnat ett slags godkiinnande
till motiondrens asigt i nu berdrda hinseende. Redan hiraf har jag
kint mig foga bendgen att medverka till det framlagda skrifvelsefor-
slaget, hvilket forslag, sisom herrarne behagade finna, ir alldeles orda-
grant detsamma, som framlades forlidet ir och som di af denna kam-
mare forkastades.

Icke heller har jag af forhandlingarna inom det sammansatta ut-
skottet 1 ar kunnat hemta samma uppfattning som den, herr Cederberg
1 sin reservation siiger sig hafva erhallit, eller att utskottets majoritet.
som naturligtvis bestimt bade votering och beslut, skulle hafva und-
vikit att inga pa fragan om styrelsevalet for att lemna denna friga
oppen, utan har det fast hellre forefallit mig, att man frin den sidan
fortfarande &r lika bestimdt besluten som nagonsin tillforene att icke
medgifva Kongl. Majit nagon delaktighet i detta val, men att man
icke velat intaga nagot derom i betiinkandet, for att icke mojligen pa
sadant sitt forringa utsigterna till framgang for den onskade skrifvelsen.
Hvilkenderas uppfattning, antingen herr Cederbergs eller min, mi vara
den rigtiga, tillkommer icke mig att afgora, men ckulle jag bra gerna
se, om framtiden utvisade, att jag haft ordtt. Emellertid bar jag allt
mer och mer blifvit 6fvertygad, att #nnu den tidpunkt icke ir inne,
da en kongl. proposition om vart bankviisendes ordnande under fullt
betryggande garantier skulle kunna vinna biada kamrarnes bifall, och
hysande sidan dfvertygelse, méste jag anse det vara minst sagdt gagn-
16st att nu besvira Kongl. Maj:t med nigon skrifvelse i dmnet, hvar-
for jag far yrka afslag a utskottets framstillning.

Herr Lithander: Om jag icke origtigt har uppfattat den irade
ordférandens 1 utskottet mening, s har han ingenting emot en bank-
reform, blott den har utsigt att kunna genomfiras med fullt goda
garantier. Han har uttalat den dfvertygelsen, att Andra KKammarens
ledamdter icke skulle nu mera én forut vara benigna att at Kongl.
Maj:t inrymma rittighet att deltaga i val till fullmiigtige eller att at
nagon del af reglementet for riksbanken forlina civillags natur. Jag
tror i detta fall, att den &rade ordféranden har nigot misstagit sig,
ty stimningen #r numera verklicen annorlunda, #in den varit forut i
denna fraga inom Andra Kammaren, d. v. s. villigheten att gi in pa
nodiga garantier torde vara mycket stérre iin forut. Deri tror jag
icke, att jag misstager mig. Jag skall lingre fram aterkomma till
hvad den drade ordféranden 1 6frigt har sagt.

Redan i min motion har jag sokt att si fullstindigt som mjligt
angifva de skill, som synas mig tala for en bankreform, fotad pi de
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Ang. omorga-grunder, som 1889 ars bankkomité angifvit, och har jag dfven sokt att
b’;‘:‘;c:]‘;’;‘m ;ef; lemna nigon redogbrelse for bankfragans tidigare behandling i Riks-
- “dagen, hvadan ganska litet 1 detta afseende torde vara att tilligga.
Forts)  Men jag vill dock ndgot nirmare angifva min uppfattning rérande
vissa saker, som icke blifvit i motionen omnidmnda. Forst och frimst
ber jag da att fi betona, att en reform i den nu angifna rigtningen
icke bor eller fir och, enligt mitt formenande, icke heller behdtver
medféra de af den forste talaren befarade rubbningar i de enskilda
sedelutgifvande bankernas verksamhet eller forsitta desamma 1 det
liget, att de icke hidanefter sasom hittills kunna utéfva en vinstgif-
vande och solid bankrirelse, ehura den naturligen maste komma att
utofvas under nagot andra forhillanden, &n som hittills varit géllande,
nemligen utan sedelutgifningsritt. Att dessa fordndrade forhallanden
icke dro egnade att motverka de enskilda bankernas verksamhet, blomst-
ring och framgéng, derom &r jag fullkomligt ofvertygad. De skola
helt visst hafva mera gagn af reformen, &n man nu i allménhet vill
inse. Hir #r naturligen icke friga om nagot annat &n att ordna vart
bankvisen, ordna det si, att reda och trygghet deri ma intréda, hvilket
man vil knappast kan siiga eger rum for nirvarande, dia 38 banker
tifla med riksbanken om sedelutgifningsritten, och det innan den &r
tryggad genom en af Konung och Riksdag gemensamt stiftad banklag.
Denna reda och denna trygghet vinnes enligt mitt formenande icke
forr, dn riksbanken under fullt goda garantier — jag upprepar, att
jag ir ense med den forste talaren derom, att det bor vara under fullt
betryggande garantier —- blir ensam sedelutgifvande, for att derefter
kunna intaga den stillning, som en centralbank bor intaga, och icke
heller innan de dfriga bankinstituten i landet kunna for sin verksam-
het pirikna riksbanken sdsom sitt sikra stod. Det Ar icke nigon tom
fras, di jag shger, att riksbanken kan och bor blifva de enskilda
bankernas bista stod, pa samma gang som den da béttre kan fyllasin
egen magtpaliggande uppgift. Det &r just dit, som 1889 ars bank-
komité syftade med sitt forslag, om jag icke misstager mig. Detta
forslag, det erkinner jag villigt, kan behofva att i vissa detaljer under-
ltastas en ndrmare granskning och underga en modifiering, men jag
ir ofvertygad, att Kongl. Majit icke skall underlata att lata verkstilla
denna granskning och vidtaga denna modifiering af forslaget. Jag
sade, att riksbanken bor och skall blifva de enskilda bankernas bista
stod. Jag vill bevisa rigtigheten af att det gar i den rigtningen, om
man foljer bankkomiténs forslag. I den rediskonteringsritt mot lag rinta
1 riksbanken, som blifvit de enskilda bankerna tillférsikrad, och den
begrinsning af riksbankens utlaningsrorelse, hvilken riksbanken skulle
komma att fi underkasta sig, derest 14 § i det af komitén foreslagna
reglementet, om ock nagot modifierad, blefve antagen, dfvensom i den
omstindigheten, att riks%)anken efter sin nya organisation skulle komma
att alldeles upphora sisom medtiflare pa upplaningsmarknaden, i allt
detta synes mig fullkomligt bevisadt, att riksbanken skulle komma att
stodja den enskilda bankverksamheten och hilla den skadeslos for in-
dragningen af sedelutgifningsritten. M& nu vara hurn som helst med
denna sak, s kunna vi i alla fall icke forneka, att en bankreform ir
oundgingligen nodvindig. Skulle icke detta vara hindelsen, sa skulle
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vil icke Kongl. Maj:t upprepade ginger hafva inkommit till Riksdagen4ng. omorga-
med forslag derom, eller enskilde motioner stindigt terkomma med Mention ;ft
begiran om forindring i nuvarande forhéallanden, likasom fullmigtige ﬂ"F"a":" e
i riksbanken icke skulle hafva fran sa ménga ar tillbaka uttalat sig (Forts.)
for en sadan reform. Att icke Riksdagen hittills tillmotesgatt fram-
stillningar frin Kongl. Maj:t eller fran enskilda motionirer, har icke
varit pa den grund, att icke Riksdagen iusett nddvindigheten af en
bankreform, utan derfor, att man icke kunnat blifva enig om vilkoren,
pd hvilka den skulle inforas, och om huru det skulle stillas med de
enskilda bankerna under fvergdngstiden. Men da bankreformen icke
har kunnat genomféras pa den raka vigen, hvilket naturligen skulle
varit onskviirdast, si sbker man nu genomféra den pa en bakvig, nem-
ligen pa den onaturliga beskattningsvigen. Under sadana forhillanden
vidjar jag nu till kammaren, om det icke dr klokare och med landets
intressen mera forenligt, och om det icke skulle vittna bittre om Riks-
dagens forutseende, i fall man 1 tid ordnar bankvisendet inom landet
genom att fota det pd en pa rittvisa och goda grunder hvilande bank-
lag, hellre &n att fortsitta pa den redan betridda vigen, nemligen att
genom en valdsam och onaturligt hég beskattning pi den enskilda
sedelutgifningsritten forsbka att franrdfva de enskilda bankerna den-
samma och ligga den 1 riksbankens hiinder, innan denna ér si organi-
serad, att den kan eller bor fi mottaga hela sedelemissionen. Om
bankreformen kommer pi den vigen — nigon egentlig bankreform
kan ju icke komma pa sddant sitt, men en dndring i den rigtning,
som en bankreform skulle gi, men utan garantier — di kommer den
pa detta sitt inférda dndringen ingalunda att medféra reda och trygg-
het, utan oreda och osiikerhet samt utsitta oss for, att stora olyckor
kunna intriiffa inom vart affirslif, det &r min ofvertygelse.

Den forste talaren nimnde, att jag sisom motiondr har ansett, att
det skulle vara tillfyllestgorande méahinda, om det finge stanna vid
den grundlagsforindring, som Riksdagen 1 ar har beslutit, i afseende
pa kontinuitetens bevarande inom riksbankens styrelse, om det finge
stanna vid den foriindring 1 71 § riksdagsordningen, som nu blifvit af
Riksdagen antagen, och som endast vintar pa Kongl. Maj:ts sanktion.
Han har fullkomligt ritt i, att jag, nir jag viickte min motion, hyste
eun sadan formodan. Jag kan icke siiga, att det var min uppfattning
afven, att si borde ske, men det var en férmodan, jag trodde, att det
mojligen skulle kunna stanna dervid. Sedan dess har jag emellertid
a nyo varit i tillfille att pa niira hall se och f5lja forberedelserna till
ett val af bankofullmigtige, och derefter har hos mig stadgats den be-
stimda uppfattningen, att det bor &t Kongl. Maj:t inrymmas rittighet
att deitaga i val till bankstyrelse, itminstone bor Kongl. Maj:t till-
erkiinnas ritt att insitta ordférande, pi det att icke denne ocksi hvarje
ar ma hotas med att blifva insatt medelst lottning. Detta har, sisom
herrarne veta, skett och har flera ginger varit niira att ske & nyo.
Jag skall icke niirmare vidrora dessa valforberedelser, de tila icke att
vi(i:r'(')ras. Men det vill jag uttala, att vid utseende af de miin, som
skola styra rikets bank, borde det, enligt mitt formenande, icke blifva
fraiga om i forsta rummet, huruvida personen stir nira den ena eller
andra kammaren, om han tillhor det ena eller andra politiska partict.
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Det enda rittesndre, som synes mig vara rigtigt och acceptabelt der-
vidlag, det &r, att man skall se till, att man i riksbanken kan insitta
redbare, insigtsfulle och for sin uppgift fullt passande min. Jag vet
icke, hvar man skall finna korrektivet mot det nuvarande stittet att
g till viga, hvilket, derom &r jag viss, vi alla ogilla cch beklaga.
Men jag hyser d@ndock den forhoppningen, att forr eller senare skall i
Riksdagen ntbreda sig den uppfattningen, att det fértroende, som grund-
lagen ldgger i dessa 48 elektorers hand att utse dem, som skola for-
valta rikets penningverk, det dr si ofantligt stort, att det icke utan
ett drygt ansvar bor eller kan missbrukas derhiin, att man begagnar
det for att belona politiska meningsfrinder eller straffa politiska mot-
standare. Jag hyser den fiorhoppningen, att foir eller senare skall det
dudock blifva en rittelse i detta afseende, och det &r absolut nddviindigt,
att man hirvid fister stérre vigt, &n man gjort hittills, ty skall riks-
banken en géng, sisom jag hoppas, fi den magtstillning, som en
reform i den angifna rigtningen medfor, bor det ocksa 1 afseende
pa valet af fullmigtige finnas stérre garanti, iin bittills varit for-
hallandet.

Af de utskottsledamdter, som reserverat sig mot utskottets be-
tinkande, har redan den hogt drade ordféranden 1 utskottet uttalat sig
och kommit till det slutet, att for nirvarande icke skulle vara néd-
viindigt att skrifva till Kongl. Maj:it med anhallan om framliggande
af ett nytt forslag, och han har dervid sagt, att klimmen &r alldeles
precis densamma som forlidet r, och att det pd den grund skulle vara
att onOdigtvis upprepa, hvad man da afslagit. Jag kan icke dela hans
uppfattning. Forst och frimst #r ingalunda motiveringen i den nu
framlagda motionen densamma som hos den motionir, hvilken forlidet
ar framlade ett dylikt forslag. Icke heller ér det beslut, till hvilket
utskottet har kommit, i nagon man egnadt att begriinsa Kongl. Maj:ts
ritt att foresla, hvad Kongl. Maj:t finner innebira de storsta garantier
och de bista anordningar vid genomférandet af en sidan reform. Alltsi
torde det skilet forfalla och den drade ordfSrandens mening i detta
fall vara tillriickligt bemdtt.

Herr Cederberg har skriftligen angifvit, 1 hvilka afseenden han
skiljer sig fran utskottet. Det forefaller mig emellertid, som om den
vilbefogade erinran, herr Cederberg gjort om att silfvermynt icke fir
inrdknas i den metalliska valutan, ir det hufvudsakliga, hvari han
skiljer sig fran utskottet. Jag vill lemna mitt fulla erkéinnande it
den erinran, han gjort, men det torde vara nog, att denna sak #r
omnémnd, och Kongl. Maj:t skall nog icke underlata att taga denna
erinran ad notam. Men 1 0frigt synes mig, som om herr Cederbergs
klim #Hr ett stod at utskottet, och att siledes utskottet och han bdra
kunna forena sig i den ganska Oppna fullmagt, som utskottet gifver
Kongl. Maj:t. Siledes, for hvar och en, som vill en bankreform; for
hvar och en, som inser nddvindigheten af att Kongl. Maj:t tager detta
drende med kraft och allvar i sin hand; och fér den, som ocksid hyser
en Onskan, att Riksdagen mera hidanefter in hittills mi inse be-
hofvet af en reform och understodja densamma, bor den klim, som
det sammansatta utskottet nu dikterat, vara tillfyllestgdrande.

Under liflig 6nskan, att Forsta Kammaren mitte understodja min
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motion och salunda befriimja det vigtiga drendet, anhiller jag att f& 4ng. omorga-

yrka bifall till det sammansatta utskottets forslag.

Herr Moberg: Dai jag latit i sammansatta utskottets betinkande
anteckna mig sisom reservant utan att nirmare hafva angifvit de skil,
som hiirvid varit for mig bestimmande, skall jag anhilla att nu fa
frambira desamma.

Af forhandlingarna vid hvarje ars riksdag vill synas, som om om-
sorgen om bankviisendets reformerande, si vidt beror pi enskilda mo-
tiondrer, icke skulle fi hvila. Men under det att omsorgen hiirutinnan
forut varit ofverlemnad at representanter inom medkammaren, har vid
denna riksdag fragan éaterupptagits af en #rad ledamot i denna kam-
mare, ehuru vid den utgang, som vid forra riksdagen bereddes herr
Dahns motion, det kunde vara forlatligt antaga, att en motion med
liknande syfte atminstone icke inom denna kammare skulle vid denna
riksdag framkomma, helst de skiil, som anforas for motionen, forefunnos
lika val vid forlidet ars som vid denna riksdag, om nemligen kamma-
ren tillmitt desamma den betydelse, som motioniiren férmenat dem
ega. Den ringa pluralitet, hvarmed motionen och utskottets hemstillan
forra aret forkastades, har emellertid, sisom synes af motionen, ingifvit
motiondren férhoppning om att vid en annan riksdag, sedan irendet
tagits om hand af den viirde motioniren, siffrorna skulle nigot for-
indras till férman t6r motionen.

Sasom reservant mot sammansatta utskottets betinkande vid forra
riksdagen, hade jag tillfille att infor kammaren framligea den mening,
hvarvid jag oryggligt haller fast, nemligen att hvarje reform i bank-
visendet ‘enligt 1889 drs komités forslag maste foregas af en forindring
i riksbanksstyrelsens sammansittning, icke blott i si miitto, att storre
kontinuitet beredes densamma, utan #fven och férnimligast derutinnan,
att at Kongl. Maj:it medgifves ritt att deltaga i styrelsens samman-
sittande. Jag skall nu ej besviira kammaren med att dterupprepa de
skil for denna min mening, som jag vid forra riksdagen till kamma-
rens protokoli anforde, helst de blifvit pi bittre sitt och med storre
styrka framhallna af kompetentare person #n jag. Om jag siledes
icke kunde bitrida herr Dahns vid férra riksdagen afgifna motion, var
jag 1 ar inom utskottet innu mindre sinnad att understédja herr Li-
thanders motion, emedan, under det att herr Dahn holl frigan om
riksbanksstyrelsens sammansittning 6ppen, herr Lithander i sin motion
bestimdt afvisar tanken pi en sddan foriindring, i hvad rér inrymmande
at Kongl. Maj:t af riitt att deltaga i bankstyrelsens sammansiittning,
i det att han nemligen siger:

»Vidare och da med afseende pd riksbankens styrelse Riksdagen
icke lir vara sinnad vidtaga annan #ndring #n den, som innefattas i
det ofvan omformilda, till antagande vid innevarande riksdag hvilande
grundlagsindringsforslaget, torde alla pi forutsiitining af ytterligare
andringar igrundlagarne hvilande stadganden i lagforslaget bora éindras,
och saledes sirskildt flera stadganden i V kap. (§§ 25—45) utgi eller
omarbetas.»

Dessa ord innefatta, sividt jag kan finna, en alldeles bestimdt
uttalad asigt derom, att herr Lithander for sin del icke vid en bank-
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reform faster sisom oeftergifligt vilkor, att Kongl. Maj:t skulle ega
deltaga i riksbanksstyrelsens sammansittning. Visserligen bar jag nu
haft tillfille héra, att herr Lithander, 1 nigon mén atminstone, dindrat
mening, men det var icke for utskottet bekant, och utskottet hade si
mycket mindre anledning att antaga detta, som herr Lithanders ytt-
rande i motionen forelog. Berdrda omstindighet synes mig bbra upp-
mirksammas, ty dermed att nimnda yttrande af herr Lithander fore-
finnes, utan att nigon vederliggning deraf fran utskottets sida ifraga-
kommit, gifves naturligtvis, vid genomldsning af motionen i samman-
hang med utskottets motivering, anledning att anilaga, att utskottet 1
sin min delat herr Lithanders uppfattning.

Ser man nu pi de skiil, som foranledt motionidren att, med efter-
gifvande af en af de fornimsta betingelser for ordnandet af bank-
visendet enligt 1889 &rs komitéforslag, framkomma med motionen si-
som betingad af nddviindigheten att skrida till bankviisendets reforme-
rande, skulle de utgdras af, forst och friimst att »osikerhelen i vart
bankvisende aterverkade pa affirslifvet och utgjorde en fara for dess
lugna utveckling». Ja, s& linge bankerna forlinades oktroj pd endast
kort tid, kunde man verkligen tala om att affirslifvet ronte aterverkan
af det osikerhetstillstind, hvari bankerna befinna sig, sdrskildt med
afseende & bankernas beniigenhet att lemna forstrickningar. Men
numera, sedan bankerna forlinats oktroj till utgingen af ar 1903, sa
och di jag icke har anledning af motionen eller i Gfrigt af motiond-
rens yttrande att antaga, det han formenar, att bankerna nu mindre
in forr #ro i stind att understddja den allménna rorelsen, kan jag
icke forstd, att nigon annan osikerhet i virt bankvisen rider éin den,
som litteligen foranledes deraf, att motionirer ideligen @flas att fram-
komma med motioner i syfte att reformera bankvisendet.

Vidare har motioniren sisom skil for motionen anfort, att »stats-
verket hade behof af en ©6kad bankovinst sasom bidrag till statens
utgifter, samt att nigon afsevird okning i samma vinst icke vore att
motse, derest icke till riksbanken ofverlemuades all sedelutgifning i
riket>. Utom det att antagandet, att den enda mojligheten af dkad
vinst for riksbanken vore att soka i Ofverlemmnandet it densamma af
all sedelutgifningsritt, torde vara nagot forhastadt — ty andra utviigar
finnas nog — torde, vid beddmande af en friga af si utomordentligt
ingripande betydelse for vart niringslif, det icke vara tillitet att be-
trakta densamma hufvudsakligen med hansyn till den vinst, som stats-
verket kan skorda af riksbanken, utan torde framfor denna atradda
vinst uppmirksamheten bora fistas just derpi, att vart niringslif, som
i mingt och mycket, siga hvad man vill, har de enskilda bankerna
att tacka for sin uppblomstring, icke berdfvas det skydd och den hjelp,
det i de enskilda bankerna egt, utan att riksbanken, som skall dfver-
taga mycket af deras forpligtelser, ocksa fotas pa en sadan grund, att
den i sin hornsten, styrelsens sammansittning, eger tillriicklig fasthet
for att fylla en uppgift, hvars beskaffenhet och omfing torde vara
minst lika vigtig att ofverviga som statsverkets vinst af riksbankens
monopol pa sedelutgifningsritten.

Slutligen har motiondren #in ytterligare sisom ett af de starkaste

o

skiilen for motionen betonat, att den fordubblade beskattning & sedel-
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utgifningsriitten, som Riksdagen beslutat, kunde komma att efterfoljas
af vidare Okning, till dess bankernas sedelutgifningsritt pi si shtt
blefve illusorisk. Det miste erkiinnas, att den drade motioniren just
icke har nagon synnerligen stark tilltro till riksdagsmajoritetens riitts-
kiinsla, di han dr villig att antaga, att densamma skulle finnas hugad
att pd dylikt sitt eludera de bankbolagen af Kongl. Maj:t med den
ritt, som Kongl. Majit tillkommer, gifna forminer och pa samma ging
ga Kongl. Maj:t och Riksdag i forvig vid l3sningen af en friga, hvars
vigt jemte tveksamheten om ritta sittet for dess 16sning just vallat,
att man icke utan synnerlig betinksamhet skrider till en sidan losning.
Och i 6frigt har -motioniren sjelf angifvit korrektivet mot ett dylikt
tillviigagiende, di han siger, att »en fortsatt dkning i beskattningen
af enskilda bankers sedelutgifning ur synpunkten af statens inkomster
torde vara skiligen betydelsels, enir, efter det en viss griins upp-
nitts, beskattningen verkade sisom ett forbud». Dessutom torde viil
ett sidant magtmissbruk af Riksdagen, liksom allt annat magtmiss-
bruk, himna sig sjelf. Och jag tror, att man hogeligen bedrager sig,
om man antager, att den allménna meningen i landet skulle forhalla
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sig alldeles likgiltig mot en pé dylikt sitt foretagen reform af bank- -

visendet. Den inskrinkning 1 linerdrelsen, den inskrinkning i afdel-
ningskontorens antal, jemte andra pi den allminna rorelsen forlamande
atgirder, som af en sidan Riksdagens atgird skulle blifva en foljd,
skulle for visso icke upptagas med belitenhet af dem, som kanske mer
in de enskilda bankerna hirpd blefve lidande. Och skil torde vara
alt besinna — hvad man ofta vill forgita — att dock litet hvar i
landet nu kommit till insigt om, att de enskilda bankerna just deri
hafva sin storsta betydelse, att de icke blott iiro penningverk, som
hafva att mottaga och utlina penningar mot bista mojliga rinta, utan
dfven att -de med dem forunnade forméaner hafva att verka for till-
godoseende och frimjande af industri och niringar inom de provins-
omraden, der deras verksamhet faller. Och om #n denna sistnimnda
uppgift kunnat nigon ging forleda en bankinrittning att dfverskrida
forsigtighetens griinser, hafva vil aktieegarne, men icke nigonsin ban-
kernas fordringsegare derpa blifvit lidande.

Om jag kanske nagot lingre &n som vederbort uppehallit mig vid
motionen, skuall jag blifva si mycket kortare, nir jag nu kommer till
utskottets betinkande, ty detsamma dr wirkligt, icke genom hvad det
innehaller, utan genom hvad det icke innehaller. Motioniren har nem-
ligen, i helt naturlig tanke att utskottet skulle egna hans motion och
det komitébetinkande, som deri omformiles, en grundligare behandling,
vidfogat motionen niimnda komitébetinkande, hvarfor vi reservanter
ocksa yrkat, att komitébetinkandet skulle inom utskottet behandlas,
da, sasom mig synes, goda skill forefunnos, att ett komitébetiinkande,
som skulle firordas, ocksi skulle inom utskottet behandlas och dryftas,
si att man matte bhifva i tillfille att profva. hvilka af de sirskilda
stadgandena 1 betédnkandet voro viirda att uppmiirksammas och for
Riksdagen forordas sisom sidana, friin hvilka man borde utgi vid bank-
visendets ordnande. Men berirda yrkande vann icke pluraliteteny
inom utskottet gillande, utan utskottet beslot 1 stillet hemstiilla, att
Riksdagen matte skrifva till Kongl. Maj:t och fororda komitébetinkan-

-
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att jag icke vet, att 1 komitébetdnkandet finues nagot, som ej #r till-
limphigt pi bankvisendet. Vidare vet jag icke, hvilken uppfattning
pluraliteten inom utskottet hade om dessa tillimpliga delar, hvarom
niagon diskussion inom utskottet aldrig forekom, sa att den ene leda-
moten kanske ansag ett stycke hora till de si kallade tillimpliga de-
larne, den andre deremot hiinforde ett annat dertill. Slutligen, om
utskottets betiinkande bifalles af kammaren, kan man verkligen friga,
hvilka delar kammaren ansett vara de tillimpliga, da 1 betdn-
kandet icke férekommer nigot derom. Jag har nog min enskilda
mening om hvilken del af 1890 ars betinkande icke af utskottet ansags
tillampligt, nemligen V kapitlet: »Om bankens styrelse och forvaltning» ;
men det kan ju hinda att jag deri misstager mig. — Da jag anser,
sisom den forste viirde talaren antydde, vara otvetydigt, att, om Riks-
dagen skrifver till Kongl. Maj:t sisom utskottet foreslagit, utan nagon
som helst vederliggning af herr Lithanders férmenande, att nagon tor-
indring icke behofver vidtagas 1 riksbanksstyrelsens sammansittning
med hinsyn till Kongl. Maj:ts ritt att deltaga deri, och utan angit-
vande af sin standpunkt birutinnan, Kongl. Maj:t ovilkorligen maste
vara berittigad tro, att Riksdagen vill en forindring enligt komiténs
forslag utan att sitta densamma i samband med forindring i bank-
styrelsen, s& och di jag icke vill bibringa Kongl. Maj:t en dylik upp-
fattning — hvilket, efter hvad jag hoppas, ej heller kammaren vill —
tilldter jag mig yrka afslag a motionen och utskottets hemstillan.

Herr Rettig: Vid behandlingen af bevillningsutskottets betin-
kande n:o 16, med anledning af herr Skyttes motion angéende skatt
for sedelutgifningsritt, tillat jag mig séga, att med den Gkade skatt,
som nu var stadgad for att sedelutgifvande bank finge begagna denna
rittighet, hade omkostnaderna for sedelutgifningen stigit si mycket,
att fi banker hade nagon namnvird vinst pa denna rorelse, och siikert
ar, att flera banker, om de raknade ritt, skulle finna, att vinsten vore
ingen. Emellertid skulle foljden sikert blifva, om skatten skulle dkas,
eller man skulle bestimma sig for att indraga sedelutgifningsritten for
de enskilda bankerna, att dessa skulle upphora i egenskap af solida-
riska banker, och att man 1 stillet finge aktiebanker, eller vanlig
bankirrbrelse, och jag tror icke, att en aktiebank eller vanlig bankir
skulle hafva fordel af att hafva s manga afdelningskontor, som de
enskilda bankerna nu hafva och hvarigenom den allménna rérelsen nu
si fullstindigt skotes till allmén belatenhet. Man bor vara forsigtig,
innan man gor sddana rubbningar i det allménna affirslifvet, och 1
synnerhet ir detta ju en af de vigtigaste punkter, man kan tinka sig.
Jag #r icke nagon egentlig motstandare till att sedelutgifningsriitten
frintages de enskilda bankerna och dfvertages af riksbanken ensam;
jag skall mycket gerna vara med derom, i fall man kan vara forvissad
om att den allminna rorelsen icke stores, utan kan fortga pa lugnt
sitt. Men dertill tror jag, att det fordras en grundligare utredning,
in vid detta tilifille kunnat fas, och sikert ir, att man 1 forsta hand
bor tillse, att ndgon fara icke forefinnes for att politiska skl skola
spela en roll vid tillsittandet af den styrelse, som skall Gfvertaga
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yrkande, hvilka till resultatet #ro ungefir lika, endast med en liten
skilnad betriffande silfvermyntets inriknande i den metalliska kassan,
sa synes mig, att om man skall skrifva till Kongl. Maj:t, si bor man
gifva Kongl. Maj:t en mera dppen fullmagt i friga om det begirda
forslaget, in man gor, di man siger, att det ovilkorligen skall grunda
sig pa 1890 ars lagforslag, och for dfrigt tycker jag, att man dfven
bor gifva Kongl. Maj:t riitt att framliigga forslag eller icke, efter som
han finner omstindigheterna krifva. I bide utskottets och herr Ce-
derbergs forslag hemstiilles nemligen, att Riksdagen besluter anhalla,
att Kongl. Maj:t ville lata utarbeta och framligga forslag till lag.
Jag skiljer mig frén denna uppfattning pd det siitt, att jag vill hem-
stilla, att kammaren besluter en skrifvelse till Kongl. Maj:t med an-
hillan, det ticktes Kongl. Maj:t, efter den ytterligare utredning, som
mé finnas erforderlig, taga 1 dfverviigande, om och i hvad min en om-
organisation af bankviisendet, sividt angir riksbanken och de enskilda
sedelutgifvande bankerna, bor ifragakomma, samt, derest en dylik om-
organisation anses behoflig, for Riksdagen framligga det forslag, hvar-
till omstindigheterna foranleda. Jag anhéller om proposition pa detta
mitt yrkande.

Herr Forssell: T likhet med flere foregiende talare, reservanter
inom utskottet, kan jag icke finna annat, &n att den af utskottet fore-
slagna skrifvelsen &r synnerligen obestimd, och att denna dess obe-
stimdhet sirskildt gifver anledning till sddan tolkning af skrifvelsen,
att Riksdagen vintar sig forslag till ordnande af bankvisendet, utan
just det wilkor eller forbehall, som hiir har blifvit omnimndt, eller att
Konungen skulle fi rittighet att insitta ledamoter i bankstyrelsen.
Men det, som desse virde talare hafva ansett vara en brist, det tager
jag mig friheten anse vara skrifvelsens forndmsta fortjenst. Enhgt
min mening #ir det en stor fortjenst, om man #ndtligen kan komma
frin den sammankoppling af tva till sitt visen skilda Snskningsmail,
som forst uppfans af 1883 ars bankkomité och berodde pi ett tankefel,
samt icke gjort nagon annan nytta och icke heller kommer att med-
fora niagon annan foljd 4n att uppskjuta eller omdjliggora just den
bankreform, som man med storre eller mindre ifver istundar.

Vi, mine herrar, som anse, att Konungens riitt till deltagande i
tillsittning af ledamoterna i riksbanksstyrelsen skulle tillfora styrelsen
ett okadt matt af skicklighet, af stadga och af kraft, iro likviil bestiimdt
icke logiskt berittigade att deraf draga den slutsats, att medgifvande
af niimnda rittighet it Kongl. Maj:t bor uppstillas som ett vilkor
for inskrinkning af enskilda bankers sedelutgifning eller for forviirf-
vande af sedelmonopol at riksbanken. Ty vi skulle dermed egentligen
gora oss skyldige till en tankeging, som ritt uttryckt lyder som foljer:
»Om man 1cke vill medgifva rikshanksstyrelsens forstirkning, om man
icke vill undanrédja den oegentlighet och den svaghet, som anses hiir-
rora af denna styrelses nuvarande sammansiittning, da bor man ej
heller fi undanrdid den svaghet 1 riksbanksorganisationen, och den
vida for den allminna rorelsen, som ligger 1 bankviisendets decentra-
lisation. Hvad #@r det nemligen, som har formatt den stora bankkomitén,
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forut ok#nd, styrka fordra sedelmonopol for riksbanken? Iecke &r det
begiret att &t riksbanken monopolisera all bankrirelse. Langt der-
ifran! Nej, det dr helt enkelt den kraftigt uttalade Sfvertygelsen, att
banksedelutgifningens decentralisation innebédr for riksbanken en stor
svarighet att upptylla sin forndmsta uppgift: myntvdrdets uppratthdl-
lande och guldkassans skyddande. Det vill siga, man vill lemna
sedelmonopol at riksbanken, icke for att den skall derigenom beherska
den allminna rorelsen, utan for att banken skall hafva littare att
beherska sin egen rorelse och littare kunna stda uppriitt i den vid vissa
tillfallen mojligtvis dfventyrliga allminna rérelsen. Genom ett sedel-
monopol eller genom en utveckling af riksbankens sedelutgifningsritt
skulle man saledes littare undvika de svarigheter, som bankens styrelse
nu har att motse, och derigenom naturligtvis ocksa betrygga den all-
minna rorelsen mot vida. Men om man nu 1 Riksdagen, af ett eller
annat skil, som sannerligen icke dr ekonomiskt, utan politiskt eller —
rittare uttryckt — historiskt traditionelt, icke vill medgifva Konungen
ritt att tillsitta ledamdter i bankens styrelse, saledes icke vill pa detta
sitt forstirka bankens styrelse, da skulle vidl deraf snarast folja, icke
att man vigrar riksbanken det behofiiga sedelmonopolet, utan att man
tvirtom der: finner dkad anledning att at rikshanksstyrelsen itminstone
forlina ett sedelmonopol, af hvilket den i sin nuvarande svaghet har
ett annu storre behof, for att kunna reda sig undan vanskligheter och
silunda bereda storre trygghet it den allminna rorelsen.

Af detta skil &r det som jag anser, att hopkopplingen af de bada
Onskoingsmalen &r. logiskt sedt, fullkomligt origtig. Vidare &r den
origtig derfor, att begdran af dkning i Konungens prerogativ, begéran
af tillokning af hans magt icke kan motiveras deraf, att Konungen
genom indragning af de enskilda bankernas sedelutgifning skulle lda
minskning 1 ndgot af sina prerogativ eller afsta fran nagon magt.
De enskilda bankernas sedelutgifning dr icke nagot Konungeus prero-
gativ, och genom minskning eller indragning at denna sedelutgifning
forminskar Kongl. Maj:t icke det ringaste af sin magt och myndighet
Ofver de enskilda bankerna.

Slutligen, mine herrar, det vigtigaste af allt dr, att man genom
att tillstyrka denna sammankoppling af tva skilda 6nskningsmal till-
rader Kongl. Maj:t att bega ett taktiskt fel, d. v. s. att for Riks-
dagen uppstiilla ett vilkor for en medverkan eller ett medgifvande fran
Kongl. Maj:ts sida, hvilken medverkan Riksdagen mdjligen kan und-
vara, hvilket medgifvande Riksdagen i sjelfva verket icke nodvindigt
behdfver, For 1D eller 10 ar sedan sig man &nnu icke sa klart som
nu, att uppritthallandet af de enskilda bankernas sedelutgifningsritt
beror vida mindre pa Kongl. Maj:ts mer eller mindre fasta foresats
att bevara demsamma genom att icke anvinda sin forordningsritt, dn
pa Riksdagens mer eller mindre fasta foresats att taga bort den genom
att anvinda sin beskattningsritt. Afven den, som lika med mig anser,
att Ionungen har ett af sina vigtigaste prerogativ i riitten att dcke
mottaga en Riksdagens bevillning, maste dock siga sig, att de enskilda
bankernas sedelutgifningsprivilegium aldrig kan erhalla en sidan rang
af statsintresse, att det pa lingden skulle kunna uppriitthillas gent
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finansielt behof.

Nu ir visserligen sant, att man ser utéfningen af denna Riksdagens
beskattningsriitt pa ndgot olika sitt och med andra 6gon, nir man,
sisom den foregiende viirde talaren, anser, att allt ar vil bestildt
med den bankviisendets decentralisation, som nu rdder i Sverige, 4n
nir man, sisom jag, anser, att enskilda bankers ritt till utgifning af
smd sedelvalorer innebir ett fullkomligt oefterrittlighetstillstand. Men
jag medgifver for min del mycket gerna, att det icke ir nagot lyckligt
forhillande, att Riksdagen silunda finner sig foranlaten att pa beskatt-
ningsviig afbjelpa en dylik oefterrittlighet. Det dr efter min tanke
mycket att beklaga, att man si linge undanskjutit och genom alle-
handa konstlade vilkor och forbehall omojliggjort den reform, som
krifves af stora bankmessiga hiinsyn, till dess att det nu ser ut, som
om samma reform sknlle komma att genomdrifvas med stod och hjelp
af jemforelsevis smirre finansiella intressen.

Emellertid dro vi nu, enligt min mening, uti en sidan stillning,
att inom en icke afligsen framtid det litteligen kan ske, att de en-
skilda bankernas sedelutgifning, atminstone af tiokronesedlar, varder
genom anvindning af Riksdagens beskattningsmagt faktiskt tillintet-
gjord. Och de enskilda bankernas milsmin synas mig icke bora taga
denna stillning allt for litt. De bora siga sig, att det dock ir bittre,
att forballandet ordnas genom lag — 1 hvilket fall en moderat och
successiv afveckling eger rum — bittre 4n att det ordnas genom en
beskattningsitgiird, som med ens tillintetgdr den bestiende sedelutgif-
ningen. Och om de siiga sig detta, bora de ock tilligga: »da bora
vi 1 skrifvelse till Kongl. Maj:t tala s, att vi icke tillstyrka Kongl.
Maj:t att sisom vilkor for denna for oss nyttiga uppgorelse uppstiilla
nagot lagstadgande, hvarom vi icke kunna antaga, att Riksdagens kamrar
— bada — skola forena sig.

Di jag for min del dr alldeles ofvertygad om, att Riksdagens
bida kamrar hvarken nista riksdag eller under nista riksdagsperiod
skola acceptera den fullkomligt nya grundsatsen om Konungens del-
tagande i bankstyrelsens tillsittande, och da jag anser, att en upp-
gorelse om sedelutgifningen bor ske si fort som mojligt och icke har
nigot egentligt samband med denna stora konstitutionella fraga, till-
styrker jag den foreliggande skrifvelsen.

Grefve Hamilton: Anledningen, hvarfor den s. k. stora bank-
fragan, oaktadt en mingfald af motioner rérande densamma framkommit
och ett ej ringa komitéarbete derpi nedlagts, likvil befinner sig oldst,
torde fa tillskrifvas de olika dsigter, som gjort sig gillande rorande
sittet for denna losning eller den strid, som forts mellan forkimparne
for rikskanks- och privatbankssystemen. For dem, som dela den asigten
jag hyser, att hufvudindamilet for ordnandet af bankvisendet icke
skall vara att bereda staten ett eller annat hundra tusental kronor
hégre inkomster, utan att genom dess ordnande betrygga en lugn och
sund penningrorelse 1 landet och sitta bankerna i tillfille att dfven
under kriser si vidt mojligt tillfredsstilla penningbehofvet, bor det
vara klart, att enda losningen ir att soka i en samverkan mellan de
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hankerna, salunda att riksbanken intager sin naturliga stiillning sasom
ensam sedelutgifvande centralbank, och de enskilda bankerna sasom
formedlare af penningrorelsen inom landet och spridare af sedlarne.
Man maste erkiéinna, att vart lands 27 sedelutgifvande enskilda banker,
med sina bortat 160 hufvud- och afdelningskontor, pa ett oklanderligt
siitt, hvad pa dem ankommer, handhafva penningrorelsen i landet, men
for att kunna gora detta och uppehalla afdelningskontorens verksamhet,
ir det for bankerna nddigt att behilla sedelutgifningsriitten. Denna
ir emellertid hotad. Enligt uttalande vid bankmotet 1 september 1893
skulle de utgifter, som de enskilda bankerna fi vidkéinnas for sin
sedelutgifuing, uppgd till nira 3 procent af sedelbeloppet, och da
det endast beror pad em gemensam votering att genom en 6kad bevill-
ning si hdja dessa utgifter, att bankerna icke kunna finna med sin
fordel forenligt att behilla sedelutgifningsriitten, kunna de enskilda
bankerna litt nog rubbas i sin verksamhet. KEn foljd af indragningen
af denna riitt skulle blifva, att ett belopp, motsvarande de utelopande
sedlarne, med afdrag af guldkassan, skulle uttagas ur den allmiinna
rorelsen, och bortat hundra afdelningskontor indragas. Ingen lir vil
bestrida, att en sidan ntging af fragan, helst om den komme ofér-
beredt, skulle vara ddesdiger for handeln och néringarna, ty &fven om
riksbanken skulle kunna i en hast tillfredsstdlla penninghbehofvet, kan
den deremot icke af brist pa lokalkinnedom profva de nya sikerheter,
som komme att erbjudas densamma, och icke heller ersiitta afdelnings-
kontoren. Sdsom exempel vill jag nimna, att i den provins jag tillhor
finnes icke mindre in ett tjugutal bankkontor, och om blott hélften
af dessa indroges, skulle det verka menligt pi penningrorelsen.

Det torde derfor vara skil att i god tid och under lugna forhal-

" landen soka fi bankviisendet ordnadt. Detta kan enligt min férmening

ske pa tva sitbt: antingen sd, att riksbanken ensam dfvertager hela
penningrorelsen, savil den centrala som den lokala, eller sa, att en
samverkan eger rum mellan riksbanken och de enskilda bankerna.
Huruvida riksbanken ensam kan 6fvertaga hela penningrorelsen, utan
att affirerna inom landet derigenom komme att lida, viagar jag be-
tvifla, dels emedan, sasom jag redan papekat, riksbanken icke kau in-
ritta tillrickliga antal afdelningskontor for att ersiitta de mianga bank-
kontoren, och ej heller af brist pa lokalkinnedom kan bedéma solidi-
teten hos affirsminnen inom de olika orterna, dels ock derfor, att
riksbanken méste rora sig inom sa tranga former, att den icke kan
uppfylla de fordringar, de enskilda affirsminnen nddgas stilla pa den
bank, der de hafva sin rorelse.

En samverkan deremot mellan riksbanken och de enskilda ban-
kerna salunda, att rikshanken ensam ofvertoge sedelutgifningen samt
den stora centrala penningrirelsen och beredde tillfille at de enskilda
bankerna att hedrifva den lokala rorelsen, derigenom att dessa banker
finge mot lig diskonto rediskontera sina vexlar hos riksbanken och
mot lig rinta erhalla kassakreditiv, for hvilka formaner de enskilda
bankerna skalle kunna tillférbindas att uppriitthalla ett visst antal
afdelningskontor ifvensom delvis stilla sin portfolj af utlindska vexlar
till riksbankens forfogande, skulle bereda riksbanken fordelarne icke
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indorso forsedda vexlar och kassakreditiv, for hvilka de enskilda ban-
kerna kunde pantforskrifva de sikerheter, som nu af sedelutgifuingen
dro bundna, utan #fven att kunna intaga en dominerande stillning
med afseende pd vira si vigtiga utlindska affirsforhallanden, hvaremot
4 andra sidan de enskilda bankernas kunder icke behdfde rubbas i sina
affarer.

For sa vidt en del indringar vidtoges i 1889 drs bankkomités
forslag, dels med afseende a den metalliska kassan, dels med hiinsyn
till en del detaljfragor, med hvilka jag anser mig icke bbra trotta
denna kammare, och dels och hufvudsakligen derutinnan, att stadgandet
i lagen angiende indragning af de enskilda bankernas sedelutgifnings-
ritt, med afseende 4 samverkan mellan riksbanken och de enskilda
bankerna, icke blefve ett dfvergingsstadgande, utan komme att gilla
allt framgent, tror jag, att bankfrigan kunde pid grund af 1889 Airs
forslag losas 1 den rigtning jag antydt.

Jdg maste erkiinna, att icke nagot af forslagen, vare sig utskottets
eller herr Cederbergs eller herr Rettigs, tillfredsstilla mig till fullo.
Hufvudsaken for mig ér emellertid, att Kongl. Maj:ts uppmirksamhet
fastes pa uddviindigheten af att ordna virt bankviisen si snart som
mojligt. Och da ett bifall till utskottets forslag medfor den fordel, att
kamrarne antagligen komma att stanna i samma beslut, ber jag att
fa yrka bifall till utskottets forslag.

Medan jag har ordet, anhiller jag fi bemidta nigra af de iirade
reservanternas uttalanden. De synas hysa betiinkligheter for att Kongl.
Maj:t genom ett bifall till utskottets forslag skulle bindas i sin ritt
att foresla styrelsens sammansiitining. Utskottet stodjer sitt beslut pi
1889 ars forslag, der det i 28 § stir foljande: »Riksbanken forvaltas,
enligt hvad i 72 § regeringsformen stadgas, af nio fullmigtige, for-
ordnade for tre ar i sinder, tre af Konungen och sex af Riksdagen».
Nir salunda utskottet stodjer sig pad detta forslag, tror jag icke att
reservanterna behofva hysa nagra betdnkligheter. For ofrigt har ut-
skottet sagt, att det icke funnit »limpligt att allenast pa grund af den
nu vickta motionen inga pa en granskning i detalj vare sig af de nu
anmirkta punkterna af 1889 &rs komitéforslag eller af detta forslag i
ofrigt, utan har trott sig bora afvakta, att samma komitéforslag pi ett
mera_direkt sitt &n no blefve understaldt Riksdagens préfuings.

For detta uttalunde hiller jag utskottet rikning, enir jag anser,
att derest utskottet skulle framstilt alla befogade anmiirkningar, skulle
dertill erfordrats vida mera tid, fin som sttt till ulskottets forfogande.
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Herr Nystrdm, Carl: Jag har nigra fi ord att siga om det hir -

foreliggande #irendet med anledning af den insats konstitutionsutskottet
gjort 1 bankfragan genom det forslag, som nu antagits af Riksdagen. Det
har sagts af grefve Spens, att ingen finnes, som anser allt vara viil bestildt
med den riksbankens organisation, som skulle blifva foljden af det be-
slut, bvilket utgatt fran konstitutionsutskottet, antagits tvi ginger
och nu endast vintar pa Kongl. Maj:its stadféstelse. Jag vill med
anledning hiiraf piminna derom, att vi, som inom utskottet och Riksdagen
gjort virt biista for att drifva fram frigan, icke ansett allt viilbestildt
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i och med antagande af konstitionsutskottets forslag. Vi hafva betraktat
forslaget sasom en partiel reform, vigtig och nddvindig i sig sjelf, och
derfor hafva vi arbetat for den — men ingalunda innefattande en
fullstindig 16sning af bankfragan, och sirskildt hafva vi icke antagit,
att denna partiella reform borde pa nagot sitt prejudicera fragan om
sidan bankensomorganisation, att Kongl. Maj:t skulle deltagai tillsittandet
af bankens styrelse. Jag antager, att atminstone de fleste af oss anse
en reform géende 1 denna rigtning vara hdgeligen onskvird. Jag har
nimnt detta for att icke nagon skulle tro, att de, hvilka arbetat for
den reform, som nu antagits af Riksdagen, pa nagot sitt kunna riknas
sasom motstandare till yrkandet att Kongl. Maj:t skulle tillsitta en del
af bankens styrelse vid en fullstindig reform af riksbankens admini-
stration.

For min del far jag siga, att, da jag har det storsta fortroende
till reservanternas insigter och riittskinsla, element, som icke bor vara
frimmande. vid en uppgérelse hirvidlag, jag ansluter mig till reser-
vanternas mening. Och jag bhar blott detta att tilligga i afseende pa
herr Forssells anférande: Han har fasthillit framfér allt, att man borde
skilja mellan frigan om bankens omorganisation genom inférande af riitt
for Kongl. Maj:t att tillsitta ledamdter i bankens styrelse och fragan
om sedelutgifningsriitten. Han har sagt, att det vore stridande mot
logiken att sammanblanda dessa saker. Men innan han kom till detta
yttrande, sade han, att en sidan forbittring i riksbankens organisation,
som ligger 1 styrelsens forstirkande med ledaméter tillsatta af Kongl.
Maj:t, skulle tillféra riksbanken skicklighet, stadga och kraft. For dem
som anse, att for den utvidgade verksamhet, det Skade ansvar, som skulle
ligga i att riksbanken ofvertoge all sedelutgifning, derfor behofdes icke
svaghet, utan just den skicklighet, stadga och kraft, som herr Forssell
ansag komma att tillféras, for dem, siger jag, som si tinka, dr det
icke ologiskt, utan logiskt att sitta dessa bada reformerisammanhang
med hvarandra, den ena sisom en forutsittning for den andra. Jag
tror, att de fleste ause, att med den 8kade sedelutgifningen foljer ett
plus af ansvar och arbete och dylikt, och det &r icke limpligt, att detta
skall tillkomma riksbanken 1 dess svaghetstillstind, utan tvartom behofver
den di det tillskott af kraft, om hvilket herr Forssell talade. Jag
anser siledes, att det foreligger fullt skil att sitta dessa reformer 1
samband med hvarandra, di den ena 1 viss man #r beroende af
den andra.

Jag upprepar slutligen mitt tillkinnagifvande, att jag sluter mig
till reservanternas mening i denna sak.

Herr Tornebladh: Jag har blifvit i viisentliga delar forekommen
dels af herr Forssell och dels af grefve Hamilton, men jag skall emeller-
tid tillita mig att till hvad desse talare yttrat ligga nigra anmiark-
ningar. Jag fir di bedja kammarens ledamdter vél fista uppmirksam-
heten derpa, att hiir ingalunda #r friga om att riksbanken skall
ofvertaga all penningrorelse i landet. Derom har aldrig varit i fraga.
Det kan och vill riksbanken icke, och det skulle ej heller vara for
rorelsen forménligt. Deremot har frigan varit och ar det fortfarande
att bereda utvig for denna penningrorelse i landet att fa existera
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under tryggare forhillanden #n de nu radande. Och dessa tryggaredng. omorga-
forhéllanden skulle dstadkommas genom ett slutligt ordnande af sedel- ’"2““‘"‘ ;f
utgifningsriitten och pi det siitt, att riksbanken tager dennaisin hand. ban ;‘”:" o
Riksbankens férnimsta uppgift 4r enligt dess reglemente att halla det (Forts)
inlindska myntet vid dess ritta viirde, och hvad hir nimnts derom att
riksbanken bor gifva skilig vinst, detta star forst sisom det fjerde af

de mal, som blifvit uppstilda for-riksbanken. Olyckligtvis har man

pa sista tiden till foljd af forhallanden, vid hvilka jag icke hir behofver
nérmare rora, kommit att fista si stort afseende vid beloppet af vinsten,

att man derfor understundom forbisett riksbankens egentliga uppgift

och pa densamma stdlt ansprak betriffande vinstens storlek, som
visserligen icke tillfredstillas af atskilliga med riksbanken jemforliga
utlindska banker. Men om riksbanken skall kunma fylla sin egentliga

och visentliga uppgift att halla det inlindska myntet vid dess ritta

virde och derigenom férekomma rubbningar, som maste utofva stort
inflytande pa den allminna penningrorelsen, da &r det pa tiden, att

savil riksbankens som de enskilda sedelutgifvande bankernas verksam-

het ordnas med hinsyn till det slutliga malet, riksbankens sedel-
utgifningsmonopol, men pa sadant sitt, att afvecklingen sker lingsamt.

Jag behodfver i det fallet knappast paminna derom, att 1889—1890 ars
bankkomité, som afgaf sitt betinkaude islatet af ar 1890, tinkte sig denna
afveckling fortga dnda till ar 1903 och salunda beriiknade fvergangstiden

till tretton dr. Vi std nu i maj 1894, och det torde da vara skél att redan

nu tinka pa, huru férhillandena skola gestalta sig till och efter 1903 ars

slut, da oktrojerna 16pa ut. Det ir visserligen sant, att det &r en lang tid

till dess, men #fven om Riksdagen aflater en skrifvelse, ir frigan dermed

icke genast afgjord, och i alla hiindelser torde det vara af vigt, att

man pa forhand tager sina matt och steg. 1890 ars bankkomité forut-

satte, att de enskilda bankernas sedelutgifningsriitt redan 1893 skulle
inskrédnkas till femtio millioner kronor och 1898 minskas till hilften af

detta belopp for att helt och hallet upphéra vid 1903 ars slut. For

ofrigt dr fragan om 10-kronesedlarne fullkomligt oberoende af oktro-

jerna och svafvar som ett Damocles-sviird 6fver de enskilda bankerna.

Vidare har man med full rdtt fast uppmirksamheten derpa, att
Riksdagen forsokt att taga i sin hand att ordna de enskilda bankernas
sedelutgifningsritt. Jag har icke med min rost bidragit till det siittet att
reglera fragan och har iche velat vara med derom, men faktum &r, att
sadana f6rs6k hafva gjorts och kunna fortfarande goras, och redan
blotta tanken derpa, att ett sadant forsok skulle kunna fullfdljas, torde
mana till forsighighet och framfor allt utgéra en erinran derom, att
man i den lugna dagen bbr ordna sig for stormen.

Detta till svar till den talare, som ansig att ingen annan osiker-
het radde, in den, som framkallas af de idkeliga motiouerna; men
hvad dro vil dessa motioner annat &n ett uttryck af den osiikerhet,
som verkligen rader?

Hvad betriiffar det forslag, som utskottet framlagt, sa ir detta viil
elastiskt, och det hade kanske varit biittre, om forslaget varit nagot
mera detaljeradt, men a andra sidan métte hiirfor stora sviarigheter,
och det torde dessutom for Kongl. Maj:t, som skall taga initiativet till
omorganisationsforslaget, vara bittre, att han hiirvid &ir obunden, &n
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4ng. omorga- om Riksdagen meddelat ndrmare bestimmelser. Man har bir visser-
b;‘;’k“v‘;‘;:ngg ligen fiist sig vid uttrycket »tillimpliga delar» och fragat, hvilka dessa
(Forts.) “tillimpliga delar dro. Forst och frimst &r det en del, som maste skilja
7 sig fran 1890 ars forslag, nemligen den,som ror den af mig forut om-
nimnda afvecklingen af sedelutgifningen, och vidare pikallas en annan
skiljaktighet af de forindrade forhillandena med afseende pa silfver-
myuntet, hvarom kammarens ledaméter inhemtat upplysning i och genom
det yttrande af bankofullmigtige, som forekonmimer bland de betinkandet
atfoljande handlingarna. Dessa silfverforhallanden dro verkligen af en
ganska allvarsam natur, dock mindre for riksbanken, eburu idfven den
for tillfillet skulle kunna hafva oldgenhet af giillande bestimmelser, &n for
staten sjelf. Sikert ir, att forhallandet mellan riksbanken sasom in-
losare af silfvermyntet med guld och staten, som icke har nagon mot-
svarande skyldighet gent emot riksbanken, maste snart ordnas. Det
kan visserligen icke ga for sig vid denna riksdag, da nagot forslag
derom icke framkommit, men det maste snart ske.

Hvad jag nu anfort visar i nagon méan hvad som bor forstas med
de tillimpliga delarne. Vidare torde det vara gifvet, att, da nira fem
ar forflutit sedan komiténs forslag afgafs, detta forslag kan behofva
underkastas nigon revision med afsende a de forhallanden, som under
tiden intriffat. Jag far ock for min del siga, att jag icke dr nagon
beundrare af atskilliga paragrafer 1 1890 ars forslag och att jag visser-
ligen, 1 hvad pa mig ankommer, icke skulle vilja vara med om att
sasom civillag bestimma si mycket, som komitén foreslagit. Icke hel-
lJer dr jag utan en bestimd farhaga med afseende a det forslaget, att
riksbankens styrelse skulle inom sig inrymma en dubbel dualism. Den
ena ir, att styrelsen skulle bestd af nio personer, hvilka skulle ega att
besluta i stora fragor, men att beslutanderéitten 1 lane- och 16pande
drenden skulle ofverlatas at fyra bland styrelseledamdterna. Den, som
liksom jag i atskilliga ar tagit del af riksbankens styrelse, kan icke
underlita att uttalassitt bestimda tvifvelsmal om mdjligheten att be-
horigen skilja de stora #rendena fran de l6pande, liksom derom, huru-
vida de nio ledamdternas forhallande till de fyra skall blifva det ritta.
Vidare har jag ocksi mina betinkligheter med afseende a den andra
dualismen, den nemligen, att af styrelseledamdterna tre skulle utném-
nas af Konungen och sex viljas af Riksdagen, ty jag fruktar, att mellan
de sex och de tre litt skulle uppstd ett forhallande, som icke skulle
vara det bista for riksbankens forvaltning och i foljd deraf for pen-
ningrorelsen 1 landet. Det dr ju mojligt, att jag misstager mig i
denna farhdga, men nog torde det finnas anledning for densamma.
For ofrigt torde det icke alltid vara sa gifvet, att nagon storre trygg-
het skulle ligga deruti, att Kongl. Maj:t insatte tre ledamndter i riks-
bankens styrelse, ty det kan ju understundom hinda, att Kongl.
Maj:ts handlingar dro ett uttryck af samma stimning, som genomgar
Riksdagen.

Jag har siledes atskilliga betinkligheter mot hvad som innehilles
i 1890 ars forslag, men da jag tror, att det skall linda till forman
biade for de enskilda bankerna och for riksbanken och framfor allt for
landets penningviisen, att fragan far utredning och blir slutligen ord-
nad, skall jag med min rost gerna bidraga till utskottets forslag, om
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jag ock skulle Onskat, att detsamma’ i ett och annat afseende varitdng. omorga-

& . nisation af
nagot annoriunda formuleradt. Pt

Friherre Klinckowstrom: Jag skall soka att blifva s kort som (Forts.)

mbjligt for att icke fororsaka ledsmad hos herr Almén. — Den, som
nagon lingre tid varit ledamot af Riksdagen, kinner tillrackligt, att
icke sa fi forslag blifvit gjorda for att astadkomma stora och visent-
liga forindringar i fraiga om riksbanken, si att den skulle blifva dels
en aktiebank, dels en bank, i hvars styrelse Kongl. Maj:t skulle hafva
rittighet att insiitta en del af fullmigtige, hvarjemte ifragasatts, att
flera af de forfattningar och foreskrifter, som nu finnas intagna i
bankoreglementet och bero ensamt pa Riksdagen, skulle forindras till
forfattningar af civillags natur och saledes stiftas gemensamt af Riks-
dagen och regeringen. Alla dessa forslag skulle naturligtvis minska
Riksdagens riitt och magt dfver riksbanken, och jag anser, att denna
Riksdagens riitt att uteslutande ordna och styra ofver riksbanken ir
af det ofantliga virde for svenska folket, att jag skulle mycket beklaga,
om nagon fordndring hirutinnan komme att ske. Jag skulle ock mye-
ket misstaga mig om asigterna i medkammaren, om négra sidana
genomgripande forindringar med afseende & riksbankens organisation
der skulle bifallas. Jag tviflar 4tminstone pa, att landsortsrepresen-
tanterna 1 den kammaren nagonsin skola komma att dertill lemna sith
bifall. Erfarenheten af de bemddanden, regeringen under gangna tider
af stor néd gjort att vilja tillgripa riksbankens tillgdngar for att si-
medelst erhalla medel att fortsitta och utfora krig, borde for oss vara
ett varnande exempel att icke tillita regeringen att hafva nigon magt
ofver riksbanken. Icke allenast under Karl XII:s tid, utan dnnu mer
under de sista aren af Gustaf IV Adolfs regering, voro dessa forsok
nira att lyckas, och hade icke riksbankens styrelse med sidan kraft
motsatt sig dem, hade det gatt illa med véra finansiella forhillanden.

Man siger hir, att man vill hafva en lag, som tilliter indragning
af de enskilda bankernas sedlar, och att man derfor bor vinda sig till
Kongl. Maj:t med begiiran om forslag till en sidan lag, men jag kan
icke finna, hvad behof riksbanken och Riksdagen kan hafva af en dylik
lag. Jag har flere ginger pa detta rum nimnt, att Riksdagen bar i
sin band att ensam besluta om en indragning af de enskilda bankernas
sedlar. Riksdagen behofver endast fortga pa den viig, den redan tvd
a tre ganger hetridt, och ytterligare hoja beskattningen pi de enskilda
bankernas sedelutgifningsriitt, och denna sedelutgifning skall upphora
af sig sjelf. Att kopa en lag, hvarigenom detta resultat vinnes, med
medgifvanden, hvarigenom Riksdagens ritt bfver riksbanken skulle
forminskas och lkonungamagtens inflytande Okas, finner jag vara obe-
hofligt, onddigt och hogst farligt.

lan siger, att det skulle ruinera de enskilda bankerna, om man
berdfvar dem riittigheten att utgifva sedlar, men jag tror icke detta.
Om man jemtor de drliga utdelningarna frin de enskilda bankerna
med aktiebankernas, hvarom upplysning erhilles i de tryckta redo-
gorelserna Ofver hankernas verksamhet, skall man finna, att aktieban-
kerna ofta lemna mycket storre utdelning iin enskilda banker. Saledes

N \
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finner man, att banker kunna existera med stor fordel utan ritten att
utgifva sirskilda kreditsedlar.

Jag skulle hafva god lust att gora en kritik ofver de yttranden
rorande nodvindigheten for de enskilda bankerna att bibehallas vid sin
sedelutgifningsritt, hvilka sisom reservationer vid atskilliga tillfillen
afgifvits af var hogt irade talman i hans egenskap af ledamot och ord-
forande 1 riksbankens styrelse, men jag anser, att det skulle vara foga
grannlaga att anstilla en sidan kritik, da han i foljd af sin befattning
hir 1 kammaren icke skulle kunna besvara mina anmirkningar. Jag
nedligger derfor min talan i detta fall.

Jag ber att fi framhilla en siirskild anledning, hvarfor det skulle
vara mycket dnskligt, att de enskilda bankernas sedelutgifningsritt in-
droges och forenades med riksbankens verksamhet. Vi hafva oss alla
val bekant, att den stora allminheten af de arliga redogbrelserna
ofver de enskilda bankernas verksamhet kan erhalla blott en hogst
ofullstindig kinnedom om de sikerheter, som ligga till grund for dessa
bankers sedelutgifningsriitt. Jag har med mycken uppmiirksamhet ér
efter 4r foljt med de tryckta redogorelserna for att fa kinne-
dom om bankernas sikerheter och har dervid funnit, att den del af redo-
gorelserna, som handlar hirom, ir mycket for mycket summariskt upp-
stild. Jag vet vil, att de, som granska bankernas stillning och deras
fonder och sikerheter, taga notis om forhallandet, men det vore icke
tor mycket, att den stora allminheten, som skall hafva fortroende till
bankernas sedlar, ocksd fir veta, hvilka sikerheter ligga till grund for
dem. Jag kan icke neka mig ndjet att offentligen omnidmna, hurusom
bolaget Thule hér i staden nyligen utgifvit och bland allminheten
spridt en tryckt redogorelse for hela sin verksamhet, hvilken redo-
gorelse omtalar beskaffenheten af alla sikerheter, som ligga till grund
for bolagets fonder. Det skulle vara véil, om det blefve genom lag
bestamdt, att de enskilda bankerna hade skyldighet att salunda fér den
stora allminheten utgifva pd samma sitt specificerade redogorelser,
hvilket nu icke sker.

Jag delar de &sigter, som hir uttalats savil af herr Forssell som
nu senast af herr Tornebladh. Jag finner nemligen, att den klim,
som utskottet foreslagit att blifva Riksdagens beslut, dr allt for elastisk,
och om den foreslagna skrifvelsen kommer att aflitas till Kongl. Maj:t,
tror jag, att den skall for Kongl. Maj:t utgbra en anledning att vid
sitt forslag till reorganisation af riksbanken aterkomma med begiran
att fa deltaga i tillsittandet af riksbankens styrelse. Det skulle vara
mycket att beklaga, om en sidan begiran skulle bifallas. Man har
nu sagt, att, om en sidan proposition inkommer, den kan afslas, och
jag #r for min del ofvertygad, att den blir afslagen. Men hvarfor
da infora i skrifvelsen till Kongl. Maj:t sidana uttryck, som kunna
foranleda en dylik proposition?

Pi grund af hvad jag anfort, fir jag yrka afslag & utskottets
hemstillan.

Herr Lithander: Blott ett par ord for att bemdta nagra yttran-
den af den talare, som hade ordet niist efter mig. Han anmirkte, att
jag i min motion ansett, att det skulle komma att fi bero vid den
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grundlagsindring, som innefattas uti det i ir antagna forslaget omdng. omorga-
andring 1 bestimmelserna rorande val af bankofullmiigtige, och att b’"“’;‘"’_f’" “;f
derfor, om den foreslagna skrifvelsen afginge, detta kunna ligga hinder aana:en -
i vigen for Kongl. Maj:t att vidtaga nagon itgird till omorganisation (Forts.)
af bankvidsendet. Jag fir i anledning deraf erinra, att en sidan

skrifvelse till Kongl. Maj:t kommer att grunda sig, icke pi min motion,

utan pi det betinkande, som utskottet med anledning deraf afgifvit,

hvaraf foljer, att den af honom anmirkta omstiindigheten icke torde -

kunna vara till nagot sidant hinder, som han ansig.

Samme talare synes mig ifven hafva varit utsatt for en annan
missuppfattning, da han trodde, att jag med den af mig framhéllna
osikerheten pa bankviisendets omrade syftade pd nigon oférméaga hos
de enskilda bankerna att fylla sin uppgift. Men sidan var icke min
mening, utan jag afsag med mitt uttryck, dels att alla beslut i bank-
fragor, som tillhdra Riksdagens afgbrande rérande riksbanken, kunna
tillkomma genom gemensam votering, och dels det sitt, hvarpi valet
till riksbankens styrelse forsiggar, nemligen si, att sammansittningen ofta
afgores medelst lotterispel eller kompromiss. Det #r i dessa forhallan-
den, jag anser osikerheten ligga, och jag &r dfvertygad om att han
hirutinnan &r ense med mig. -

Hvad betriffar den pa senare tider si oerhirdt stegrade beskatt-
ningen 4 de enskilda bankernas sedelutgifningsritt, si har jag djupt
beklagat, att dylika beslut kunnat genomforas, jag har stidse 1 bevill-
ningsutskottet motsatt mig dessa hojningar, och jag dnskar foljaktligen
for ingen del, att man skall fortsitta pa denna viig; men man kan ju med
skill hysa fruktan i detta hiinseende, och min dsigt om olimpligheten
af ett sadant tillvigagiende har just utgjort ett af hufvudskilen for
min Onskan, att Riksdagen och Kongl. Maj:t métte taga bankfrigan
om hand, si att den matte i tid ordnas.

Hir hafva framstdlts atskilliga anméirkningar mot klimmen i ut-
skottets forslag. En del af reservanterna hafva ansett sig icke kunna
antaga densamma, derfor att den icke skulle gifva Kongl. Maj:t an-
ledning att foresli Riksdagen att gifva Kongl. Maj:t ritt att deltaga i
val af riksbankens styrelse. Den siste talaren hade precis motsatt upp-
fattning. Han ville icke vara med om klimmen, derfor att han ansag,
att den skulle kunna »locka» Kongl. Maj:t till ett dylikt forslag. Haraf
synes biist, att det dr ganska svart att forfatta en klim, som passar
alla, men det &r icke utan afsigt klimmen i utskottets betinkande
blifvit si affattad, att den icke binder Kongl. Maj:t vid nagot visst
forslag, utan ofverlemnar at Kongl. Maj:t att afgora, hvilket forslag
kan vara det bista och hafva de storsta sympatierna inom Riksdagen.

Pa grund af hvad jag redan forut anfort, ber jag att fi fortfarande
yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Lundin: Di jag deltagit i det beslut, det sammansatta
banko- och lagutskottet i denna friga fattat, ber jag att fu deri yttra
nagra ord. Jag har hir hort framhillas, att vart land skulle haft
ofantligt manga fordelar af de enskilda bankerna, och jag anser ifven,
att dessa banker medfort mycket gagn, men jag tror ocksa, att de i
ganska manga fall verkat till skada. Resultatet af bankernas verksam-
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Ang. omorga-het har bidragit att rubba det allminna fortroendet man och man

nisation af
bankvisendet.

(Forts.)

emellan, hvilket spelar en si stor roll, och om &n de enskilda bankerna
medverkat till niringslifvets uppblomstrande och till att skaffa millioner
in i landet, torde detta mangen ging hafva astadkommits blott pa
bekostnad af andra vigtiga intressen.

Jag vill icke lingre upptaga kammarens tid, utan ber endast att
fa till protokollet antecknadt, att jag anser det skola linda fill en sund
och lycklig utveckling for landet, om sedelutgifningen ofvertages af
riksbanken ensam, och fir jag vordsamt yrka bifall till utskottets
forslag.

Herr Moberg: Jag ber om ursikt att jag &nnu en ging tagit
ordet. Jag har blott onskat fista uppmirksamheten pa ett forhallande,
som att doma af den férda diskussionen undgatt atskilliga talares upp-
mérksamhet. Det har af &tskilliga antagits vara ett oundgingligt
behof att framkomma med en skrifvelse, for att fragan skall hallas vid
lif. Jag vill med anledning hiraf erinra, att Kongl. Maj:t, efter det
1889 ars komité afgifvit sitt forslag, for Riksdagen framlagt en kongl.
proposition, deri Kongl. Maj:t uttalat, att Kongl. Maj:t smnade foresla
reformer pi den af 1889 irs komité inslagna viig, men att Kongl. Maj:t
forst ansag sig bora framligga forslag till forandringar i riksbankens
styrelse. Kongl. Maj:t har saledes frigan i sin hand, och en pastdtning
synes mig derfor hvarken limplig eller passande, utan att Riksdagen pa
samma gang angifver, pid hvad sitt den vill hafva fragan 16st, sirskildt

o

med afseende & riksbanksstyrelsens sammansitining.

Herr Cederberg: Di jag ir bland reservanterna, ber jag fi
betona, att min stillning icke #r densamma som Oofriga reservanters,
endr jag ir af den ésigt, att en skrifvelse bor aflitas. Men hvad som
foranledt mig att reservera mig #r det, att utskottet utan nigon som
helst derfor verkstild utredning beslét framligga komplett oforindradt
precis samma forslag, som Riksdagen i fjol afslog. Nagot sadant ville
jag icke vara med om, och som jag antog, att utskottstorslaget skulle
komma att antagas af Andra Kammaren, fann jag mig bora framligga
ett skrifvelseforslag, som mera nirmade sig Forsta Kammarens sistlidna
ar uttalade mening och som kunde, om det hiir antoges, foranleda till
sammanjemkning, och enighet silunda slutligen uppnis kamrarne
emellan. Men om man for fjorton dagar sedan, di utskottets betin-
kande inkom p& kammarens bord, kunde tinka sig en sidan utvig,
ligger den nu lingt framskridna tiden hinder i vigen for dess begag-
nande, och di en eventuel sammanjemkning numera icke vidare dr
mojlig, anser jag mig icke bora yrka pa bifall till min reservation,
utan endast tillkéinnagifva, att jag, i hiindelse af votering, rostar for
utskottets skrifvelseforslag.

Herr Sandberg: Di jag ér reservant mot detta utlatande, skall
jag yttra nagra ord.

Jag #r icke emot, att rikshanken ofvertager all sedelutgifning,
men for att riksbanken skall kunna si gora, fordras sikra garantier.
Forst och frimst maste alla vigtigare bestimmelser i bankoreglementet
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otverflyttas till civillag, och forst i andra rummet komma, enligt min4ng. omorga-
uppfattuing, regeringens ansprak pad deltagande i tillsittningen af riks- nisation aof
bankens styrelse. Under ofverliggningarna i utskottet voro, sdsom en 2énkvasendet.
foregiende talare ocksa ndmnt, Andra Kammarens fortroendemin alldeles LB
ovilliga att ingd i nigon profning af 1889 &rs bankkomités forslag, och
derat slot jag, att icke heller Andra Kammarens majoritet ville gi in
pad hvad deri hufvudsakligen foreslds. Att under sidana forhéllanden
skrifva till Kongl. Majit och framkalla nya forslag, som ater skulle
afslas, forefoll mig dndamalslost.
Jag kan icke underlita att siga ett ord om herr Forssells yttrande
derom, att det blifvit en allt mer och mer utbredd mening, att riks-
banken skall hafva sedelutgifningsmonopol. Jag medgifver, att han
kan hafva ritt, men med afseende & grunden till denna menings all-
minna utbredning forestiller jag mig, att manga, kanske de fleste, som
hysa denna mening, foranledts dertill af den falska forhoppningen, att
riksbanken, om den finge detta momnopol, skulle gifva en flerdubbelt
storre vinst én nu, och de hafva gitt si langt i denna forhoppning,
att en gammal riksdagsman i Andra Kammaren for nigra ar sedan sade
sig hoppas, att om riksbanken ofvertoge all sedelutgifning, si skulle
den gifva sa stor vinst, att alla skatter blefve ofverflodiga.

Sedan dfverliggningen ansetts hiérmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att 1 afseende pa foreliggande utlatande yrkats: 1:0 att hvad
utskottet hemstiilt skulle bifallas; 2:0 af herr Kettig, att Riksdagen
skulle hos Kongl. Maj:t anhalla, det ticktes Kongl. Maj:t, efter den
ytterligare utredning, som ma finnas erforderlig, taga i ofvervigande,
om och 1 hvad man en omorganisation af bankvisendet, si vidt angar
riksbanken och de enskilda sedelutgifvande bankerna, bor ifragakomma
samt, derest en dylik omorganisation anses behoflig, for Riksdagen fram-
ligga det forslag, hvartill forhallandena i sd fall foranleda; och 3:0 att
utskottets hemstillan skulle afslas.

Hirefter gjorde herr talmannen propositioner jemlikt dessa yrkan-
den och forklarade sig anse propositionen pa bifall till utskottets hem-
stilllan vara med dfvervigande ja besvarad.

Votering begirdes, 1 anledning hvaraf, och sedan till kontrapro-
position dervid antagits afslag pa utskottets hemstillan, uppsattes,
justerades och anslogs en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad sammansatta banko- och lagutskottet
hemstiilt 1 sitt utlatande n:o 1, rostar :
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslis utskottets hemstiillan.
Forsta Kammarens Prot. 1894. N:o 36. 4
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Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit_salunda:
Ja — bl

Nej — 39.

Uppliistes och godkindes statutskottets forslag till Riksdagens
skrifvelser till Konungen:

n:o 28, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens andra
hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartementet, och

n:o 32, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens sjette
hufvudtitel, innefattande anslagen till civildepartementet.

Ledighet frén riksdagsgbromilen beviljades herr Berg, Gustaf,
under fyra dagar frin och med den D samt herr Bergius under tolf
dagar frin och med den 7 i denna manad.

Justerades tio protokollsutdrag for denna dag.

P framstéllning af herr talmannen beslbts, att Forsta Kammarens
tillfalliga utskotts utlitanden n:is 8 och 6 skulle pa foredragningslistan
till nista sammantride uppforas frimst bland tvd ginger bordlagda
drenden.

Vidare medgaf kammaren, pa hemstillan af herr talmannen, att
de anslag, som utfirdats till sammantriidets fortsittande pé aftonen,
finge nedtagas.

Kammaren atskildes kl. 4,01 e. m.
In fidem

A. von Krusenstjerna.

Stockholm, Ivar Heggstréms boktryckeri, 1894.



