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eller for lifstid eller for minst fem &r arrenderar jord-
bruksfastighet till taxeringsvirde, ej understigande tre-
tusen kronor, eller ock erligger till staten bevillning for
en till minst femhundra kronor uppskattad arlig inkomst.

Stockholm den 19 januari 1893.

Nils Nilsson
frin Firs hirad.

I motionens syfte instimma

Elis Nilson. Anders Olsson

frén Ornakarr.

N:o 2.

Af herr E. A. Zotterman, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiiran om utarbetande och framliggande for Riksdagen
af forslag till vissa dndringar i giftermdlsbalken m. m.

»Likhet infor lagen» det bor icke blott vara en samhallsindivids ratt-
matiga Onskemal, utan fastmer hans oafvisliga och hogsta ratt. Men man
behotver icke allt for lange bliddra i nu gallande lag, ej heller vara allt
for mycket skarpsynt for att finna, att anforda grundsats pd lingt nar
annu icke #4r tillimpad i dess konseqvens. Denna anmarkning galler i
synnerhet om qvinnan. Man vore nemligen frestad att uttala den satsen,
att man tydligen skonjer »det ticka konets» franvaro fran lagstiftnings-
omradet, och att spiren der efter »skapelsens herrar» #ro si tydliga, att de
ligga i oppen dag. Jag tinker nu nirmast pi lagbestaimmelserna om gifto-
man och giftomannaratt.

Uti kap. 1 § 1 giftermalsbalken stadgas nemligen foljande: »vill
man hjonelag bygga; da skall han md af hennes giftoman begira, och ej
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med véild taga, eller hemligen till sig locka». Och sedan foljer i §§ 2, 3
och 4 en ganska vidlyftig beskrifning pi, hvem som ar giftoman. I kap.
2 § 4 stadgas dessutom, att »Ej mi den, som mo lagrat hafver, f4 henne
till akta; utan fader och moder gifva der ja och samtycke till, eller domaren
profvar, att goda skal dertill styrka»; och i kap. 3 § 10 heter det: »Hafdar
man qvinna under #ktenskapslofte; di skall han taga henne till akta, om
hon det péstir, och hennes fader och moder dertill samtyckan.

Har finner man silunda en betydlig inskrinkning uti qvinnans frihet,
en inskrinkning, som icke alls till sin motsvarighet triaffar mannen. Med
skl mi& man derfor kunna framstilla den frigan: kan denna i lagen
gjorda inskrankning fér qvinnan vara ofverensstimmande med satsen: »lik-
het infor lagen»? Och svaret maste lika naturligt blifva detta: omdjligt.

Man kan forstd inskrankningens innebord frin en tid, di qvinnan
saknade medborgarratt i det samhalle, 4t hvilket hon skulle foda och fostra
dugliga m#n och qvinnor, frin en tid, d4 hon ej blott forklarades ofor-
mogen att rida ofver sig och sitt gods, utan man afven dristade sig att
rakna henne bland husets l6séren; men det stimmer icke alls 8fverens med
andan 1 en tid, d4 syster arfver lika med broder och d& qvinnan sival
som mannen genom lag berittigats blifva myndig vid 21 &rs alder.

Det 4r ocksi icke’sd litet gladjande att finna den nyare tidens askad-
ningssatt 1 detta fall: kongl. fsrordningen om #ndring i lagens stadganden
angiende giftomannaritt den 8 november 1872 stadgar nemligen i § 1 sa
som foljer: >Md, som myndig &r, stinde ej under giftoman»; och i § 2
heter det: »Hvad i 2 kap. 10 § och 3 kap. 10 § giftermalsbalken ar fore-
skrifvet angéende faders och moders samtycke sisom vilkor for aktenskapet,
galle e i afseende pa md, som myndig 4. Frigar man si, nir en mo
4r myndig, sa far man genom lagen, angdende ogift qvinnas ratt att vid
viss alder vara myndig, den 5 juli 1884 § 1 foljande svar: »Ogift qvinna,
som fylt tjuguett ar, vare myndig att sig och sin egendom sjelf rada och
forestd». Det goda uti dessa bada lagbestimmelserna erkinnes; det aterstar
nu att ta steget fullt ut.

Mot syftet i min motion vantar jag tva invandningar. Den ena in-
vindningen ar denna: da § 5 kap. 1 giftermalsbalken bestammer, att >Ej
ma nigon till giftermal tvingas; utan bér si qvinnans som mannens fri-
villiga ja och samtycke giftermalet fasta», si ar ej nagot otillborligt in-
flytande pi den omyndiga qvinnans frivilliga ratt att inga #ktenskap att
befara. S& mycket mindre menar man detta kunna vara fallet, som kap.
15 § 21 strafflagen stadgar, att >fader och moder, som med vald eller hot
tvingar dotter till giftermél, straffes med fingelse i hogst sex ménader
eller straffarbete i hogst tvd ar. Gor det annan giftoman; domes till straff-
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arbete fran och med tvi till och med sex &r», och som § 4 kap. 6 gifter-
mélsbalken innehéller foljande stadgande: »Nu kan sd hinda, att fader, eller
moder, eller, efter deras dod, ratte giftoman hindrar det giftermal, som
lagligen sokes; profve d4 domaren, om skal dertill 4r. Gor giftoman det
for egen nytta, eller annan sidan orsak; bote femtio daler, och ratte upp
all skada och kostnad» etc. Och dessutom &r det enligt adeliga privilegi-
erna den 16 oktober 1723 § 29 Kongl. Maj:t férbehallet att, om foraldrar eller
giftomiin oskaligen satta sig emot adeliga personers giftermal, i nader for-
ordna derom efter som dertill skil finnas kan.

Mot denna invindning mé till en borjan goras den erinran, att det
icke ar gifvet, att det stora flertalet af giftsvuxna flickor kanner till de
der lagbestimmelserna, likasom det torde med skil som gifvet fi antagas,
att, om ocksad lagens bestdimmelser aro kanda, obehaget att genom laga
beifran skaffa sig ratt emot en omedgérlig giftoman férefaller den unga
flickan s& afskrickande, att hon hellre underkastar sig giftomannens vilja
an hon pa laglig vig tilltvingar sig ratt. For det andra méa péapekas, att
det der lagliga skyddet i betydlig mén minskas genom det tillagg, som
forekommer 1:0) 1 § 21 kap. 15 strafflagen, deri det heter: »Brott, som nu
sagdt ar, ma ej till bestraffning &talas, der ej for det vild eller hot, som
mot qvinnan forofvadt ar, till giftermalets atergang domdt blifvits, och 2:0)
i slutet af § 4 kap. 6 giftermélsbalken, der det heter: »men af foraldrar
mi barn hvarken boter eller skadestdnd i ty mal stka»; och 3:0) genom att
i § 1 sist anforda kap. foljande stadgande forefinnes: »>Gifter sig md mot
faders vilja, eller moders; hafve fader, eller moder, vald att gora henne
arfloss. Vil #r detta sist anforda lagrum genom kongl. forordningen om 4n-
dring 1 lagens stadgande angdende giftomannaratt den 8 november 1872
§ 3 andradt silunda: »Stadgandet i 6 kap. 1 § giftermalsbalken om faders
och moders ritt att gora mo arflos ege ej tillampning, der hon vid akten-
skapets ingiende myndig 4r, utom i de fall; som i 2 § af samma kap. om-
formalas., Men detta forhillande hindrar dock icke, att de tre har straxt
ofvan framhallna stadgandena #ro af beskaffenhet att neutralisera de tre
derforut anfoérda stadgandena om det fria valet.

Hvad angar inskrinkningen i det fria valet for myndig qvinna, som
stadgas uti § 2 kap. 6 giftermalsbalken, nemligen denna: »Gifter sig son,
eller dotter som 4r enka, mot foérildrars vilja medan han, eller hon, i deras
hus vistas och bréd deras ater: sker det af forakt och sidvordnad, eller
med den, som ej hafver godt namn och rykte; vare lag samma» (d. v. s.
att den felande kan goras arflos), sa har jag intet skal att deremot gora
nigon anmarkning, enfr bestdmmelsen der ar afsedd att traffa son eller
dotter lika.
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Den andra invéndningen, som jag véntar mig mot min motion, skulle
vara den, att, under sidant forhallande, att bestdmmelserna om giftoman
och giftomannaratt icke galla qvinna, som #r myndig, och da qvinnan sa-
val som mannen blir myndig vid 21 ars alder, nagot egentligt skal till
anmirkning mot, #n mindre till #ndring af nu gillande giftermalsbalk icke
foreligger. Forst och framst mid mot denna invandning svaras, att det val
vid ett hastigt péseende kan forefalla si, men tranger man nagot aldrig sa
litet in i fragan, s skall man tydligt finna, att invéndningen alls icke
haller streck. Genom § 6 kap. 1 g1fterma]sbalken, sadan dess lydelse ar
uti kongl. forordningen den 1 aprll 1892, och hvilken bestdmmelse tradde
i kraft den 1 januari detta ar, stadgas »Man eller qvinna mé ej forr i
dktenskap trada, #n han fyllt tjuguett ar och hon sjutton, utan Konungen
profvar skaligt att lof dertill gifva. Lappman ma dock kunna inga akten-
skap, di han fyllt sjutton ar, och lappqvinna vid fyllda femton ar.» In-
skrinkningen uti friheten att ingé aktenskap galler salunda icke mindre &n
fyra arsklasser af unga flickor, eller de i 17, 18, 19 och 20 &rs alder.
Detta vore val i och for sig icke si fasligt orimligt, om dessa &ldersklasser
pA samma ging helt enkelt forbjodos inga dktenskap. Men det lar vil
icke med sk#l kunna forsvaras, att, dd qvinnan tillates att vid sjutton ars
alder ingd aktenskap, och di hon siledes vid denna alder icke blott af
lagen forklarats vara mogen for #ktenskaps ingdende, utan #fven att hon
redan vid denna alder kan for sitt hela aterstiende lif bindas vid en man,
som hon kanske icke alskar, hon ock icke pi samma gang boér vara fullt
fri att siga sitt, hela hennes lif afgorande, ja eller nej.

Sadan frihet har ju mannen, ynglingen! Men den friheten skall be-
tagas qvinnan! Hon #r for ung att lemnas at sig sjelf, menar man. Lik-
som den 2I1-arige ynglingen vore mera mogen for sjelfbestimmandet #n
den 17- a 20-ariga flickan!? Det ar for mig omdjligt att fatta héllbar-
heten af ett sidant resonnement. Man kan knappast frigéra sig fran den
forestallningen, att, di den unga flickan forklaras giftasvuxen vid 17 ars
alder, men att hon #&nda till myndighetsildern skall std under giftoman,
hon under dessa fyra ar i viss mening blir en handelsvara. Denna fore-
stallning blir for den tinkande lika upprérande som den for flickan sjelf
ar krankande; sd mycket mer som det icke ligger inom omdjlighetens om-
rade, men fastmer lagen forutsatter, att den stackars flickan kan komma i
egennyttiga och illvilliga giftomannahinder. Battre da, att qvinnan for-
klaras giftasvuxen forst vid myndighetsildern, 4n att det skall fi vara
stadgadt sa som det nu ar stadgadt.

Den nuvarande bestimmelsen om giftoman och giftomannaratt blir
s& mycket mer orimlig, d4 vi anstilla en jemfdrelse mellan en mo pa 17



Motioner i Andra Kammaren, N:o 2. 7

ar och en enka p& ocksd 17 &r. I kap. 19 § 3 arfdabalken heter det:
»enka rade sig och gods sitt sjelf>. Litom oss antaga, att en md blir med
giftomans vilja gift vid 17 &rs &lder. Det ligger inom mojlighetens om-
rade skil antaga, att denna unga hustru kan bli enka om nagra veckor,
ja, om nigra dagar. Men di ar hon genast myndig. D4 rdder hon strax
ofver sig och sitt gods. Huru ar det mdjligt, att denna enka s i hast
kunnat bli si forstdndig, sid klok pa nagra fa veckor, nigra f& dagar?!
Sa klok och forstindig, att hon ofvertraffar alla flickors i aldern 17—20
ar klokhet och forstand?! Skulle mannens inflytande hafva &stadkommit
en si kraftig verkan?! Bort det! Har framstir ovedersigligen en oegent-
lighet, som ju forr dess helire bor undanrsdjas.

Men da jag ar fullt ofvertygad om, att den unga enkan besitter fullt
ut lika god formaga som den 21-irige ynglingen att till sitt basta rada
ofver sig och sitt gods, sa vill jag ingalunda payrka nagon inskrinkning
uti denna hennes ritt. Och di jag dessutom &4r viss pa, att den 17—20-
ariga flickan ar fullt ut lika mogen att bestimma ofver sig sjelf som den
21-arige ynglingen, anser jag mig bora piyrka hennes likstallighet med
denne och hennes frigérande fran det obehagliga, nedsattande oket af s. k.
giftoman, en befrielse, som synes mig vara fullt dfverensstimmande med
billighet och rittvisa samt i enlighet med tidens kraf pa likhet infor lag.

P4 grund af det silunda anfdrda tager jag mig friheten hemstalla,

att Riksdagen ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhéilla, det Kongl. Maj:t behagade lata utarbeta och si
fort ske kan for Riksdagen framlagga forslag till &n-
dringar i giftermalsbalken och andra dermed i samman-
hang stiende lagrum i det syfte, att stadgandena om
giftoman och giftomannaritt med alla deraf foljande be-
stimmelser métte ur lagen utga.

Om remiss till lagutskottet anhilles.
Stockholm den 19 januari 1893.

E. A. Zotterman.



