Forsta Kammarens Tillfilliga Ulskotts (N:o 3) Utlatande N.o 5. )

N:o 5.

Ank. till Riksd. kansli den 22 mars 1892, kl. 2 e. m.

Forsta Kammarens tredje tillfdalliga utskotts utlitande no 3, ¢ an-
ledning af vickt frdga om utstrdckt rdtt for sterbhusdelegare
att erhdlla gemensam expedition i lagfartsirenden.

Uti en inom Andra Kammaren viickt motion (n:o 17) har herr J.
Andersson i Lysvik foreslagit:

att Riksdagen uti afliten skrifvelse ville anhalla, det Kongl. Maj:t
ticktes vidtaga den atgird, att den i kongl. kungorelsen den 16 december
1887 medgifna rittighet att erhdlla gemensam expedition matte, angaende
protokollsutdrag, utstrickas jemvil till de fall, da af sterbhusdelegare eller
testamentstagare sokt lagfart forklaras hvilande eller af ritten beviljas, utan
att & samma rittegdngsdag lagfart jemvil sokes & senare fang.

Till stod for sitt forslag anfor motiondren foljande:

>Vid 1887 ars riksdag beslutades i anledning af vickt motion skrif-
velse (n:o 46) derom, »att Kongl. Maj:t ticktes vidtaga erforderliga at-
girder i syfte, att sterbhusdelegare, de der gemensamt afhindt sig dem
genom giftordtt eller arf tillfallen fastighet och hvilkas laga atkomst dertill
maste, innan lagfart ma nye egaren beviljas, vara genom lagfart bekriftad,
matte kunna & fastigheten undfa lagfart, utan att sirskildt protokollsutdrag
och sirskildt lagfartsbevis skulle behofva af hvarje sterbhusdelegare for hans
andel losas.»



6 Forsta Kammarens Tillfalliga Utskotis (N:o 3) Utldtande N:o 5.

Detta beslut motiveras dermed, att »fall kunna intriffa, da de kostnader,
hvilka atfolja lagfarten, forefalla oskiligt betungande, i synnerhet om virdet
af fastigheten dr obetydligt. KEtt sadant fall dr det, da fast egendom i boet
efter en afliden person tillfallit flere sterbhusdelegare, hvilka d& enligt pa
manga orter vedertagen praxis noddgas att en hvar for sin lott i fastig-
heten losa sirskildt protokollsutdrag och sirskildt lagfartsbevis. Det kan
hirvid, om fastighetens virde é&r ringa och sterbhusdelegarne dro manga,
héinda, att kostnaderna for lagfarten foga understiga eller till och med ofver-
stiga virdet af fastigheten. Detta missforhallande framtrider i synnerhet,
da sterbhusdelegarne gemensamt vilja forsilja fastigheten, i hvilket fall
ingen vigt ligger derpa, att en hvar af dem erhaller sirskildt bevis om
lagfarten.»

Pa grund af denna skrifvelse utfirdades den 16 december 1887 kongl.
kungorelse, angdende indrad lydelse af 11 § i forordningen den 7 december
1883 angdende expeditionslosen med foljande tilligg:

»Soka sterbhusdelegare eller testamentstagare lagfart a fast egendom,
som dem i giftoritt, arf eller testamente tilifallit, och varder & samma ritte-
gangsdag lagfart jemvil sokt & senare fang, hvarigenom egendomen i dess
helhet ofvergatt till en eller flere af delegarne eller till ny egare, eller har
lagfart & sddant fing redan forut blifvit sokt, skall i forstnimnda &drende
gemensam expedition utfirdas, der ej annorlunda begires.»

Det for det i detta tilligg stadgade medgifvandet — att da genom gifto-
riatt, arf eller testamente bekommen fastighet ofvergar till ny egare, som a
samma rittegangsdag soker lagfart a sitt fing, skall & det forsta fanget
gemensam expedition meddelas — i berdrde riksdagsskrifvelse anforda skilet,
»att 1 vissa fall kostnaderna for den sokta lagfarten forefalla oskd’igt be-
tungande, sisom om fastigheten &r ringa och sterbhusdelegarne manga, da
det kan hédnda, att kostnaderna for lagfarten foga understiga eller till och
med Ofverstiga virdet af fastigheten», samma skidl giller dfven, om fastig-
heten icke afyttras. Men det kan ej vara ritt, att arfvingar, om de behalla
sin #drfda fastighet, skola drabbas af dryg kostnad, som i betydlig man
reduceras, derest fastigheten forsdljes. Ktt sadant forhallande, som att
fastighetens vidrde ej motsvarar lagfartskostnaden, har ock i Riksdagens
anforda skrifvelse erkidnts som ett missforhdallande, ehurn framirddande @
synnerhet, da sterbhusdelegarne vilja forsilja fastigheten. Men ett erkdndt
missforhallande bor réttas, hvilket sa mycket Littare bor kunna ske, da
nagon rittsgrundsats ej utgor hinder derfor, utan ndmnda forhallande
uppstatt enligt aberopade riksdagsskrifvelsen genom »pa manga orter veder-
tagen praxis». .

Om ock sidrskildt lagfartshevis, sasom betryggande eganderitten och
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erforderligt for intecknings beviljande, for hvarje arfslott anses bora bibe-
hillas, si synes dock gemensamt protokollsutdrag vara tillrickligt, sivil da
lagfart forklaras hvilande som da lagfart beviljas.

Domstolars praxis i dylika fall dr, att, da sokt lagfart forklaras
hvilande, protokollsutdrag derom meddelas en hvar sterbhusdelegare med
uppgift om hindret for dess undanrédjande, samt di lagfart beviljas,
utfirdas derom protokollsutdrag, som atfoljer lagfartsbeviset for hvarje
arfslott. ,

Det m& ju anses orimligt och ett onodigt betungande, att {or med-
delande af underrittelse- om hinder for sokt lagfart samtlige sterbhusdelegare
skola vara dlagda losa hvar sitt protokollsutdrag, di ett dylikt gemensamt
vore for #ndamalet tillrickligt. Afven vid lagfarts meddelande a ifriga-
varande ting bor ett for sterbhuset gemensamt protokoll vara tilifyllest, da
ej annorlunda begires.

Att gora lagfartskostnad mer betungande dn nodigt kan ej medfora
nagot gagn. 'I'virt om. Utom det i manga fall kdnbara och tryckande i
en sidan uppoffring blir foljden af dylik praxis, att for kostnadens skull
sterbhus i det lingsta mojliga uppskjuta med arfsskiftesforrittning och ansokan
om lagfart. Inom den kommun, jag tillhor, blefvo ar 1890 omkring 100
sterbhus i foljd af lingvarigt drojsmal af ritten alagda att vid vite inom
viss forelagd tid inkomma med arfskifte, vid hvilkas uppgorande fall férekom,
d4 forste aflatarens brostarfvingar voro aflidna, si att arfsskifte jemvil efter
dessa maste samtidigt upprittas. 1 sddant fall kan svarighet mota for
erhallande af giltiga underskrifter.»

Andra Kammarens tillfilliga utskott n:o 1, till hvars forberedande be-
handling ifragavarande motion hinvisats har i sitt utlatande n:o 1, till en
borjan erinrat om dels en vid 1886 ars riksdag af herr J. Smedberg vickt,
men genom kamrarnes skiljaktiga beslut forfallen motion, hvilken afsag, ntom
annat, att sterbhusdelegare, da de gemensamt salde fast egendom, utan att
hafva sig emellan skiftat densamma, icke skulle behdfva att hvar for sig
soka lagfart, utan vara berittigade att gemensamt erhalla lagfart a sitt fing,
derofver lagfartsprotokollet skulle fa utgora bevis och tjena sasom atkomst-
handling, d4 koparen sokte lagfart; och att lagutskottet, som af billighetsskil
tillstyrkt bifall i hufvudsak till motionen i denna del, da dermed afsiges det
speciella fall, ndr samtlige sterbhusdelegarne pa en gang afhinde sig den
oskiftade egendomen, uti sitt ofver berorda motion afgifna utlitande fram-
hallit, huru som genom kongl. foérordningen angaende lagfart a fang till fast
egendom den 16 juni 1875 inforts den for var lagstiftning dittills frimmande
ornndsats, att en lvar, som med eganderitt atkommit fast egendom, vore
skylig att a fanget soka lagfart, dfvensom att, sirskildt med afseende & arf
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och giftordtt, detta stadgande innebure en nyhet, som onekligen kunde med-
fora en forut icke befintlig borda for personer, hvilka pid detta sitt vunne
eganderatt till fast egendom, men paliggandet af denna okade forpligtelse
emellertid hade en giltig grund i den vigt for den allminna rittssikerheten,
som lage derpd, att it hvarje fing af fast egendom, gifves den offentlighet,
som lagfart medforde; dels innehillet i Riksdagens, af motiondren &beropade
skrifvelse n:o 46 den 1 juni 1887 likasom behandlingen af den motion, som
foranledde berorda skrifvelses aflitande, #fvensom innehallet i den med anled-
ning af samma skrifvelse utfirdade och uti nu forevarande motion anmirkta
kongl. kungorelsen den 16 december 1887 rérande dndrad lydelse af 11 § i
kongl. forordningen angiende expeditionslosen den 7 december 1883; dels ock
den stdmpelfrihet, som med anledning af en vid 1891 &rs riksdag afliten
skrifvelse blifvit genom kongl. kungorelsen den 16 oktober 1891 utstrickt
till protokoll angiende lagfart a fang till fast egendom genom giftoritt eller
arf, der taxeringsvirdet 4 den egendom, hvara lagfart sokes, icke uppgér till
1,000 kronor.

Harefter yttrar sig utskottet vidare silunda:

»Af denna dterblick finner man, att genom kongl. forordningen den
16 juni 1875 den dittills for var lagstiftning frimmande grundsatsen infordes,
att en hvar, som med egande ritt itkommit fast egendom, #r skyldig att &
finget soka lagfart, och att sirskildt med afseende & arf och giftoritt detta
stadgande innebar en nyhet, som onekligen kunde medfora en forut icke
befintlig borda for personer, som pa detta sdtt vinna eganderitt till fast
egendom.

Den nya lagfartslagen &r tillkommen for att i mojligaste mitto be-
trygga eganderdtten till fast egendom derigenom, att den pabjuder lagfarande
af flera fang, som forut icke ansetts tarfva sidan bekriftelse.

Utskottet forbiser icke, att paliggandet af denna okade forpligtelse
hade giltig grund i den vigt for allminna rittssikerheten, som ligger derpa,
att 4t hvarje fing af fast egendom gifves den offentlighet, reda och sikerhet.
som lagfart medfor; men utskottet anser denna princip kunna vidhillas, ntan
att lagfartskostnaden gores mera betungande, &n nodigt r.

I denna sin uppfattning styrkes utskottet ej blott af lagutskottets ut-
litande i drendet ar 1886, Andra Kammarens tillslutning till motionen, de
fleste talarnes i Forsta Kammaren yttranden och af Riksdagens skrifvelse
n:o 46 den 1 juni 1887, utan dfven af Riksdagens beslut ar 1891, med
anledning af herr G. Anderssons i Himmelsby motion angiende #ndring i
kongl. forordningen om stimpelafgiften och dess med anledning deraf aflitna
skrifvelse n:o- 100 den 14 maj samma &r samt Kongl. Maj:ts kungorelse i
dmnet med anledning af Riksdagens bestut i bada fallen, dfvensom af flera
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andra lagstiftnings- och lagskipningsatgirder, hvarigenom man sokt for den
mindre bemedlade gora lagfartskostnaderna sa billiga som mdjligt.

Har nu denna utskottets uppfattning genom nyss aberopade atgirder
af Riksdag och regering blifvit erkdind i lagstiftningen, si vill det synas
utskottet, som om rittvisa och billighet fordrade, att demsamma till sin fulla
utstrickning genomfordes.

Under sidant forhdllande, och da sterbhusdelegare, enligt kongl. kun-
gorelsen den 16 december 1887 om andrad lydelse af 11 § i kongl. forord-
ningen den 7 december 1883 angaende expeditionslosen, erhallit ritt, att, da
de soka lagfart & fast egendom, som dem i giftoritt, arf eller testamente
tilifallit, f4 gemensam expedition i det fall, att egendomen siljes och lagfart
4 det nya finget samma dag sokes, sid forefaller det utskottet, som borde
samma ritt tillkomma sterbhusdelegarne, dfven om egendomen icke sildes,
helst som 11 kap. 1 § drfda-balken uppenbarligen tillater arfvingar att lefva
samman i bo oskifto.

Afven i det fall, att lagfart af en eller annan orsak maste torklaras
hvilande, synes det utskottet, som att hinder icke borde mita derfor, att
sterbhusdelegarne derom blefve underrittade genom ett enda protokollsutdrag,
och att de salunda icke borde vara forpligtade att mot sin vilja 1osa hvar
sitt sadant.

Utskottet delar alltsi motionsirens uppfattning i foreliggande fraga, och
far, med stod af hvad hir ofvan blifvit anfordt, hemstilla,

att Andra Kammaren for sin del ville besluta, att Riksdagen uti
skrifvelse anhéller, det Kongl. Maj:t ticktes vidtaga sddan atgdrd, att den
i kongl. forordningen den 7 december 1883 angiende expeditionslosen 11 §,
sadan denna § lyder enligt kongl. kungorelsen den 16 december 1887, med-
gifna rittighet att erhilla gemensam expedition matte, i hvad angdr proto-
kollsutdrag, utstrickas jemvil till de fall, dd af sterbhusdelegare eller testa-
mentstagare sokt lagfart forklaras hvilande eller af ritten beviljas utan att
4 samma rittegangsdag lagfart jemvil sokes & senare fing.»

Sedan Andra Kammaren den 2 i denna manad enligt till Forsta
Kammaren aflitet protokollsutdrag bifallit dess forsta tillfdlliga utskotts
ofvanberorda hemstillan, har Forsta Kammaren hédnvisat drendet till sitt
tillfalliga utskott n:o 3.

Bih. till Riksd. Prof. 1892, & Saml. 2 Afd. 1 Band. 3 Hift. 2
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Genom kongl. forordningen angaende lagfart a fing till fast egendom
den 16 juni 1875 &r stadgadt att Avar, som med eganderitt dtkommit fast
egendom, #r skyldig att a fanget soka lagfart. Af denna skyldighet, som
redan derforut forefans i fraga om testamente, men forst da infores med af-
seende a giftordtt och arf, maste anses folja, att jemvil en hvar, som genom
giftoritt, arf eller testamente atkommit fast egendom, dr att betrakta sisom
sirskild sokande for sig rorande sin fastighetslott och pa sidan grund ocksi
bor hafva sirskild expedition angaende sin lagfartsansokning. Fran denna
allminna regel gjordes dock genom kongl. kungorelsen den 16 december 1887
undantag sa till vida att, da sterbhusdelegare eller testamentstagare sika
lagfart a fast egendom, som dem i giftoritt, arf eller testamente tillfallit, och
4 samma rittegangsdag lagfart jemvil sokes & senare fang, hvarigenom
egendomen 1 dess helhet ofvergatt till en eller flere delegare eller till ny
egare, eller ock lagfart a sadant fang redan forut blifvit sokt, i forstnimnda
drende skall utfirdas gemensam expedition for sterbhusdelegarne eller testa-
mentstagarne, der ej annorlunda begires. I sammanhang hidrmed torde bora
omndmnas, att Kongl. Maj:t genom utslag den 15 november 1881 forklarat
hinder i lag icke mota for arfvingar att gemensamt erhalla lagfart & dem
samfaldt i arf tillfallen, oskiftad fastighet. Hvad salunda for nirvarande
utgor ett undantagsforhallande vill motiondren nu upphdja till regel, i det
att forslaget gar ut pa, att sterbhusdelegare och testamentstagare, di de
soka lagfart a fast egendom och ansgkningen beviljas eller forklaras hvilande,
alltid skulle vara berittigade att erhalla gemensamt lagfartsprotokoll. Da
enligt utskottets asigt motiondrens forslag, om det vinner framgang, kunde
medfora, att den reda och sikerhet i eganderittsforhallandena, som med lag-
fartsskyldigheten afses, skulle kunna #fventyras, haller utskottet fore, att
bifall till motionen icke bor ifrigakomma, med mindre synnerligen starka skil
tala derfor. Motiondrens hufvudsakligaste skidl for forslagets framliggande
ar det, som forekommer i Riksdagens ofvan anmirkta skrifvelse den 1 juni
1887 eller »att i vissa fall kostnaderna for den sokta lagfarten forefalla
oskdligt betungande, sasom om fastigheten &r ringa och sterbhusdelegarne
méanga, da det kan hinda, att kostnaderna for lagfarten foga understiga eller
till och med ofverstiga virdet af fastigheten.» Emot detta skil forekommer
dock, att, sedan Riksdagens omformilda skrifvelse aflits, forhallandena blifvit
1 visentlig man forindrade genom de afsevirda littnader i lagfartskostnaderna,
som derefter blifvit beredda 4t dem, hvilka genom giftoritt, arf eller testa-
mente atkommit fast egendom. Sé&lunda har genom den af Riksdagens nyss-
nimnda skrifvelse foranledda kongl. kungorelsen den 16 december 1887
sterbhusdelegare och testamentstagare medgifvits, sasom ofvan redan nidmndt
ar, rdtt att bekomma gemensam expedition i lagfartsirende, da lagfart &
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samma rittegingsdag sokes eller derforut blifvit sokt & senare fang, hvari-
genom egendomen i dess helhet ofvergatt till en eller flere af delegarne eller
till ny egare. Vidare medgafs genom kongl. kungorelsen den 17 oktober
1887 stampelfrihet for protokoll angdende lagfart a fang till fast egendom
genom giftordtt eller arf, der taxeringsvéirdet a egendomen i dess helhet icke
uppgick till 1,000 kronor, och slutligen har genom kongl. kungorelsen den
16 oktober 1891 denna stdmpelfrihet blifvit utstrickt till genom ndmnda
fing dtkommen fast egendom, der taxeringsvirdet & den egendom, hvara lag-
fart sokes, icke uppgar till 1,000 kronor.

De afgifter, som for ndrvarande utgd for protokoll angaende lagfart a
tang till fast egendom #ro, derest egendomen dtkommits genom giftoritt eller
arf och taxeringsvirdet 4 den egendom, hvard lagfart sokes, ej uppgar till
1,000 kronor: vid underdomstol a landet losen for forsta arket en krona och
for hvarje foljande ark 50 ore: samt vid underdomstol i stad losen for forsta
arket 2 kronor, for andra arket en krona och for hvarje foljande ark 75
ore. Vid alla ofriga fing, si ock da taxeringsvirdet a genom giftoritt eller
arf &tkommen fastighet, hvari lagfart sokes, uppgar till eller ofverstiger
1,000 kronor, kommer till forenimnda losen jemvil afgift for stimpel med:
vid underdomstol pa landet 2 kronor for forsta arket och en krona 50 ore
for hvarje ark derutofver, samt vid underdomstol i stad en krona for
hvartdera af forsta och andra arken och en krona 25 ore for hvarje fol-
jande ark.

Det forefaller utskottet, som om nyssnimnda afgifter icke gerna kunna
antagas under nuvarande forhdllanden i nagon ndmnvird grad inverka be-
tungande a lagfartskostnaderna for den, som genom giftoritt, arf eller testa-
mente atkommit fast egendom, sd att deraf kan hemtas giltigt skil att, med
utsigt att mojligen dfventyra den trygghet ett ordnadt lagfartsviisen erbjuder,
medgifva sterbhusdelegare och testamentstagare utstrickt ritt till gemensam
expedition i lagfartsirende. Utskottet forestiller sig ock, att i de sannolikt
ytterst sidllsynta fall, der virdet a en genom giftoritt, arf eller testamente
atkommen fastighet dr sa ringa, att den kostnad, som for nirvarande utgar
for protokollet angdende lagfart dera, kan anses oskéligt betungande, det
icke gerna kan vara med sterbhusdelegares och testamentstagares fordel for-
enligt att behdlla egendomen, och da kunna de ju genom att begagna sig
af den utvig, kongl. kungorelsen den 16 december 1887 anvisar, redan nu
erhilla gemensam lagfartsexpedition. Dessutom finner utskottet det vara
oegentligt att, d& dndamalet med forslaget synes vara att at dem, som genom
giftoridtt, arf eller testamente Atkommit fastighet af ringa virde, bereda
lattnad i deras lagfartskostnad, gd lingre #n dndamadlet krifver. Om mo-
tiondrens forslag godkidnnes, blifver emellertid foljden, att den, som genom
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giftordtt eller arf atkommit fastighet till 1,000 kronors taxeringsvirde eller
derutofver, beredes en, efter nuvarande forhallanden, storre littnad i sin
lagfartskostnad, &n den, som genom samma slags fang dtkommit fastighet,
for hvilken taxeringsvdrdet ej uppgar till 1,000 kronor. Tages derjemte
hdnsyn till andre lagfartssokande, sisom att t. ex. den, som genom kép for-
_ virfvat en fastighet, maste, da han soker lagfart a sitt fang, vidkdnnas full
losen och stimpel for sitt protokoll, huru ringa #n egendomens virde ma
vara, sa framtrider en annan oegentlighet hos motiondrens forslag, allden-
stund det vil icke torde kunna anforas nagot ‘rimligt skil, hvarfor den,
som genom giftordtt, arf eller testamente a&tkommit en fastighet af mahinda
ganska hogt virde, skall i fraga om lagfartskostnaden stillas i en gynsam-
mare stillning dn den, som kopt en 'fastighet af kanske helt obetydligt virde.
P3 hdr ofvan anforda skidl far utskottet alltsi hemstilla,

att Forsta Kammaren icke méitte bitrida Andra Kam-
marens i amnet fattade beslut.

Stockholm den 21 mars 1892.
Pa utskottets vignar:

HELMER FALK.

Stockholm, Associations-Boktryckeriet, 1892.



