Andra Kammarens Tillfalliga Utskotts (N-o 4) Utlatande N:o 8. 1

N0 8.
Ank. till Riksd. kansli den 4 mars 1892, kl. 5 e. m.

Andra Kammarens fjerde tillfdlliga uiskotts wtlitande n:r 2, i anled-
ning af herr Oskar Nylanders motion om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om dndring i gdllande bestdim-
melser rorande syner d indelta arméns soldattorp.

I en till krigskollegium, sisom svar & kollegii friga af hvem syner &
soldattorp borde forrdttas, den 6 december 1834 afliten skrifvelse har Kongl.
Maj:t forordnat: att befilet bor inom viss stadgad tid undersika, huru aboen
fullgor sin pligt att viarda och underhalla det honom tilldelta torp dock utan
rittighet att foreldgga rust- eller rotehdllare niagon forbindelse, sa framt han
derd icke vill godvilligt ingd; hvaremot fragor om rust- och rotehillares
aligganden bora gd genom Konungens befallningshafvande, som, efter inhem-
tande af forhdllandet genom af kronobetjente och tvé nimndemin, 1 kompani-
fullmégtiges nédrvaro, verkstild syn, eger i malet laglikmitigt forordnande
meddela.

I enlighet med dessa bestimmelser har krigskollegium, pé Kongl.
Maj:ts i den ndmnda skrifvelsen gifna befallning, den 11 mars 1835 utfiardat
allmén kungorelse i dmnet.

Vid innevarande riksdag har herr Oskar Nylander i en inom Andra
Kammaren vickt, till utskottet hinvisad motion, n:o 33, anfort: aft det af
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linsman eller annan Kkronobetjent vid laga syn a soldattorp foérda protokoll
skall, enligt nu gillande bestimmelser, understillas Konungens befallnings-
hafvandes stadfistelse, innan detsamma kan anses giltigt; men att det syntes
motiondren obehofligt, att Konungens befallningshafvande i dylika fragor ut-
firdar nagot forordnande eller resolution, alldenstund Konungens befallnings-
hafvande i de ofta forekommande fall, da rust- och rotehallare forklara sig
nojda med syneforrittningen, ej har nagon sidrskild anledning att — och
gemenligen ej heller pligar — vidtaga nagra édndringar i syneprotokollet
eller meddela andra foreskrifter &n de, som angifvas i syneprotokollet. —
Hirtill komme vidare: atf vederborande rust- och rotehallare »vanligen» dro
nodsakade att vidkdnnas de omkostnader, som losen af dylikt forordnande
medfor, en utgift, som, utan att egentligen vara af behofvet péakallad, blott
bidrager till att oka den redan i sig tunga rust- och roteringsbordan; a#t, d
protokoll vid ekonomiska besigtningar dro fria fran stimpelafgift, de vid laga
syner & soldattorp forda protokoll ej heller bora beliggas med dylik afgift;
samt alt borttagandet af i fraga varande bestimmelser dessutom skulle tjena
till forenkling och littnad i den expedition, som fragor af forevarande be-
skaffenhet medfora.

Pa dessa skiil foreslas i motionen:

»att Riksdagen ticktes i underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla
om sadan #ndring i nu gillande bestimmelser rérande syner a indelta arméns
soldattorp, att syneprotokoll i de fall, da ingen klagan mot forréttningen
inom foreskrifven tid framstilles, ma ega giltighet utan Konungens befalinings-
hafvandes stadfistelse, eller att atminstone Konungens befallningshafvandes
forordnande i dylika fragor mi utan afgift tillhandahallas vederbdérande rust-
och rotehallare.»

De bestimmelser rorande syner a arméns soldattorp, hvilka genom
ofvan omformilda kungorelse meddelats, synas utskottet fortfarande vara
lampliga och linda, enligt utskottets mening, till fordel dfven for rust- och
rotehallare. Dessas lagliga aligganden med afseende a ryttare-, soldat- eller
batsmanstorp blifva nu protvade icke blott af syneménnen — kronobetjent
och tvda namndemin — utan dfven af Konungens befallningshafvande, med
hvilkens embetsatgird nistan alla fragor rorande indelningsverket blifvit for-
bundna. Vil ma, sdsom motiondren framhaller, kunna antagas, att Konungens
befallningshafvande i de fall, di rust- och rotehdllare icke -— sisom deras
ritt gifvetvis ar — hos Konungens befallningshafvande framstilla nagot
sarskildt yrkande, sillan har anledning att #ndra synem#nnens forslag; men
om det till idfventyrs skulle intriffa, att syneminnen misstagit sig om rust-
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och rotehillarnes lagliga &ligganden, si meddelar Konungens befallnings-
hafvande tvifvels utan den #ndring i syneménnens forslag, dertill skilig anled-
ning kan forefinnas. — Motiondrens formenande att rust- och rotehillare
>vanligen»> fa vidkannas losen for Konungens befallningshafvandes forordnande
eller resolution i &drendet kan ej delas af utskottet, som tvirt om, pi goda
grunder, héller fore, att Konungens befallningshafvandes beslut i #rendet
redan nu bor — och »vanligen» ocks8 — meddelas utan nigon kostnad for
rust- och rotehdllare. Till stod hirfor vill utskottet aberopa det forhillande,
att, pd forfrigan hos vederborande i icke mindre &n 10 lin, inom hvilka -
finnas ryttare-, soldat- eller batsmanstorp, huru i fall som forevarande for-
fares, utskottet fatt till svar, att Konungens befallningshafvandes beslut i
drende af den beskaffenhet, motionen afser, i dessa 10 lin meddelas utan
nagon afgift for rust- och rotehillare.

Pa grund af hvad nu blifvit anfordt, hemstiller utskottet,

att ifragavarande motion ej ma foranleda nigon kam-
marens atgird.

Stockholm den 26 februari 1892.
P& utskottets vignar:

G. BRUZELIUS.

Reservation

af herr C. M. LEkstrom: »>Instimmande i utskottets uppfattning be-
triffande Konungens befallningshafvandes skyldighet att redan nu afgiftsfritt
lemna faststillelse uti ifrigavarande drenden, kan jag ej dela utskottets asigt
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om nodvindigheten af att dylika syneforridttningar understillas Konungens
befallningshafvandes faststillelse. Denna omvig, for att fa syneforrdttningen
giltig, dfven i de fall, da alla parter dro med densamma ndjde, synes mig
vara alldeles obehoflig samt kan till och med under stundom medféra oligen-
heter for rust- och rotehallarne. Enklast torde derfor vara, att syneforrittaren
afgiftsfritt hade skyldighet lata tillstdlla rotehallarne protokoll om syne-
forrdttningen, ofver hvilken, i hdndelse af missndje, besvir kunde inom viss
foreskrifven tid hos Konungens befallningshatvande anforas; och anser jag
derfor att utskottet bort tillstyrka Riksdagen,

att i skrifvelse till Kongl. Maj:t hemstilla om sadana
dndringar i nu gillande bestimmelser, rérande syner a
indelta arméns soldattorp, att, for giltighet af dylika syne-
forriattningar, Konungens befallningshafvandes faststillelse
ej ma erfordras.»

Stockholm, Associations-Boktryckeriet, 1892.



