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N:o 46.

Ank. till Riksd. kansli den 25 april 1892, kI. 2 e. m.

Lagutskottets utldtande, i anledning af viickta motioner om dndrad
lydelse af 60 och 65 §§ utsikningslagen den 10 augusts
1877.

60 § utsokningslagen har fér nirvarande foljande lydelse:

»Underriittelse, hvarom 1 59 § sigs, skall, for att anses giltig,
meddelas gildeniiren genom utmiitningsman. Har underrittelsen, af ut-
mitningsmannen skriftligen utfirdad, bevisligen kommit gildenéren
annorledes tillhanda eller ock, om han, i sitt hemvist sokt, ej kunnat
der antriffas, blifvit sist dagen {ére utmitningen meddelad hans hustru
eller husfolk eller, om de ej antriffas, anslagen & hans husdorr; vare
det ock gilt. \

Skall utmiitning ske & gildenéren tillhorig egendom, som finnes &
annan ort, 4n der han har sitt hemvist, och ej blifvit af gildeniren till
utmiitning uppgifven, bér underrittelse, hvarom nu ér sagdt, jemte upp-
gift & forrittningsstillet meddelas si tidigt, att gildeniiren kan sin ritt
vid utmiiningen bevaka; njute dock ej for sidant indamal léngre rad-
rum én atta dagar.

Har gildeniren ej stadigt hemvist i riket och ej heller kindt om-
bud i orten, der utmitning skall ske; vare underrittelse, som nu sagd
ir, ej af noden.y

Aundring i ofvan anforda lagrum har vid innevarande riksdag blifvit
ifragasatt uti en inom Andra Kammaren af herr L. P. Mallmin vickt
motion n:o 40, hvilken blifvit till lagutskottet hénvisad.

Bih. till Riksd. Prot. 1892. 7 Saml. 25 Hift. (N:s 46—48.) 1
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Herr Mallmin anmirker att foreskriften om gildeniirs underriittande
om en foresticnde utmitning otvifvelaktigh dr vilbetdnkt, men att da
underrittelsen skall delgifvas genom wimdtiingsman, deraf ofta foranledas
onddiga och oskiligt dryga kostnader for gildeniren.

Silunda hade sig motioniren sirskildt bekant, att i ett grannlin
kronofogden vid resor till taxeringsforriittningar eller dylika tjensteresor
till delar af fégderiet, som vore afligset beligna frin hans hem, sjell
pligade meddela gildenirer, hos hvilka utmitning sokts, den ifraga-
varande underrittelsen, hvarvid gildeniren fitt vidkdnnas kostnaden for
kronofogdens resa for underriittelsens delgifvande frin hans bostad till
den afligsnare platsen. Kostnaderna blefve pi sidant sitt fér den be-
talningsskyldige vésentligt fordyrade och dennes knappa tillgingar blefve
stundom redan derigenom si medtagna, att intet funnes till gildande af
den utsokta fordran.

D& det vil icke kunde anses ligga nigon vigt uppd att under-
riittelse om sokt utmitning delgifves gildeniiren genom utmitningsman-
nen personligen, hvilket ock {ramginge af den fortsatta lydelsen af 60:de
paragrafen, syntes ett lagstadgande, 1 syfte att férhindra, det giilldeniren
1 anledning af ofvan omférmilda stadganden belastades med obehofliga
och ofta ganska dryga kostnader, vara af behofvet pikalladt, helst di
nu gillande stadgande syntes kunna betiinkligt missbrukas till att bereda
tjensteman fordelar pa ett fitals, ofta de mest obemedlades, bekostnad.

Den underriittelse, hvarom friga vore, borde utan skada lika vil
kunna tillstillas gildeniren genom fjerdingsman eller stimningsman som
genom utmiitningsmannen, och en lagstiftning i sidant syfte torde af
omnémnda anledning vara af behofvet pikallad och kunna ske med bi-
behallande af all erforderlig trygghet och reda i hithérande férhallanden.

Motiondren hemstaller foljaktligen att Riksdagen for sin del matte
besluta, att 60 § i ofvan dberopade lag mdtte erhalla foljande foridndrade
lydelse:

Underriittelse, hvarom i 59 § siigs, skall for att anses giltig med-
delas gildendren genom utmitningsman, dock att, derest sidant med
mindre kostnad for gildendren kan ske, underriittelsen, af utméiinings-
mannen skriftligen utfirdad, bor delgifvas giildendren genom denne nir-
mast boende fjerdings- eller stimningsman, hvilken det i si fall aligger
att ofordrojligen till utmétningsmannen om underrittelsens delgifvande
inséinda bevis.

Utskottet vill till en bérjan erinra, att enligt férordningen angsi-
ende ersdttning till forrittningsmin for utmitning i enskilda mal samt
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till stimningsmén m. m. den 12 juli 1878 utméitningsman fér verk-
stillande af sddan forrittning, som 1 motionen afses, &r beréttigad att
for sig och vittne uppbira ersittning for resa till forrdttningsstillet,
hvilken ersittning for hvardera utgdr sisom for skjuts efter en hist,
dock att, nér flera forrittningar verkstillas under samma resa eller pa
samma dag, skjutsersittningen skall fordelas mellan samtliga forrdttnin-
garne 1 forhallande till forrdttningsstillenas afstdnd fran forrdttnings-
mannens och vittnets hemvist. Af dessa stadganden, jemférda med de
berdkningsgrunder 1 afseende 4 resekostnadsersiittning, som finnas an-
gifna 1 resereglementet den 11 februari 1881 och kungérelsen samma
dag angdende kostnadsersittning, bland annat, till landsstatstjensteméin
for vissa resor inom tjenstgoringsdistrikten framgé,r uppenbart, att det af
motioniiren anmirkta forfarande dr fullkomligt obehorigt. Det ldrer, en-
ligt utskottets asigt, icke kunna annorlunda anses &n sdsom ett tjenste-
fel och bér sisom sidant jemvil beifras. Vid saddant forhallande torde
emellertid nagon lagstiftningsitgéird i den af motiondren foreslagna rigt-
ning ur denna synpunkt icke finnas erforderlig, s& mycket hellre som
det anmirkta fallet, sividt utskoitet har sig bekant, dr temligen enstaka.

Hvad motionidren 1 ofrigt anfort till stod for sin framstéllning,
eller onskvirdheten af att utsokningskostnaderna sa mycket som méjligt
minskas till fromma f{or sivdl gédldendr som borgenér, har visserligen
synts utskottet behjertansvirdt, men torde icke innefatta tillrickligt skl
for att bifalla nimnda framstillning. P4 sitt motioniren sjelf erinrat,
foranleda bestémmelserna i 60 § u’rsokningslagen ingalunda dertill, att
underrittelse om férestdende utmitning stidse skall meddelas af utmét-
ningsinannen personligen; fast hellre angifvas 1 paragrafen tre sérskilda
siitt, hvarpa skriftlig underréttelse kan med laga verkan meddelas. Dessa
former fér gildendrs underriittande torde icke sillan anvindas, och vid
sddant forhallande ldrer det icke kunna ifrigasiittas att, pa siitt motio-
niiren synes vilja gora, lita dessa former bortfalla och ersitta dem med
ett 1 regel kostsammare forfarande, hvars anvindande for ofrigt skulle
komma att bero af vederbérande utmétningsmans ompréfning.

I afgifvet utlitande ofver en vid 1882 ars riksmote vickt fram-
stillning om sddan &ndring af ifrdgavarande lagrum, att underrittelse
stiidse skulle meddelas genom nédrmast boende ojifvig stémningsman,
erinrade samma drs lagutskott, hurusom ett bifall till berérda forslag
skulle foranleda till allehanda svarigheter och forvecklingar vid tillimp-
ningen, beroende bland aunnat dels deraf, att utméitningsman icke hade
skyldighet att {illika vara stimningsman och att ingen sikerhet funnes
derfor att den, som 1 visea fall sattes i utmiitningsmans stille, tillika
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vore stimningsman, dels dfven af bestimmelsen att alltid den stimnings-
man, som vore nirmast boende, skulle anlitas.

Enahanda betinkligheter torde, om ock ej i samma grad, kunna
goras gillande mot det nu foreliggande forslaget, dfven om dess nyss
antydda Dbristfalligheter afhjelptes; och utskottet foranldtes foljaktligen
att hemstilla,

1:0) att herr AMallmins motion icke md af Riks-
dagen bifallas.

65 § 1 utsokningslagen lyder fér nédrvarande:

»Frin utmitning skola undantagas noédiga ging- och siingkldder
for gildendren, hans hustru och oférsérjda barn. Saknas utvig {ill
nodtorftigt uppehille; da skall af det forrdd, som i huset finnes, undan-
tagas hvad till underhdll for en méinad tarfvas, si ock nédiga arbets-
redskap eller andra l6séren, dock ej ofver ett virde af sjuttiofem kronor.
Lés pant mé ej undantagas frén utmitning for den gild, hvarfér pant-
sdttningen skett.»

Andring 1 denna § foreslas af herr Olof Olsson uti en likaledes inom
Andra Kammaren vickt och till lagutskottet 6fverlemnad motion n:o 108.
Herr Olof Olsson, i syftet af hvilkens motion herrar Fridijuv Berg,
Edvard Wavrinsky och Magnus Hojer forklarat sig instimma, finner
visserligen ofvan anforda 65 § tillforsikra géldendr ett visst skydd mot
den godtyckliga héardhet, hvarmed enligt forut gillande ofullstindiga
stadganden utmitningar kunde verkstillas och alltfor ofta édfven verk-
stildes, men formenar, att erfarenheten frin nya utsokningslagens
tillimpning visat att det skydd, som innebures i ifrdgavarande lagrum,
dels vore af den art, att en stor del af dem, & hvilka stadgandet skulle
tillimpas, icke hade ndgot gagn deraf, dels ock icke vore tillrickligt.
Detta adagalades bist, om man toge i betraktande bestimmelsen
att, der utvdg saknas till nédtorftigt uppehille, skall af det forrdd, som
i huset finnes, undantagas hvad till underhdll fér en ménad tarfvas.
Detta stadgande, sd lugnande det foér en sann menniskovin én
ljode, kunde dock endast vinna tillimpning pid en ringa del af de for
utméitning utsatte gildenirer, och sidant af det skil, att dessa, hir af-
sedda gildenérer icke alls hafva ndgot »firrad i huset», hvaraf till uppe-
hille skulle kunna undanskiftas. Detta vore en sd kénd sak, att man
derd knappt behofde spilla flera ord 4n som innefattades i sjeltva an-
mirkningen. Men motioniren ville likvil pipeka, att stidernas invinare,
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i synnerhet med all siikerhet de storre stidernas, i allménhet icke hade
nigot forrad af fodoimnen inne for lingre tid, 4n det dagliga behofvet
kriafde — ja, det vore till och med numera allmin sed att inkopa sina
fodoimnen for dagen, i synnerhet de vigtigaste sdsom bréd, kott, fisk etc.

Det torde jemvil vara bekant, att sma torpare, andra jordarbetare
och handtverkare pi landet icke hade tillging att forse sig med sidant
forrad af fododmnen, att, vid intriffande utmitning hos dessa och veder-
likar, utmétningsmannen finner ett dylikt forrdd inne, hvaraf han kunde
till uppehille for familjen under en ménad eller ens kortare tid undanskifta.

Det kunde niistan betviflas, att just af det anforda skilet ifraga-
varande undantagsstadgande #nnu nigonsin kunnat tillimpas i stiderna.

Till hvad salunda blifvit anférdt torde man fi ligga det sakfor-
hillande, att penningen numera icke hade si mycket virde som pi den
tid, utsokningslagen utarbetades; och ville man derjemte fista sig vid
den stora arbetsloshet och deraf féljande néd, hvilken gradvis insmugit
sig bland den arbetande befolkningen, som mest hemsoktes af utmiit-
ningar, och hvilken 1 vart land numera natt en orovickande hojd; s
funnes tillrickligt talande skil for pastdendet, att det i1 65 § utsdknings-
lagen stadgade skyddet mot hirdt forfarande vid utmitning icke i vir
tid vore tillrdckligt.

I allminhet kunde man sdga, att vid utmétning hos stadsinvénare
samt arbetare och handtverkare pa landet det numera vore svirt att
uppfylla lagbudet att tilldela gildendren nodiga arbetsredskap, enar
dessas virde sikerligen ofverstege det belopp af 75 kronor, som finge
undantagas.

1877 ars Riksdag, som hade att ytira sig ofver Kongl. Maj:ts for-
slag till ny utsokningslag, anférde i sin underdaniga skrifvelse angiende
forevarande #mne, att med den stadiga tendens, som penningen redan
da hade att sjunka i viirde, prisen pd arbetsredskap naturligtvis alltjemt
méste stiga; och att denna férutsigelse blifvit verklighet, vore allmint
bekant. Betecknande nog ansig redan ndmnda Riksdag det af Kongl.
Maj:t foreslagna virdebeloppet for ligt och att jemvil det hogre belopp,
som nya utsokningslagen kom att bestimma var for lagt, vore bevisadt
genom hvad hidr ofvan utredts om att storre delen at gildenirer icke
hade nagot gagn af stadgandet om undanskiftande af matforrad till en
méanads underhll; men d& under dessa 16 ir prisen stadigt stegrats,
torde det vara uppenbart, att, om virdet af en manads underhall for en
medelstor tfamilj sammansloges med det viirde, som nu forefunnes &
nodiga arbetsredskap for ett handtverks bedrifvande, man maste komma
till ett resultat af lingt mer dn 75 kronor.
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Sidant forhallandet nu vore, funnes det emellertid ingen likstillig-
het mellan gildeniirer i forevarande friga, ehuru det si borde vara.
Motioniren hade derfor tinkt sig, att denna brist kunde afhjelpas genom
att borttaga ofvan citerade stadgande i paragrafen och i stillet utstriicka
det virdebelopp, hvartill gildenir vid utmitning egde undantaga nédiga
arbetsredskap eller andra léséren, till 150 kronor.

Genom en sidan forindring kunde man dfven i ej si fi fall fore-
bygga de minga s. k. hyreskontrakt & lésegendom och l6sorekop, hvilka
nu, 1 synnerhet i de stérre stdderna, till en for rittradigheten oro-
vickande miéngd, métte utmitningsmannen vid denmes forrittningar;
likasi skulle for visso den ridande konsumtionskrediten derigenom be-
tydligt inskrdnkas - att icke fortiga den forhoppning man skiligen
kunde hysa, att den ohejdade stormlépning mot fattigvard och andra
villgérenhetsinriittningar, som nu paginge och befarades tilltaga, skulle
forminskas.

Motionéiren férutsige en anmirkning derom, att, som det syntes
vara ett visst sammanhang mellan stadgandena uti 65 § utsokningslagen
och 30 § konkurslagen, det hade varit nédigt att samtidigt med denna
motion foresld en forhojning i det virdebelopp, hvartill konkursgiildenir
eger undanskifta nodiga arbetsredskap eller andra l6séren. Men som
dels det underhill, hvilket kunde tillerkinnas en sidan gildenir, fast-
stilts att gilla for dubbelt si ling tid som motionen afsige, och jemvil
kunde 1 visst fall utstrickas till &n lingre tid, och dels det 1 hvarje sir-
skildt fall berodde af borgenirerne i konkursen att, med hinsyn till flera
angifna omstindigheter, bereda gildendren anstindigt uppehille under
konkurstiden, s, och da en sidan gildenir dessutom hade sig tillforsikrad
ritt att vidja till domstolen om han funne sig missbeliten med borge-
nirernes beslut, férefunnes enligt motioniirens 4sigt intet sadant samman-
hang mellan dessa tvenne lagrum, att en #ndring 1 65 § utsskningslagen
nodvindiggjorde en éndring 1 30 § konkurslagen.

Motionédren foreslar alltsd:

att Riksdagen ville for sin del Lesluta sidan #ndring i 65 § ut-
sokningslagen, att densammas lydelse blefve fsljande:

Frin utmitning skola undantagas nédiga ging- och singklider for
gildeniiren, hans hustru och oférsérjda barn, si ock af det forrad, som
1 huset finnes, hvad till underhéll tér en manad tarfvas, jemte nodiga
arbetsredskap eller andra léséren, allt dock ej ofver ett viirde af ett-
hundrafemtio kronor. Lés pant mé ej undantagas frin utmitning for
den gild, hvarfor pantsittningen skett.
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Utskottet har vil behjertat motionens menniskoviinliga syfte, men
1 allt fall funnit sig forhindradt att skiinka densamma sitt understod.

Till en bérjan tilliter sig utskottet silunda erinra, att med den
affattning motiondren gifvit sin hemstillan, det lirer kunna ifragasittas,
huruvida icke motionirens forslag frin gildenirens synpunkt snarare
mdste anses innebéira en skirpning &n en lindring i gillande lagbestim-
melse om hvad frin utméitning skall undantagas.

Enligt 65 §, sidan denna for ndrvarande lyder, skola nemligen,
utan afseende 4 virdet, frin utmitning undantagas dels, ovilkorligen,
nddiga ging- och singklider for gildeniren, hans hustru och oférsérjda
barn, dels ock, der utviig till nédtorftigt uppehille saknas, af det forrad,
som 1 huset finnes, hvad till underhall fér en manad tarfvas. Hirutofver
ta, under sist angifna forutsittning, undantagas nodiga arbetsredskap
eller andra léséren till ett virde af hogst 75 kronor.

Motionéiren ater har visserligen uteslutit sistberérda forutsittning,
men pd samma ging under det af honom féreslagna virdebeloppet 150
kronor inberiknat virdet jemvil af nédiga gdng- och singklider samt af
det forrdd, som 1 huset finnes.

At den motivering, som motionéren forutskickat, vill det emellertid
synas, som om motioniren afsett, att under sistnimnda belopp skulle
inberiknas allenast virdet af nodiga arbetsredskap eller andra loséren.

Huru hdrmed dn forhiller sig, saknas enligt utskottets asigt giltig
anledning till nidgon férindring i gillande foreskrifter i detta dmne.

Af férhandlingarna vid 1877 ars riksdag framgér, att ifrigavarande
65 § erhallit sin nuvarande lydelse i enlighet med ett af det sirskilda
utskott, som hade den férberedande behandlingen af den kongl. propo-
sitionen i d&mnet sig anfértrodd, framstildt sammanjemkningsférslag. Vid
behandlingen af sirskilda utskottets ursprungliga forslag hade kamrarne
nemligen stannat 1 olika beslut, i det att Forsta Kammaren dels lika
med Kongl. Maj:t bestimt maximivirdet af egendom, som férutom
nddiga ging- och singklider samt i huset befintligt férrad finge undan-
tagas, till allenast 50 kronor, dels ock till dylik egendom hinfort endast
nodiga arbetsredskap och husgerid, medan deremot Andra Kammaren i
forra hinseendet bestimt sig for ett belopp af 100 kronor och i det se-
nare ansett nodvindiga 16s6ren af hvilket slag som helst bora vara fre-
dade frin ulmiitning.

Enligt utskottets uppfattning bor lagstiftningen pi forevarande om-
rade i frimsta rummet afse att med billighet mot gilldeniiren férena full
rittvisa mot borgeniiren, sd ait den férre icke gynnas pi den senares be-
kostnad, och utskottet har icke kunnat undgd att finna, att i det stad-
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gande, deri #ndring nu blifvit ifrdgasatt, berérda uppgift blifvit 16st pa
ett i det hela tillfredsstillande sitt. Utskottet inser vil, att hvarje siffra
for det virdebelopp, som m& frin utmitning undantagas, méste lida af
en viss godtycklighet och foranleda en viss ojemnhet i tillimpningen,
och utskottet vill icke heller férneka, att hvad motiondren anfort kan
tala for nagon héjning af det maximibelopp, som fér nérvarande finnes
stadgadt uti ifrdgavarande afseende, men utskottet vigar pd samma ging
antaga, att gildenirs skiliga ansprak pad undseende dnnu si linge med
gillande stadganden #r néjaktigt tillgodosedt, och att silunda den fore-
slagna hojningen icke ir af verkligt behof pakallad. Sarskildt giller
detta i friga om forhéllandena pa landsbygden.

Hvad motiondren anfort rérande stadgandet om ritt for gildendr
att fran utmitning af de i huset befintliga lifsférnodenheter undantaga
hvad till underhall for en ménad tarfvas, eger nog i manga fall sin rig-
tighet, sirskildt hvad forhallandena i de storre stéiderna angir, men till-
varon af en dylik ritt kan lika ofta {6r gildeniren ega verklig betydelse.
Motioniren har ocksi ansett sig icke bora undvara ifrigavarande stad-
gande i det forslag till éndrad lydelse af 65 § utsokningslagen, han i
sin motion framstalt.

P4 grand af hvad silunda anforts, far utskottet hemstilla,

2:0) att icke heller herr Olof Olssons motion ma
vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 25 april 1892.
Pa lagutskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.

Herr Hans Andersson har velat tillkinnagifva, att han pi grund
af atnjuten ledighet fran riksdagsgéromilen icke deltagit i behandlingen
inom utskottet af herr Olof Olssons motion.



